Budapesti Corvinus Egyetem
Nemzetkozi Kapcsolatok és Politikatudomany Doktori Iskola
Politikatudomany Doktori Program

A Visegradi Csoport mint differencialt kormanykozi
egylittmiikodés

Egy szakpolitika-alapu elemzés
The Visegrdd Group as Differentiated Intergovernmental Cooperation
A Policy-Based Analysis

TEZISFUZET

(Doktori értekezés tézisei)

Készitette:
Janik Szabolcs

Témavezeto:
Dr. Gallai Sandor

Budapest, 2026



Tartalom

I. Kutatasi el6zmények és a téma indoklasa 3
F N L L T ol | T o) o - = ) USSP 3
Kutatasi kérdések és kutatasi VATAKOZASOK.......coeevueruirieriiniinieriinieetetesteet ettt 4

I1. Az alkalmazott médszerek 5

I11. Az értekezés tudomanyos eredményei 6
1. A napirend historikus boviilése, majd 2022 utani szelektiv sziikiilése (KK1/KV1)......c.ccevrvvernennne. 6
2. Szakpolitikanként er6sen differencialt vertikalis mélység (KK2/KV2).....cccoccvvvveriererrvenieenrenseennnns 7
3. Szelektiv valsagaktivacio és rétegzett tilélés (KK3/KV3a—b)....cccceeverviirirneriienenieneeieneeneeeeenn 8
OSSZESTLLt ETEAMEINY..........cvcveeeeeeeeeectetesetetesesetesesesesesesesetetesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesesessessassasanas 8
Fogalmi szintézis: differencialt kormanykozi egytittmikodés.........ccceevvereerrierienersienerrienieneeeeseenees 9
Tudomanyos tjdonsag és gyakorlati JEleNtBSEEG.......ccueeveerrerrieeiieeieerieeieere et eeee e se e e e ae e e e e 10

IV. Fobb hivatkozasok 10




I. Kutatasi el6zmények és a téma indoklasa

A Visegradi Csoport (,,V4”) a kozép-europai kormanykozi egyiittmiikodések zaszldshajoja
lett az 1989-1990-es térségbeli rendszervaltasokat kovetéen. A regionalis platform 1991-es
létrejotte utan keretet biztositott a — kezdetben harom, majd Csehszlovakia 1993-as
felbomlasaval négy — részt vevé allam kooperacidjanak. Az immar 35 éves kezdeményezés
cél- és eszkozrendszere fokozatosan atalakult id6vel, ahogy hatékonysaga és ,,sikeressége” is
hullamz6 képet mutatott — attél fiiggéen, hogy mi volt éppen a kdzos cselekvés deklaralt célja,
illetve altalanossagban és konkrét {igyekben ki, milyen elvarasokat tamasztott a platformmal
szemben. Részben ez magyardzhatja a V4-r6l sz6l6 akadémiai-tudomanyos értékelések nagy
szorasat is: mig sokan értékesnek és sikeresnek tartjak, tobben a platform gyengeségérdl, sét,
jelentéktelenségérdl szamoltak be.

Tobb tucat esettanulmany, monografia és mas kutatas megismerése utan alapvetd kérdések
mertiltek fel: miért mutatnak jelent6s szérast a V4-re hasznalt terminologiak, definiciok és a
platformra vonatkoz6 értékelések; mi kiilonbozteti meg leginkdbb a Csoportot a hasonlo
regiondlis kezdeményezésekt6l; formalizadlva elemezhet6-e a V4 miikodése meghatarozott
dimenziokban; és Visegrad inkabb csak beszél, vagy cselekszik is?

A kutatds kiindulé problémdaja, hogy a Visegradi Csoport 35 éves miikddésének
szakpolitika- és tigyalapu belsé valtozatossagat a szakirodalomban dominans terminusok,
definiciok és értékelések csak részlegesen ragadjdk meg. A meglévé munkdk a platform
fontos jellemzdit — laza intézményesiiltségét, kormanykozi karakterét, diplomaciai
férumjellegét, EU-n beliili érdekérvényesité funkciojat vagy krizispolitikai lathatdsagat — jol
azonositjak, de kevésbé teszik 0Osszehasonlithatova azt, hogy a V4 miikodése
szakpolitikanként és igyenként mennyire eltér6 mintazatokat mutat. Az értekezés ezért a V4
hivatalosan dokumentalt miikodését a napirend horizontalis kiterjedése és a megvalosult
egyiittmiikodés vertikalis mélysége alapjan bontja elemeire és teszi 6sszehasonlithatova. Az
egylittm{ikodés fogalmat a kutatds a nemzetkodzi kapcsolatok klasszikus értelmezésében
hasznélja, mely szerint a szerepl6k politikdjukat egymas preferencidihoz igazitjdk és
koordinaljak (Keohane, 1984, pp. 51-52).

A kutatas célja és korlatai
A kutatas célja a Visegradi Csoport miikodésének empirikus megalapozottsagu, két egymasra
épiil6 dimenzidban torténd vizsgalata. Az els6 dimenzio a horizontalis kiterjedés, amely azt

méri, hogy a hivatalosan dokumentalt V4-napirenden az egyes elndkségi években milyen

szakpolitikai teriiletek és milyen harmonizalt napirendi {igyek jelentek meg. A masodik



dimenzi6 a vertikalis egyiittmiikodési mélység, amely kivalasztott szakpolitikai teriileteken,
kvalitativ esettanulmanyokon keresztiil vizsgalja, hogy a megvalésult és dokumentalt V4-
egylittmiikodési esetek milyen mélységi repertoart rajzolnak ki. A kutatas premisszaja, hogy a
Csoport miikodése nem teljes korien formalizalt intézményi struktiraként, hanem
dokumentalt szakpolitikai egyiittm{ikodési térként bonthatd6 elemeire és tehetd
0sszehasonlithatéva. A kutatas végsd, kiemelt célja, hogy erre az empirikus alapra épitve yj
fogalmat és munkadefinici6t vezessen be a V4-hez hasonld, alacsonyan intézményesiilt
regiondlis platformok leirdsdra — ez a fogalomalkot4ds az értekezés kozponti tudoményos
hozzajarulasa, nem csupan az empirikus eredmények mellékterméke.

A kutatas legfontosabb korlatja a forrasalapti megkdozelitésbdl kdvetkezik: a dolgozat a
hivatalosan dokumentalt V4-egyiittmiikodést vizsgalja, igy a hattéregyeztetések, informalis
diplomaciai csatorndk vagy el nem fogadott javaslatok csak akkor jelennek meg, ha
valamilyen hivatalos forrasban nyomot hagynak — ez tudatos modszertani dontés az
Osszehasonlithatdsag és ellendrizhetdség érdekében. Fontos mddszertani jellemzd tovabba,
hogy a kutatas feltaré-leiro, dsszehasonlito-tipologizalé és fogalomalkotd jellegli empirikus
munka: célja nem altalanos oksagi magyarazatok el6allitasa, hanem a dokumentalt mintazatok
szisztematikus feltarasa és egy uj fogalmi keret empirikus megalapozasa. Ennek megfelelGen
a kutatdsi varakozasok sem oksagi hipotézisek, hanem a szakirodalomb6l és korabbi
empirikus  eredményekbdl levezetett, iranyadd el6feltevések, amelyek empirikus

alatdmasztottsagat az értekezés szisztematikusan értékeli a felallitott elemzési keretben.

Kutatasi kérdések és kutatasi varakozasok

F6 kutatasi kérdés (FKK):

Hogyan ragadhaté meg a Visegrddi Csoport szakpolitika- és iigyalapt differencidltsdga a
hivatalosan dokumentdlt miikédés horizontdlis kiterjedése, vertikdlis mélysége és e mintdzatok
id6beli vdltozdsa alapjan 1991-2026 k6z6tt?

E f6 kutatasi kérdést harom specifikus kérdés vizsgalata jarja korbe, melyekhez egy-egy
kutatasi varakozas is tarsul.

Elso kutatasi kérdés (KK1):

Hogyan valtozott a V4 hivatalosan dokumentalt napirendjének szakpolitikai és tigybeli
kiterjedése, valamint dsszetétele fenndlldsa sordn, kiilbnds tekintettel a 2000-2022 kozétti
id6szakra?

Az els6 kutatasi varakozas (KV1) szerint a V4 hivatalosan dokumentalt napirendje

fennallasa soran dsszességében boviilt, azaz nétt a napirendbe bevont szakpolitikai tertiletek



és szakpolitikai tigyek szama; e varakozast a posztcsatlakozasi V4 boviilé szakpolitikai
koordinacigjarél sz616 korabbi munkék alapozzak meg (Dangerfield, 2008, pp. 651-653; Tor6
et al., 2014).

Masodik kutatasi kérdés (KK2):

Milyen mélységi repertodrok és jellemzé egyiittmiikodési logikdk azonosithatok a
kivdlasztott szakpolitikai teriileteken, és ezek miben térnek el egymdstol?

A masodik kutatasi varakozas (KV2) szerint a kivalasztott szakpolitikai teriiletek eltér6
mélységi repertoarokat és jellemz6 egyiittmiikddési logikakat mutatnak, ezért a V4 miikddése
nem irhat6 le egyetlen, valamennyi szakpolitikara érvényes egyiittmiikddési szinttel (pl. az
energia-, védelem- és kiilpolitikai egyiittm{ikodés eltérd korlatjai és lehet6ségei okan)
(Strdzay, 2018, pp. 67-68; Dangerfield, 2012, pp. 958-959; Misik, 2012, pp. 198-199;
Kolmasova, 2019, pp. 238-239).

Harmadik kutatasi kérdés (KK3):

Milyen vdltozdsok figyelhet6k meg a V4 horizontdlis napirendi kiterjedésében és vertikalis
egytittmiikodési mélységében a 2015-6s migrdcios vdlsdgot, illetve a 2022-es Ukrajna elleni
orosz katonai invdziot kovetd idészakokban?

Az ehhez kapcsolodo els6 varakozas (KV3a) szerint a 2015-2022 kozotti idészakot a V4
hivatalosan dokumentalt napirendjének bdviilése jellemezte, amit vertikdlis mélyiilés is
kovetett (Braun, 2020, pp. 925-927; Juhasz, 2018, pp. 40-41, 45). A masodik varakozas
(KV3b) szerint a 2022 utani idészakban a hivatalosan dokumentalt V4-napirend és a magas
szint(i politikai egyiittm{ikodés visszasziikiil, de egyes technikai, operativ vagy intézményesen
beagyazott szakpolitikai csatorndk szelektiven fennmaradnak (Kaniok & HlouSek, 2025, pp.
8-9; Seljan, 2024, pp. 35-36, 39-41).

Il. Az alkalmazott médszerek

A doktori kutatds moddszertani értelemben kvalitativ dominancidji, dokumentumalapy,
beagyazott 0Osszehasonlito esettanulmany (Yin, 2018), amely iranyitott kvalitativ
tartalomelemzést és ordinalis kodolasi sémat alkalmaz. Az els6 empirikus labban éves V4-
napirendi jelenlétet kodolok 14 finomhangolt szakpolitikai teriileten és 75 harmonizalt
napirendi iigy mentén, a 2000/2001-2021/2022 kozotti magiddszakra fokuszalva, kiegészitve
az 1991-1999 kozotti torténeti bazisidoszakkal és a 2022 utani posztkrizis-periodussal. Egy
szakpolitikai iigy akkor kertil kédolasra, ha hivatalos V4-dokumentumban 6nallé szakpolitikai

tartalommal jelenik meg; az elemzés igy nem emlitésszamot, hanem napirendi jelenlétet mér.



A masodik empirikus labban hat szakpolitikai teriileten — tarsadalomkozi kapcsolatok
(P9), védelempolitika (P4), energia és energiabiztonsag (P7), EU-kormanyzas és kohézio
(P2), kiilpolitika és bovités (P3), valamint migracio és hatarvédelem (P5) — kvalitativ
esettanulmanyokban vizsgalom a megvalésult, dokumentalt vertikalis egyiittmiikodési
eseteket egy Onalléan kialakitott 7-fokozatd, ordinalis mélységi skalan, amely a szimbolikus
deklaraciétdl az intézményesitett V4-eszkozig terjed. A skala kizarolag dokumentaltan
megvalosult egyiittmiikodési esetek besorolasara szolgal; a puszta emlités vagy a nem
megvalodsult terv nem kertil kédolasra.

A V4 alacsonyan intézményesiilt kormanykozi platform, ezért miikodésének empirikus
feltarasa els6sorban sajat hivatalos dokumentumaibdl lehetséges: a szisztematikus
id6ablakban 22 elntkségi év, 44 program- és beszamolé tipusu elsédleges forrads, valamint
136 egyéb hivatalos V4-dokumentum képezte a forrasauditot. A kutatds két kiegészitd
robusztussagi ellendrzést is tartalmaz: az egyik az elndkségi orszag lehetséges hatasat
vizsgalja a napirend szélességére, a masik pedig azt teszteli, hogy a kormanyok EP-
frakciotagsag szerinti ideoldgiai kozelsége 6nallo tényezOként magyarazza-e a horizontdlis

vagy vertikalis eredményeket.
lll. Az értekezés tudomanyos eredményei

1. A napirend historikus béviilése, majd 2022 utani szelektiv sziikiilése (KK1/KV1)
A horizontalis kutatds alapjan a Visegradi Csoport napirendje a teljes fenndllas tavlataban
boviilt. A 2000/2001-2021/2022 kozotti magidészakban az aktiv tigyek szama 31-r6l 62-re, a
kumulativ tigyrepertoar 31-r6l 75-re nétt, mikdzben az aktiv szakpolitikai kategoridk szama
mar a kezdetekt6l magas volt. Ezért KV1 igazolhaté, de azzal a pontositassal, hogy a V4
horizontdlis differencidlédasat els6sorban nem a szakpolitikai kategéridk, hanem az
tigyrepertoar szamszerii boOviilése mutatja meg. Az expanzié nem linedrisan, hanem
trendszer(ien zajlott — majd 2022 utan, az ukrajnai konfliktus okozta politikai torés hatasara,
az aktiv tigyek szama fokozatosan, majd 2024/2025-t6l felgyorsulva 62-r61 37-re cstkkent, 1ij
tigykod igénye nélkiil. Egy kiilon robusztussagi ellendrzés megerdsitette, hogy a napirend
éves szélességét elsGsorban az adott kutatasi idGszak, nem pedig a soros V4-elndkség
magyarazza.

Az aldbbi abran lathaté idésoron két eltér6 dinamika rajzolddik ki. Az els6 a kumulativ
tigyrepertoar alakulasahoz kothetd, amely az els6 években ugrasszertien boviil: 2000/2001 és

2004/2005 kozott 31-r6l 57-re nd, majd fokozatosan telitddik. A mésodik az aktiv ligyek



szamanak nem linearis ndvekedése, amely a 2022 utani posztkrizis-id6szakban latvanyosan
visszaesik.

1. abra: Aktiv tigyek és kumulativ iigyrepertoar alakulasa, 2000/2001-2025/2026
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Forras: a szerz6 sajat szamitasa a hivatalos V4-dokumentumkorpusz alapjan

2. Szakpolitikanként erésen differencialt vertikalis mélység (KK2/KV2)

A hat vertikalis esettanulmany alapjan a V4 kimutathatoan eltérd egyiittmiikddési mélységi
szinteket ért el az egyes szakpolitikai teriileteken. A tarsadalomkozi kapcsolatok (P9) teriilete
eléri a 7-es szintet a Nemzetkozi Visegradi Alappal, a védelempolitika (P4), az energia (P7), a
kiilpolitika (P3) és a migracié (P5) eltérd tartalmu 6-os szintli operativ vagy programalapu
mechanizmusokat mutat, mig az EU-kormanyzas és kohézié (P2) legfeljebb az 5-0s szintig,
szakpolitikai outputig jut — vagyis minimalis variancia figyelhetd meg a cstcsesetekben is. A
mélységi repertoar és a jellemz6 miikodésmod szintjén ugyanakkor mar jéval valtozatosabb
kép rajzoladik ki szakpolitikanként, ami KK2 er6sebb pozitiv megvalaszolasat teszi lehetové:
KV2 mélyebb szubsztantiv értelemben igazolhat6, mivel a V4 teriiletenként eltéré miikodési
logikakat, id6beli palyakat és mélységi repertoarokat hoz létre.

A hat esettanulmany azt is megmutatja, hogy a V4 nem egyetlen miikodési sablont kovet,
hanem szakpolitikanként eltér6 miikddési zsanereket Olt magéara: a tarsadalomkozi
egyiittmi{ikddésben (P9) intézményesitett bels6é eszkodzként, a védelempolitikaban (P4)
NATO/EU-beagyazott operativ katonai koordinacidként, az energiaiigyben (P7) technikai-
piaci koordinacioként, az EU-kormanyzasban (P2) alkuciklusokhoz kotott érdekérvényesitd
koalicioként, a kiilpolitikaban (P3) programalapt diplomadciai tamogatasi csatornaként, a
migracio terén (P5) pedig el6bb technikai, majd valsagkezelési operativ mechanizmusként
miikodik.

Ez a mintazat megerdsiti azokat a szakirodalmi jellemzéseket, amelyek a V4-et alacsonyan

intézményesiilt, rugalmas és politikai akaratnak alarendelten mi{ikod6 regionalis



egyiittmiikodésként irjak le (Dangerfield, 2008, pp. 651-653; Gebhard, 2013, pp. 25-27; T6r6
et al.,, 2014), ugyanakkor tdl is 1ép rajtuk azzal, hogy empirikusan is megragadja, milyen
egymastol jol elkiilonithet6 miikodési zsanerekben 6lt testet ez a rugalmassag — 6sszhangban
azzal a felismeréssel, hogy a regiondlis csoportok az EU-n beliili differencialt koordinaci6 és
informalis érdekaggregacio tobbféle formajat dlthetik (Cooper & Fabbrini, 2022, pp. 949—
951).

3. Szelektiv valsagaktivacio és rétegzett tulélés (KK3/KV3a-b)

KV3a csak részben tekinthet teljesiiltnek: 2015 utdn horizontalisan fennmarad a széles és
intenziv napirend, de altalanos vertikalis mélyiilés nem kovetkezik be — ez csak a migracio
(P5), és részben a védelempolitika (P4) teriiletén mutathaté ki, mikézben mas teriiletek
csucsesetei mar 2015 el6tt elérésre kertiltek. KV3b differencialt formaban teljesiiltnek
konyvelhet6 el: 2022 utan politikai-geopolitikai visszasziikiilés és dokumentaciés gyengiilés
figyelheté meg, de nem teljes vertikalis 6sszeomlas. A legmagasabb posztkrizis szinteket a
korabban is intézményesitett teriiletek (P9, P4) érik el, a P2, P7 és P5 technikai, intézményi
vagy EU-s dimenzidhoz kototten részlegesen tovabb él, mig a leginkabb politizalt,
geopolitikailag terhelt kiilpolitika (P3) mutatja a legnagyobb belsé fesziiltséget: itt egyszerre
azonosithaté a legmélyebb technikai-adminisztrativ egyiittmiikodés és a legélesebb politikai
torés.

Osszesitett eredmény

A négy kutatasi kérdés—varakozas par empirikus értékelését az alabbi tablazat foglalja 6ssze.

1. tablazat: A kutatasi kérdések és kutatasi varakozasok osszefoglalé értékelése

Elem |Empirikus eredmény Dontés Fogalmi kovetkezmény
KK1/ |A napirend a teljes torténeti ivben KV1 teljestiltnek tekinthet6 | A V4 horizontélis
KV1 szélesedik; a magid6szakban az az ligyek szamanak differencial6dasa els6sorban
tigyrepertoar 31-r6l 75-re, az aktiv alakulasaban, de trendszeri | a szakpolitikai tigyek
iigyek szama 31-r6l 62-re nd, de a béviiléssel és posztkrizis szintjén latvanyos és
bdviilés nem linedris, és 2022 utdn az | visszasziikiiléssel sziikséges | bizonyithaté
aktiv tigyek szama fokozatosan 37-re | pontositani
csokken
KK2/ | A hat szakpolitika 6sszehasonlitdsa kis |KV2 teljesiiltnek tekinthetd, |A V4 vertikélisan
KV2 varianciat azonositott a cstcsesetek de nem els6sorban a differencialt, mely szerint
szintje kozott (P9 7-es, P4/P7/P3/P5 6- | csicsesetek variancidja, tipikus szakpolitikak tipikus
os, P2 5-0s), de: valtozatos miikodési | hanem a mélységi miikodési logikakkal
logika és mélységi tigyrepertoar tigyrepertoar és a mogottes kapcsolddnak Gssze
szakpolitikai miikodéslogikak
differencialtsaga miatt
KK3/ |2015 utdn horizontalis aktivaci6 és KV3a részben teljesiiltnek A vélsagot nem automatikus
KV3a |ujrastilyozés torténik, de altalanos tekinthet6; er6s valtozata mélytilés, hanem szelektiv
vertikalis mélytilés nincs; a mélységi azonban nem teljesiil aktivacié kovette
ugras féként P5-ben, részben P4-ben
lathato




Elem |Empirikus eredmény Dontés Fogalmi kovetkezmény

KK3/ [2022 utan politikai-geopolitikai torés és | KV3b differencialt formaban | A V4 a 2022 utani

KV3b |dokumentécios visszaszlikiilés latszik; |teljesiiltnek tekinthetd posztkrizis id6szakban nem
P9 és P4 marad a legmagasabb szinten, “megsziinik”, hanem
P2, P7 és P5 részlegesen fennmarad, rétegzetten visszasziikiil és
P3-ban pedig a legmélyebb technikai szelektiven tilél

fennmaradas és a legélesebb politikai
torés egyszerre jelenik meg

Forraés: a szerzd sajat 6sszeallitdsa a horizontalis és vertikalis empirikus kutatds eredményei alapjan
Fogalmi szintézis: differencialt kormanykozi egyiuttmiikodés
A dolgozat zar6 fogalmi szintézise a differencialt integraci6 (DI) irodalmabdl indul ki.
Schimmelfennig, Leuffen és Rittberger rendszerszemlélete szerint az Eurdpai Uni6 olyan
differencialt integracios rendszer, amelyben a kdzpontositas szintje szakpolitikanként valtozik
(vertikalis differencialodas), mikdzben a teriileti kiterjedés sem egységes (horizontalis
differencialodas) (Schimmelfennig et al., 2015, pp. 764-766). A V4 esetében nincs sz6
tagallami opt-outokrdl és szupranacionalis integraciorol, az anal6gia mégis izgalmas, mivel
ugyanaz a négy allam vesz részt az egyiittmiikodésben (stabil tagsag), am a k6zos miikodés
szakpolitikai teriiletenként eltérd intenzitast, eszkdzrendszert és mélységet ér el — ez a
kiilonbség nem ,.eltérés a normat6l”, hanem maga a miikodési norma.
Mindezek alapjan az értekezés bevezeti a differencidlt kormanykoézi egyiittmiikodés
munkadefiniciojat.
Munkadefinicio. Differencialt kormdnykozi egyiittmiikbdésnek nevezheté az az
alacsonyan intézményesiilt, konszenzusos és kormadnykdzi regiondlis egytittmiikodési
forma, amelyben a tagsdgi kor és az alacsony szintil intézményi mag viszonylag dllando,
de a tényleges kozds miikodés funkciondlis kiterjedése, ligydsszetétele, vertikdlis
mélysége, idobeli intenzitdsa és vdlsdgokra adott reakcidja szakpolitikdnként eltéréen
alakul. A differencidlédds forrdsa nem a tagdllamok formadlis eltéré tagsdaga, hanem a
kozos érdekek, interdependencidk, politizdcids szintek, technikai miikddtethet6ség és
meglévé intézményi csatorndk szakpolitika-specifikus kombindcidja.
E fogalom négy elemre épiil: (1) a V4-nek van stabil egyiittmi{ikodési magja — négy allandé
tag, éves elnokségi rendszer, kormanyf6i és miniszteri taldlkozok, valamint néhany tartés
intézményesitett eszkdz (mindenekel6tt a Nemzetk6zi Visegradi Alap); (2) e stabil mag nem
hoz létre egységes szakpolitikai mélységet, hiszen a tarsadalomkozi, védelmi, energia-,
pénziigyi és kiilpolitikai egyiittmiikodés egymastél eltéré logikat jelenit meg; (3) a
differencidlodas idében is valtozik, hiszen a napirend bdévil, telitddik, valsdgok idején
Ujrasulyozédik, majd 2022 utén bizonyos teriileteken visszasziikiil; (4) a differencialtsdg nem
feltétleniil gyengeség, hiszen éppen az alacsony intézményesiiltség és a szakpolitika-alapa

szelektivitas teszi lehet6vé, hogy a platform néhany {igyben magasabb mélységi szintet érjen




el. E fogalom egyszerre 6rzi meg a V4 kormanykozi természetét, és teszi lathatova azt a
komplexitast, amelyet 35 éves fennallasa alatt a horizontalis és vertikalis dimenziéban

mutatott.

Tudomanyos Ujdonsag és gyakorlati jelentéség

A dolgozat els6 hozzajarulasa a V4-irodalomhoz kapcsolédik: a rugalmassagot horizontalis és
vertikalis differencialédasként méri és kvalitativan elemzi, tillépve azon, hogy a platform
hatékony vagy sikeres-e, és helyette azt kérdezi, mely tigyekben, milyen eszk6zokkel, milyen
mélységig és milyen idObeli mintazattal miikodik egyiitt a négy kormany. A masodik
hozzajarulas a regionalis egyiittmiikodések 6sszehasonlito kutatasahoz kapcsolodik: Borzel és
Risse regiondlis egyiittmiikodés—integracio—governance fogalmi harmasa alapjan a V4 nem
integracios szervezet, de tobb, mint alkalmi diplomdciai férum (Borzel & Risse, 2016, pp. 7—
9). A harmadik hozzajarulas modszertani jellegli: a horizontalis napirendi kodolas és a
vertikalis esetalapu mélységi elemzés kombinacidja egyszerre teszi lathatova a kormanykozi
egyiittmiikodés kiterjedését és mélységét. A negyedik hozzajarulas a differencialt integracié
irodalmanak 6vatos, kormanykozi kontextusra adaptalt kiterjesztése.

A kutatas legfontosabb korlatja a forrasalapi megkozelitésb6l ered. A vizsgalat emellett
tudatosan feltaro-leird, osszehasonlito-tipologizalé és fogalomalkotd jellegli, nem pedig
oksagi magyarazatokat keres6 empirikus munka — éppen ez a keret teszi lehet6vé az uj
fogalom és munkadefinicié empirikusan megalapozott bevezetését. Tovabbi kutatdsi irany
lehet egy atfogd, kvantitativ differencialtsagi index kialakitdsa, valamint a Kkeret
Osszehasonlito kiterjesztése mas, alacsonyan vagy kozepesen intézményesiilt kormanykozi
platformokra, példdul a Benelux Uniéra, az Fszaki Tandcsra vagy a Harom Tenger

Kezdeményezésre.
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