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1. Bevezetés

A jelenkori kdzgazdasagi és gazdasagi kutatasokban jelentds szerepet jatszanak
az empirikus elemzések, és ez a jovében varhatéan még tovabb fog névekedni. Az adatok
értéke felértékelodott, és ezzel parhuzamosan egyre tobb, €s egyre jobb mindségii adat all
rendelkezésre. A gazdasagi elorejelzések, empirikus elemzések minden gazdasagi
szerepld szamara kiemelten fontosak. Doktori disszertaciom és kutatasi érdeklodésem
szorosan kapcsolodik az empirikus elemzésekhez. F6 érdeklddési és kutatasi teriiletem a
fejlettség mérése, valamint a tarsadalmi, gazdasagi, jovedelmi kiilonbségek vizsgalata.
F6 kutatasi iranyként a fejlettség elemzését, illetve az erre hato tényezOk azonositasat
tekintem. A téma igen jelentds kutatasi teriiletnek szamit, amelyen komoly eredményeket
értek el (példaul Angus Deaton, Nobel-dij 2015), de még szamos lehetdséget, feltaratlan
terliletet tartalmaz. A gazdasagi dontéshozok, iizleti vilag szerepldi folyamatosan a
fejlodésre torekednek. Jelenthet ez gazdasagi novekedést (GDP, egyéb mutatok) vagy
vallalati novekedést, profitot. A fejlddés és fejlettség mérése tehat szadmtalan szinten
lehetséges. Egy gazdasag szempontjabol kiemelten fontos, hogy magasabb fejlettségi
szintet érjen el. Erre szamos 0sztonzési rendszer €s eszkoz keriilt kialakitasra. A kérdés,
hogy milyen szinten kell kezelni ezt a problémat. A fejlesztési célok eléréséhez nem
elégséges a makroszintli mutatok maximalizéldsa. Egy magas makroszintli mutato értéke
mogott nagy teriileti és tarsadalmi egyenldtlenségek is meghtizodhatnak. A kérdés az,
hogy tekinthet6-e egy gazdasag fejlettnek, ha egy-egy régio, teriilet felhuzza az értékeit,
mas terliletei pedig fejletlenek. Ezek a folyamatok a gazdasagi szerkezetek torzuldséhoz,
jelentés egyenlotlenségekhez, kiilonbségekhez vezethetnek. A jelenség olyan
folyamatokat erdsithet, mint a belsd €s kiilsd vandorlés, egyes teriiletek elnéptelenedése,
mas teriiletek talzsufoltsaga. A kutatdsomban kiemelten foglalkozom a tertileti
heterogenitassal. A vizsgalat fokuszdban Magyarorszag all. A teriileti dimenzi6 sziikitése
esetén a vidéki jarasok fejlettsége mellett dontdttem. A jards olyan kozigazgatasi szint,
amely megfeleld lakossdgszammal, infrastruktiraval bir. Vizsgélatanak el6nye a
teleptilésekkel szemben, hogy ardnyosan keriiltek kialakitasra. A telepiilések viszont a 4-
5 18s szinttdl a szdzezres nagysagrendig terjednek. A megyékkel, régiokkal szemben itt
még nem jelentkeznek olyan mértékii teriileti kiilonbségek kozigazgatési egységen beliil,
amelyek alapjan téves kovetkeztetések vonhatok le a teriileti egység egészére és részeire

vonatkozoan.



A fejlettség mérése szamos formdban torténhet. Lehet szamitani egy-egy makroszintii
mutatot, amelyet indikatornak tekintiink, példaul GDP, GNI. Ezek adnak egy
pillanatképet az adott gazdasag vagy teriilet valamiféle teljesitményérdl. Viszont sok
kritikaval illetik Oket, hiszen szamszerisitik a gazdasag teljesitményét, de semmilyen
szocialis, tarsadalmi tartalommal nem birnak. Természetesen ennél 6sszetettebb mutatok
is léteznek, amelyek szdmos gazdasagi és tarsadalmi jelenséget fognak Ossze. Ezeket
szamos modszerrel eld lehet allitani, példaul faktorokkal, egyedi sulyozasu indexekkel.
A kutatas soran szdmos moddszert bemutatok, amelyek a gyakorlati elemzések esetén
relevansak. Kutatdsomban a fejlettséget egy latens valtozoként kezelem, melyet
kiilonboz6 gazdasagi, tarsadalmi mutatok segitségével irok le strukturdlis egyenletek
segitségével. A {6 kérdés, hogy a fejlettség és annak dsszetevoi hogyan alakulnak térben
¢és idében. A térbeli kiterjedtség esetén érdemes vizsgélni a teriileti mintdzatokat. Ehhez
szemléltetd eszkoz az adatvizualizacio. Jarasi szintii heatmap térképeken lathatova valnak
a mintazatok. Emellett a térbeli kapcsolat szamszertsithetd, mutatokkal leirhato. Erre
szolgdl a teriileti autokorrelacid, mint statisztikai eszkdz. A disszertdcioban kiilon
bemutatom a teriileti autokorrelacié mérési lehetdségeit, majd azokat szdmszeriisitem is
a kutatas soran. A teriileti dimenzi6 mellett rendkiviil fontosnak tartom az idobeliség
kérdését, a dinamikus elemzést. Ennek vizsgalatat panel struktira segitségével hajtom
végre. A panel struktura alapjat keresztmetszetben a jardsok képezik. Tehat egy
megfigyelési egység egy jarasnak felel meg. Ezt a keresztmetszeti dimenzidt pedig tobb

1dépontban figyelem meg.

A statisztikai és 0konometriai modszerek eredményeinek egyiittes vizsgalata lehetdséget
ad arra, hogy relevans kovetkeztetéseket vonjak le a fejlettség térbeli és iddbeli

alakulasarol, valtozasarol €s terjedésérol.
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1.1. Kutatasi kérdések és varakozasok

Kutatdsom kozéppontjaban a jarasok fejlettségének térbeli és idobeli alakulasa all.
2012 és 2020 kozotti iddszakra rendelkezem a jarasokra teljes adattablakkal. Els6dleges
feladat a sziikséges valtozok kivalasztasa, melynek megalapozéasara hazai és nemzetkozi
relevans szakirodalmakat dolgozok fel. A tanulméanyok jelentds része magukat a
valtozokat nem elemzik. Ezt a hiatust ki szeretném tolteni. A dolgozat fontos pontja, hogy
magukat a valtozokat is részletesen vizsgalom leird statisztikai eszkozokkel,
adatvizualizacioval, valamint teriileti autokorrelacié szamitasaval is. A sziikséges
valtozok meghatarozasa utan strukturalis egyenletek segitségével meghatarozom a
fejlettséget, mint latens valtozot. Ezutan feltarom a térbeli kapcsolatokat térokonometriai
modszerek és mutatoszamok segitségével. Végiil a teriileti kapcsolatok felhasznalasaval

panel strukturdban vizsgalom az id6beli fejlédést, illetve az erre hatd tényezdket.
A disszertacio az alabbi kutatasi kérdésekre keresi a valaszt:

o Elsé kutatasi kérdés: Létrehozhato-e strukturalis egyenletek modelljével egy
olyan latens valtozo, amely méri a jarasi szinti fejlettséget?
A feldolgozott szakirodalomban a jarasi fejlettség mutatok esetén leggyakrabban
valamilyen = 0sszevondson, atlagolason  alapuld6  modszert, vagy
dimenzidcsokkentd eljarasokat alkalmaznak a jarasi szintli fejlettség mutatok
szamitdsara. A dolgozatban kis szamu, barki altal elérhetd valtozdval kisérletet
teszek arra, hogy elkészitsem a strukturalis egyenletek modellje segitségével egy
latens valtozot. Varakozasom szerint a latens valtozd képes mérni a fejlettség
szintjét ugy, hogy takarékosan hasznal fel valtozokat. A kérdés megvalaszolasara
modellt épitek, majd annak eredményeit Osszevetem a kormanyrendeletben
szerepld jarasi szintll komplex fejlettség mutatd értékeivel. A hipotézisem az,
hogy a komplex mutat6 informaciotartalma jelentdsen kisebb szamu véltozoval is
leirhaté. Igy létrehozhato egy takarékos mutato. A SEM alkalmas arra, hogy
jobban megragadja az alapadatok kozotti kapcsolatok, azokat logikai rendszerbe
rendezze, igy hozva létre egy latens valtozot, a fejlettség mérdszamat.

e Masodik kutatési kérdés: Milyen teriileti kapcsolatok és mintazatok azonosithatok
a jarasok fejlettségének vizsgalata soran?
A teriileti kapcsolatokat és mintazatot érdemes vizsgalni a jardsok esetén.
Vérakozasom szerint mind a vizsgalatba bevont valtozok esetén, mind pedig a

fejlettséget leird mutato esetén a vizsgalt idoszakban heterogén képet kapunk. Azt
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feltételezem, hogy a fejlettség a jarasok esetén klaszterezddik Magyarorszagon.
Vannak olyan teriiletek, ahol magas a fejlettség szintje (hot spot). Ezeken a
teriileteken vannak koézpontok, amelyek kornyezetében a magasabb fejlettségi
szint a jellemzd. Emellett vannak alacsony fejlettségii teriiletek, ahol a tertiiletek
szomszédjaira is inkdbb az alacsonyabb fejlettségi szint jellemzd. Ezeket
Osszefoglalva azt varom, hogy pozitiv teriileti autokorreldcié mutatkozik mind a
felhasznalt valtozok, mind a fejlettségi mutato értékei esetén.

Harmadik kutatdsi kérdés: Hogyan valtozott a jarasok fejlettségi szintjének
kiilonbsége 2012 és 2020 k6zott?

Varakozasom szerint a vizsgalt id0szaknak csokkenek a teriileti kiilonbségek,
felzarkozas figyelheté meg a fejlettségben a jarasok kozott. A varakozast arra
alapozom, hogy a 2014-2020 ciklusban szamos program célozta meg a regionalis
kiilonbségek  mérséklését, a lemaradd térségek felzarkdztatdsat. A
gazdasagpolitika, gazdasagi szereplok célja a fejlesztés, €és ezaltal a fejlodés
elémozditasa. Sziikség van arra, hogy a fejlettséget, mint gazdasagi, tarsadalmi
jelenséget folyamatosan nyomon kovessiik, idébeli alakuldsat, dinamikajat
vizsgaljuk. A tertiletfejlesztés, teriileti kiilonbségek mérséklése Magyarorszagon
¢s az Eurdpai Unidban is fontos cél. Kiilonb6zé komplex teriiletfejlesztési
programokat dolgoztak ki a dontéshozok, hogy elémozditsak a teriiletek
fejlodését. Magyarorszagon is van terliletfejlesztési terv, illetve célkitiizések.
Ezekhez a jarasi rendszer szervesen kapcsolodik. A teriiletfejlesztési elvek jogi
hattérét a kovetkezd fejezetekben 0Osszefoglalom. Ehhez kapcsolodoan
bemutatom a jelenlegi fejlettségi besorolasra vonatkozo elveket, illetve a hozzajuk

kapcsolodd modszertant, mutatokat is.

A kutatds modszertana két pilléren alapszik. Az elsé az irodalmi feldolgozas. Ehhez a

Google scholar keres6t, a Corvinus konyvtar szuperkeresdjét hasznaltam elsdsorban.

Ennél a pontnal hasznaltam kizarélag mesterséges intelligencidhoz kdthetd eszkozt, ez

pedig a Connected papers, amely az adott t¢éméhoz, vagy fontos folydiratcikkhez készitett

egy hivatkozasi gréafot, igy fel tudtam gyorsabban deriteni a szakirodalmak egymasra

épiilését. A masodik pillér az 6nalldan, nyilt forrasbol szdrmazd adatokbdl sajat adatbazis

elemzése. Ez 6nallo kutatas, amelyet mdodszertani ismertetdvel tdmasztok ald. Az altalam

¢épitett adatbazison végzem el a leiro, feltard és modellezd elemzési 1épéseket. Ezeket R
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szoftver segitségével valositom meg. Ahol specidlis, nem base R package vagy fiiggvény
keriil alkalmazésra, ott az elemzés elején feltiintetem a hasznalt package nevét. Az
empirikus vizsgalatok transzparens kozlése érdekében a fliggelékben elhelyezem a
scriptek roviditett, altalanositott verziojat, amellyel barki reprodukalni tudja a

dolgozatban bemutatott eredményeket.
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2. Teriiletfejlesztés Magyarorszagon

Ebben a fejezetben a teriiletfejlesztés jogi hatterét vizsgalom. Kitérek a
teriiletfejlesztés jogszabalyokban megfogalmazott altalanos célrendszerére, a hazai
gyakorlatra. A fejezetben a hatalyos jogszabalyokon til Hoffman Istvan (2018) Bevezetés
a teriiletfejlesztési jogba jegyzetét hasznalom fel. Utobbi jegyzet jelentds segitséget

nyujtott a jogszabalyi értelmezések soran.

2.1. Teriiletfejlesztés altalanos céljai

A teriiletfejlesztéssel kapcsolatban kiinduldépontnak a 1996. évi XXI. torvényt
tekintem, amely a teriiletfejlesztésrél és a teriiletrendezésrél szol. Ez a torvény jelenleg

hatalyos, de természetesen 1996. 6ta szamos helyen megvaltoztattak.

A torvény a teriiletfejlesztést a kovetkez6 modon definidlja: az orszagra, valamint
térségeire kiterjedo tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti teriileti folyamatok figyelése,
értékelése, a sziikséges tervszerii beavatkozasi iranyok meghatarozasa, rovid, kozép- és
hosszu tavu atfogo fejlesztési célok, koncepciok és intézkedések meghatarozasa,
osszehangolasa és megvalositasa a fejlesztési programok keretében, érvényesitése az

egyéb agazati dontésekben.

A teriiletfejlesztés és teriiletrendezés céljait a torvény madasodik paragrafusa, mig a
feladatait a harmadik paragrafus tartalmazza. A célok kozott szerepel a teriileti kohézio
erdsitése, a tarsadalmi és gazdasagi novekedés eldsegitése, a fenntarthatd fejlodés
feltételeinek megteremtése, az innovacid térbeli terjedésének eldsegitése, a tarsadalmi,
gazdasagi és kornyezeti céloknak megfeleld térbeli szerkezet kialakitasa. Emellett a
torvény kimondja a kiilonbo6z6 teriileti egységek kozotti fejlettség kiilonbség mérseéklését
annak érdekében, hogy biztositsak a tarsadalmi esélyegyenldséget. A feladatok kozott
programok és fejlesztési tervek kidolgozasa, megvalositasa all. Figyelembe kell venni az
Eurdpai Unid regionalis politikajat is, torekedni kell az egyiittmiikodésre. Kiemelt
feladatként emliti a térségi erdforrasokat hasznositd fejlesztéspolitika kidolgozasat,
lemarad6 térségek felzarkdztatasat, az innovacio feltételeinek javitasat, valamint a

befektetok szamara vonzoé vallalkozoi kdrnyezet kialakitasat is.

Hoffman (2018) négy pontban foglalta Gssze a teriiletfejlesztés {6 feladatait. Az els6 pont
tekinthetd végso célkitlizésként is. Ez a versenyképesség javitasa adott teriileten. Az adott

teriileti egységek versenyképességének javitasa hatassal lesz a teljes allam, valamint az
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Eurépai Unid versenyképességére is. A masodik pont az innovacio ¢és a
szerkezetatalakitas. A versenyképesség elémozditasahoz elengedhetetlen az innovacid. A
szerkezetatalakitds is szorosan kapcsolodik a két fogalomhoz. Amennyiben egy teriileti
egységen milkodo agazatok elmaradottak, nem versenyképesek akkor az uj, innovativ
agazatok felfutasa javithat a kialakult helyzeten. A harmadik pont a kordbban mar emlitett
kiegyenlités. A negyedik pedig a szocidlis dimenzid, és a foglalkoztatds novelése.
Kutatdsom soran utobbi pontot kiemelten fontosnak tartom. Hiszen a fejlettséget nem
lehet pusztan gazdasagi mutatokon keresztiil megfogni allaspontom szerint. Sziikséges a

szocialis dimenzid bevonasa is.

2.2. Teriiletfejlesztés 2014-2020

A teriiletfejlesztési célok és programok koziil kozéptavon az uniods (koltségvetési)
ciklusok az irdnyadok. Az Eurdpai Unidban van egy kozds kohézids politika, melynek
célja a kiegyensulyozottsag. Ennek sarkalatos pontja a teriileti egységek, régiok fejlettségi
szintjének kozelitése, az integracio erdsitése. A 2014-2020 kozotti idészak prioritdsait a

Teriileti Agenda 2020 tartalmazza. Ezek a kovetkezok:

e A policentrikus ¢€s kiegyensulyozott teriileti fejlodés elosegitése

e Az integralt fejlesztés Osztonzése a varosokban, valamint a vidéki és sajatos
adottsagl régiokban

e A hatarokon atnyalo és transznacionalis funkcionalis régiok tertileti
integracioja

e A régiok erds helyi gazdasagokon nyugvo globalis versenyképességének
biztositasa

o A teriileti 6sszekottetés javitdsa az egyének, a kozosségek ¢€s a vallalkozasok
érdekében

e A régiok okologiai, taji és kulturalis értékeinek kezelése és dsszekapcsolasa

Ezek egy része megjelent mar a magyar célok kozott is, az Osszehangolds pedig
folyamatos. Természetesen nem csak célokat kell implementéalni a gazdasagpolitikaba,
hanem ezekhez forrasokat is csatlakoznak. A 2014-2020 ciklusban is Partnerségi
Szerzddéseket kotott Magyarorszag, amelyben 7+2 operativ programra tett vallalast.
Ezekre az Europai Uni6 10500 milliard Forintos forrast biztosit. A forras volumenébdl
egyértelmiien érzékelhetd, hogy nagyon jelentds dsszegekrdl van szo. Ez is alatdmasztja

a kutatds relevancidjat. A vizsgalat eredményei felhasznalhatok a gazdasagpolitikai
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dontéshozatalban, jobb allokacidt és célzottabb fejlesztési terveket eredményezhet. Az 1.

abra az operativ programokat, ¢s forrasallokaciojukat tartalmazza.

Indikativ Indikativ
Operativ program forrasallokacio forrasallokacio
(%) (Mrd HUF)
GazdaSagf:eJ.lreszteﬂ és 39 40% 2869,7
Innovaciés OP
Tertilet és 0
Telepiilésfejlesztési OP 16,15% 11753
Versenyképes Kozép- 0
Magyarorszag OP 3,55% 259.6
Emberi Eréforras o
Fejlesztési OP 10.94% 796,8
Kornyezeti €s
Energetikai 14,77% 1075,8
Hatékonysag
Integralt
Kozlekedésfejlesztés 13,69% 997,1
OP
Végrehajtasi 0
Koordinaci6és OP 1,50% 1093

1. abra: Operativ programok, Forras: Teriiletfejlesztés 2014-2020, sajat szerkesztés

Jelenleg a forrasok elosztdsa a Statisztikai Célu Terlileti Egységek
Nomenklatardjan (francia roviditése: NUTS) alapszik. A rendszer hdrom szinti NUTS
régiot kiilonboztet meg. A NUTS1 hazdnkban a 3 nagyrégiot foglalja magaban. A NUTS2
a magyar statisztikai régiok szintje, ebbdl hét van Magyarorszdgon. Végiil a NUTS3 a
magyar megyék szintjének felel meg. Utdbbiba kerlilnek becsatorndzésra kiilonb6zd
programok ¢és projektek keretein beliill a jardsok. Operativ szinten ehhez vannak
legkdzelebb. A mértekekbdl érzékelhetd, hogy sziikség is van ezen teriileti egységek
tovabbi bontasara. A NUTS3 régiok lélekszamat tekintve 150000 és 800000 f6 kozott
van, teriileti mérete valtozd. Egy ekkora région beliil is rendkiviil nagy kiillonbségek

lehetnek.!

! Egyszeri példa Budapest és Pest megye, amelyek egyiitt alkottdk a Kozép-
magyarorszagi régiot. Ez a régid unids szinten a fejlett régiok kozé tartozik. Ennek
legfobb oka Budapest. Pest megye egyes teriiletei viszont ehhez képest elmaradottak.
Forraselosztas tekintetében viszont a régid szamit, igy egyes teriiletek kedvezdtlen
helyzetbe keriilhettek. Jo példa erre Nagykords (Pest megye) helyi népszavazasi
kezdeményezése, amely arrdl szolt, hogy levalnak Pest megyérél, és Bacs-Kiskun
megyéhez csatlakoznanak. Ezt késébb visszavontak.
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2.3. Jarasok rendszere

Magyarorszagon egészen 2013-ig kistérségek miikodtek. A magyar kormany
2011-ben hozott rendeletet a kistérségek atalakitasarol. A szabalyozas 2013. januar 1-jén
1épett életbe, 1étre hozva ezzel a kistérségek utodjat, a jarasokat. Meghatarozo szempont
volt, hogy a jarasok kialakitasa vegye figyelembe az orszagon beliili telepiilésszerkezeti
kiilonbségeket, az egyes nagytérségek sajatossagait, valamint a jarasrendszer bevezetése
biztositsa a térszervezd funkciokat betoltd telepiilések fejlodését, illetdleg lehetdség
szerint jaruljon hozza az orszag hatranyos helyzetii térségeinek felzarkoztatasahoz.
Kiemelt célkitiizés volt, hogy a jarasok teriilete a megyék hataraihoz metszés nélkiil
igazodjon. Fontos szempont volt, hogy a jarasi székhely olyan telepiilés legyen, ahol mar
kiépiilt az allamigazgatasi infrastruktira, valamint a jarason belil a székhelytol
legtavolabb levd telepiilés lehetdség szerint ne legyen messzebb 30 kilométernél

(Faluvégi, 2012).

A jarasok kialakitasa a ,,Jo allam” koncepcidhoz kapcsolodik €s a Magyary Zoltan
kozigazgatas-fejlesztési program keretében keriiltek kialakitasra a kormanyhivatalokkal
egylitt. A program célja, hogy az ligyintézés, kozigazgatds kozelebb keriiljon az
emberekhez. Baldzs (2016) szerint ezzel csokkenthetd az adminisztrativ teher, és

megalapozza a szolgéltato allam koncepciot.

Természetesen a kozigazgatdsi szerep mellett kiemelt fontossaguak a
teriiletfejlesztési szempontok is. A 290/2014. (XI. 26.) szamt Kormanyrendelet
részletesen leirja a jarasi fejlettség mérésének modszertanat, valamint a jarasok
besorolasat is kiilonbozo fejlettség kategoridkba. Harom {6 csoportot azonositanak a

jéarasok esetén:

e kedvezményezett jaras: azok a jarasok, amelyeknek komplex mutatoja kisebb,

mint az osszes jaras komplex mutatojanak dtlaga.

o fejlesztendd jards: a kedvezményezett jarasokon beliil azok a legalacsonyabb

komplex mutatoval rendelkezé jarasok, amelyekben az orszag kumulalt
lakonépességének 15%-a él.

e komplex programmal fejlesztendd jaras: a kedvezményezett jarasokon beliil azok

a legalacsonyabb komplex mutatoval rendelkezo jarasok, amelyekben az orszag

kumulalt lakonépességének 10%-a él.
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A Kozponti Statisztikai Hivatal A komplex programmal fejlesztendd jarasok jellemzdi
(2016) kiadvéanyaban részletesen jellemzi a harom kategoriaba sorolt jarasokat. Leirjak,
hogy az unios ciklusok alkalméaval ellendrzik a jarasok besorolasat. Kitérnek arra is, hogy
az Operativ Programok és forrasallokacid esetében van jelent6sége a besorolasnak.
Kiemelik, hogy a hazai forrasok esetén differencialt tdimogatasi szabalyok érvényesek.

Ezekbdl a forrasokbol csak a kedvezményezett térségek kaphatnak tdmogatast.

A jelentésben kiemelik azt is, hogy mar az 1970-es években kijeldltek elmaradott
telepiiléseket, majd 1996-t6l tértek at a kistérségi rendszerre. 2014 6ta pedig a kistérségi
besorolds alapjat a jarasok képezik. Ahogy a besorolas alapja, ugy a modszertan is
valtozott. Kezdetben pontrendszert alkalmaztak, majd diszkriminancia-analizisre tértek
at, jelenleg pedig egy normalizélason alapuld modszer van érvényben. Utdbbi

modszertant a kdvetkezo alfejezetben részletesen bemutatom.

2.4. Jarasi fejlettség komplex mutatoja
A jardsi fejlettség komplex mutatdjanak szamitdsarol, valamint a hozza

felhasznalt valtozok korérdl szintén a 290/2014. (XI. 26.) Kormanyrendelet rendelkezik.

Els6 Iépésben meghatdroztak 4 nagyobb indikatorkort. Ezek a valtozok sajat empirikus

kutatdsaimban is megjelennek, hiszen nélkiilozhetetlenek a fejlettség méréséhez.

l. Tarsadalmi és demografiai helyzet mutatoi

e Urbanitas/ruralitds indexe (az adott jaras népességének mekkora aranya ¢l 120
f6/km2-nél nagyobb népsiiriiségii telepiilésen), %

e Haldlozasi rata (az ezer lakosra jutd halalozdsok szama) (az utolsod 6t év
atlaga), %o

e Vandorlasi kiilonbozet ezer lakosra (az utolso 6t év atlaga), f6

e Tizezer 0-2 éves allandd lakosra jutd bdolcsOdei ellatast és napkdzbeni
gyermekfeliigyelet szolgéltatast nytjto féréhelyek szama, db

e Rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesitettek ardanya a 0-24 éves
allando6 népességbdl, %

e Aktiv kortiak ellatdsaban (rendszeres szocidlis segélyben és foglalkoztatast

helyettesitd tdimogatasban) részesitettek ezer allando lakosra jutd szama, f6

Alapvetéen az elsé focsoportba demografiai mutatok keriiltek, amelyek a népesség

valtozasat, népmozgast irjak le. Emellett az utols6 két mutatod a szegénység, tarsadalmi
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lemorzsolodas indikatorai. Az urbanitds indexe a varosiasodas mutatoja. Nagyobb
népsuriiségl teriileteken jelentdsebb az ipari szektor, szolgéltatd szektor. Ezek indikatorai
lehetnek a fejlettségnek. A vandorlasi kiilonbozet esetén nem egyértelmii az ok-
okozatisag. Feltehetden oda-vissza hat egymasra a valtozd és a fejlettség. Hasznos
valtozonak tekintem ebben a témakdrben az dregedési indexet, a demografiai folyamatok

egyik legfontosabb indikatora az eléregedd tarsadalmak koraban.

1. Lakas és életkoriilmények mutatoéi

e Hasznalt lakésok atlagos éra, Ft

e Azutolso 6t év soran épitett lakasok aranya az id6szak végi lakasallomanybol,
%

o Komfort nélkiili (lakott) lakasok aranya a lakott lakasokbol, %

e Azegy allando lakosra juté SZJA-alapot képezd jovedelem, ezer Ft

e A természetes személyek altal lizemeltetett személygépkocsik kor szerint
sulyozott ezer lakosra jut6é szama, db

e Sziiletéskor varhato atlagos élettartam - férfiak, év

e Sziiletéskor varhato atlagos élettartam - nék, év

A masodik fécsoportba a lakas és életkoriilmény mutatok keriiltek. Konkrét informaciot
a hasznalt lakédsok atlagos arardl nem ad a leirds. A Kozponti Statisztikai Hivatal altal
kiadott jarasi adatok kozott nem szerepelnek atlagarak. A lakésallomanyra foként
megoszlasi viszonyszamokat kozol a hivatal. Emellett a hasznalt lakasok éara eléggé
volatilis, valamint feltételezésem szerint az eloszlasa is erdsen aszimmetrikus. Nem
tartom szerencsésnek ezek alapjan a hasznalt lakdsok ardnak bevonasat a fejlettségi
mutaté kiszamitasaba. A tobbi lakéasokkal, lakhatassal kapcsolatos mutatd értelmezése
egyszerll. Az egy allando lakosra jutd személyi jovedelemado-alapot képzd jovedelmek
elérhetdk. Ez egy nagyon fontos valtozd a fejlettségi szint meghatarozasa soran. A
vizsgalatba még bevontak a nok és férfiak sziiletéskor varhato élettartamat. A Kozponti
Statisztikai Hivatal a kovetkezOképpen definidlja a fogalmat: egy ujsziilott az adott év
halandosagi viszonyai (korspecifikus haldlozasi valosziniiségek) mellett még atlagosan
hany évi élettartamra szamithat. Jelenleg nem rendelkezem jarasi szinten ezekkel az

adatokkal, csak megyei szinten keriilt kozlésre a sziiletéskor varhaté €lettartam.
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I11.  Helyi gazdasag és munkaerd-piaci mutatok

e A 18 ¢éves és iddsebbek kozott a legaldbb kozépiskolai érettségivel
rendelkezdk aranya, %

e Nyilvantartott allaskeresék aranya a munkaképes koru allandé népességbol
(éves atlag), %

e Tartésan - legalabb 12 honapja folyamatosan - nyilvantartott allaskeresok
aranya a munkaképes koru allandé népességbdl, %

o A legfeljebb altalanos iskolat végzett nyilvantartott allaskeresdk aranya, %

o A mukodo vallalkozasok ezer lakosra juté szama, db

o Kiskereskedelmi iizletek ezer lakosra juté szdma, db

e Az Onkormanyzatok helyi adobevételének aranya a targyévi bevételekbdl, %

A harmadik fécsoport mutato6 a helyi gazdasagot, munkaerdpiacot hivatott leirni. A jarasi
népesség képzettségét a legalabb érettségivel rendelkezOk aranyaval fogja meg a mutato.
Allaspontom szerint a képzettségre vonatkozd adatokat nem érdemes bevonni az
elemzésbe. Jelentds idobeli eltolédas van az egymasra gyakorolt hatasok esetén. A
tovabbi mutatok a munkanélkiiliség mérését foglaljdk magukban. Természetesen a
munkanélkiiliség elengedhetetlen a fejlettség mérése szempontjabol. A vallalkozasok és
Kiskereskedelmi tizletek jelzik, hogy mennyi helyi vallalkozas van. A helyi gazdasag
mennyire erds, milyen magas a vallalkozasi kedv. Emellett pedig a helyi lakossag
tékeerejét is mutatja. Az Onkormanyzatok adobevétele is ide kapcsolddik. Ennek
legnagyobb része a helyi iparlizési ado. Ez szintén a vallalatokat jellemzi. Alapja a
vallalatok nett6 arbevétele, mutatja a vallalati szféra volumenét és erejét. Itt ki Kell
emelni, hogy a mutatok nagy részben leirjak egymadas hatasat. A késdbbiekben
ismertetésre keriil6 mutatd készitési iranyelvek alapjan nem szerencsés azonos

informaciotartalmi mutatokat bevonni a vizsgalatba.

IV. Infrastruktiara és kornyezeti mutatok
e Kozilizemi szennyvizgylijté-halozathoz kapcsolodott lakasok aranya, %
e A rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakasok aranya, %
e Szélessavu internet eléfizetk ezer lakosra jutd szdma, db

o Kiépitett utak ardnya az 6sszes Onkormanyzati fenntartasu kozutbol, %

A negyedik fécsoportba az infrastruktaraval és kornyezettel kapcsolatos mutatok

keriiltek. Ezek kore joval sziikebb, mint a kordbbiak. Az infrastruktira kérdés nem
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elhanyagolhat6. Megfeleld infrastruktira nélkiil nem lehet fejlesztéseket végrehajtani. A
beruhazasokhoz, nagyvallalatok vonzasahoz sziikséges a megfeleld kozlekedési rendszer,
energiaellatottsag, kozmiivek kiépitettsége, digitalizacié foka. Allaspontom szerint ide
sorolhatd az adminisztracid nehézsége is, hiszen az adminisztrativ koltségek vagy

keresési koltségek mértéke nagyban hat a beruhdzasvonzo képességre is.

A térségek tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis fejlettségét mérd komplex
mutato kiszamitdsanak menetét is leirja a kormanyrendelet. Az egész modszertan alapja,
hogy az el6z6 fejezetben felsorolt indikatorokat normalizélja, erre a kovetkezd képletet

adja meg:

fa;ij—min (fa;;)
max(fa;j)-min (fa; ;)

fal-’j: * 100 Q

A képlet igencsak egyszerli. Az ,,i” az indikator fécsoportot jeldli, a ,,)” az adott
indikatort az i-edik csoportbdl. Az indikatorbol levonja a minimum értéket, majd leosztja

a kapott értéket a terjedelemmel.

1
fai =—* X1 fai; 2)

.1 m

fi=_*Xizifa ®3)
m

A (2) és (3) képlet segitségével eljutunk a mutatd végso értekéhez. A (2) egyenlet

kiatlagolja fOcsoportonként a normalizalt alapindikatorokat, majd a (3) egyenlet a négy

csoportindikatornak veszi az atlagat.

A térségek tarsadalmi-gazdaséagi és infrastrukturalis fejlettségét mérd komplex mutato
képezi az alapjat a jarasok besorolasanal. Az a jaras, amely nem éri el az atlagos értéket

a mutato esetén bekeriil a kedvezményezett jardsok kozé.

A 2014-2020 ciklusra a komplex mutaté alapjan besoroltak a jarasokat. Az atlagos
érték a mutato esetén 46,68 lett. Ez azt jelenti, hogy amelyik jards mutato értéke ez alatt
van, a kedvezményezett jarasok kozé keriil. A Kozponti Statisztikai Hivatal 2016-ban
késziilt jelentése alapjan a jelenlegi 197 jaras koziil 109 szamit kedvezményezettnek. A
197 jaras kozott szerepelnek a budapesti kertiletek is. Ez azt jelenti, hogy a jarasok 55%-
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a atlag alatti. Kdnnyedén kikovetkeztethetd ebbdl, hogy a jarasi fejlettség eloszlasa nem

szimmetrikus, inkabb enyhén jobbra elnyulo, balra ferde.

A korabban ismertetett rendelet alapjan a kedvezményezett jarasokat tovabb bontjak
fejlettségiik alapjan. Fejlesztend6 jarasok kozé kertilnek azok, amelyek komplex mutatdja
a legalacsonyabb, illetve egy népességaranyos feltétel is van. Az orszag lakossaganak
legfeljebb 15%-a él itt. Ezutan még egy részkategoriat képeznek, ezek a komplex
programmal fejlesztendo jarasok. Ezek Magyarorszag teljes lakossaganak 10%-at fedik
le. A hiarom kategoéria, illetve a nem kedvezményezett jardsok terlileti megoszlasat
mutatja a 2. abra. Fejlesztendd jarasbol Magyarorszdgon 54-et hataroztak meg, mig a
komplex programmal fejlesztenddk koz¢é 36 jaras tartozik. Ezek a szamok mutatjak, hogy
a kedvezményezett jarasok lakossagszama az alacsonyabbak kozé tartozik. Az Osszes

jaras 55%-at teszik ki, az orszag teljes lakossaganak viszont mindossze 36%-a él itt.

Ausztria

erettyde

:I Nem kedvezményezett
[:] Kedvezményezett
- Fgleszendo

- Komplex programmal

fejlesztendd

2. abra Magyarorszag jarasi szerkezete, a kedvezményezett jarasok elhelyezkedése; Forras:
KSH (2016) 5. oldal

Az é4bran kivehetd, hogy a komplex programmal fejlesztendd jarasok tobbnyire
hatdrmenti teriiletek. Leginkabb az észak-keleti hatarvidék elmaradott, illetve a dél-

nyugati hatarvidék. Egyediili kil6go6 jaras a Devecseri. Ez kiilon kormanydontéssel kertilt
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be, hogy minél hamarabb orvosolni tudjak a kolontari vorosiszapdmlés kareseményeit. A

nem kedvezményezett jarasok kozé elsésorban Budapest és agglomeracidja tartozik. Ide

soroljuk a mutaté alapjan a Dunantdl északi, illetve nyugati (osztrak hatarmenti)

jarasokat. Szembetiind a térképen, hogy a Dunatol keletre a fehérrel jelzett nem

kedvezményezett jarasok csak szigetszeriien jelennek meg. Ezek tobbnyire a nagy megyei

jogu varosokat fedik le (Kecskemét, Szeged, Szolnok, Debrecen).

. . -z 120 fo/km?
Jarasok Telepiilesek o7
- - : 5 oo oo feletts
s e o atlagos atlagos Atlagos Nepsuruseg, 2 oo oo
Jarasok . 5 - = Sz nepsurusegy
terulete, lakonepessege, telepulesszam fo,/km* =
i P telepiilesen
km? fo o a i
elok aranya, %
Kedvezmenyezett osszesen 349 1785 17,6 57 26,4
Ebbal: komplex: programmal
Jeilerztends 322 71403 19,4 32 18,5
Nem kedvezmeényezett 377 5191 14,1 194 81,5
Orszag dsszesen 472 3124 16,0 106 62,4

3. abra Jarasok tertileti és népesség adatai; Forras: KSH (2016), 7. oldal

A kedvezményezett jarasok kozos jellemzdje, hogy magas telepiilésszam és

terlilet nagysag mellett alacsony a népstirliség. Ez azt jelenti, hogy az urbanizacié foka

alacsony. A mez6gazdasag jelentGs, a szolgaltato és ipari szektor kisebb jelentdséggel

bir.
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3. Fejlettség mérésének lehetoségei

A fejlettség mérésére egy teriilet/régio/orszag esetén altalaban kompozit indexek
szolgéalnak. Ezek az indexek tobb mutatobodl, foként makrogazdasagi mérdszamokbol
allnak Ossze, melyek vagy egyszertien kiatlagolnak, vagy valamilyen sulyrendszer
mentén raknak 6ssze. A legismertebb ilyen index a Human Development Index (HDI),
amelyben a ,hosszl és egészséges ¢let” célkitlizés a sziiletéskor varhato élettartamban
keriil szamszertisitésre, az ,,iskolazottsagot” olyan aranyok képviselik, mint az irastudo
feln6tt lakossag, valamint a kiilonb6zd szinti iskolatipusokba torténd beiskolazottak
részesedése a népességbol, végiil az ,.Eletszinvonalat” a vasarloerd-paritdson szamitott
egy fore jutd bruttd hazai termék reprezentalja (KSH, 2008). A vizsgalat szempontjabol
ez a mutatd nem megfeleld, tobb dimenzié mentén szeretném meghatarozni a fejlettséget
a magyar jarasok esetén. Két 0sszefoglald tanulmany is sziiletett a témaban az elmult

években. Ezek eredményeit részletesen ismertetem ebben a fejezetben.

3.1. A fejlettség mérése és fogalma

Gaspar (2013) kronologiai sorrendben végig veszi a tarsadalmi-gazdasagi
fejlettség mérési rendszereit. A tanulmany alapjan kiemelem a legfontosabb mutatokat és

modszereket.

A GDP, mint mutato jelentéstartalma a hatvanas évek ota keriilt a vitdk kdzéppontjaba a
fejlettség €s jolét meérésének kontextusaban. Az objektiv mérések fejlédése is ekkor indult
meg. Szamos mutatd esetén a GDP mellé bekeriiltek olyan tényezdk, mint az oktatas,
egészségiigy és kornyezetvédelem. Egy masik Ut a brutté nemzeti jovedelem korrigalasa.
Ilyen kezdeményezés volt a nettdé gazdasagi jolét. A fogalmat Nordhaus, Tobin (1972)
vezette be. A modositott mutatoban figyelembe vették a szabadidét, sajat céli munkat és
a kornyezetvédelmi szempontokat is. Egy madsik ismertebb mutaté a valodi fejlédés
indikator (1995). Lawn (2003) dsszefoglalja, hogy mit takar a mutat6. A GDP tartalmat
lefedi, illetve kitér azokra a tarsadalmi, gazdasagi koltségekre, amelyeket a GDP nem
tartalmaz. Szamos tarsadalmi, kornyezeti jelenséget is szamitasba vesz, ilyen a blinoz¢€s,

kornyezetszennyezés.

A harmadik nagy csoportba pedig az 6sszetett, kompozit indexek sorolhatok. Ide tartozik
a fejezet bevezetésében ismertetett HDI, amely talan a legismertebb mutat6. Féként

¢lettartammal, életmindséggel kapcsolatban sziiletett a legtobb kompozit index.
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AzUt, amire a kutatdsom soran a valasztasom esett nem egy kompozit index 0sszeallitasa,
hanem a statisztikai modszerekkel torténd becslés. Gaspar (2013) is kiemeli, hogy ezek a
modszerek gyakoriak a regionalis és kistérségi elemzésekben. Ennek egyik oka az is
lehet, hogy kistérségi szinten nem allapitanak meg GDP-t vagy hasonlo tartalmi mutato6t.
A leggyakrabban alkalmazott moddszerek a faktorok, fékomponensek és klaszterek
képzése. Ez nem véletlen, ezek tobbsége dimenzidcsokkentd eljards, igy tobb mutatd
tartalmat Ossze lehet foglalni bizonyos feltételek esetén. A legkorabbi mutaté a
Pennsylvania Egyetemhez kothetd, ez pedig a tarsadalmi haladés sulyozott mutatoja. Ez
egy 46 indikatort magaba foglalé index. Az ismertebbek kozé sorolhatdé még az
¢letmindség-mutatd, boldog bolygoé index, illetve a szerzé nem emliti, de ide sorolom

még a boldogsag indexet is.

Természetesen a kornyezetvédelmi szempontok, fenntarthatdsag, illetve a tarsadalmi és
gazdasagi valsagok tovabbi témak és tényezOk beemelését tették sziikségessé. Eldtérbe
keriilt a szubjektiv jollét mérése is. Ez elsGsorban az egyének életmindségéhez
kapcsolodnak. Tobbnyire mintavételes felméréseket hajtanak végre egyéni szinten. Ez a
sajat kutatdsomban egyeldre kivitelezhetetlennek tiinik. Hiszen minden jarasra kellene
egy reprezentativ, véletlen minta, hogy megfeleld kovetkeztetéseket lehessen levonni a
szubjektiv jollétrdl. A fenntarthatosagi, kdrnyezetvédelmi szempontokat viszont be lehet

épiteni a fejlettség mérésébe.

Osszességében elmondhato, hogy a f6 iranyok a GDP jellegii mutatdk és korrekciojuk, az
¢letmindség és a fenntarthatd kornyezet iranydba mutatnak. Az egyéni szintet nehéz
megfigyelni, illetve allaspontom szerint az egyéni életmindséget nehéz proxy valtozokkal

is leirni. A fejlettség és jollét nem elvalaszthatd fogalom, a kettd dsszefligg egymassal.

A masik Osszefoglaldo munka, amelyre tdmaszkodom Harcsa (2015a). A
tanulméany szerint fontos meghatarozni, hogy a telepiilés-térségi fejlettséget, vagy a
teriileti egyenldtlenséget vizsgaljuk. A szerz0 szerint ,az egyik a teriileti
egyenlOtlenségek szemszOgébdl interpretalja a kapott képet, a masik a fejlettség-

elmaradottsag tengely mentén értelmezi a kialakult struktirdkat.”?

A gyakorlati lehetdségekre attérve a szerzd kritikaval illeti a kompozit indexeket.

Allaspontja szerint a kompozit indexek elénye egyben hatrany is, a fejlettséget

2 Harcsa I. (2015a): A teriileti fejlettség és egyenl6tlenségek lehetséges értelmezései — kritikai értékelés
¢s kutatasi eredmények I., 463. o.
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leegyszerlisitik egyetlen mutatora. Tehdt a komplexitds elérése, tobb tényezd
informdciotartalmanak 0sszetomoritése egysikava teszi a fejlettség értelmezési kereteit.
Sajat kutatdsomban pontosan emiatt tartom fontosnak a vizsgéalatba bevont valtozok
részletes vizsgalatat is, hogy teljesebb képet kapjunk, és a vizsgalat végén kapott
fejlettségi értéket kontextusba tudjuk helyezni. Illetve fontos az is, hogy egy takarékos

mutatd kialakitdsara torekedjek.

A hazai teriileti fejlettséggel és egyenldtlenséggel foglalkozo kutatasokat két iranyra Iehet
felosztani. Az elsd a teriiletpolitikai szempontok szerint kialakitott keretrendszer. Ez a
megkozelités tobbnyire a lemaradd, fejlettlen tertileti egységeket probalja lehatarolni. Ide
tartozik a mar emlitett komplex jarasi fejlettségi mutato is. A masik irdny a szocioldgiai
¢és kozgazdasagi megkozelités. Itt két iranyzatot kiilonboztetnek meg. Az egyik egy-egy
jellemz6é mutat6 keresztmetszeti vagy idésoros vizsgalatat ragadja meg, mig a masik egy
Osszetett modellben, rendszerben vizsgalja, jellemzi a fejlettséget. A szerz0 megjegyzi,
hogy a tanulméanyok hasonldé eredményre jutnak. Kritikai észrevétel, hogy a teriileti
differencidltsag nem mennyiségi, hanem sok esetben mindségi jellegli. Az egyenldtlenség
sok esetben tarsadalmi normativakon keresztiil értelmezhetd, amelyek 6nmaguk sem
statikusak, igy sziikséges a dinamikus elemzés. A szerz6 megemlit néhany dinamikus
elemzést alkalmazdé magyar miivet, melyet az empirikus magyar példak kozott

bemutatok.

Ahhoz, hogy megfelelo teriileti kutatasokat lehessen alkotni, tisztazni kell
alapfogalmakat, illetve alapelveket. Az alapelvek kozé tartozik a fejlettség
tarsadalomképbe 4gyazasa. Alapvetés, hogy a tarsadalomkép normativ, az adott
értekrendszer hatarozza meg a kutatds keretrendszerét. A teriileti fejlettség esetén
tobbféle tarsadalomkép is 1étezik, ezeket figyelembe kell venni. Fontos a mindség és
mennyiség megkiilonboztetése, tehat van mennyiségi ndvekedés és mindségi. A szerzd
értelmezésében a fejlédés az egyes fejlettségi szintek kozotti mozgasi folyamat. A
vizsgalat soran meg kell hatarozni a dimenzidkat, amelyek a kiilonb6z6 mindségeket
jelenitik meg. Ilyen példaul a tudastéke vagy munkaerd-piaci pozicio. A komponensek a
kiilonb6zé dimenzidk 6nallo dsszetevdi, mig az indikatorok a komponenseken beliili
mutatok. Az alapelvek kozott kiemeli, hogy a fejlettség dinamikus, ami az idébeli
valtozason tal tobbszinti jelenség iS. A  tobbszinti megkdzelitésben a
huméaneréforrasokat alapmodulként kezeli. Ehhez alakit ki egy modulrendszert. Ebben a

rendszerben megjelenik négy komponens. Az elsd a gazdasagi, amely minden kutatdsban
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jelentds. Itt foként a jovedelmi mutatokat érdemes kiemelni. A masodik a demografiai
komponens, amely a népesség ujra termelddését fedi le. Ide sorolhaté mutatéd példaul az
Oregedési index. A harmadik a tudas-tbke komponens. A telepiilés vagy térség
tudaspotencialjat tartalmazza. A mutatok kozé iskolai végzettséggel kapcsolatos adatok
keriiltek, tobb id6pontban. A negyedik a munkaer6-piaci komponens. A foglalkoztatasi

¢s munkanélkiiliségi adatok és mutatdk sorolhatok ide szintén tobb idépontra vetitve.

Harcsa Istvan tanulmanya és elméleti keretrendszere segit abban, hogy megfeleld
elméleti, tarsadalmi és gazdasagi kontextusba tudjuk helyezni a fejlettséget, illetve a
hozza kothet6 fejlodést. A tanulmany nagy hatassal van a kutatasomra, az itt bemutatott
keretrendszert alapnak tekintem mind a fejlettségi mutat6 kialakitasanal, mind a fejlettség
teriileti és idobeli elemzésénél. Jelen kutatés a fejlettséget, mint tobbdimenzios jelenséget
fogadja el alapvetd fogalomként. Tehat a fejlettség mérése esetén a Harcsa (2015a) altal
kiemelt tobbszintli megkozelitést alkalmazom. Ehhez az alapindikatorokat tobb
dimenzidba sorolom. Ahogyan az dsszefoglald tanulméanyban szerepel, megképzem a
gazdasdgi dimenzidt, demografiai dimenziot és munkaerd-piaci dimenzidt. Ezek mellé
infrastrukturaval kapcsolatos valtozokat is beemelek, valamint kornyezetvédelmi
szempontokat. A cimben szerepld ,¢lhetdség” nincs jelen a szakirodalom
fogalomrendszerében. A dolgozatnak nem célja, hogy 1j fogalomként ezt bevezesse. A
cél az, hogy a fejlettség mérésére megalkotott mutaté komplex mérdszam alapvaltozoiban
olyan dimenzidk jelenjenek meg, amelyek biztositjdk ¢és jelzik a megfeleld élet
lehet6ségét és koriilményeit. fgy a tovabbiakban csak a fejlettség fogalmat hasznalom.

Harcsa (2015a) 6sszefoglald munkaja alapjan jelen tanulmany céljai kozé tartozik, hogy

- Osszekosse a keresztmetszeti €s idOsoros struktirat, panel szemléletben vizsgélja
a jelenséget.

- olyan moddszertant talaljon, amely nem csak Osszevonja az adott valtozokat, de
képes feltérképezni és figyelembe venni a valtozok kozotti kapcsolatok.

- az alapvaltozok és a fejlettségi mutatod esetén is vizsgalja €és elemezze a térbeli

kiilonbségeket, valamint azok id6beli alakuldsat.

A munka és a fejlettség mérése soran figyelembe veszem Nemes-Nagy (2005)
irdnymutatasait is. A szerzd szerint az ilyen Osszetett fogalmak nehezen mérhetdk,
szamszerUsithetok. Torekedni kell arra, hogy a felhasznalt valtozokkal leirhatok legyenek

a jelenség f0 jellemzdi, mikdzben a szdmitas modja transzparens és atlathatd. Nem
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érdemes keverni az abszolut és fajlagos mutatok alkalmazasat a mérés sordn. Torekszem
arra, hogy csak viszonyszamokat alkalmazzak, a nem 6sszehasonlithato abszolut adatok
hasznalatat kerilom. Az Osszetett jelenségek mérésébol eredd bizonytalansag miatt
érdemes fejlettségi csoportokat vizsgalni. Ehhez, illetve a fejlettség mutato validalasahoz

igy felhasznalom majd a KSH komplex jarasi mutatojanak fejlettség kategoriait.

3.2. Empirikus magyar példak
Ebben a fejezetben a hazai teriileti fejlettségmérés gyakorlatdt mutatom be.
Emellett kitérek teriileti vizsgalatokra is, amelyek nem konkrétan a fejlettség mérésére
iranyulnak, de vele szorosan Osszefliggenek. Eddigi kutatdsom soran olyan konkrét hazai
tanulmanyt nem talaltam, mely egy jarasi szintii fejlettségi mutato esetén részletes tertileti
autokorrelacids vizsgalatot hajtott végre, valamint a becslést panel struktiraban
strukturdlis egyenletek modelljével végezte. EbbOl kifolydlag csak hasonlo,

modszertanilag fontos tanulméanyok keriilnek bemutatasra.

A kutatasom szempontjabol relevans az MKIK Gazdasag-és Vallalkozaskutatd Intézet
Fejlodo és leszakado jarasok — Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi profilja cimii kutatasa
Toéth Istvan Janos vezetése alatt. A tanulmany 2014-ben jelent meg, és részletesen elemzi
a tarsadalmi ¢és gazdasagi folyamatokat a kistérségekben, valamint létrehoztak egy
komplex tarsadalmi-gazdasagi mutatdt is. A mutatok a szerzok kiilonbozo évek adatai és
megfigyelései alapjan gyurtdk Ossze. A szamitasba vett mutatokat® széles korbdl
meritették. Szdmos dimenzid megjelenik, mint a jovedelem, vallalkozasok, demografiai
mutatok, infrastruktiraval kapcsolatos indikatorok. (Toth és szerzdtarsai, 2014). Ez a
mutaté mar joval Osszetettebb, hiszen 31 indikatort vesz figyelembe. A feldolgozasi

moddszertana viszont nem tul komplex, hiszen minden indikator mentén sorba rendezi a

3 miikodd vallalkozasok 1000 lakosra jutd szdma, mitkodd vallalkozasok szaméanak valtozasa 1999-2004
kozott, vendégéjszakak 1000 lakosra jutd szdma, 1000 lakosra jutd kiskereskedelmi boltok szama, a
mezdgazdasagban foglalkoztatottak ardnya, a szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya, tudomanyos
kutatok, fejlesztok 1000 lakosra jutd szama, dnkormanyzati helyi adok 6sszege 1000 lakosra, hétkoznapi
elérés, gyorsforgalmi csomépontok elérése, telefon féallomasok (ISDN-nel egyiitt) 1000 lakosra jutd
szama, kabeltelevizio eléfizetdinek 1000 lakosra jutd szama, szélessavu internet eléfizetok 1000 lakosra
jutd szama, koziizemi vizvezeték-halozatba bekapcsolt lakasok aranya, egy km vizvezeték-halozatra jutd
csatornahal6zat hossza, vezetékes géazellatasba bekapcsolt haztartdsok szama a lakasadllomany %-éban,
rendszeres hulladék-gytijtésbe bekapcsolt lakdsok aranya, 2000-2005 kozott épitett 3-X szobds lakasok
aranya, személygépkocsik kor szerint stlyozott 1000 lakosra jutdé szama, vandorlasi kiilonbozet 1000
lakosra juté évi atlaga, 1000 lakosra jutd haldlozasok szama, egy alland6 lakosra jutd SZJA alapot képezd
jovedelem, 120 f6/km2 népstriiség feletti telepiiléseken lakok ardnya, fiatalodasi index (0-14/60-X éves
népesség aranya), 18-X éves, legalabb kozépiskolai érettségivel rendelkezdk aranya, foglalkoztatott nélkiili
haztartasok aranya, rendszeres szocialis segélyben részesitettek évi atlagos szama 1000 lakosra, rendszeres
gyermekvédelmi tdmogatasban részesitettek aranya a 0-24 éves népességbdl, allaskeresok aranya, tartds
allaskeresok aranya (12 honapon tuli), aktivitasi rata
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jarasokat, majd 1 és 5 kozotti egész szamot rendel hozzéjuk, végiil pedig kiatlagolja az
értekeket. Tehat végiil 1 és 5 kozotti értekeket vesznek fel a telepiilések, ezek jelzik a

fejlettségiiket.

Sziics és Kaposzta (2018) a Gyongydsi jarast €s telepiiléseit vizsgalta. Modszertanaban a
mar korabban ismertetett Kozponti Statisztika Hivatal altal hasznalt komplex jarasi
mutatot hasznalta. A mutatd képzése soran normalizalt valtozokkal dolgoztak. A kutatast
azért érdemes kiemelni, mert az indikatorok korén valtoztattak. A demografiai mutatok
kozé felvették a fiatalodasi indexet. A lakaskoriilmények leirdsanal sem szamol a lakasok
araival. A kornyezeti és infrastruktura fOcsoportban felvették a gyorsforgalmi
csomopontok elérhetdségét (perc), illetve a hétkdznapi elérés mutatot. Utdbbi egy altaluk
képzett atlag, mely a megyeszékhely €s a jarasi kozpont kozati elérésbdl adodik szintén

percben kifejezve. A valtoztatasok praktikusak.

Pénzes (2015) dsszefoglald tanulmdnyédban a kedvezményezett térségek lehatarolasaval
foglalkozik. Sorra veszi az empirikus tanulmanyokat, melyek a téméban sziilettek.
Ezekbdl kitlinik, hogy nagyon széles a skala, amelyen a felhasznalt indikatorok szama
mozog. A 30-40 mutatét figyelembe vevd tanulmanyoktol egészen a 600 indikatorral
dolgoz6 tanulméanyokig terjed a szdm. A moddszerek tobbnyire klasztereken,
fokomponenseken alapulnak. Emellett megjelenik a diszkriminancia-elemzés, dinamikus
elemzések, deprivacios indexek, illetve centrum-periféria elemzések is. A tanulmany

érdekessége, hogy a szerzd kozreadja a kivalasztasi folyamatot, melyet a 4. dbra mutat
be.

Adatgyiijtés és Elozetes szelektalas | Tovabbi szelektalas Végso kivalasztas
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4. abra Pénzes (2015) fejlettségi mutatd készitésének 1épései; Forras: Pénzes (2015), 215. oldal

29



A folyamatabra hasznos tanulsdgokkal szolgadl a kutatds empirikus el6készitd

szakaszahoz.

Harcsa (2015b) korabban ismertetett alapelvek és elméleti keretrendszer szerint
megbecsiilte sajat fejlettségi mutatojat is. A mar emlitett négy komponens (gazdasagi,
demografiai, tudastoke és munkaerd-piaci) mentén fokomponenseket hozott 1étre. A
becslést telepiilésszinten végezte el. A telepliléseket ezutan 9 kategoriaba sorolta be.
Ezutan mas mutatokkal végzett 6sszehasonlitasokat két esetre: a gazdasadgi komponens
figyelembevételével és anélkiil. Az 6sszehasonlitast a 9 kategoria megoszlasain végezte,
az atfedéseket szamitotta ki. A harom Osszevetésbe keriilt mutaté a Bennett-mutatd
(szintén fejlettségmérésre hasznalt mutato, a kiillonbozé figyelembe vett indikatorokat
sajat maximumuk szizalékdban fejezik ki, majd ezt megfigyelési egységenként
kiatlagolja), a KSH altal szamitott komplex mutat6, valamint a jol-1ét mutat6 (a jol-1ét
index foglalkoztatas, jovedelem dimenziok figyelembevételével képez komplex mutatot
Kods, Nagy (2014)). A telepiilések besorolasanal a 4 mutato 70-80%-os atfedést mutatott.
A tobbszintli megkozelitéssel ki tudta mutatni, hogy a kategdridk besorolasanal jelentds

kiilonbségek is jelentkezhetnek a telepiilések heterogenitasa miatt.

Németh, Vercse és Dovényi (2014) a magyar fejlettség térbeli egyenldtlenségeit
vizsgaljak az unids csatlakozas utan. Ok is kiemelik, hogy a fejlettség mérésére nem
feltétleniil j6 modszer az indikatorok halmozasa. Allaspontjuk szerint a
gazdasagpolitikaban és gazdasagi dontéshozatalban az egyszeriibb és letisztult mutatok
alkalmazésa a célravezetd. Mddszertanaban egy lett mutatot vesznek és dolgoznak at a
Territory Development Index-et (TDI). A moddszer lényege, hogy a szamitasba vett
indikétorokat standardizalja, majd egy meghatarozott stilyrendszer alapjan 6sszevonja a
standardizalt értékékeket. A modszer tovabb gondolasaként dinamikussé teszik oly
modon, hogy az adott teriilet fejlodési litemét az el6zd év orszagos atlagdhoz mérik. A
poziciok  relativ valtozasanak elemzéshez Descartes-féle derékszogl
koordinatarendszerben abrazoljak a vizsgalt év index értékeit a bazisév index értékeinek
fliggvényében. A modszer segitségével hasonlo fejlett és hatranyos helyzeti térségeket
azonositottak, mint a KSH moédszertan. Eredményeik alapjan az unids csatlakozas utdn
nem csokkentek a teriileti kiilonbségek érdemben. Egyediil 2008 utan mutattak ki némi

csokkenést a kiilonbségekben.
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Molnér, Pénzes, Radics (2011) 2004 ¢és 2010 kozott elemzi az uniods fejlesztési forrasok
Két tamogatasi programra végeztek vizsgalatot. Regiondlis ¢és mikroregionalis
(kistérségi) szinten vizsgaltak a kapott tdmogatasok és fejlettség szintje kozott. Nem
talaltak a kettd kozott szignifikans korrelaciot. A szektoralis elemzések soran azt talaltak,
hogy a gazdasagi és turizmust érint6 fejlesztéseknél a fejlett kistérségek tulstlyban
voltak, mig a human infrastruktira fejlesztéseknél a hatranyos térségek €lveztek elonyt.
A kutatasi eredményeik, foként a szektoralis tamogatasok azt mutatjak, hogy érdemes

vizsgélni a kapott timogatasokat.

Gyori és Mikle (2017) tanulmanyaban igen hosszu idéhorizonton vizsgalja a teriileti
fejlettséget. Telepiilési szintli adatokat aggregaltak jardsi szintre, majd a kivalasztott
valtozokat standardizaltdk és stlyozatlanul kiatlagoltak. A vizsgalatot 1910-re, 1970-re,
2001-re és 2011-re hajtottak végre. Erdekesség, hogy az évekre kiilonbozé valtozokat
hasznaltak, illetve a valtozok szdma is eltért. Természetesen ez érthetd, ilyen
idéhorizontot lehetetlen ugyanazokat a valtozokat haszndlni. A vizsgalat érdekessége,
hogy vizsgélja a rangsorok valtozasat. Kiemelik a siillyedd és elérelépd jarasokat. A
rangsorok vizsgalatat idoben, illetve a sajat és KSH mutaté dimenzidjaban jelen kutatas

is vizsgalja.

Fert6 ¢s Varga (2014) a jollét teriileti kiilonbségeit térségfejlettségi index alkalmazasaval
vizsgalja. Michalek ¢€s Zarnekow videkfejlettségi indexébdl indulnak ki, amely
gyakorlatilag egy regresszion, migracios fliggvényen alapszik. 16 dimenzidban (példaul
jovedelem, egészségiigy, demografia, kornyezetszennyezés vagy kultira) 6sszesen 132
valtozot hasznaltak fel. A nagy szdmu valtozobol 5 fokomponens készitettek, majd ezeket

a fokomponenseket vontak be a migracids fiiggvénybe, panel struktarat alkalmazva.

Bella és Kazimir (2021) tanulmanyaban a magyar megyék fejlettségét vizsgalja.
Vizsgalatuk soran 5 komponens bevondsaval mértek a fejlettséget. Demografiai,
munkaerd-piaci, tOkepiac, termelés és gazdasagi aktivitas, kultura, oktatds, egészség,
valamint igazsagszolgaltatas/jog teriileteket fedtek le. Utobbi szamit ujdonsagnak, itt a
blindzést vették figyelembe. Modszertanban is az eddigiektdl eltérd megkozelitést
alkalmaztak. Strukturalis egyenletek modelljével becsiilték a fejlettséget, mint latens

valtozot. A tanulmény tovabbi érdekessége, hogy a valtozok kozotti oksagi kapcesolatokat
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¢s azok irdnyat is azonositottak Granger oksagi tesztekkel. Esetiikben az iddsor dimenzid

hosszabb volt, mint a jelen kutatasban, 1996 és 2014 kozott vizsgaltak a fejlettséget.

Toth (2024a) tobb megkozelitést alkalmazva vizsgélja a tarsadalmi innovacids potencialt
¢s teriileti jollét jelenségét. Elemzi a jarasi gazdasagi erdt, a 11 dimenzion alapulo jolléti
megkozelitésbol klasztereket készit, szamszeriisiti a jarasi humanpotencialt, vizsgélja a
KSH komplex fejlettségi mutatojat, a hazai viszonyokra adaptalt objektiv jolléti modellt,
valamint a tarsadalmi innovécid potencialt. Terlileti mintazatok ¢€s teriileti mutatok
alapjadn Osszeveti a mutatok eredményeit. Arra a megallapitasra jutott, hogy a jarasi
gazdasagi erd kivételével a kiilonbozé megkdzelitések nagyon hasonld eredményt hoztak.
Annak ellenére hoztak kozel azonos eredményt, hogy nagyon eltérd valtozokat és

modszertani megkozelitést alkalmaztak.

A tanulmanyok k6z0s jellemzdit tekintve azt latjuk, hogy a bemutatott munkak nagy része
torekszik a fejlettség esetén a tobbdimenzids szemléletre, széles korbdl merit valtozokat.
Az is szembetlind, hogy a jollét és fejlettség hasznalt definicidi kdzott sok tanulmanyban
keskeny a hatarvonal, vagy nem is feltétlentil tesznek kiilonbséget a két fogalom kozott.
Tobb helyen a jollét mérésére fejlettségi mutatot hasznalnak. Ahogy lathattuk a
valtozoszamok igen magasak, a 20-30 mutatotol akar a tobb szaz indikatorig terjednek.
Ezek egy része véleményem szerint mar nem felel meg a Nemes-Nagy (2005) altal leirt
atlathatosagnak. Az alkalmazott modszerek (fékomponensek, faktorok, normalizalason
¢s atlagolason alapuld 6sszevonasok) megteremtik annak esélyét, hogy egyes teriileteket
feliilsulyozzdk a fejlettség mutatdjan beliil. Bella és Kazimir (2021) altal alkalmazott
SEM maodszer képes megragadni a valtozok kozotti logikai és oksagi kapcsolatok, igy
modszertani szempontbol kiemelkedik a hagyomanyos eljarasok koziil. Tobbségében a
mutatokban megjelennek a gazdasagi, munkaeré-paci, infrastrukturalis, demografiai
dimenzi6 indikatorai, illetve a humaénerdforrast jellemzd valtozok is. Utobbira jarasi
szinten megfeleld indikatort nem taldltam, igy ez a dimenzié nem szerepel a mutatod
kialakitasanal (példaul legmagasabb iskolai végzettség, amely figyelembe veszi az

1débeli kauzalitést).

3.3. Nemzetkozi példak
Ebben a fejezetben nemzetkozi kitekintést teszek a szakirodalom és empirikus
példak terén. El6szor két teriileti fejlettséggel foglalkozo6 tanulmanyt mutatok be. Ezutan

attérek a teriileti, valamint panel modellekre, amelyek megfeleld kontextusba helyezhetik
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a kutatast. Ezek kivalasztasandl szempont volt, hogy valamilyen szinten kapcsolddjanak
a fejlettséghez, de moédszertanukban az eddig bemutatott példaktol eltéré modszereket

alkalmazzanak a keresztmetszeti és idosoros/panel vizsgalatok soran.

Czirdky és szerzétarsai (2006) Szlovénia és Horvatorszag teriileti egységeire
becsiilt fejlettség mutatét. Ezt négy komponens mentén tette meg. A gazdasagi
komponensbe olyan valtozok keriiltek, mint a jovedelem, népstirtiség, szocialis segélyek.
A strukturalis komponensbe munkaerdpiaci adatok keriiltek, de emellett ide soroltak a
mezdgazdasag sulyat is. A szocidlis komponensbe kertiltek az oktatasi adatok, valamint
a mezOgazdasag és népslirliség itt is szerepel. A demografiai komponensbe bekeriilt az
Oregedési index, vitalitds index. A felsorolasbol latszik, hogy a komponensek mutatoi
kozott van atfedés. Ennek oka, hogy magukat a komponenseket is latens valtozoként

kezelik a szerzok. Strukturalis egyenletek segitségével becsiilték meg ezeket.

Pietrzak (2017) szintén strukturalis egyenletek segitségével becsiilt fejlettségi
szintet Lengyelorszagban. A szerz6 NUTS2 régiokat modellezett, igy szélesebb makro
szintli mutatd bazison végezhette el a becslést. Konkrét komponens csoportokat nem
hatarozott meg, mutatd szinten dolgozott. Olyan mutatokat vont be a becslés soran, mint

az egy fore juté GDP, befektetések, munkanélkiiliség.

Butkus és szerzétarsai (2019) az Europai Unio regionalis tdimogatasi rendszerének
kapcsolatat vizsgalta a gazdasagi novekedéssel. A tanulméanyban nem indexeket, 6sszetett
mutatokat vizsgalnak tehat, hanem a gazdasagi novekedést. A vizsgalatot NUTS 3 szinten
végezték el. Felbontottak a vizsgalt idészakot harom egységre: 1995-1999, 2000-2006 és
2007-2011. Az eredményvaltozo az atlagos egy fore jutdé GDP ndvekedés logaritmusa
volt. A magyarazo6 valtozok kozé bevontak a timogatdsokat, a kormanyzas szinvonalat
(index a régiokra), a kettd interakciojat, az atlag GDP logaritmusat, period dummy
valtozot. Emellett teriileti kontrollokat hasznaltak, példaul agglomeracios hatast, lakossag
kormegoszlasa, beruhazasok. A becslést fix hatdsu panelmodellel végezték. A modell
hasznos tanulsagokkal szolgal. Panelstruktirat hasznal, a fix hatast becslés egyedi
tengelymetszetet ad minden megfigyelési egységnek. Emellett a teriileti sajatossagokra,

mint kontrollvéltozokra épit.

Mendes Resende €s szerzdtarsai (2018) szintén az egy fore jut6 GDP novekedést
modellezik. A vizsgalt id6szak 1999 és 2011 kozott van, tehat igen hosszl iddsorral

dolgoznak. A keresztmetszeti dimenziot a brazil kis régiok alkotjak. Ebbdl kovetkezik,
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hogy panel modellekkel vizsgaljak azt, hogy a GDP ndvekedésre hogyan hatottak a brazil
regionalis fejlesztési alapok. Az eredményvaltozo szintén logaritmalva van, és a szerzok
itt is 5 éves periodusokkal dolgoznak. A becslés soran viszont nem egyszerii panel modell
hasznalnak, hanem kiegészitik teriileti dimenzioval is. Ez a becslésben egy
stulymatrixként jelenik meg. Viszonylag egyszerli a matrix felépitése. Szomszédsagi
matrixot reprezentdl, tehat egyes értéket vesz fel, ha a két régié szomszéd, nullat

kalonben.

Kosfeld és szerzdtarsai (2007) a német regiondlis konvergenciat mérték.
Tanulmanyukban makrodkonomiai novekedési modellekbdl ismert egyenletekkel
vezették le a konvergenciat, majd ezt empirikusan becsiilték. Maga a tanulmany
keresztmetszeti adatokon becsiil. Az oka, hogy feldolgozasra keriilt a térokonometriai
alkalmazas. Egyszertii OLS becslésbol indul ki. Majd definidl egy tavolsdg matrixot i és j
régid normalt tavolsagat felhasznalva. Ezutan beépiti a paraméterbecslésbe, igy a becslési
eljaras a sulyozott legkisebb négyzetek modszere lett. Az eljards nagyon hasonl6 a
heteroszkedaszticitds kezelés¢hez. Gyakorlatilag korbe is irjak a fogalmat, hiszen a
hibatagban megjelend teriileti hatasokrol értekeznek. A mddszer egyszeri, nagyszeriisége

abban rejlik, hogy teriileti alapon végzi el a WLS becslést.

4. Altalanos modszertani megkozelités

A kutatas szempontjabol fontos, hogy a fejlettséget megfeleléen lehessen mérni a
jarasok, mint kis teriileti egységek esetén. A korabbi fejezetekben mar kifejtettem, hogy
ezek adjak tobb tamogatdsi tipus alapjat. Emellett fontos, hogy dinamikusan
ujrabecsiilhetd legyen a fejlettség komplex mutatoja. A dinamika segitségével nyomon
lehet kovetni egyrészt a programok, timogatasok sikerességét, masrészt egyéb tényezdk
fejlettségre gyakorolt hatdsat is. Amennyiben van egy megbizhatd eszkdz, mddszer a
fejlettség mérése, ugy tovabbi statisztikai €s Okonometriai modszerekkel vizsgéalhato a
jelenség. A fejlettség mérése a kutatasban tehat fontos 1épés, egy kiinduld pont, ami
nélkiilozhetetlen. Az empirikus vizsgalatok soran keresztmetszetben térokonometriai
modszerekkel szeretném vizsgédlni a teriileti kiilonbségeket, az esetleges teriileti
autokorrelacido jelenlétét, valamint az R programcsomag segitségével a teriileti
mintdzatokat. Emellett fontos kérdés az is, hogy ezek idében hogyan valtoznak. Adott
tehat keresztmetszetben a kistérségi és jarasi bontas, valamint az id6hatés. A két teriiletet

szeretném Osszekapcsolni, €s panel struktura segitségével vizsgalnam a teriileti és id6beli
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hatdsokat. A moédszertani eszkoztar relevans a kérdés szempontjabol, emellett koveti a
nemzetkozi trendeket is, amelyekben a térokonometria, valamint a panel 6konometria is
egyre hangstlyosabb elemzési eszkozz¢ valt, hiszen az id0 és a keresztmetszet

Osszekapcsolasa jelentds informéaciotobbletet eredményezhet a kutatasok soran.

4.1. Strukturalis egyenletek modellje

A strukturdlis egyenletek modelljének bemutatasa soran Henseler €s szerzdtarsai
(2016), illetve Joreskog és szerzotarsai (2016) munkassagara tamaszkodom. Joreskog
munkassaga kiemelten fontos, hiszen ¢ annak a Herman Woldnak a tanitvanya, aki

lefektette a modszer alapjait.

A modell megértéséhez sziikséges néhany alap definicid tisztdzdsa. A cél egy latens
valtozé modellezése. A kutatas soran a latens valtozd maga a fejlettség lesz. Ennek
modellezése kiilonb6z6 indikatorok segitségével torténik, amelyek értéke ismert. Az
ezekbdl nyert informacid és kapcsolatok segitségével kertiil becslésre a latens valtozo. A

modszer végrehajthatd regresszios technikaval, illetve faktorokkal is.

Alapvetden két iranyt kiilonboztetiink meg a strukturalis egyenletek modellje esetén. Az
elsé a kovariancia alapt, amely paramétereket becsiil a variancia-kovariancia matrix
alapjan. A masodik a variancia alapu. Ebben az esetben proxy valtozokat hoz 1étre a
modszer a megfigyelhetd valtozokbol, majd a proxy valtozok segitségével becsiili meg a

modell paramétereit. Utobbihoz kapcsolodik a PLS modszer (partial least squares).
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hatarozodnak meg, nincsenek ra hatassal az endogén valtozok. Az endogén valtozok

viszont modellen beliil hatarozédnak meg, és legaldbb egy valtozo hat rajuk.

A modell Iépései a kovetkezok. Elsé 1épésben kszi és éta latens valtozokra készit egy
proxy-t a modell a megfigyelhetd valtozok linearis kombinacidjaként. Masodik 1épésben
egy korrekciot hajt végre. Ez faktor valtozok esetén mindig megtorténik, a szerzok ezt
ugy definialjak, mint ,,correction for attenuation”. Ezzel gyakorlatilag az a cél, hogy egy
konzisztens korrelaciés matrixot hozzanak 1étre. Harmadik 1épésben a konzisztens
korrelacidés matrixot felhaszndlva elvégzi a modell a paraméterbecslést. Negyedik
1épésben pedig egy bootstrap eljaras kovetkezik, hogy a paraméterek megbizhatosagat

erdsitsék.

Joreskog ¢és szerzdtarsai (2016) alapjan strukturalis kapcsolatok altalanos modellje

(LISREL) a kovetkezdképpen néz ki.
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6. dbra: Altalanos LISREL modell diagramja, Forras: Joreskog és szerzétarsai (2016), 344. oldal

A modell formalis felirasat szintén a tanulmany 344. oldala alapjan mutatom be.
n=a+BN+I&+c, (4)

ahol a a tengelymetszet, B és I' egyiitthatdo matrixok, valamint ¢ a véletlen hibak vektora.
N a latens eredményvaltozd vektora, mig & szintén latens valtozo, de magyarazovaltozo
szerepet tolt be a modellben. I' mutatja meg a latens magyarazé valtozok kozvetlen
hatdsat a latens eredményvaltozokra. Mig B megmutatja a latens eredményvaltozokra
kozvetlen egymasra gyakorolt hatdsat. A  hibatag fliggetlen a latens

magyarazdovaltozoktol, tehat exogén.

Az abrén lathato x és y valtozok megfigyelt valtozok. Ezek nem latens valtozok, nem a

modellen beliil hatarozédnak meg.
y=1, + AN+ e&X=T, + AN+ 6 (5)

Ezek egyszerii linedris regressziok, ahol a két hibatag nem korrelal a latens valtozokkal.

A vizsgalat sordn a latens valtozok a komponensek (demografia, munkaerdpiac stb.)
lesznek. A megfigyelt valtozok az ezekhez kapcsolodd mutatoszamok. Faktorok

segitségével a komponensekre képezek proxy valtozokat, majd azok segitségével végzi
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el amodell a paraméterbecslést. A meglévd paraméterekbdl pedig jarasonként becsiilhetd

lesz a fejlettség komplex mutato értéke.

4.2. Térokonometriai mutatok, térbeli kapcsolat mérése

A statisztika egyik alapvetd modszere a kapcsolatvizsgalat, illetve a kapcsolat
szorossaganak mérése. Keresztmetszetben ez lehet korrelacio, vegyes kapcsolat,
asszociacio a vizsgalt ismérvek tipusatol fliggéen. Az iddsorok esetén is mérhetlink
korrelaciot bizonyos feltételek mellett. Nincs ez mashogy a teriileti adatoknal sem. Itt
nem azt akarjuk tudni, hogy mi mennyire mozog egyiitt, hanem azt, hogy milyen

mintdzatok figyelhet6k meg a teriileti egységek esetén.

7. abra: Tertileti autokorrelacio esetei; Forras: Zhu, Liu (2018), 2. oldal

A 6. abra a terlileti autokorrelacio eseteit mutatja. A bal oldali kép a pozitiv autokorrelacio
esete. Ekkor egy helyen csoportosulnak a magas értékek. A kozépso kép az autokorrelacio
hianyéra utal, elszortan van egy-két magasabb érték, ettdl eltekintve viszont randomnak
tekinthet6. A jobb oldali kép a negativ kapcsolat esete. Ez egy ,,sakktablas” elrendezés.
Kisebb értéket nagyobb kovet, ellentétek vannak egymas mellett.

Természetesen a vizudlis abrdzolds mellett nagyon fontos szédmszerli mutatok
meghatarozasa is. Varga (2002) részletesen Osszeszedi €és bemutatja a legjelentésebb

terileti mutatokat.

A modszerek megértéséhez tisztazni kell néhany fontos definiciot. Ilyen az elséfoku
szomszédsag fogalma. Elséfokt szomszédnak tekintlink két teriiletet, ha van kozds
hatarszakaszuk (szomszédok), vagy kritikus tavolsdgon beliil vannak egymashoz. Nem
ilyen egzakt megkdzelités a sulymatrix fogalma és hasznalata. Ennek egyik formaija,
amikor a silymatrixba dummy-k keriilnek. Egyessel jeloljiik a szomszédokat, nullaval az

egymassal nem hatéros teriileteket. A Wij matrix féatlojaban nullak szerepelnek. Egy
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masik tipus az inverz stlymatrix. Ebben az esetben a matrix féatloja szintén nulla
értékeket tartalmaz, a tobbi helyen viszont i és j teriilet egymastol vett tavolsdganak a
reciproka szerepel. (Illetve annak valamely hatvanya.)
0 1/dij 1/dij
W=1/dji 0 1/dij (6)
1/dji 1/dji 0

Az elsd teriileti autokorrelacios mutatdé a Moran 1 statisztika.

[N/S)] [ZowW; (X— w(X-p) / Z(xi —w)?] @

A proba képlete nem bonyolult. Sp egy normalizalo faktor a képletben, gyakorlatilag a
sulyok (sulymatrix elemeinek) Osszege. A hosszabb kifejezés rendkiviil hasonld a
megszokott korreldcioszamitashoz. Mindkét terlileti egység esetén vesszik a
varhatoértéktol vett eltérést. A kiilonbség, hogy itt is megjelenik a sulymatrix
szorzotényezoként. Az értelmezése viszont nem tér el, negativ értéke negativ, a pozitiv
pedig pozitiv autokorrelacio jelenlétére utal. A sulymatrixok esetén alkalmazni kell a
sorstandardizalast. Ez alapjan minden elem 0 és 1 kozotti értéket vesz fel, és a sorok
Osszege 1 lesz. Ez fontos az eredmények értelmezhetOsége miatt, valamint teriileti
modellek esetén a Maximum Likelihood mddszernek ez eléfeltétele. (Varga, 2002) A
sorstandardizalas hidnya mellett a Moran [ statisztika esetén kifejezetten furcsa

eredmények kaphatok.

Egy masik mérési lehetdség a Geary C szomszédsagi hanyados. Geary (1954) alapjan a

képlete a kovetkezo:

(n—=1) Xizq Xjeg Wij (X=X )?
2Wii Nt (X —X)?

(8)

A valtozas a Moran I statisztikdhoz képest annyi, hogy a szdmlaloban a teriileti egységek
értékeinek négyzetes kiilonbségét képezi. A gyakorlati megfontolds azon alapszik, hogy
a szomszédos teriileti egységek értékei hasonlok egymashoz. Ez azt is jelenti, hogy a
legkisebb értéke nulla, a maximuma pedig kettd lesz. A kiindulopont alapjan, ha
hasonldak a teriileti egységek értékei, akkor a nulla kozeli értékek pozitiv

autokorrelaciora utalnak.
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Fontos kérdés még magénak a sulymatrix elemeinek meghatarozasa. Erre szdmos
modszer 1étezik. Dusek (2004) alapjan ez fiigg attol, hogy pontalakzatunk vagy
teriiletalakzatunk van, illetve ezek szabalyossagatol is. A szdba johetd modszerek kore
széles. A legkozelebbi 4 szomszéd (k legkdzelebbi szomszéd) meghatarozasanal egy
ponthoz kozel es6 k darab szomszédot vessziik figyelembe. A szabalyos alakzatok esetén
a sakktablahoz hasonldé modon szoba johet a bastyamddszer, vagy vezérmodszer (mint
lehetséges 1épések a sakkban). Itt definidlhatunk méasodfokt szomszédsagot is, az elérhetd
szomszédok elérhetd szomszédjainak meghatarozasaval. Meghatdrozhaté a kozos
hatarvonal alapjan is a szomszédsag. Illetve a teriileti alakzat valamely pontjanak
tavolsaga alapjan is, ahol a tdvolsagfogalmat valamilyen a vizsgalt jelenség
szempontjabol megfeleld modédon érdemes meghatirozni. Ez lehet utazasi ido,

Iégvonalban mért tdvolsag vagy akar kozhti tavolsag is.

A vizsgalat esetén a k legkozelebbi szomszéd modszert nem tartom hatékonynak, hiszen
a k meghatarozasa nehéz a jarasok heterogén szomszédszama alapjan. A bastyamddszert
is elvetettem, mert az jobban hasznalhato szabalyos alakzatokndl. A k6z6s hatarvonal
esetén Dusek (2004) is felveti a hatarvonal hosszanak kérdését, illetve az azzal vald
stlyozast. Az optimalisan kivitelezhetd modszert valasztottam, a valamely pont alapjan
meghatarozott tavolsag fogalmat. Itt két pontot is definialtam. Egyrészt a jarasok foldrajzi
kozéppontjanak tavolsagat. Masrészt a jarasok székhelyének tavolsagat. Utobbi fontos
lehet, hiszen a gazdasagi erdkdzpontok egy adott jarason beliil altaldban a jarési
kozpontban dsszpontosulnak. A tavolsagmérés esetén szerettem volna a kozuti tavolsagot
is mérni. Az autdpalyak Gtvonalat el tudtam érni, de a 4 szdmjegyli utak esetén technikai
akadalyba titkoztem, a megfelel6 hatosdgoktol azt a valaszt kaptam, hogy csak pénzbeli
ellenszolgaltatas mellett tudom igényelni az adatokat. {gy a 1égvonalban mért tavolsag
mellett dontottem, azt viszont tesztelni fogom, hogy mely kilométerben mért tavolsdgok

esetén kaphaté meg konzisztensen a mutatok eredménye.

4.3. Panel 6konometriai modellek

A meglévd keresztmetszeti adathalmazokat panel struktiraba rendeztem. 9 év
tokéletesen alkalmas az tgynevezett statikus panel modellezésre. Ennek 1ényege, hogy
van egy keresztmetszeti dimenzionk, ezek a jarasi adatok, illetve egy id6 dimenzi6. A
modell lehetdséget ad arra, hogy egyszerre vizsgéljuk a keresztmetszeti és idésoros

alakuldsat a jarasi fejlettségnek. A modellek formalizalt felirasat Wooldridge (2012)
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alapjan végeztem. Fontos megjegyezni, hogy a jarasokra minden sziikséges adat

rendelkezésemre all, igy kiegyenstlyozott modelleket vizsgalok.

Az elso, legegyszeriibb modell az tigynevezett Pooled OLS. Ez inkébb egy kvazi
panel modell. Gyakorlatilag ugy kezeli az adatok, hogy Osszednti egy nagy mintaba.
Ebben az esetben 6sszeoOntjiik a mintat, a tobb év adatabol gyakorlatilag kapunk egy nagy

adathalmazt, amelyben tudjuk vizsgalni az id6 hatasat is.

Az egyik legismertebb panel modell a fix hatasu becslés.
Vit = ,Ble-t + a; + Uit, ahol t=1,2,. . .,T (9)

Ami szembetlind lehet, hogy itt egyedspecifikus konstans taggal becsiil a modell.
Magyarul minden keresztmetszetei megfigyelés egyedi tengelymetszetet kap. Az
egyenlet egy magyaraz6 valtozora (X) lett felirva itt, de barmennyi valtozot bevonhatunk
a modell becsiilhetdség ésszerii korlatait figyelembe véve. A modszer nagy elénye, hogy
az idében alland6 hatdsokat kisziiri, azok kiesnek a becslés sordn. Amennyiben a
modellben iddallandé vagy egyedspecifikus allandd6 meg nem figyelt hatdsok vannak,
akkor azok szintén kiesnek a becslés soran. Ez orvosolni tudja az endogenitas problémajat

a modellben.

A harmadik kiemelt modell ebben a csaladban a random hatasu becslés.
yit = ﬁo‘l‘ ,BlXitl + -4 ai + u,:t, ah01 t:1,2,. . .,T (10)

A modell nagyon hasonld a fix hatdst becsléshez, de itt van egy erds feltétel. Az
egyedhatds, meg nem figyelhetd hatds fliggetlen a magyardaz6 valtozoktol. Ennek a

feltételnek teljestilnie kell a random hatasu becslés soran.

A harom modell kozotti dontést tesztek alapjan hozhatjuk meg. A Hausmann teszt a fix
hatast és random hatast modellt hasonlitja 6ssze. Ennek nullhipotézise, hogy a random
hatasu becslés konzisztens. A nullhipotézis elfogadédsa esetén a random hatast becslést
érdemes hasznalni. A kiilonb6z0 tengelymetszetek tesztje a fix hatast €s Pooled OLS
modelleket hasonlitja dssze. A nullhipotézis elfogadéasa esetén az OLS becslést érdemes
hasznalni, azt jelzi, hogy nincsenek kiilonb6zd tengelymetszetek a modellben. Az utolsod
proba a Breusch-Pagan LM teszt. A random hatast és Pooled OLS becsléseket veti Ossze.

A nullhipotézis elfogadéasa esetén szintén az OLS becslést érdemes hasznalni.
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A teriileti hatasok szerepeltetése is lehetséges a modellben. Kocziszky (2013)
tanulmanyaban két lehetéséget emlit meg erre. Az egyik, hogy a sulymatrix bekeriil a
becslésbe a magyarazovaltozokhoz, mint szorzd tényezd. A masik, hogy a teriileti

valtozok, jelenségek latens valtozok segitségével keriilnek leirasra.
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5. Feltaro és leiro elemzés

A fejezetben bemutatasra keriil a hasznalt adatbazis, annak forrasa. Emellett
meghatarozom maganak a fejlettségi mutatonak a keretrendszerét, a felhasznalt valtozok
pontos korét. Ezutan leird és feltard elemzést hajtok végre a valtozok esetén, hogy ne csak
az Osszetett mutatot szamitsam ki, de meg is értsiik magukban a valtozokban
bekovetkezett folyamatokat és valtozasokat. Végiil kitérek a valtozok kozotti korrelaciora

és tertileti autokorrelaciora.

5.1. Adatok lehatarolasa

Az adatok bemutatasa esetén legfontosabb az iddbeli és térbeli lehatarolas. A
vizsgalati id6szak a 2012 és 2020 kozotti idészak. 2013. januarjatdl 1épett €letbe a jarasok
rendszere, elotte kistérségek voltak Magyarorszdgon. Visszaszamitasra nincs sziikség a
2012-es év esetén, ezt a Kozponti Statisztikai Hivatal nyilvanos adatbézisaiban el lehet
érni. A vizsgalati idészak azért nem 2013-t6l indul, mert a késébbi kutatési tervek kozott
szerepel egy dinamikus becslési modszer is, ennek megfeleléen 2013-ra egy elsérendii
késleltetést alkalmazd modellstruktira esetén sziikség van a megeldz6 év adatara is.
Fontos megjegyezni, hogy az elérhetd adatok esetén 2012-ben és az azt megel6zd
években sok helyen a teriileti statisztikai évkonyvekben mas valtozok szerepelnek, mint

2013-t6l a jarasok esetén. Ez megneheziti a valtozok korének megvalasztasat.

A teriileti lehatarolast gyakorlatilag a jardsok rendszerére érvényes aktudlis
kormanyrendelet tisztdzza. A modellezési és elméleti keretrendszerben egy lehataroldssal
¢ltem: a budapesti keriileteket, mint jardsoknak megfeleld teriileti egységeket nem
vizsgalom. Ennek oka, hogy szdmos szocioldgiai és gazdasagi mutatoban igen jelentds
outliernek, kilogo értéknek tekinthetSk ezek az adatok. gy Gsszesen 174 jarassal

dolgozom.

Emellett két valtozast érdemes még kiemelni. Az els6 a Polgardi jards megsziinése. Ez
egy viszonylag kis jaras volt Polgardi kozponttal, amely 1 varost és 8 kozséget foglalt
magaba. Mind a telepiilések szamdban, mind pedig 1élekszamban kis jarasnak szamitott.
A 308/2014(XIL.9.) kormanyrendelet rendelkezik a jards megsziinésérdl, annak
telepiilései a Székesfehérvari és Enyingi jarasokba olvadtak be 2014-ben. Egy masik
valtozas a Balatonalmadi jarast érinti. 2013.januar elsején Balatonviladgos telepiilés
atkeriilt a Siofoki jarasba. Ezeket fontos kiemelni, hiszen bar a jardsok kozigazgatasi

hatérai rendeletben meghatarozottak, mégis van valtozads a jards teriileti szerinti
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méretében az elézéekben emlitett két esemény miatt. Ez a véltozas nem csak a jaras
teriiletét érinti, de az abbol szdmolt fajlagos mutatdk, intenzitasi viszonyszdmokat is

érinti.

A szerzoként, kutatoként fontosnak tartom, hogy a jarasok fejlettségének mérése
soran csak és kizarolag olyan mutatokra és mérdszamokra tamaszkodjon a kutatés,
amelyek nyilvanosan elérhetdk, igy barmikor barki altal konnyen ellendrizheték. Ennek
megfeleléen harom f6 adatforrdsra tamaszkodtam. A Kozponti Statisztikai Hivatal
Teriileti Statisztikai évkonyvei, a tajékoztatdsi adatbazis teriileti adatai (Eves
telepiilésstatisztikai adatok 2021-es telepiilésszerkezetben, Magyarorszag telepiilései
(2000 - 2021)), illetve a TIMEA rendszer (Térképes Interaktiv Megjelenité Alkalmazas)

szolgél adatforrasként.

Az adatok kifejezetten megbizhatonak, koherensnek tlinnek. Az adatok
mindségének ellendrzése soran nem taldltam hidnyzo6 adatot (a 3 forras valamelyikébdl
mindig elérhetd volt az adat). Ez alapjan imputalasra nem volt sziikség. Adatmindségi
problémaval szembesiiltem 1-1 esetben. A leirdé és feltard jellegli alapstatisztikai
vizsgalatok esetén 5 kiugroéan extrém értéket talaltam. Ezek jellemzéen nem outlier
értékek voltak, hanem nagy valoszintiséggel adatfelvételi, adatrogzitési hiba eredményei.
Az ilyen adatok esetén linearis interpolacio segitségével kezeltem a problémat. Nem
egymast kovetd években fordultak ezek az adatok, igy a két végpont ismert volt, aminek
segitségével végre tudtam hajtani a linearis interpolacidt. Ez nem érinti jelentdsen az

adatokat, hiszen 5/1566 a médositott adatok aranya, igy ez elenyészo.

A nyilvanosan elérhetd adatok, a szakirodalmi kutatis és a sajat elméleti
keretrendszer alapjan sajat mérészamom esetén 5 dimenzioba soroltam a vizsgalni kivant
adatokat. A mutatok kivalasztasa soran torekedtem arra, hogy a fejlettséget ezek
megragadjak, valamint a korabbi relevans kutatdsok sordn a mutatok vagy hasonlo
tartalma indik4torok mar alkalmazasra keriiltek. A Kozponti Statisztikai Hivatal
mutat6jabol indultam ki. Viszont itt sok valtozo jelentéstartalma, informéacidtartalma
részben fedi egymast. A valtozok egy része nagyon erdsen korreldl egymassal.
Alapvetden egy faktorokon vagy fékomponenselemzésen alapuld mutatd esetén a
valtozok kozotti erds korrelacid nem csak kellemes, de elvart is. Viszont példaul egy
normalizalt valtozok kidtlagoldsan alapuld mutato esetén ez egyes jelenségeknek til nagy

sulyt adhat. (Még akkor is, ha dimenzionként keriil 4tlagolasra, majd a dimenzidk azonos
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sullyal szerepelnek a foatlag meghatarozasa soran.) Ennek kovetkeztében a valtozok

szamanak minimalizalasra torekedtem amellett, hogy a fejlettséget a lehetd legjobban

probaltam megragadni. Az 6t dimenzido a kovetkezd: demografia, munkaerdpiac,

infrastruktura és kozlekedés, kornyezeti/zold faktorok ¢és gazdasagi tényezdk. A

dimenziokat probaltam a szakirodalmi Osszefoglaloban leirt elvek alapjan kialakitani.

Fontos elemnek tartom a z61d tényezd behozatalat.

Sorszdm Valtozo Dimenzid
1 Iddsek ardnya a teljes tarsadalmon beliil
2 1000 lakosra jut6 ¢élvesziiletések szama
Demografia
3 1000 lakosra juté belfoldi vandorlasi
kiilonbdzet
A Allaskeresok az aktiv kort lakossag
szazalékaban
: Munkaerdpiac
. Személyi jovedelemadoalapot képezd
jovedelem egy allando lakosra vetitve
6 Internet-eldfizetések szdma ezer allando
lakosra vetitve
. 100 négyzetkilométer teriiletre jutd kdzhat
hossza Infrastruktira és
o Személygépkocsik szdma ezer lakosra kozlekedés
vetitve
9 A kozilizemi ivovizhalozatba bekotott
lakasok aranya
10 A koziizemi szennyvizgytijté-haldzatba
bekotott lakasok aranya
: : Kornyezeti, zold faktor
1 Egy fore juto elkiilonitetten gylijtott
telepiilési hulladék
1 Ezer lakosra juté miikodo vallalkozasok
szama
Gazdasagi tényezdk
13 Kiskereskedelmi tizletek szama tizezer
lakosra vetitve

1. tablazat: Felhasznalt valtozok és dimenzidk 0sszefoglalasa
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A mutatok kivalasztasanal fontos szempont volt a jardsok kozotti 6sszemérhetdség. Ebbol
kifolyolag kizarolag megoszlasi, koordinacios és intenzitasi viszonyszamok kertiiltek be

a mutatok kozé.

5.2. Fejlettségi mutato valtozoinak elemzése
A fejezetben részletesen elemzem a 13 mutat6t. Ehhez térképes adatvizualizéaciot,

leird statisztikai szamitasokat, idobeli valtozasok elemzését alkalmazom. Fontos latni,
hogy az adott valtozok, dimenzidk mentén a vizsgalati id0szakban a jardsok milyen

1dObeli, valamint térbeli valtozast mutatnak.

A leiro statisztikai elemzések soran tudatosan elkeriilom az atlag mutat6 hasznalatat.
Egyrészt a valtozok esetén (példaul intenzitasi viszonyszamok) sulyozott (szdmtani vagy
harmonikus — adatoktol fiiggben) atlagot kellene szamitani. Ehhez az alapadat, az
intenzitasi viszonyszam szamlalojaban és vagy nevezdjében talalhatdé adat nem all
rendelkezésre, csak a képzett mutatd. Ebben az esetben nem lehet atlagot szamitani. A
jarasokra szdmitott mutatok sulyozatlanul torténd kidtlagolasa stlyos modszertani
aggalyokat vetne fel. Masfeldl intenzitasi viszonyszamok esetén a foatlagok, dsszetett
viszonyszdmok Onmagukban nem sokat mondanak. Id6beli &sszehasonlitasuk pedig
félrevezetd lehet. Gondoljuk a legegyszerlibb alapstatisztikai gondolatra, a
standardizélasra. Az Osszetett viszonyszamok valtozdsa mogott legaldbb azonositani
kellene minden esetben a részhatas és Osszetételhatast, hogy tisztdbb képet kapjunk.
Ennek megfelelden a valasztasom a minimum és maximum €értékek mellett a kvartilisekre
(also, median és felsd) esett. Az mutatdszdmok egyiittes alkalmazas lehetdséget biztosit
arra is, hogy kovetkeztetéseket vonjuk le az adott keresztmetszeti eloszlas alakjarol a
kvartilisek egymashoz viszonyitott relativ pozicidja alapjan (grafikusan abrazolva a jol
ismert doboz-abrat kapjuk). Tovabbi leird statisztikai elemzést végzek a dinamika
vizsgélata sordn. Ebben az esetben lancviszonyszdmokat szamitok ki, majd ezek
felhasznalasaval kiszamitom az atlagos éves novekedési litemet (mértani atlag) a vizsgalt

1id6szakban.

Iddsek ardnya a teljes tarsadalmon beliil

A valtozd egy megoszlasi viszonyszam, amely azt vizsgalja, hogy a 65 évesnél
iddsebb lakossag milyen ardnyban van jelen az adott jaréas teljes lakossdgan beliil. A
valtozo proxy jelleggel kertilt a tényezok kozé. A szakirodalomban szdmos helyen (Bella-

Kazimir, 2021; Cziraky et al, 2006) az 6regedési index jelenik meg. Ez egy koordinacios
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viszonyszdm, amelyben a tarsadalom két részét, rétegét viszonyitjak egymashoz. A
mutatd megmutatja, hogy hany iddés (65 évesnél idésebb) jut a fiatalokra (0-14 éves
korosztaly). Sajnos ezt a mutatot konnyen elérhetd, online forrasbdl kiszdmitani nem
tudtam. A teriileti statisztikai évkonyvekben jarasi szinten csak 2016 utan talaltam erre
vonatkoz6 adatokat. Maguk a korcsoport szerinti bontdsok is hidnyoznak a 2015 el6tti
évekbdl, csak az id6s koru lakossag aranya talalhatdo meg az adattablakban. Viszont az
elérhetd adatokon azt tapasztaltam, hogy ez az arany jo proxy valtozodja az dregedési
indexnek, ami nem csoda, hiszen azonos alapadtokbdl dolgoznak, csak més viszonyitasi

alap mellett. Ennek megfelelden a teljes vizsgalati idészakban ezt az aranyszdmot

alkalmazom.
Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem Minimum Maximum
jaras jaras

2012* 15,70 21,18 22,80 24,60 29,70 14,00 Hajduhadhazi  Pétervasarai
2013 10,99 15,29 16,73 18,13 22,46 11,47 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2014 11,30 15,60 17,00 18,50 23,00 11,70 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2015 11,64 15,97 17,34 18,83 23,38 11,73 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2016 11,80 16,26 17,74 19,22 23,74 11,94 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2017 12,46 17,14 19,08 20,66 26,09 13,63 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2018 1253 17,40 19,39 21,05 26,41 13,88 Hajduhadhazi  Pétervésarai
2019 12,93 17,85 20,10 21,67 26,88 13,95 Hajduhadhazi  Pétervésarai

2020 13,10 19,20 21,45 23,49 28,25 15,15 Hajduhadhazi  Keszthelyi

*A 2012-es év esetén a Terlileti statisztikai évkonyv nem a 65 év feletti, hanem a 60 év feletti
lakosok aranyat mutatja a tarsadalmon beliil.
2. tablazat: Idosek aranya a teljes tarsadalmon beliil valtozoé leird statisztikai, sajat szerkesztés

A leird statisztikat tekintve jol latszik, hogy a vizsgalati idészakban minden mutato
jelentds novekedést mutat. A legkevésbé eloregedett jardsokban is tobb mint 2
szézalékponttal emelkedett az 1dések ardnya. A legmagasabb értékekkel rendelkezd
jarasok esetén viszont kortilbeliil 5 szazalékpontos novekedés figyelhetd meg. A
terjedelem jol mutatja, hogy a demografiai folyamatok jelentdsen széttartanak a magyar
jarasok esetén. A sav, amelyben a valtozo értekei szorédnak kozel 4 szazalékponttal nott.
A folyamat dramaisagat leginkabb tgy lehet érzékeltetni, hogy 2013-ban a fels6 kvartilis
(75%-0s osztopont) értéke alacsonyabb, mint 2020-ban az alsé kvartilis (25%-0S
osztopont). Dinamikusan tolodik el ez a mutatd. Ez nem meglepd, a nemzetgazdasagi
statisztikdkban is folyamatos népességcsokkenést latunk, ha a vandorlasi folyamatok nem
vessziik figyelembe, akkor is kevesebb gyermek sziiletik, mint amennyi idds elhalalozik
egy adott évben. A Kozponti Statisztikai Hivatal adatai alapjdn orszagos szinten a

természetes fogyas az 1980-as évektdl kezdddott. Az iddsek aranyanak folyamatos és
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jaréasi szinten egyetemes novekedése a Ratkd korszak gyermekeire vezethetd vissza,

hiszen Ok a vizsgalati id6szakban érték el a 65 éves kort. (KSH, 2022)

Az 1iddbeli valtozasok esetén a legdrasztikusabb éves atlagos novekedési iitemet a baranya
megyei Sellyei jaras mutatta, atlagosan 8%-kal nétt az idds lakossag ardnya. A Dél-
Dunantal megyei joghi varost nem tartalmazo jarasai, valamint az észak-keleti és keleti
orszagrész jarasai mutattak még 5-8% kozotti éves atlagos novekedési titemet. 1% alatti
éves atlagos novekedési iitemmel a vizsgalt idészakban a Pannonhalmi, Cigandi,
Baktaloranthazai és Pétervasarai jardsok rendelkeznek. Az alacsony novekedés mogott
allhat, hogy ezek tobbsége (kivéve a Pannonhalmi jarés) kifejezetten elmaradott teriileti
egység, ahol a varhatd élettartam joval alacsonyabb, mint az orszag mas teriiletein.

Kisebb aranyban érik el az itteni lakosok a 65 év feletti életkort.

1000 lakosra juté €lvesziiletések szdma

Egy jaras fejlettségéhez szorosan kapcsolodik a tarsadalmi utanpotlas, sziiletések
szama. Az idedlis eset az lenne, ha rendelkezésre allna a korcsoport specifikus teljes
termelékenységi aranyszam, de ez sajnos jarasi szinten nem elérhetd. Az ezer lakosra jutod
¢lvesziiletések szama egy intenzitdsi viszonyszam, azon beliil pedig nyers intenzitasi
viszonyszadm. Azért nyers, mert az dsszes lakos a valtozo bazisa. Szerencsésebb lenne, ha
csak a sziil6képes korti nékre lehetne vetiteni az adatokat, de ez jarasi szinten a teljes
megfigyelési idészakban szintén nem elérhetd adat. A jaras szempontjabol 1étfontossagu,
hogy mennyi gyermek sziiletik, ez befolyasolja, hogy jarason beliil az adott telepiiléseken
fenntarthat6-e bolcsdde, dvoda vagy iskola. Ha ezek nagy szamban megsziinnek, akkor
az adott kozigazgatasi egység vonzereje, valamint teljességeében a jovoje is kérdésessé
valik. Ebbdl kifolyodlag fontos és jelentds tényezOnek tartom, igy bekeriilt a vizsgéltba,

mint nélkiilozhetetlen demografiai mutato.

Ev Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem 'V“.”,"T‘“m 'V'"".’f”T‘“m

jaras jaras
2012 5,70 790 8,60 9,50 12,90 7,20 Bélapatfalvai Encsi
2013 5,80 780 855 9,70 14,40 8,60 Szentgotthardi Encsi
2014 5,20 8,28 9,00 9,90 16,70 11,50 Bélapatfalvai Encsi
2015 6,70 8,40 9,10 10,00 15,00 8,30 Ko6rmendi Encsi
2016 6,50 858 9,25 10,20 16,30 9,80 Pécsvaradi Encsi
2017 6,10 858 9,20 10,13 17,00 10,90 Pécsvaradi Encsi

2018 6,10 8,30 9,20 10,10 16,80 10,70  Szentgotthardi Cigandi
2019 6,40 8,20 915 10,33 17,20 10,80 Nagykanizsali Szikszoi
2020 6,10 8,70 9,60 10,90 16,60 10,50  Szentgotthardi Encsi

3. tablazat: 1000 lakosra jutd élvesziiletések szama valtozo leir6 statisztikai, sajat szerkesztés
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Ha a leir6 statisztikai mutatokra tekintiink, azt latjuk, hogy szinte minden érték minden
idészakban novekedést mutat. Természetesen nagy kovetkeztetést ebbdl levonni nem
lehet, hiszen ahogy az el6z6 tényezo esetén lattuk, a tarsadalom eldregeddben van szinte
minden jarasban. Természetes fogyasrol beszélhetiink, ennek kovetkeztében a valtozod
nevezdje folyamatosan csokken. A sziiletések szama — ahogyan nemzetgazdasagi szinten
IS — hol stagnalast, hol cs6kkenést, hol csekély ndvekedést mutat. Viszont figyelembe kell
venni azt is, hogy az eloregedd tarsadalom kovetkezményeként a sziiloképes korti ndk
szama ¢és tarsadalmon beliili aranya folyamatosan csokken. Ennek fényében a leirod
statisztikai tabldzatokbol mutatkozé ndvekedést pozitivnak lehet itélni. Sagi és Lentner
(2020) kérdoives kutatasa arra mutat ra, hogy a jelenleg hatalyban 1€v6 csaladpolitikai és
otthonteremtési tdmogatasok pozitiv hatast gyakorolhatnak a fiatalok gyermekvallalasi
hajland6sagéra. Teriiletileg viszont differencialt a hatds, a nagyvarosok esetén kevésbé
jelentds 0sztonzo (magas ingatlanarak) a timogatas, mint a kisebb, vidéki telepiiléseken.
A CSOK, Falusi CSOK, Babavar6 tamogatas a vizsgalati idoszakban keriilt bevezetésre,
igy feltehetden hatasuk megjelenik az itt kozolt adatokban.

Jelmagyarazat
6,1-8,1
82-93

94-106
10,7-12,6

EEEOO

12,7-16,6

8. abra: 1000 lakosra juté élvesziiletések szama térkép, 2020. Forras: TIMEA
A térképes adatvizualizacio a 2020-as valtozo értékeket dbrazolja. Jol latszik, hogy a
legmagasabb értékek az orszag kozépsd teriiletein, illetve az észak-keleti orszagrészben
talalhatok. JellemzOen magas a gyermekvallalds az alacsonyabb jovedelmii térségekben.
Emogott olyan tényezok allnak, mint a végzettség, vallds, tarsadalmi és kulturélis
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hatdsok. Az alacsonyabb termékenységi indikator értékek is szigetesednek. Egy nagy
sziget lathat6 a Balaton kornyékén, illetve a nyugati hatarszélen. Emellett a Dél-Dunéntual
egyes teriiletein, jellemzéen Baranya varmegyében. Ez nem meglepd, korabban lattuk,

hogy itt jelentOs az eloregedés.

A dinamikét tekintve 4-5%-o0s éves atlagos novekedést mutatnak a Kunszentmiklosi,
Sarbogardi, Bélapatfalvai, Szikszo6i, Pilispokladanyi, Séarospataki jarasok. Ezek kozos
jellemzdje, hogy viszonylag alacsony bazisrol indulnak, tobb lathatd a leird statisztikai
tablazatban, mint az aktudlis év legalacsonyabb valtozo értékével rendelkezo jaras. A
vizsgalati iddszakban Osszesen 31 jaras mutat stagnaldst, vagy pedig minimalis éves
atlagos csokkenési litemet. Ezek egy része a térképes elemzéshez kothetd balatoni jarasok
(Si6foki, Balatonalmadi, Balatonfiiredi), valamint a nyugati hatarszakaszhoz kozel es6
jarasok (Soproni, Szentgotthardi, Zalaegerszegi, Kormendi). Két tipikus kategoria
azonosithatd még. Az els6 budapesti agglomeracios jarasok, mint a Budakeszi,
Dunakeszi, Vecsési, Szigetszentmiklosi. Itt mar 1990-es évektdl jelent6s a fovarosbol
vald kidramlas, amit a 2010-es években is igen nagyszamt maradt. (KSH, 2014) Ennek
kovetkeztében az intenzitasi viszonyszam nevezdje jelentésen ndovekedett, ami a mutato
csOkkenését vonja maga utan. A masik a megyei jogu varosokat magaban foglal6 jarasok,
mint a Zalaegerszegi, Nagykanizsai, Szegedi, Veszprémi, Tatabanyai vagy Szekszardi.
Erdekes megfigyelés, hogy Szeged kivételével minden ilyen varos a Dunantilhoz

kotheto.

1000 lakosra jutd belféldi vandorlési kiilonbozet

Ahogyan a korabbi mutatok esetén emlitésre keriilt, szdmos valtozd esetén
gyakorol hatast a népesség, lakossag szama a felvett értékre. A természetes
gyarapodas/fogyas mar targyalasra keriilt. Egy masik folyamat, ami a népességet érinti a
belfoldi vandorlds. Az ezer lakosra jutd belfoldi vandorlési kiilonbozet. A mutatod
kiszdmitasa soran eldszor egy vandorlasi, migracids mérleg keriil kiszamitasra a hazai
elvandorlds és odavandorlas alapjan, majd ezt vetitjiik le 1000 alland6 lakosra. A
fejlettség, mint latens valtozo szempontjabol a kauzalis kapcsolat kérdéses lehet. Egyrészt
van egy er6s huzd ereje a jobb munkaerdpiaci Ilehetdségeknek, magasabb
életszinvonalnak, élhet6bb kornyezetnek. Masrészt viszont a vandorlas nem csak
kovetkezménye, de motorja is lehet a fejlettség valtozasanak. Pozitiv irdnyban hat, ha
magas végzettségli, szakképzett népesség aramlik be. Ugyanigy pozitiv a fiatalok

bearamlasa, mert biztositjdk a jovObeli nemzedék lehetdségét adott teriileten. Vannak
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negativ hatasai is. Példaul, ha tilcsordul 1-1 teriileti egység. Igazéan j6 és aktudlis példa a
2022 nyaran aszaly miatt kialakult vizhiany a budapesti agglomeracioban. Természetesen
- tal a technikai problémakon, vizhaldzat fejlesztésének hianyan — ebben tevékenyen
kozrejatszik, hogy til sok ember aramlott ezekre a fejlett teriiletekre. Ez viszont mar az

¢lhetdséget is fenyegeti, példaul egy ilyen vizhidnyos idészak altal.

Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem Minimum jaras  Maximum jaras

2012 -1490 -420 -185 0,80 14,80 29,70 Satoraljaujhelyi Soproni

2013 -13550 -560 -2,90 0,20 12,80 26,30 Sziksz6i Soproni

2014 -16,00 -583 -3,60 -0,55 13,70 29,70 Sarospataki Gardonyi
2015 -11,80 -6,40 -2,60 1,43 18,20 30,00 Satoraljaujhelyi Gardonyi
2016 -12,80 -553 -2,30 3,03 23,80 36,60  Vasarosnaményi Szigetszentmiklosi
2017 -16,60 -593 -2,00 2,23 31,90 48,50 Mezdcsati Gardonyi
2018 -22,30 -6,53 -2,65 2,63 30,90 53,20 Fehérgyarmati Gardonyi
2019 -21,00 -560 -1,20 4,63 31,00 52,00 Fehérgyarmati Gardonyi
2020 -17,40 -4,40 -0,35 5,48 45,30 62,70 Gonci Balatonalmadi

4. tablazat: 1000 lakosra juto belfoldi vandorlasi kiilonbdzet leiro statisztikai, sajat szerkesztés
A leiro statisztikai mutatokbol két dolgot érdemes kiemelni. Szét kell szedni a vandorlas
esetén a keresztmetszeti eloszlast két részre. Az egyik az als6 kvartilis alatti és felsd
kvartilis feletti rész, az eloszlas szélei. Jol latszik, hogy a minimum értékek kis mértékben
csokkennek. A maximum értékek viszont erdteljes novekedést mutatnak. Ez meg is
latszik a terjedelem mutatod esetén, amely a vizsgalati id6szakban megduplazodott. A
masik rész a bels6é 50%. Itt az alsé kvartilis, median és fels6é kvartilis kis mértéki
valtozasokat latunk. Bar az interkvartilis terjedelem is kozel duplajara nétt, de a szélekhez
képest mérsékelt valtozast mutat. Ebbdl az kdvetkezik, hogy vannak olyan jarasok, ahol
a belsd vandorlasi folyamat csak kis mértékben érintik a népességet, jellemzden a belsd
50%-ba tartozo teriiletek. Ezzel szemben vannak nagyon vonzo teriiletek, amelyek
vonzzak az embereket, ilyen a budapesti agglomeracio és a Balaton. Erdemes
megjegyezni, hogy Balatonalmadi 2020-ban vette at a vezetést a migracios mutatoban.
Ez jo eséllyel a koronavirusnak, jarvanyhelyzetnek tudhaté be. Emellett pedig vannak
olyan jarasok, amelyekbdl folyamatos, massziv az elvandorlés. Ezek jellemzden Kelet-

Magyarorszagon talalhatok.
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Jelmagyarazat

A7,4--92

9,1--19
1,8-52
53-21,4

BEEEOO

21,6-453

9. abra: 1000 lakosra jutd belfoldi vandorlasi kiilonbozet térkép, 2020. Forras: TIMEA
Jol szemlélteti ezt a térkép is, amely a 2020-as vandorlasi kiilonbozetet mutatja. Az észak-
keleti teriiletek jelentés elvandorlast mutatnak. Az Eszak-Dunantal egy-két kivételtol
eltekintve tobblettel zart a vizsgalati iddszak végén. A legnagyobb tobbletet mutatd
jarasok szinte kivétel nélkiil a budapesti agglomeracidban, és feltehetéen a pandémia és

lezarasok miatt a balatoni régidban talalhatok.

Allaskeresék az aktiv kort lakossag szdzalékaban

A munkaerOpiaci indikatorok az Osszes szakirodalomi 0Osszefoglaloban
hivatkozott tanulmanyban megjelennek, mint indikatorok. A legtobb tanulmany a
foglalkoztatottakra, foglalkoztatasi ratara alapoz, amikor a jelenséget szamitasba probalja
venni. Ez nemzetgazdasagi, nagyobb teriileti, kozigazgatasi teriiletek esetén jo
megkdzelités. Jarasi szinten viszont - ahol egy kozigazgatasi egység legnagyobb kozuti
tavolsadga is bdOven beleférhet a mobilitds, ingdzas — nem feltétleniil ez a megfeleld
megkozelités. Az adott jaras fejlettsége esetén szamit-e, ha a kornyezd jarasokban
vallalnak munkat a lakosok? Ebben az esetben igen nehéz szétvalasztani a jarasokra
gyakorolt hatast. Példaul Kecskeméttel kdzvetleniil hataros telepiilések a szomszédos
Ceglédi vagy Tiszakécskei jarasba esnek. Kecskeméten szamos nagyberuhdzas volt,
példaul a Mercedes gyar, amely jelentés munkaer6t sziv fel/el a kornyezd telepiilésekrol.

A munkavéllald6 nem a lakohelye szerinti jarasban vallal munkét, hanem ingézik.
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Ugyanez a helyzet a budapesti agglomeracioban. Az el6z6ekben bemutatasra keriilt, hogy
a vizsgalati iddszakra jellemzd volt példaul a Budapestrdl agglomeracioba koltozés.
Ezekben az esetekben feltételezhetd az ingéazéas. Toth (2024b) szadmitasai alapjan az
agglomeracioban és varosi telepiilésegylitteseken is nétt az ingazok szama. Emellett
hazénkban az eurdpai szuverén valsdg iddszaka wutdn, 2014-t6l fokozatosan
munkaeréhiany alakult ki. (portfolio.hu, 2022) Ebbdl kifolydlag vizsgalatomban inkabb
a potencialis munkaerdre fokuszalok, ezért az elemzésbe az allaskeresok aktiv koru

lakossagon beliili aranyat vontam be.

Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem Mgr:;rr::m Maximum jaras
2012 2,10 7,05 10,15 1455 22,30 20,20 Soproni Encsi
2013 1,15 507 7,22 9,93 16,78 15,63 Soproni  Baktaloranthazai
2014 1,00 450 6,85 9,48 15,30 14,30 Soproni Barcsi
2015 0,82 3,83 581 8,39 14,75 13,93 Soproni Kunhegyesi
2016 0,83 306 476 7,38 13,94 13,11 Csornai Kunhegyesi
2017 0,75 269 424 731 13,58 12,83 Csornai Gonci
2018 0,66 2,66 4,24 6,95 13,43 12,76 Csornai Szécsényi
2019 0,69 2,73 430 6,65 13,60 12,92 Csornai Encsi
2020 0,95 329 517 8,05 14,37 13,42 Csornai Encsi

5. tablazat: AllaskeresSk az aktiv kort lakossag szazalékdban leiro statisztikai, sajat szerkesztés
A leir6 statisztikai mutatokbdl is egyértelmiien kivehetd a munkaeréhidny kialakulasa.
Egészen 2019-ig fokozatosan ¢és jelentésen csokkent minden jaras esetén az allaskeresk
aranya. Egyes teriileteken 1% ald csokkent ez a mutatd. Mondhatnank majdnem
megvalosult a teljes foglalkoztatas. Bar az allaskeres6k definicié szerint nem egyeznek
meg a munkanélkiiliekkel, mert az allaskeres® aktivan keres allast. Az is jol latszik a
terjedelem mutatd esetén, hogy a kezdeti 20 szazalékpontos kiilonbség jelentdsen
lecsokkent, 13 szazalékpont kornyékére. Ez a folyamat mindenképp pozitiv, hiszen
valamiféle felzarkozast hordoz magaban a munkaerdpiaci folyamatokban. (Tudva és
értve, hogy az aktiv koru lakossag csokkenése, valamint a vandorlési folyamat is hatdssal
van a mutatora.) Erdemes kiemelni a 2020-as év statisztikait. A koronavirus miatti
lezarasok kovetkezményében megugrott az allaskeres6k aranya. A legjobb mutatokkal
rendelkezOk terliletek esetén minimalis volt a valtozds, a hatrdnyosabb helyzetli

jarasokban viszont jelentdsebb 1-1,5 szdzalékpontos ugrasok is megfigyelhetok.

Tertileti elhelyezkedés szempontjabol a leginkdbb munkaerdhidnyos teriiletek a nyugati
hatarszélen helyezkednek el: Gydri, Soproni, Csornai és Mosonmagyarovari jarasok.

Oket kovetik az agglomeracids jarasok, valamint a megyei jogl varosokat tartalmazo
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jarasok. A legrosszabb helyzetben Baranya megye, Nograd megye, Jasz-Nagykun-
Szolnok megye és Szabolcs-Szatmar megye egyes jarasai vannak. Itt nem ritka a 10%

feletti allaskeres6 arany sem.

Személyi jovedelemadoalapot képezd jovedelem egy allando lakosra
vetitve

Az 0Osszes feldolgozott teriileti fejlettséget mérd szakirodalomban megjelenik
valamiféle jovedelem mutatd. Nagyobb teriileti egységek esetén altalaban a Brutt6 hazai
Osszterméket vonjak be a vizsgalatokba. Magyarorszdgon megyei szint alatt a Kézponti
Statisztikai Hivatal nem szamol és nem k6z61 GDP adatot. Jarasi szinten viszont ismert a
személyi jovedelemalapot képzo jovedelem egy allandd lakosra vetitve. Példaul a KSH
komplex jarasi fejlettség mutatojaban is ezt alkalmazzak. Természetesen ez nem egyenld
a rendelkezésre 4llo, elkolthetd jovedelemmel. Ez bruttd 6sszeg, amelybdl addzni is kell.
Hatassal van ra tobbek kozott a csaladi adokedvezmény iS. Viszont netté atlagkereset adat
jarasi szinten nem all rendelkezésre. Ebbdl kifolydlag a legjobb valasztas az éves bruttd
jovedelem egy allando lakosra vetitve. Erdemes megjegyezni, hogy ez sem teljesen fedi
a valos jovedelmi szinteket. Témavezetdmmel, Keresztély Tiborral irt tanulmanyunkban
inverz keresleti fliggvény segitségével becsiiltiik a rejtett jovedelmek ardnyat, amely akar
15-20%-ra is tehetd. Tanulmanyunkban arra is ramutattunk, hogy az eltitkolt jovedelmek
teriileti bontasban igen heterogének, jellemzden a hatdrmenti teriileteken nagyon magas
értéket vehetnek fel. Ez szdrmazhat a bujtatott foglalkoztatasbol, valamint kiilfoldi

munkavallalasbol is. (Keresztély-Madari, 2021)

Minimum Maximum

Ev  Minimum Q1 Me Q3  Maximum Terjedelem o S
jaras jaras
2012 401,00 566,75 662,00 805,25 1200,00 799,00 Cigandi Budakeszi
2013 438,00 598,00 694,50 842,25 1239,00 801,00 Cigandi Budakeszi
2014 512,00 656,75 758,00 912,00 1320,00 808,00 Cigandi Budakeszi
2015 562,00 710,50 822,50 981,50 1405,00 843,00 Kunhegyesi  Budakeszi
2016 608,00 789,00 911,50 1083,75 1524,00 916,00 Csengeri Budakeszi
2017 703,00 900,50 1040,50 1239,00 1719,00  1016,00 Csengeri Budakeszi
2018 814,00 1014,50 1177,50 1395,75 1854,00 1040,00 Kunhegyesi  Budakeszi
2019 905,00 1141,75 1320,50 1563,00 2091,00 1186,00 Kunhegyesi  Budakeszi
2020 916,00 1197,00 1374,00 1659,50 2285,00  1369,00 Cigandi Budakeszi

6. tablazat: Személyi jovedelemadoalapot képezd jovedelem egy allando lakosra leiro
statisztikai, sajat szerkesztés

A leir¢ statisztikai mutatokbol jol kiolvashato, hogy a jovedelem szinte minden mutat6 a
dupldjara nétt a vizsgalt idoszakban. A legalacsonyabb jovedelmekkel rendelkezd jarasok

esetén ez koriilbeliil 125%-o0s novekedést jelent, ami kifejezetten magasnak mondhato. A
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legmagasabb jovedelmekkel rendelkezd jarasok esetén a novekedés 90% koriil mozog. A
terjedelem alapjan elmondhatd, hogy nyilt az oll6 az abszolut jovedelmek esetén a
legszegényebb és leggazdagabb jarasok kozott, annak ellenére is, hogy 2012-ben a
legszegényebb jarasban a jovedelem 33,4%-a volt a leggazdagabb jarasénak, mig 2020-
Herfindahl-indexet is 2012-re, valamint 2020-ra. Ennek értéke 2012-ben 0,012 volt, mig
2020-ban 0,0121. Tehat a jarasok kozotti munkajovedelem koncentracidja nem csokkent,
hanem még elenyész6 mértékben nétt. Az adatok konnyebb kontextusba helyezéséhez
érdemes megvizsgalni a Kozponti Statisztikai Hivatal jelentését, amely szerint 2020-ban
az egy fore jutd Osszes személyes célu kiadas éves szinten 1 millio 369 ezer forint volt.
(KSH, 2020a) Ez az 0sszeg magasabb, mint a median jaras egy fOre jutd jovedelme.
Természetesen ez nem meglepd, hiszen mind a jovedelmek, mind a fogyasztasi kiaddsok
altalaban jobbra elnyulo eloszlast kovetnek. Mégis beszédes az adat, ha 0sszevetjiik az
also kvartilis vagy a minimum értékével, ezek nagyon messze helyezkednek el ettdl az

Osszegtol.

Jelmagyarazat

916-1158

1159-1 331
1332-1 559
1560 -1 864

EETO0

1865-2285

10. abra: Személyi jovedelemadoalapot képezo jovedelem egy allando lakosra vetitve térkép,
2020. Forras: TIMEA

A teriileti elhelyezkedést tekintve taldn ez a térkép mutatja a legnagyobb hasonlésagot a
korabban bemutatott jarasi fejlettség mutat6 értékeivel. A déli, észak-keleti és tiszanthli

teriiletek rendkiviil elmaradottak, nagyon alacsony ezeken a teriileteken az egy fére jutd
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jovedelem. Ezeken a teriileteken csak a megyei jogt varos kozpontl jarasok rendelkeznek
magasabb jovedelmekkel, amelyek egyfajta szigetként emelkednek ki az alacsony
jovedelmi jarasok koziil. Ezzel szemben Ko6zép-Magyarorszagon és a Dunantul északi
részén sokkal magasabb jovedelmek érhetdk el, itt a gocpontok nagyon magas értékekkel
rendelkeznek, példaul az agglomeracio, Székesfehérvari vagy Gyori jaras. Ahogy ezektol

a kozpontoktdl tdvolodunk, fokozatosan csokken a jovedelmek nagysaga.

Internet-elofizetések szama ezer allando lakosra vetitve

Az internet-el6fizetések szama, mint digitalis indikator jelenik meg
kutatdsomban. A jelenlegi digitalis korban elengedhetetlen az internet, a gyors
informécioszerzés. Ez egyre jobban felértékelddott az elmult par évben, példanak
emlitheté a pandémids idGszak alatt fellendiilésnek indulé home office intézménye. A
digitalis gazdasag és tarsadalom fejlettségét méréd mutatd (DESI) szolgaltatta a mutatd
bevonasahoz az alapgondolatot. A mutato elso pillére a halozati 6sszekapcsoltsag, amely
a vezetékes és mobil széles sav lefedettséget foglalja magéban. Az Eurdpai Bizottsag
2018-as jelentése szerint mutatd 5 dimenzidja koziil ebben szerepel Magyarorszag az
egyik legjobban. Erdemes azért megjegyezni, hogy az eurdpai unids orszagok digitalis
gazdasag és tarsadalom fejlettségi rangsoraban hazank a hats6 harmadban kap helyet.
(Europai Bizottsag, 2018)

Minimum Maximum

Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem
jaras jaras

2012 86,60 162,83 189,20 229,03 305,20 218,60 Edelényi Veszprémi
2013 86,60 162,83 189,20 229,03 305,20 218,60 Edelényi Veszprémi

2014 125,10 175,25 207,50 243,45 324,10 199,00 Cigandi Szegedi
2015 122,10 189,48 222,30 258,60 330,90 208,80 Cigandi Szegedi
2016 143,80 205,50 237,25 271,85 357,10 213,30 Mezdcsati Szegedi
2017 152,30 214,13 249,80 286,78 383,50 231,20 Cigandi Balatonfiiredi
2018 154,20 230,85 263,20 298,23 411,10 256,90  Fehérgyarmati  Debreceni
2019 159,90 235,50 273,75 307,83 416,60 256,70 Csurgo6i Balatonfiiredi

2020 172,20 248,48 291,15 322,43 462,10 289,90 Bécsalmési  Balatonfiiredi

7. tablazat: Internet-el6fizetések szama ezer allando lakosra vetitve leird statisztikai, sajat
szerkesztés

A statisztikai mutatok alapjan jol lathato, hogy a digitalis infrastruktara teriiletén a
legrosszabbul ellatott jarasok is jelentds novekedésen mentek keresztiil. Ezek esetén
megkétszerez0dott az ezer lakosra jutd eldfizetések szama. Gyakorlatilag a 2020-as

minimum értéke megkozeliti a 2012-es medidn értékét, ez valoban jelentds eldrelépés.
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Jelmagyarazat
172,2-228,8
228,9-271,3

271,4-307,9
308 - 358,7

EEEOO

358,8 - 462,1

11. abra: Internet-el6fizetések szama ezer allando lakosra vetitve térkép, 2020. Forras: TIMEA
Teriileti elhelyezkedés alapjan az internet-el6fizetések esetén Kozép-Magyarorszag,
valamint 1-1 jarastél eltekintve Eszak-Nyugat-Magyarorszdg, valamint a Balaton
kornyéke rendelkezik a legmagasabb értékekkel. A déli hatarmenti teriiletek, valamint az
¢észak keleti orszagrész esetén lathatjuk a legalacsonyabb értékeket. Itt nem jelentkezik
olyan markansan a szigethatas, mint a jovedelmek esetén, ez foleg a Tiszantul esetében
figyelheté meg. Ez alatamasztja azt a gondolatot, hogy az internethozzaférés sok esetben
mar alapvetO fogyasztasi cikknek, szolgaltatasnak szamit, és esetenként akar el is szakad

példaul a jovedelmi szintektdl, erre tokéletes példa lehet a tiszantali jarasok helyzete.

100 négyzetkilométer teriiletre jutd kozat hossza

A digitalis infrastruktara mellett az épitett infrastruktarara is figyelmet fordit a
kutatds. A fizikai mobilitashoz elengedhetetlen a megfeleld kozathaldzat, valamint
tomegkdzlekedés. A tomegkozlekedés mérése jarasi szinten komplex feladat, amelyre
nincs megfeleld mindségli adathalmaz. Az infrastruktira leirasahoz igy a szaz
négyzetkilométer teriiletre jutd kozut hosszat valasztottam. A kézit magéaban foglal
minden Onkormdnyzati és allami utat, amelynek hasznalatara az éllampolgarok

jogosultak.
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Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem 'V“.”,"T‘”m Mq)flrpum
jarés jaras

2012 20,80 39,10 48,95 64,95 257,90 237,10  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2013 20,80 39,20 48,40 66,48 264,10 243,30  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2014 20,80 39,563 48,95 66,48 262,10 241,30  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2015 20,90 39,63 4850 66,85 257,20 236,30  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2016 20,90 39,18 4850 66,15 347,40 326,50  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2017 20,90 39,68 50,20 66,53 368,30 347,40  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2018 21,00 40,18 50,40 67,05 288,80 267,80  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2019 21,00 40,18 50,40 67,05 288,80 267,80  Kiskunmajsai  Dunakeszi
2020 22,10 40,68 5155 69,73 294,90 272,80 Sellyei Dunakeszi

8. tablazat: 100 négyzetkilométer teriiletre jutd kozht hossza leird statisztikai, sajat szerkesztés

A leir¢ statisztikak alapjan messzemend kovetkeztetés levonasara nincs lehetdség. Iddben

nem nagyon valtoztak az értékek. Ennél sokkal informativabb a térképes adatvizualizacio.

Jelmagyarazat

BEEECOO

22,1-50,5
50,6 - 82
83-150,4
150,5 - 294,9
295 -8876

12. abra: 100 négyzetkilométer teriiletre jutd kozut hossza térkép, 2020. Forras: TIMEA

Gyakorlatilag a mutatd dbrazolésa alapjan kirajzolodnak az autopalydk hazank teriiletén.

Ez az, ami ezt a mutatot fontos tényezOve teszi. Az autopalyak, autoutak megléte nagyon

fontos tényez0 ahhoz, hogy a gazdasigi mutatdk, beruhazasok, vallalati termelés

megfelelden fejlédjenek. A tékedramléas szempontjabol nagyon fontos tényezd a meglévo

infrastruktara. Egy nagyvallalati beruhdzas, jelentds munkahelyteremtés nagyobb

es¢llyel valosulhat meg olyan jaradsban, amely autopalyas dsszekottetéssel rendelkezik.

Ebbdl kifolyolag ennek a mutaténak meg kell jelennie a fejlettség esetén.
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Személygépkocsik szama ezer lakosra vetitve

A fizikai mobilitdshoz sziikséges épitett infrastruktira mellett fontos tényezé a
személygépkocsi is. A valtozo eldzetes varakozasaim szerint er0sen 6sszefligg az adott
jaras jovedelmi viszonyaival. Viszont az nem fiiggvényszerlien hatdrozza meg, igy
érdemes bevonni a vizsgalatba. A kutatdsban azt varom a mutatotol, hogy valamiféle
indikatora lesz a fizikai mobilitdsnak. Kutatdsi keretrendszeremben hasonlé mddon
kezelem, mint az internet-el6fizetéseket. Ez is egy olyan fogyasztasi cikk, amely alapvetd
eszkoz lett a hétkoznapokban. Az 0Osszes kozlekedéssel toltott idd esetén a
személygépkocsi a masodik helyen allt (30%) a 2010-es idémérleg felvétel alapjan
hazankban. Alig maradt el az els6 helyen allo gyaloglastol (33%). (Fleischer-Tir, 2018)

Ev  Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem Minimum Maximum
jaras jaras
2012 178,40 240,43 283,70 318,38 480,20 301,80 Cigandi Dunakeszi
2013 187,50 249,75 292,15 326,25 493,30 305,80 Cigandi Dunakeszi
2014 189,10 256,43 300,40 335,50 514,50 325,40 Cigandi Dunakeszi
2015 196,90 267,55 311,00 346,25 543,90 347,00 Cigandi Dunakeszi
2016 208,50 280,08 323,30 362,50 585,80 377,30 Cigandi Dunakeszi
2017 222,70 299,73 342,85 380,25 602,40 379,70 Cigandi Dunakeszi
2018 241,30 320,48 363,35 398,03 621,80 380,50 Kunhegyesi Dunakeszi
2019 258,70 339,28 383,60 416,05 634,60 375,90 Kunhegyesi Dunakeszi
2020 268,58 354,57 398,62 429,17 638,19 369,61 Kunhegyesi Dunakeszi
9. tdblazat: Személygépkocsik szama ezer lakosra vetitve valtozo leird statisztikai, sajat
szerkesztés

A tablazatbol jol kivehetd, hogy a vizsgalt id6szakban a legelmaradottabb jarasokban is
nagy mértékben nétt a személygépkocsik szama. Kiszdmitva az éves atlagos ndvekedési
iitemeket az latszik, hogy a magas személygépkocsi alloméannyal rendelkezd jarasok
(Dunakeszi, Soproni) 2-3% koriili novekedési iitemet mutattak 2012 és 2020 kozott.
Ezzel szemben az alacsonyabb értékekkel rendelkezd jarasok (Cigandi, Kunhegyesi,
Mezdcsati) atlagosan évi 5-6 szazalékos novekedési iitemet produkaltak ugyanezen
1ddszak alatt. (Alacsony bazisrol magasabb iitemii relativ novekedést produkaltak.) A
teriileti kiilonbségek viszont csokkenést nem mutatnak, a szorédds inkabb még

novekedett.
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Jelmagyarazat

258,7-326,5

326,6-373,8
373,9-417,3
417,4 - 470,1

EEOOO

470,2-634,6

13. dbra: Személygépkocsik szdma ezer lakosra vetitve térkép, 2020. Forras: TIMEA
Ha a térképes abrazolast nézziik, akkor is igazolhatd, hogy a jovedelem teriileti
eloszlasdhoz képest a személygépkocsik teriileti eloszlasa mas képet mutat. K6z6s pont,
hogy északkeleten, valamint a roman hatdr mentén, illetve Jasz-Nagykun-Szolnok
varmegye jarasaiban az orszag tobbi részéhez képest jelentdsen kisebb értékeket latunk.
Viszont a tiszantali szigetesedés kisebb mértékii, tobb jaras is kozepes értéket tudott
felvenni, annak ellenére, hogy nincs teriiletiikon megyei jogu varos. Ugyanez a helyzet a
Dunantal déli részén, a személygépkocsik esetén nem latunk akkora leszakadast, mint
mas mutatokban. Ez alatdmasztja a szakirodalmi részben leirt iranyelvek alapjan is a
mutato szerepeltetését €s elemzését i1s. Nem felel meg nagy részben mas mutatoknak, 0j

dimenziot, informaciot lehet képes behozni a fejlettség mérése esetén.

A koziizemi 1vévizhalozatba bekotott lakasok aranya

A koziizemi ivovizhalozatba bekotott lakasok aranya fontos tényezd. Az ivoviz —
vezetékes, thatd ivoviz — elengedhetetlen tényezd. Nem is a fejlettség fokat méri, hanem
hidnya a fejlettlenség egyértelmii indikatora, valamint megkérddjelezi a megfeleld
életkoriilményeket is a 21. szazadban. Természetesen a szakirodalomi Osszefoglald

empirikus tanulmanyai koziil szinte mindegyik szdmol a mutatdval.
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Ev

Maximum

Minimum Q1 Me Q3 Maximum Terjedelem  Minimum jaras jaras
2012 60,30 90,056 94,05 96,83 100,00 39,70 Morahalmi Tolnai
2013 60,50 89,60 94,30 97,30 99,60 39,10 Morahalmi Ajkai
2014 60,20 89,70 94,60 97,45 99,60 39,40 Morahalmi Bicskei
2015 60,30 89,40 9445 97,40 99,60 39,30 Morahalmi Bicskei
2016 60,70 90,10 95,00 97,50 99,60 38,90 Morahalmi Bicskei
2017 61,70 90,40 94,60 97,70 99,60 37,90 Moérahalmi Bicskei
2018 62,10 90,45 94,70 97,60 99,60 37,50 Morahalmi Ajkai
2019 58,30 90,05 94,80 97,60 99,60 41,30 Kiskunfélegyhazi Mori
2020 58550 89,98 94,90 97,73 99,70 41,20 Kiskunfélegyhazi Mori

10. tablazat: Koziizemi ivovizhalozatba bekotott lakasok aranya valtozo leir6 statisztikai, sajat
szerkesztés

A leir6 statisztikai mutatokban a vizsgalati idészakban komoly valtozds nem tortént.

Egyediil 2019-ben és 2020-ban volt csokkenés a Kiskunfélegyhdzi jards esetén. A

kutatdbmunka soran erre magyarazatot nem talaltam. A térképen jol latszik, hogy Bacs-

Kiskun varmegye ¢és

Csongrad-Csanad megye egyes jarasai

rendelkeznek a

legalacsonyabb arannyal. Ennek oka lehet, hogy viszonylag nagy kiterjedésii jarasokrol

van sz0, ahol erds a mezOgazdasdg, sok a puszta és tanyds teriilet. A nagyszamui

kiilteriileti ingatlant nehéz becsatolni az ivovizhalozatba, ezekben az ingatlanokban

jellemzden furt kut elégiti ki a vizfogyasztast.

Jelmagyarazat

EEEOO

58,5- 76,6
76,7 - 86,6
86,7-92,1
92,2-96,3
96,4 - 99,7

. bra: Koziizemi ivovizhaldzatba bekotott lakasok aranya térkép, 2020. Forrds: TIMEA
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A kozlizemi szennyvizgytiijté-halozatba bekotott lakasok ardnya

Fontosnak tartottam, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal jarasi fejlettség
mutatéjadhoz hasonléan kornyezeti tényezdket is bevonjak az elemzésbe. Jelen
keretrendszerben zold faktorként hivatkozom rajuk. Az egyik legfontosabb ilyen mutato
a szennyvizgyijté-halozatba bekotott lakasok aranya. Ez a mutatd szorosan Gsszefiigg a
példaul a vizhalozattal. Csatornarendszer nélkiill a szennyviz deritdben vagy
szikkasztoban gyijthetd. A modern tarolok teljesen zartak, azokbdl a szennyviz nem
juthat a talajba, majd talajvizbe. Viszont a régi tarolokkal kapcsolatban felmeriilhet a
veszély, hogy a szennyviz beszivarog a talajba. Ha az ivovizellatasrol fart kut
gondoskodik, akkor ez kifejezetten magas egészségiigyi kockazattal jar. Az egészségiligyi
szempont mellett fontos szempont a kdrnyezet védelme. A szennyviztisztitd telepek
artalmatlanitjak a szennyvizet, azok visszavezethet6k a természetbe. A nem megfelelden
tisztitott szennyviz komoly veszélyt jelent a vizi és szérazfoldi 4allatvilagra és

ndvényvilagra egyarant.

] Minimum

Ev  Minimum Q1 Me Q3  Maximum Terjedelem jaras Maximum jaras
2012 3,30 48,58 63,90 77,93 94,60 91,30 Bacsalmasi Veszprémi
2013 3,40 5195 6535 77,63 94,60 91,20 Bacsalmasi Veszprémi
2014 3,70 52,88 68,30 79,45 96,00 92,30 Bacsalmasi Tatai
2015 10,10 57,35 69,90 81,23 96,30 86,20 Nagykatai Tatai
2016 20,40 62,75 72,80 82,53 96,50 76,10 Sellyei Tatai
2017 20,70 63,88 73,20 82,68 96,10 75,40 Sellyei Mosonmagyarovari
2018 20,80 65,15 7490 83,78 96,30 75,50 Sellyei Mosonmagyarovari
2019 20,90 64,80 7535 83,95 96,60 75,70 Sellyei Mosonmagyarovari
2020 21,00 65,28 7550 85,33 96,90 75,90 Sellyei Mosonmagyarovari

11. tablazat: A kdzlizemi szennyvizgyiijté-halozatba bekotott lakasok aranya valtozo leird
statisztikai, sajat szerkesztés

A leir¢ statisztikai tablazatbol latszik, hogy a legkisebb arannyal jelentkezd jarasok esetén
komoly valtozas, fejlddés figyelhetd meg a vizsgalt iddszakban. Kozel 18 szazalékpontos
novekedés tapasztalhaté 2012 és 2020 kozott. A legmagasabb mutatoval rendelkezd
jarasok esetén az arany megkozeliti a 100 szazalékos szintet is. A dinamikus fejlédés nem
csoda. Szamos hazai és nemzetkozi forras allt rendelkezésre a fejlesztésekhez. Az
Eurodpai Bizottsag dokumentuma alapjan Magyarorszagnak mar 2000-t6l kezdve alltak
rendelkezésre forrasok erre a célra az Eldcsatlakozasi Strukturalis Politikdk Eszkdze
keretébdl, majd az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alapbdl €s a Kohézids Alapbdl is tobb
unios forras ciklusban biztositottak keretet szennyviz-infrastruktira kiépitésére. (Eurdpai

Bizottsag, 2015)
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Jelmagyarazat

21-537

53,8-69,6
69,7-77,9
78 - 86,1

BEEECOO

86,2-97,1

15. dbra: A koziizemi szennyviz-halozatba bekotott lakasok aranya térkép, 2020. Forras:
TIMEA

A térképre tekintve jol kivehetd, hogy Kozép-Magyarorszag és Eszaknyugat-
Magyarorszadg kiemelkedik a csatornazottsdg tekintetében. Az orszadg tobbi részén
elszortan lathatunk magas aranyokkal rendelkezd jarasokat, nem kizarélag a megyei jogli
varosokhoz kothetéen. A legalacsonyabb csatorndzottsaggal rendelkezd jarasok
kifejezetten elszortan helyezkednek el az orszagban. Egyrészt lathatjuk a hatdrmenti
teriileteken ezeket a fehér foltokat. Sok mas dimenzidhoz hasonldan, a hatdrmenti jarasok
itt is messze elmaradnak az orszag tobbi részétél. Ami érdekes, hogy Tolna varmegye

egyes részei, jarasai is rendkiviil alacsony csatornazottsagi adatokkal rendelkeznek.

Egy f6re juto elkiilonitetten gytlijtott teleptilési hulladek

A zold faktorokat tekintve a kornyezeti tudatossdg indikatoraként bevettem a
mutatok kozé az egy fore jutd elkiilonitetten gylijtott telepiilési hulladék mennyiségeét is.
Ezt kg/f6 mértékegységben keriilt meghatarozasra. A Kozponti Statisztikai Hivatal altal
szamitott mutatoban a rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakasok aranya szerepel mint
kornyezeti tényezd. Két ok miatt valtoztattam ezen. Egyrészt a megfigyelési idészak
végén ez a mutatd mindenhol igen magas értéket vett fel. Masfeldl a kornyezetvédelem
kérdését, a kornyezeti tudatossagot jobban meg lehet ragadni a szelektiv hulladék

begylijtott mennyiségével.
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Maximum

Ev  Minimum Q1 Me Q3  Maximum Terjedelem Minimum jaras jhras
2012 0,00 4,75 11,00 26,00 189,00 189,00  Batonyterenyei Siofoki
2013 0,00 400 12,00 21,50 184,00 184,00  Baktaloranthazai Siofoki
2014 0,00 500 1400 30,25 173,00 173,00 Encsi Siofoki
2015 0,00 8,00 16,00 3500 191,00 191,00 Szécsényi Siofoki
2016 0,00 13,00 25,00 46,00 197,00 197,00 Encsi Siofoki
2017 3,00 20,00 34,00 53,00 190,00 187,00  Berettyoujfalui Fonyodi
2018 3,00 22,00 3850 6050 201,00 198,00  Kunszentmartoni Siofoki
2019 3,00 25,75 48,00 67,25 268,00 265,00 Kunszentmartoni  Fonyddi
2020 7,00 30,75 53,00 76,00 221,00 214,00 Sarbogardi Siéfoki

12. tablazat: Egy fore juté elkiilonitetten gyijtott telepiilési hulladék valtozo leird statisztikai,
sajat szerkesztés

Ahogy azt a leir¢6 statisztikai mutatdszamok is jelzik, ebben a targykorben igen jelentds
kiilonbségek vannak a jarasok kozott, igy jobban lehet differencidlni, illetve a fejlettséget
ezzel a valtozoval megragadni. Egészen 2016-ig voltak olyan jarasok, ahol gyakorlatilag
nem tortént szelektiven a hulladékgyiijtés, erre nem volt lehetség. Ertve itt a hazhoz
mend hulladékgyiijtést, hiszen egyéni szinten akar a fém vagy liveg hulladék gytlijtésére

volt lehetdség. Sajnos erre vonatkozo6 konkrét statisztikak nincsenek.

A kornyezeti tudatossag és kornyezetvédelem szemszogébdl kifejezetten pozitiv azt latni,
hogy a kvartilisek esetén minden osztoponthoz tartoz6 érték dinamikus novekedést mutat.
2020-ban az also kvartilis értéke magasabb, mint 2012-ben a felsd kvartilisé. Ez a
folyamat nagyon pozitiv. J61 mutatja, hogy a vizsgalt idészakban a kdrnyezeti tudatossag
nétt, ahogy a jardsokban megteremtették erre a lehetdséget, sziikséges infrastruktirat. Az
fejlettség ¢és tudatossag szempontjabol ezen a teriileten nagyot lépett elére a magyar

tarsadalom.
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16. abra: Egy fore juto elkiilonitetten gytjtott telepiilési hulladék térkép, 2020. Forras: TIMEA
A térképrol €s a statisztikai tablabol is latszik, hogy a legmagasabb értékekkel a balatoni
jarasok rendelkeznek. Ez a turizmus miatt nem meglepd. Rada és szerzotarsai (2014)
olasz mintan kimutatta, hogy a turizmus miatt megné a hulladék mennyisége a kedvelt
turisztikai célpontok esetén, de ezzel parhuzamosan nem romlik a szelektiv
hulladékgytijtési arany. A turistdk, akik szelektiven gytjtik a hulladékot,
kornyezettudatosak, a nyaraldsuk alatt sem hagynak fel ezzel a tevékenységgel. A
legalacsonyabb értékekkel ismét a keleti hatarmenti teriiletek rendelkeznek. Erdemes
kiemelni, hogy foltokban a Dunéntilon is szdmos jaras szerepel kifejezetten rosszul

ebben a dimenzidban.

Ezer lakosra jutd miikodé vallalkozasok szama

Az utolsé dimenzioba a vallalati szféra, gazdasagi teljesitOképesség és termelés
indikatorai kertiltek. Valamilyen formaban az 6sszes ismertetett fejlettség mutatd valtozoi
kozott szerepelt a vallalkozdsok szdma. Azért, hogy relevans képet kapjunk a vallalati
szektor szerepérOl, a vizsgalatban csak a miikodd vallalkozasok szerepelnek. A jo
gazdasagi teljesitmény, fejlodés és novekedés elsddleges forrasai a vallalkozasok. Ezek
alapozzédk meg a munkaerdpiacot, lakossagi bevételeket, motorjai lehetnek az adott

tertilet fejlodésének.
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Ev Minimum Q1 Me Q3  Maximum Terjedelem 'V".”,'”,““m Ma_)flrpum
jaras jaras
2012 17,00 37,00 46,00 56,25 108,00 91,00 Cigandi Budakeszi
2013 15,00 38,00 46,00 56,25 107,00 92,00 Cigandi Budakeszi
2014 16,00 39,00 46,00 58,00 109,00 93,00 Cigandi Budakeszi
2015 16,00 40,75 48,00 59,00 113,00 97,00 Cigandi Budakeszi
2016 17,00 42,00 50,00 61,00 114,00 97,00 Cigandi Budakeszi
2017 18,00 45,00 53,00 65,00 120,00 102,00 Cigandi Budakeszi
2018 21,00 48,00 57,50 70,00 131,00 110,00 Cigandi Budakeszi
2019 24,00 53,75 66,00 78,00 143,00 119,00 Cigandi Budakeszi
2020 24,19 5395 65,95 78,28 143,49 119,29 Cigandi Budakeszi
13. tablazat: Ezer lakosra juté miikodo vallalkozasok szama valtozo leird statisztikai, sajat
szerkesztés

Minden leir6 statisztikai mutaté folyamatos emelkedést mutat a vizsgalt id6szakban.
Természetesen erre hatdssal van, hogy 2012-2013-as években véget ért az eurdpai
szuverén valsag, és 2014-tdl elindult egy ndvekedési iddszak, konjunktura, amely nagyon
kedvezé kornyezetet teremtett a vallalkozasoknak, termelésnek, a gazdasagnak ugy
altalaban. Frdemes azt is kiemelni, hogy bar a tdkeszegény, alacsony mutatoval
rendelkezd jardsokban nagy ndvekedést latunk (alacsony bazisrol), mégis a felzarkozas a
fejlettebb, tokével jol ellatott jarasokhoz nem sikeriilt, amit jol reprezental a novekvo
terjedelem és szorodas a mutatd esetén. Az éves atlagos novekedési iitemek kiszdmitasa
jol mutatja, hogy 6nmagukhoz viszonyitva valdban jol teljesitettek az elmaradottabb
tertiletek. Példaul a Baktaloranthazai jaras mutatta a harmadik legnagyobb atlagos éves
novekedési iitemet, 6,5%-ot. A legalacsonyabb ndvekedési iitemet jellemzbéen a megyei
jogu varosokat tartalmazdé jarasok érték el, 2-3% kozotti dinamikaval. Természetesen itt
is figyelembe kell venni, hogy mekkora bazisrol produkaltak ezt a novekedést, mert az
abszolut szamok tekintetében a 2-3%-o0s novekedés magasabb az 5-6%-0s alacsony

bazisroél tortént emelkedésnél.
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17. abra: Ezer lakosra juté miikodo vallalkozasok szama térkép, 2020. Forras: TIMEA
Ha a térképre tekintiink is lathatjuk az oridsi kiilonbséget, mondhatni szakadékot az
orszag nyugati €és keleti fele kozott. Gyakorlatilag a Tiszatol keletre csak egy-egy nagy
varos (Debrecen, Nyiregyhaza) képes arra, hogy felvegye a versenyt a nyugati jarasokkal.
Az északkeleti, valamint keleti hatarmenti jardsok oriasi lemaradasban vannak. Ez pedig
egy csapdahelyzet ezeknek a teriileteknek. A vallalkozdsok a fejlédés és felzarkozas
motorjai, amig nem torténik érdemi javulds ezen a téren, addig nincs igazan esélye
ezeknek a jaradsoknak a fejlédésre. Foéleg azoknak nincs, akik nem szomszédosak a

szigetként kiemelkedd nagyvarost tartalmazo jarasokkal.

Kiskereskedelmi uzletek szama tizezer lakosra vetitve

A kiskereskedelmi iizletek szama szintén nagyon fontos gazdasagi valtozo, amely
szinte minden korabbi magyar fejlettségi mutatoban szerepel, mint indikator. Jol
reprezentalja a teriilet fogyasztasi képességét. Minél magasabb a tizezer lakosra jutod
kiskereskedelmi iizletek szama, annal magasabb a lakossag fogyasztasi potencidlja, jobb

az anyagi helyzete, megélhetése.

67



) Minimum Maximum

Ev. Minimum Q1 Me Q3  Maximum Terjedelem jaras jaras
2012 71,00 110,75 130,50 146,25 309,00 238,00 Cigandi Balatonfiiredi
2013 67,00 106,75 126,00 142,00 298,00 231,00 Cigandi Balatonfiiredi
2014 67,00 104,75 125,00 140,25 293,00 226,00 Cigandi Balatonfiiredi
2015 68,00 105,00 124,00 138,25 287,00 219,00 Cigandi Balatonfiiredi
2016 64,00 103,00 122,50 137,00 279,00 215,00 Cigandi Balatonfiiredi
2017 64,00 102,00 120,00 136,00 276,00 212,00 Cigandi Balatonfiiredi
2018 64,00 100,00 119,00 135,00 276,00 212,00 Cigandi Balatonfiiredi
2019 69,00 99,75 117,00 132,50 264,00 195,00 Cigandi Balatonfiiredi
2020 71,00 98,00 11450 130,50 254,00 183,00 Cigandi Balatonfiiredi

14. tablazat: Kiskereskedelmi iizletek szama tizezer lakosra vetitve valtozo leiro statisztikai,
sajat szerkesztés

A kiskereskedelmi iizletek szama érintett a turizmus altal. Lathat6 is, hogy a teljes

megfigyelési iddszak alatt egyes balatoni jarasok esetén a legnagyobbak a valtozé értékei

(Balatonfiiredi és Siofoki jards). Jol lathatdé az is, hogy ezen valtozd esetén nem

beszélhetiink dinamikus novekedésrdl a vizsgalati iddszakban, a helyzeti kozépértékek

folyamatos csokkenést mutatnak. Ez egy természetes folyamat a digitalizécio

térnyerésével. A fizikai kiskereskedelmi tizleteket folyamatosan szoritjak ki az internetes

¢s csomagkiildd kiskereskedelmi véallalatok. A hagyomanyos kiskereskedelem sok

esetben nem tud versenyezni ezekkel a vallalatokkal. A pandémids idészak ezt a

folyamatot felgyorsitotta, a lezarasok kovetkeztében oOridsi ugras tapasztalhaté az

internetes kiskereskedelmi vallalatok szamaban, valamint forgalmaban is. Ezzel

parhuzamosan a hagyomanyos kiskereskedelmi egységek szdma csokkenést mutat.

(KSH, 2020b)
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18. abra: Kiskereskedelmi iizletek szama tizezer lakosra térkép, 2020. Forras: TIMEA
A térképet vizsgalva az latszik, hogy a Balaton kiemelkedik. A magas értékkel rendelkezd
terliletek nagy szamossaguak. Az alacsonyabb értékek jellemzden a magas fejlettségii
Pest varmegyei és kozép-dunantili régiora jellemzok. Emellett még néhany alacsony
fejlettségii jaras rendelkezik kis szam kiskereskedelmi tizlettel. Jellemzden ezek Nograd
¢s Borsod-Abauj-Zemplén varmegyékben helyezkednek el, ahol feltételezhetéen a

fizetdképes kereslet jelenti a kivaltod okot.

5.3. Valtozok kozotti korrelacio vizsgalata
Pooled panel strukturdban kiszamitottam a linearis korrelacios egylitthatokat,
amelyek a valtozok kozotti egylitt mozgast mutatjak a vizsgalati idészakban, 2012 és
2020 kozott. Ahogyan a panel moddszertani dsszefoglaldban is all, a pooled struktira
Osszedmleszti a keresztmetszeti €s iddsor strukturat. Természetesen a panel struktura

teljes, kiegyensulyozott.
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A korrelaciokat az alabbi tablazat tartalmazza.*

xl x2 x3 x4 x5 x6 x7 x8 x9 xI10 x11 xI2 xI3
x1 1,00
x2 -0,52 1,00
x3 0.13 -0,24 1,00
x4 -0,07 035 -0,50 1,00
x5 0.16 -0,05 044 -0,65 1,00
x6 0.31 -0,31 044 -0,68 0,79 1,00
x7 -0,16 0,01 0,45 -0,30 037 0.42 1,00
x8 0,28 -0,31 0,55 -0,72 0,77 0,74 0,41 1,00
x9 0,08 -0,30 0,11 -0,29 0,23 0,33 0,07 0,19 1,00
x10 0,04 -0,16 032 -0,50 0,51 0.62 0,37 0,41 0,32 1,00
x11 0,31 -0,21 0,31 -0,39 043 0.49 0,19 0,51 0,05 0.29 1,00
x12 0.24  -0,33 0,58 -0,64 0,71 0.80 0,54 0,80 0,19 0.53 0.53 1,00
x13 0.31 -0.41 0,04 -0.15 -0,02 031 0,05 0,20 0,14 0.23 0.38 0,38 1,00

15. tablazat: Valtozok korrelacios matrixa, sajat szerkesztés
A korrelacidkat vizsgalva az latszik, hogy az idések aranya kdzepesen szorosan, negativ
iranyban egyiitt mozog az élvesziiletésekkel, a tobbi valtozoval mérsékelten korreldl. Az
¢lvesziiletések esetén a kiskereskedelmi tizletekkel latunk negativ irdnyu kozepes
erdsségll egylitt mozgast. A jelenség mogott jo eséllyel a jovedelmi helyzet hizodik meg.
A vandorlas negativ iranyu, kozepesen szoros egyliitt mozgast mutat az allaskeresdk
aranyaval. Ez logikus, ahol magas az elvandorlés, ott j6 eséllyel nincs munkalehetdség,
¢s a munkavallalok a tékében gazdag, magas jovedelmii, vonzoé jarasok felé¢ vandorolnak.
A személygépkocsikkal hasonld a kapcsolat, csak pozitiv irdnyba, a magyarazat pedig
pont az azonos iranyu mozgast erdsiti. A tOkében gazdag teriiletek felé iranyuld belsd
migraciot igazolja a pozitiv irdnyu, kozepesen szoros kapcsolat a miikodd vallalkozasok
szamaval. Az allaskeresOk aranya negativ irdnyu, kézepesen szoros egyiitt mozgast mutat
a jovedelemmel, internet-eldfizetésekkel, személygépkocsikkal, szennyvizhalozattal,

valamint a mikodd vallalkozasokkal. Az egzisztencia €s munkaerdpiaci helyzet

4 Jelmagyarazat: x1: Id8sek aranya a teljes tarsadalmon beliil; x2: 1000 lakosra jut6 élvesziiletések
szama; x3: 1000 lakosra jutd belfoldi vandorlasi kiilonbozet; x4: Allaskeres6k az aktiv kora
lakossag szazalékaban; x5: Személyi jovedelemaddalapot képezo jovedelem egy allando lakosra
vetitve; x6: Internet-el6fizetések szdma ezer allando lakosra vetitve; x7: 100 négyzetkilométer
tertiletre jutd kozut hossza; x8: Személygépkocsik szdma ezer lakosra vetitve; x9: A koziizemi
ivovizhalozatba bekotott lakasok aranya; x10: A kdziizemi szennyvizgyiijté-halozatba bekotott
lakasok aranya; x11: Egy fore juto elkiilonitetten gyijtott telepiilési hulladék; x12: Ezer lakosra

juté miikodo vallalkozasok szama; x13: Kiskereskedelmi iizletek szama tizezer lakosra vetitve
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magyarazza a szennyvizhalézaton kiviil az 6sszes kapcsolatot. A szennyvizhalozatba
bekotott lakasok ardnya jellemzden a szegény, kisebb telepiiléseken alacsony jellemzden,
teriiletileg foként északkeleten, keleti €s déli hatarteriileteken. Ezekben a jarasokban
tipikusan magas a munkanélkiiliség. A jovedelem pozitiv iranyt, szoros kapcsolatot
mutat az internet-el6fizetések szamaval, személygépkocsik szamaval, valamint a miikodo
vallalkozdsok szamaval. A j6 anyagi helyzet, munkaerdpiaci folyamatok (munkaeréhiany
erételjes jelentkezése a vallalatokkal, tokével jol ellatott teriileteken) ezt indukalja. Az
internet-el6fizetések szintén pozitiv iranyba mozog egyiitt a személygépkocsikkal,
szennyvizhaldzattal és miikodo vallalkozasok szamaval. A tobbi valtozoval csak gyenge

korrelaciok mutatkoznak.

Fontos megjegyezni, hogy a korrelaci6 nem azonos a kauzdlis kapcsolattal. Az a
kovariancian alapul6 egyiitt mozgast mutatja, ami mogott mas valtozok, confounderek is

allhatnak.

A szakirodalmi feldolgozds sordn tobbszor emlitésre keriilt, hogy a valtozok
informéciotartalmanak 0sszevondsaval készithetd fejlettségi mutatd, ehhez tobb esetben
fokomponenselemzést alkalmaznak. Jelen esetben a fokomponenselemzés nem lenne
alkalmas arra, hogy megfeleléen tomoritse a valtozok informaciotartalmat. Szamos
esetben a valtozok kozotti korrelacid gyenge. Igy egy fokomponens, mint fejlettségi

mutatd megtartasa esetén a valtozok altal hordozott variancia jelentds része elveszne.
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5.4. Teriileti autokorrelacio vizsgalata

A koréabban ismertetett teriileti autokorrelacidos modszertan alapjan kiszamitottam
minden vizsgalatba bevont valtozora a Moran I statisztika értékét 2012 és 2020 kozott. A
vizsgalat soran sorstandardizalt sulymatrixokat alkalmaztam. A  stlymatrixok
meghatarozasanal kétféleképpen is definialtam a tavolsadg szamitasat. Az egyik a jarasi
kozpontok tavolsdgan, a masik a jarasok foldrajzi kdozéppontjanak tavolsagéan alapszik.
Tobb tavolsagra is kiszamitottam a Moran I értékét, ezek koziil a 40 kilométeres
szomszédsag meghatarozast kozlom a tablazatok mérete miatt. 5 kilométeres 1éptékben
valtoztattam a szomszédsag meghatarozasat. Ekkor 35 és 65 kilométeres tavolsagok
kozott kozel azonos eredményeket kaptam. 70 kilométeres tavolsagoktol kezdve
jelentdsen csokken a Moran I statisztika értéke, mert jarasi szinten ez mar tul sok
szomszédot eredményez. 35 kilométeres tavolsag alatt a programcsomag nem tudta

definidlni a sulymatrixot.

Moran | statisztika - jarasi kozpont tavolsag (40 km)

Valtozé 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
x1 0,561 0,570 0,571 0,559 0,559 0,541 0,535 0,532 0,519
X2 0,376 0,326 0,390 0,426 0,473 0,429 0,412 0,440 0,463
x3 0,363 0,380 0,413 0,566 0,572 0,594 0,593 0,601 0,451
x4 0,680 0,647 0,655 0,634 0,639 0,645 0,642 0,616 0,647
x5 0,527 0,523 0,531 0,540 0,560 0,564 0,568 0,579 0,587
X6 0,262 0,262 0,269 0,317 0,331 0,315 0,257 0,240 0,253
X7 0,387 0,395 0,400 0,397 0,379 0,376 0,389 0,389 0,382
x8 0,615 0,620 0,623 0,620 0,612 0,609 0,603 0,594 0,614
X9 0,427 0,437 0,449 0,429 0,418 0,425 0,414 0,448 0,449
x10 0,150 0,157 0,191 0,166 0,165 0,150 0,171 0,178 0,202
x11 0,143 0,142 0,165 0,145 0,114 0,098 0,124 0,188 0,179
x12 0,270 0,265 0,272 0,274 0,295 0,308 0,335 0,354 0,354
x13 0,042 0,049 0,064 0,089 0,103 0,123 0,130 0,146 0,155

16. tablazat: Valtozok Moran I statisztikaja a jarasi kozpontok kozotti tavolsag alapjan, sajat
szerkesztés
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Moran | statisztika - jaras foldrajzi kozéppont tavolsag (40 km)
Valtozé 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
x1 0,582 0,587 0,590 0,582 0,584 0,558 0,554 0,552 0,524
X2 0,369 0,320 0,396 0,420 0,502 0,461 0,428 0,465 0,477
x3 0,356 0,368 0,414 0,568 0,579 0,587 0,593 0,603 0,464
x4 0,686 0,653 0,657 0,636 0,645 0,656 0,652 0,620 0,658
x5 0,544 0,539 0,548 0,554 0,573 0,578 0,581 0,589 0,595
X6 0,281 0,281 0,300 0,342 0,353 0,340 0,280 0,266 0,268
X7 0,420 0,429 0,431 0,427 0,405 0,401 0,420 0,420 0,409
x8 0,628 0,633 0,635 0,632 0,623 0,616 0,607 0,598 0,625
x9 0,462 0,466 0,478 0,453 0,443 0,451 0,438 0,472 0,469
x10 0,195 0,197 0,228 0,199 0,188 0,175 0,198 0,206 0,225
x11 0,188 0,194 0,202 0,174 0,167 0,151 0,182 0,219 0,199
x12 0,304 0,300 0,305 0,305 0,325 0,341 0,360 0,380 0,380
x13 0,080 0,092 0,111 0,135 0,151 0,168 0,173 0,187 0,191

17. tablazat: Valtozok Moran I statisztikaja a jarasok foldrajzi k6zéppontja kdzotti tavolsag
alapjan, sajat szerkesztés

Az iddszakban bekovetkezett szignifikans valtozasokat konfidencia intervallum alapjan
hatarozom meg. A Moran I mutat6 esetén lekérhetd standard hiba, amelybdl a két szigma
szabaly alapjan készitettem konfidencia intervallumot. Amennyiben a mutatora kiszamolt

konfidencia intervallumok nem fednek at, azokat szignifikansan kiilonb6zének tekintem.

Az id8sek aranyara szdmitott teriileti autokorrelacié mutato szignifikansan eltér nullatol,
kozepes erdsségli pozitiv iranyu teriileti autokorrelacidt mutat. A vizsgalt idészak végén
csokkenés figyelhetd meg a mutatoban, a 2020-as érték a 2012-es értékhez képest
szignifikdnsan alacsonyabb.

Az sziiletési ratara szamitott teriileti autokorrelacié mutat6 szignifikansan eltér nullatol,
kozepes erdsségli pozitiv irdnyu teriileti autokorrelaciot mutat. A vizsgalt idészakban
fokozatosan ¢€s szignifikdnsan emelkedik a pozitiv autokorrelacidé mértéke, gyenge
kozepes szintrél stabil kozepes szintre. Erre magyarazattal szolgalhat a korabban
hivatkozott Sagi-Lentner (2020) tanulmany, illetve a csaladtdmogatasi rendszer eltérd
hatasa véros-vidék dimenzidban.

A vandorlasi kiilonbozet szignifikdns, pozitiv irdnya kozepesen erds teriileti
autokorrelaciét mutat. A vizsgalt idészakban, a pandémids hatdst leszdmitva
folyamatosan és szignifikdnsan emelkedett a mutatoszam értéke. Ezt a leird statisztikai
elemzés igazolja, tobb a negativ vandorlasi mérleggel rendelkezd jaras, mint a fogado,

ezt a medidn negativ értéke is bizonyitja. A térképes adatvizualizacid is jol mutatta, hogy
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az orszag kozépsod, északnyugati részén, valamint a Balatonnal csoportosulnak a fogadd
jérasok.

Az allaskeresok esetén lathatd, hogy pozitiv iranyu szignifikans teriileti autokorrelaciorol
beszélhetiink. Ez viszont 2019-ig csokkent. 2019-ben volt a legalacsonyabb érték, mely
szignifikansan eltér a 2012-es kiindulasi értéktdl. A leird statisztikai mutatok is erre
engedtek kovetkeztetni. Lathattuk, hogy kozelednek egymashoz a jardsok
munkanélkiiliségi adatai a munkaeréhiany miatt. A terjedelem, mint szoérodasi mutat6 is
fokozatosan csokkent. Ez valamelyest csokkentette a fejlett, gazdasagilag erds jarasok
Klaszterez6désének jelentéségét. Ennek oka, hogy a mutatd esetén van egy also korlat, a
teljes foglalkoztatas, amihez kozelitettek a fejlett jarasok, de egy id6 utan mar nem tudott
az allaskeresOk aranya tovabb csokkenni, feltételezhetden elérte, vagy legalabbis nagyon
megkozelitette a természetes minimumot. A pandémia hatasara a teriileti autokorrelécio
nétt, a munkaerdpiaci hatasok teriiletileg eltéroek voltak. A gazdasagilag sebezhetobb
jarasok esetén erOsebb negativ hatds mutatkozott, amely megjelent az allaskeresok

szamaban is.

A jovedelem esetén a teriileti autokorrelacié kozepesen erds, pozitiv iranyu a teljes
vizsgélati idoszakban. A vizsgalati id6szak kdzepétdl gyenge emelkedés figyelhetd meg.
Lathattuk, hogy gyakorlatilag a jovedelmek koncentracidja a jarasok kozott nem
valtozott, a jovedelmi kiilonbségek érdemben nem csdkkentek. Bar minden jaras esetén
jelentds novekedés mutatkozik a jovedelmek esetén, mégis ugy tlinik, hogy a teriileti
mintdzatok, teriileti eloszlds befagyott, nem tortént érdemi felzark6zas a magas

jovedelmii jarasok szintjéhez.

Az internet-elérés esetén a statisztika vegyes képet mutat. Maga a teriileti autokorrelacio
i1s gyengébb, de szignifikdns és pozitiv. A vizsgélati id6szak kbzepéig erdsodott az
autokorrelacid, majd utana szignifikansan csékkent. Ez a csokkenés 0sszekotve a feltaro
elemzés eredményeivel egyfajta kiegyenlitddést feltételez a jarasok kozott. Ez betudhat6
egyrészt a digitalizdcio folyamatos eléretorésének. Masrészt az internet egyre inkabb

alapvet6 joszagga valik a fogyasztoi kosarunkban.

A szaz négyzetkilométerre jutd kozathaldzat esetén érdemi valtozast az autokorrelacid
mutatd alakulasdban nem latunk. Egy kozepes pozitiv irdnyu szignifikdns tertileti
autokorrelacid figyelheté meg. Mind a két megallapitast sugallta a leird statisztika

elemzés, hiszen a kozolt statisztikai mérédszadmokban valtozas alig kovetkezett be.
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Emellett a térképes dabrdzolds megmutatta, hogy a fObb utvonalak, autdpalyak

kornyezetében klaszterezOdnek a magasabb értékek.

Az ezer fore jutd személygépkocsik szama esetén az egyik legmagasabb pozitiv,
szignifikans Moran I mutato értéket latunk. Ertékében szignifikans valtozds nem
fedezhetd fel. Gyakorlatilag a leir6 statisztika elemzés esetén kimutattam, hogy minden
jarasban dinamikusan emelkedett a gépjarmiivekre szamitott mutato, de felzarkozas,
jarasok kozotti kiegyenlitdédés nem fedezhetd fel az adatokban. Itt is, mint a jovedelmek
esetén befagytak a kiilonbségek. Természetesen eldrelépés latszik minden teriileti egység
esetén, csak a szintek kozeledése maradt el. A magas értékek Kozép-Magyarorszagon és

az Eszak-Dunantalon klaszterezédnek. Ez a vizsgalati idészak alatt nem valtozott.

A szennyvizhdlozathoz ¢és ivéovizhaldzathoz csatlakoztatott lakasok aranyat egyiitt
targyalom. A két alapvetd kdozmii szolgaltatas és infrastruktira esetén érdemi valtozas
nem tortént a teriileti autokorrelacid6 mértékében a vizsgalt iddszakban. Szignifikans,
kozepes és gyenge pozitiv autokorrelacidt mutatnak a jarasi adatok. Mind a két mutato
esetén jellemzden magas értékeket vesznek fel a jarasok. Nem lehet azt mondani, hogy
klaszterezédnek. Az orszag tilnyomo részében jo a két kozmi lefedettsége. Az
ivovizhalozat esetén latunk némi klaszterezddést Bacs-Kiskun és Csongrad-Csanad
varmegyében, de ez 0sszesen 7-8 jarast jelent a vizsgalt 174 jarasbol. Valosziniileg ez az
oka, hogy kissé magasabb a mutato értéke, mint a szennyvizhaldzat esetén. Utobbi teriileti
mintdzatan jol latszik, hogy az alacsony lefedettségii teriiletek viszonylag random méddon
helyezkednek el az orszag teriiletén. Ez az oka, hogy kozel van a mutaté a

fliggetlenséghez.

A szelektiv hulladék 6sszegytijtott mennyisége esetén egy gyenge pozitiv iranyu teriileti
autokorrelacio fedezhetd fel. A mutato kissé hektikus, egy-egy szignifikans csokkenés és

novekedés megfigyelhetd, de konkrét idobeli mintazat nem mutatkozik az adatokban.

A miikodo vallalkozasok esetén pozitiv, gyenge, szignifikans teriileti autokorrelacio
azonosithatd, amely a vizsgalati iddszak végére szignifikans mértékben emelkedett. A
leir6 elemzés soran is latszott, hogy relativ értelemben ugyan a nodvekedési iitem
magasabb volt a lemaradoknal, de érdemben felzdrkdzni nem tudtak a tOkében gazdag,
erds jarasokhoz. Ahogyan a leird elemzésben is kiemeltem, ez kifejezetten aggaszto,
bebetonozza a kiilonbségeket, mert a vallalkozasok, a gazdasagi eré alappillérei nélkiil

nem lehetséges a felzarkozas a fejlettségi szintben.

75



A legérdekesebb eredmény talan a kiskereskedelmi egységekkel ellatottsdg mutatoja
esetén lathatd. Az iddszak elején nagyon gyenge pozitiv teriileti autokorrelacié figyelhetd
meg. Ezutan a késébbi években kimutathato egy erdteljes, szignifikans novekedés. De a
térkép alapjan a teriileti mintazat inkabb azt mutatja, hogy az orszag teriiletén elszortan,
viszonylag random modon taldlhatéak az alacsonyabb értékkel rendelkezd jarasok. Az,
hogy a vizsgélati id0szak végére kimutathatd egy szignifikans ndvekedés, tobb dologra
is utalhat. Egyrészt a demografiai folyamatok, eloregedés egy lehetséges ok. Ezzel
Osszefiiggésben a digitalis képességek, internet hozzaférési lehetéség is. Ahogy a leird
elemzésben kitértem ra, a vizsgalati idészakban felporgott az internetes €s csomagkiildd
kiskereskedelem, amely a hagyomanyos kiskereskedelmet elkezdte kiszoritani. De ez
tertiletileg eltéré modon torténik, pontosan az internet-elérés, digitalis készséges, online
fizetésbe vetett bizalom miatt. Emellett érdemes megemliteni, hogy a csomagatvevd
pontok sem egyenletes oszlanak meg teriiletileg Magyarorszagon. A lemarado,

szegényebb és kevésbé fejlett teriileteken szamuk jelentdsen kisebb lehet.

76



6. Strukturalis egyenletek modellje

A modellezést R programnyelven hajtottam végre a

lavaan package

felhasznalasaval. A modellezési logikat, technikai kivitelezést Rosseel (2012) munkaja

alapjan végeztem el, amely tanulmany példakon keresztiil mutatja be a package miikodési

elvét. A becslést Maximum Likelihood médszerrel hajtottam végre.

A modell elméleti megkdzelitése soran kezdetben tobb latens valtozé mentén

szerettem volna meghatdrozni a fejlettség értékét.

lakosra vetitve

Jelolés Valtozo Dimenzid
Y1l Iddsek ardnya a teljes tarsadalmon beliil
Y2 1000 lakosra juto élvesziiletések szama
Demografia
v3 1000 lakosra juto belfoldi vandorlasi
kiilonbozet
%4 Allaskeresék az aktiv kort lakossag
szazalékaban
: Munkaerdpiac
& Személyi jovedelemaddalapot képezd
jovedelem egy allando lakosra vetitve
Ve Internet-eldfizetések szama ezer allando
lakosra vetitve

v7 100 négyzetkilométer tertiletre jutd kozut

hossza Infrastruktira és
ve Személygépkocsik szdma ezer lakosra kozlekedés

vetitve
vo A kozilizemi ivovizhalozatba bekotott

lakasok aranya
V10 A koziizemi szennyvizgyiijt6-halozatba
bekotott lakasok aranya
: : Kornyezeti, zold faktor
Vil Egy fore juto elkiilonitetten gylijtott
telepiilési hulladék

%12 Ezer lakosra juté miikddo vallalkozasok

szdma

Gazdasagi tényezdk

%13 Kiskereskedelmi tizletek szama tizezer

18. tablazat: megfigyelt valtozok és jeldlésrendszeriik, sajat szerkesztés
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A fenti tablazat osszefoglalja a jelolésrendszert, amely segit értelmezni a SEM esetén

felirt sémakat, abrakat. A jelolések a végsd modell logikajat kovetik.

Az alapvet6 koncepcid szerint a tdbldzat harmadik sordban talalhat6 dimenziok alkottak
volna a latens valtozokat a measurement, mérési modellben. Az 5 latens valtozd a
hozzajuk rendelt indikatorokbdl jon létre. A fejlettség mutatd az igy kapott 5 latens
valtozo6 felhasznalasaval keriilt volna kiszamitasra. A hibdk az abran deltaval keriiltek

jeldlésre.

000 0 000000 © © ©
ﬂﬂﬂ ﬂ ﬂlﬂl l . E

Infrastruktira és Komyezetl Zold
kozlekedés GaZdasagl tenyeZOk

Fejlettség

19. abra: kiindul6 modell folyamatabraja. Sajat szerkesztés

A valasztott megkozelités gyakorlatilag a Kozponti Statisztika Hivatal jarasi fejlettség
mutatojanak logikdjara épiilt. A megfigyelések szdma tokéletesen megfelel ahhoz, hogy
egy ilyen paraméter szammal rendelkezé modellt becsiilni tudjunk. Boven az altalanosan
alkalmazott tizszeres szorzo felett van a megfigyelések szama. A valtozok kozotti
korrelaciok vegyes képet mutattak a korabbi fejezetben. A kauzalis kapcsolatok nem
feltétleniil egy ilyen logikai egymadsra épiilésben irhatok le. Emellett az adatok
variabilitasa, szorasa is igen magas. Mindez azt eredményezte, hogy a becslés soran 1000

iteracid felett sem konvergalt a modell, igy lehetetlenné valt a paraméterbecslés.

Ahhoz, hogy strukturdlis egyenletek modelljével meg tudjak becsiilni egy
fejlettségi mutatdt valtoztatni kellett a modellépitési logikan. Bella és Kazimir (2021),
illetve Mogyorosi €s szerzdtarsai (2022) hosszabb iddsoros dimenzid esetén Granger
oksagi teszteket hajtott végre, amelyek 4ltal az oksagi irdnyokat meghataroztak. Jelen
adatstruktira mellett a Granger oksagi tesztek ugyan kiszamithatok, de eredményeik
megbizhatdsaga er0sen megkérddjelezhetd. Az idésor dimenzid hossza minddssze 9 év.

Ez kis mintdnak tekinthetd. Egyrészt biztonsdgosan egységgyok tesztek nem futtathatdok
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az idésorokra. Masrészt a Granger oksagi teszt eldidejli kapcsolatokat vizsgal, tehat egy
autoregressziv késleltetési struktira tovabb csokkentené a szabadsagfokok szamat, igy
egyre inkabb megbizhatatlanna téve a tesztek kovetkeztetéseit. Viszont a szerzok altal

alkalmazott logika beépitheté a modellbe.

A modell esetén a kovetkezd oksagi lancot fliztem fel, hatdroztam meg logikai alapon.
Két latens valtozé keriil becslésre a measurement, mérési modellben. Az egyik a
gazdasagi tényezok latens valtozoja. Ez a latens valtozo egyfajta motorként viselkedik,
ami megteremti a fejlettség kialakulasat, novekedését. Ide tartozik a korabbi tablazatban
definialt munkaerépiaci dimenzid és a gazdasagi tényezok dimenzid két-két valtozdja. (A
tablazatban ezért kaptak Xi jelolést a valtozok.) A fejlettség pedig a demografiai,
infrastruktura és kozlekedés, valamint kdrnyezeti, z61d faktor dimenzidban Oltenek testet.
(Az ezekhez tartoz6 valtozok Yi jelolést kaptak.) A fejlettség esetén azt feltételezem,
hogy maga a jelenség van mar hatassal a kiilonb6z6 demografiai és egyéb valtozokra. A
kovetkezO abra szemlélteti a valtozok kozotti kapcsolatokat, illetve azok feltételezett

iranyat.

Ezek a tényezOk egylittesen elengedhetetlenck ahhoz, hogy egy teriileti egység
fennmaradjon, illetve versenyképes maradjon. Lengyel (2003) ramutat, hogy a fejlodés
egyik legfontosabb mozgatorugoja a versenyképesség. Ez hasonlo tényezdkre vezethetd
vissza, mint a fejlettség. Megjelenik a gazdasagi dimenzid, a munkaerdpiac és
huménerdéforras. A szerzo kiemeli, hogy 6nmagaban a fejletlen teriiletek tAmogatasa nem
eredményez fejlédést. Ez visszavezethetd a fejlettség fogalméanak tobbdimenzids voltara.
Lengyel (2003) altal megfogalmazott versenyképesség ¢és fejlodés kapcsolat, illetve
annak az alapjat képezd mutatok jo alapot biztosithatnak az itt kialakitott gazdasagi latens
valtozo l1étének. A gazdasagi latens valtozora ugy tekintek, mint a fejletts€g motorjara,

amely képes elémozditani a fejlodést.

79



20. abra: Végso modell folyamatabraja. Sajat szerkesztés

Itt limitacidoként kezelem, és megjegyzem, hogy a valtozok kozott lehetséges a kétiranyt
kapcsolat is, tehat oda-vissza hatnak egymasra. Ez a kapcsolat lehet azonos idében, de
akar késleltetve is. A két latens valtozo kozotti kapcsolatra is igaz ez. Gondoljunk csak a
nagy ipari beruhdzasokra nagyvarosainkban. A gazdasagi tényezOk az adott teriilet
fejlettségét emelik, az megjelenhet a bérekben, belsé migracidoban, iskoldzottsag
Osszetételben, demografiai mutatokban. Majd ezek visszahathatnak a gazdasagi
tényezOkre. Erre jo példa lehet Gydr, Kecskemét vagy akar Debrecen. Ezeket a
kapcsolatokat viszont a valasztott adatstruktiiraban nem lehet megfelelden leirni az idésor
dimenzié hossza miatt. Az itt megalkotott fejlettség indikator ebben az egyszerisitett
fogalmi keretrendszerben keriil vizsgalatra. A valasztott logikai struktira elsé probaja a
SEM futtatdsa. Az adatok nagy szoérasa mellett is viszonylag kevés iteracid utan

becsiilhet6 lett a modell.

Az alapmodell a két latens valtozo becslésén alapuld modell. Viszont itt érdemes
megjegyezni, hogy az adatok szoérasa igen magas, illetve ahogy a korabbi, valtozok
szintjén végrehajtott feltdr6 elemzésben is latszott, az egyes indikatorok esetén a
terjedelem és a szorodas igen eltérd. Ez a SEM becslése esetén okozhat problémat. Az
elsé modell is limitalt emiatt. A paraméterbecslés végrehajthato, illetve kiszamithatd és
Kinyerhet6 a fejlettség valtozo értéke. Viszont a nagy szoras és variancia miatt standard

hibakat nem tud becsiilni a modell, igy nem azonosithato, hogy mely valtozé szignifikans.
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Ebbé] kifolyélag olyan transzformaciét kerestem, amellyel kezelhet6 a jelenség. Igy a
valtozokat a meglévd pooled panel struktirdban egyesével standardizaltam, tehat nulla
varhatd értékiivé €és egy szordsuva transzformaltam. Ezaltal a valtozék konnyen
0sszevethetok, valamint a szorasok is 0sszehasonlithatok, illetve a valtozok Osszevonasa
is megvalosithatdo. A 1épés indokoltsagat aldtdmaszthatja, hogy a moddszertani
Osszefoglaloban latott fOkomponens és faktor modszerek eléfeltétele is az adatok
standardizéalasa. A masodik modell tehat a standardizalt valtozokra felirt becslést mutatja.
Ebben az esetben mar becsiilhetéek lettek a standard hibak is. A harmadik modell a panel
struktura fejlesztésének iranyaba mutat. Itt szintén a standardizalt valtozokra irtam fel a
modellt. Szerettem volna elindulni a modszertani ismertetdben bemutatott fix hatasa
becslés iranyaba, hiszen az a pooled modellekkel szemben kezeli az idében allando
endogenitasi problémakat. Technikailag a fix hatdsa becslés végrehajtasa itt a valosagtol
elrugaszkodott lenne, hiszen ha minden jarasnak adnank egyedi tengelymetszetet, akkor
a paraméterszam Oridsit ugrana, gyakorlatilag 173 darab dummy valtozo felvételét
jelentené. Viszont az iddébeli fix hatdsok konnyen becsiilhetdk, 1d6 dummy valtozok

alkalmazaséaval. A harmadik modellben tehat (1j elemként ezek a valtozok jelennek meg.

A modellel szemben tobb kritérium is van. Ezek koziil meg kell vizsgalni az RMSEA
(root mean square error of approximation), CFI (comparative fit index) és TLI (Tucker—
Lewis-index) mérészamokat. (MacCallum és Austin, 2000) A RMSEA mérdszam atlagos
relativ hiba meghatarozasara szolgél. Jelen esetben a strukturalis egyenletek modelljének
illeszkedését vizsgalja, annak adja meg relativ hibajat. (Raftery, 1993; Tennant és Pallant,
2012) A mutato értéke akkor tekinthetd elfogadhatonak, ha 0,1 alatt van. A comparative
fit index és Tucker-Lewis-index az aktualis modellt egy olyan nullmodellhez méri,
amelyben feltételezziik, hogy a valtozok kozott nincs korrelacié. (Hu és Bentler, 1999) A
TLI annyiban kiilonbozik a CFI mutat6tol, hogy szabadsagfokokkal korrigélva van. Hu
¢és Bentler (1999) ajanlésa szerint ezen mutatok értékének 0,95 f616tt kell lenni. A harom
szakirodalomban alkalmazott indikatort az eredményeket Osszefoglald tablazatban

ko6zlom.
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Latens Valtozd Alapmodell Standardizalt Standardizalt
- X4 1,000 1,000%** 1,000
E X5 5947,285 -1,077%** -1,086%**
X X12 236,840 -1,164%** -1,414%**
© X13 119,526 0,401 %% 0,524

Y1 1,000 1,000%** 1,000 ***

Y2 -0,565 -1,342%** 0,205***

Y3 4,448 2,568*** 0,079***

Y6 60,010 3,858*** -0,897***

Y7 19,230 2,141%** 0,322%**

Y8 64,478 3,855%** -0,494%**

Y9 2,288 1,170%** 0,169%**

20 Y10 12,487 2,603*** 0,095***

2 Y11 21,017 2,385%** -0,185%**

= Gazdasagi 0,055 -3,522%** -0,444%**

= Ev 2013 0,312***

Ev 2014 0,324***

Ev 2015 0,332%**

Ev 2016 0,345%**

Ev 2017 0,327***

Ev 2018 0,338***

Ev 2019 0,326***

Ev 2020 0,301***
Comparative Fit Index (CFI) 0,504 0,721 0,295
Tucker-Lewis Index (TLI) 0,395 0,660 0,213
RMSEA 0,251 0,188 0,215

Megjegyzés: A tablazat az eredeti valtozokra felirt alapmodell, standardizalt valtozokra felirt modell és az
id6beli fix hatasokkal kiegészitett modell eredményeit mutatja. Szignifikancia szintek: * <0,1; ** < 0,05;
*** < 0,01. Jelmagyarazat: Y1: Idosek aranya a teljes tdrsadalmon beliil; Y2: 1000 lakosra jutd
élvesziiletések szama; Y3: 1000 lakosra jut6 belfoldi vandorlasi kiilonbozet; x4: Allaskeresdk az
aktiv korti lakossag szazalékaban; x5: Személyi jovedelemadoalapot képezo jovedelem egy
allandé lakosra vetitve; Y6: Internet-elofizetések szama ezer allandoé lakosra vetitve; Y7: 100
négyzetkilométer teriiletre jutd kozat hossza; Y8: Személygépkocsik szama ezer lakosra vetitve;
YO9: A koziizemi ivovizhaldzatba bekotott lakdsok aranya; Y10: A kozlizemi szennyvizgyiijto-
halézatba bekotott lakasok aranya; Y11: Egy fére juto elkiilonitetten gyijtott telepiilési hulladék;
x12: Ezer lakosra juté miikodo vallalkozasok szama; x13: Kiskereskedelmi {izletek szama tizezer
lakosra vetitve

19. tablazat: SEM modellek paraméterei €s modelldiagnosztikai mutatoi, sajat szerkesztés
Az alapmodell esetén, ahogy a korabbiakban emlitettem a standard hibdk nem
becsiilhetdk. Ebben a modellben tehidt nem tudjuk biztosan, hogy mely paraméterek
szignifikansak. A paraméterek is mutatja, hogy a szor6das nagy az alapadatokban. A
személyi jovedelemalapot képezd jovedelem egy allando lakosra vetitve (x5) valtozo
paramétere igen nagy a gazdasagi latens valtozo esetén. A latens valtozora egyediil a
kiskereskedelmi iizletek szdma van negativ hatassal. Ennek oka a feltar6 elemzésben leirt

jelenség lehet, az online kereskedelem eldretorése. Ez feltételezésem szerint ellentétes
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iranyl mozgast mutat a gazdasagi latens valtozdval. Az erds gazdasdgi tényezdvel
rendelkezd teriileten a digitalis készségek és jelenlét, online fizetési hajlandosag és egyéb
tényezok miatt indokolt lehet az ellentétes mozgas. A fejlettség latens valtozo esetén a
gazdasagi valtozo pozitiv eldjellel szerepel. Ez a véarakozasoknak megfeleld, az erds
gazdasagi bazis alapot biztosit a magasabb fejlettségi szinthez. A modell esetén a CFI,
TLI és RMSEA ¢érték is elmarad a hivatkozott szakirodalom &ltal meghatarozott
kiiszobértekektol.

A masodik modell a standardizalt véaltozokra felirt becslés. Ebben a modellben mar
becsiilhetd minden paraméterre a standard hiba is. A tesztek alapjan az Osszes becsiilt
paraméter szignifikans 1%-os szignifikancia szint mellett is. Ez alapjan maguk a valtozok
relevansnak tlinnek. Talan a leginkébb szembetiind eredmény az, hogy a fejlettség latens
valtozo becslése esetén a becsiilt paraméter negativ lett. Ez meglepd eredmény, melynek
oka a gazdasagi latens valtozo becslésében talalhato. Jol latszik, hogy a gazdasagi latens
valtozo esetén egy pozitiv és harom negativ paramétert becsiilt a modell. Pozitiv irdnyt
hatast az allaskeresOk ardnya az aktiv lakossagban véltoz6 mutat. A személyi
jovedelemadoalapot képezo jovedelem egy allando lakosra vetitve, az ezer lakosra jutd
mikddé vallalkozasok szama é€s a kiskereskedelmi tizletek szdma tizezer lakosra vetitve
valtozok paramétere negativ. Igy a becslés soran a gazdasagi latens valtozo egy ellentétes
iranya valtozo lett. Tehat a magasabb értéke egy rosszabb gazdasagi helyzetet ir le,
magasabb munkanélkiiliséggel, alacsonyabb bérekkel, kevesebb vallalkozéassal és
kiskereskedelmi egységgel. Ebbdl kifolydlag a fejlettség valtozod esetén a negativ
paraméter megfelel a varakozasoknak. A modelldiagnosztikai elemeket tekintve a
Comparative Fit Index és Tucker-Lewis Index is jelentds novekedést mutat az
alapmodellhez képest. Az RMSEA mutat6 értéke is jelentds csokkenést mutat. Viszont

ezek még mindig elmaradnak a kiiszobértékektol.

A harmadik modell esetén az idébeli fix hatasokat keriiltek bevondsra dummy valtozok
segitségével. A gazdasagi latens valtozo itt is forditott mutatd lett, a nagyobb értéke
kisebb gazdasagi er6t mutat. Ennek megfelelden a fejlettség latens valtozo becslése soran
a paramétere negativ. Bar szignifikdnsan eltér nullatol, jol lathaté, hogy a masodik
modellhez képest jelentdsen lecsokkent a paraméter értéke. Ez a konfidencia
intervallumok alapjan szignifikansan alacsonyabb. Ez feltételezhetéen az iddbeli
valtozok bevonasanak koszonhetd. Jol latszik az 1d6 dummy valtozokat vizsgalva, hogy

a 2012-es bazishoz viszonyitva minden évben szignifikdnsan magasabb, bar trendszerii
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novekedés a dummy valtozok alapjan nem figyelhetd meg. A ndvekedés ez alapjan

inkabb a magyarazo valtozokban bekovetkezett valtozasokbdl fakad.

A modellek eredményei, valamint a modelldiagnosztikai indikéatorok alapjan a masodik
modellt valasztom. A fejlettség latens valtozo értékét ebbol szdmitottam ki. A modell

formalis egyenlete a kdvetkezd:

N1 = Y11$1 + S (11)

ahol a fliggd latens valtozo a fejlettség, a magyarazo latens valtozo pedig a gazdasagi

latens valtozo.

A gazdasagi latens valtozo esetén a megfigyelt valtozok az X4, X5, X12 és X13.

X4 = 151 + 61 (12)

X; = ¥Yiné1 + 6,
ahol i=5, 12, 13.

A fejlettséget leird latens valtozohoz tartoz6 megfigyelt valtozék az Y1, Y2, Y3, Y6, Y7,
Y8, Y9, Y10 és Y11.

y1 =1 +¢& (13)
Yi = ¥ial + €,
ahol j=2, 3,6, 7,8, 9, 10, 11.

Limitéciot jelent, hogy a Comparative Fit Index, a Tucker-Lewis Index és az RMSEA
értéke nem teljesiti a megfeleld értéket. Mogyorosi és szerzétarsai (2022) hasonlo
problémaba iitkdztek. Tanulmanyukban nem tudtak egy bizonyos szint utan javitani a
mutatok értékén. A nem megfeleld értéket mellett elfogadtdk a modell eredményeit,
hiszen relevans eredményeket kaptak. Kutatasomban én is elfogadom ezeket a latens
valtozo értékeket, de csak azzal a feltétellel, ha 6sszevetve a KSH 2014-ben koziilt jarasi
fejlettség mutatoi értékeivel relevansak az eredmények. Ha a KSH daltal kozolt
eredmények alapjan a sajat fejlettség mutatom értéke validalhato, akkor azt elfogadom a

modelldiagnosztikai mutatok nem megfeleld értéke mellett is.
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7. Latens valtozo elemzése

A korabban bemutatott modellek koziil a masodik modell értékei alapjan szamitottam
ki a standardizalt latens valtozoé értékeket a fejlettség mutatéra. Ezeket az értékékeket két
alfejezetben elemzem ki. Az elsO alfejezet a mutatd validalasat irja le. Erre azért van
sziikség, mert a modelldiagnosztikai indikatorok nem feleltek meg a szakirodalomban
hivatkozott kiiszobértékeknek. Amennyiben a latens valtozé hasonlé médon meg tudja
fogni, le tudja irni a fejlettség szintjét, mint a KSH altal k6zolt jarasi fejlettség mutato,
akkor azt megfelelonek itélem. A validalast statisztikai mutatokra, a fejlettség
kategorizalas Osszevetésére, valamint térképes adatvizualiziciéra alapozom. Ugy
gondolom, ha ezek alapjan elfogadhat6 a latens valtozo, mint a fejlettség indikatora,
akkor érdemes hasznalni, hiszen a Kozponti Statisztikai Hivatal mutatdjanal jelentésen
kevesebb valtozot hasznal fel. Ezek a valtozok pedig mindenki altal elérhetdek a vizsgalt
iddszakra a Térképes Interaktiv Megjelenité Alkalmazasban (TIMEA). A mellékletben
talalhatd scriptek segitségével, igy teljesen transzparens modon barki végrehajtja a

szamitasokat.

A masodik alfejezetben a latens valtozé elemzését hajtom végre. Az elemzés soran
vizsgélom, hogy milyen valtozasok mentek végbe a fejlettségi mutatd esetén 2012 és
2020 kozott. Ez tobb részbdl tevodik dssze. Minden évben tobb dimenzidban (tavolsag
szamitds modja, szomszédsag meghatarozas modja) vizsgalom a teriileti autokorrelaciot
a jarasok kozott. Ezt nem csak elemzési, de egyfajta robusztussdg vizsgalatnak is
tekintem. Emellett megvizsgalom és elemzem, hogy a sorrendekben, valamint a mutato
értékének abszolut valtozasaban mely jarasok teljesitettek jol vagy kevésbé jol. Feltarom
ezek lehetséges okait. Ehhez leird statisztikai mutatokat, szekunder kutatast és térképes

adatvizualizaciot hasznalok.

7.1. Latens valtozé validacio

A latens valtozo értékeit kiszamitottam 2014-re, ezeket vetem 6ssze a 290/2014. (XI.
26.) kormanyrendelet 2. mellékletében talalhato jarasi komplex mutatd értékekkel. A
Kozponti Statisztikai Hivatal mutatojahoz 24 darab alapvaltozot hasznalt fel, amelyek
egy része nyilvanosan nem elérhetd, csak kutatdoszobdban kutathatd. A latens valtozot 13
darab nyilvanosan publikalt alapvaltozobol épitettem fel. A két mutatd értéke kozott
korrelacids egylitthatot szamitottam. A korrelacids egylitthato értéke 0,952. Tehat a két

mutato értékei kozott pozitiv iranyu, szinte fliggvényszeri egyiitt mozgas figyelheté meg.
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A strukturalis egyenletek modelljébdl szarmazé latens valtoz6 nagyon erdsen korreldl a
komplex mutatoval. Emellett a két mutatd alapjan rangsorba rendeztem a jarasokat. A
rangsorok kozott kiszamitott Spearman-féle rangkorrelacids egytitthatd értéke is 0,951
lett. A rangsorok is szinte fliggvényszerii pozitiv iranya rangkorrelaciot mutatnak. Tehat
a latens valtozo képes jol leirni a komplex mutato tartalmat. Ez két okbdl is fontos a
kutatds és tanulmany szempontjabol. Egyrészt bizonyitja, hogy a nem megfeleld
modelldiagnosztikai indikatorok mellett is képes a modell leirni a valosagot. Ez alapjan
a limitaciok ellenére megfelelonek itélem a modell eredményeit, és felhasznalasra
alkalmasnak a latens valtozé értékeit. Masrészt ez a korrelacid azt is bizonyitja, hogy
redundéans valtozok vannak a komplex mutatoban. A valtozdszam felelésével is hasonld
eredményeket lehet elérni. Ez fontos eredmény, hiszen a szakirodalomfeldolgozésban
foglalt elvek is azt tdmogatjdk, hogy ne hasznéljunk fel felesleges valtozokat. Az a
fejlettség mutatd elfogadhatdsaga szempontjabol is jelentés. Hiszen a legtobb kritika a
komplex mutatdkat amiatt éri, hogy tul sok valtozot hasznalnak fel, ami miatt nem tudjuk,
hogy minek milyen hatdsa van, esetleg mely tényezdk stlyozddnak feliil egy Osszetett
mutatdban. A strukturalis egyenletek modellje 4tlathato modon segit ennek megértésében
is. A 13. fejezet output tablajaban azt is lathatjuk, hogy mely véltozé milyen
paraméterértékkel rendelkezik. Mivel standardizalt valtozokra épitettem fel a modellt, a
paraméterek abszolutértéke egyfajta fontossagi sorrendet is meghataroz a valtozok kozott.
Ez egy konnyebben értelmezhetd, atlathatobb képet ad a fejlettségrdl, mint az azonos
sulyokkal, redundas valtozokkal szamitott komplex fejlettségi mutatd. Ezek alapjan a

latens valtozot hasznaltra alkalmasnak tekintem.

Tovébbi vizsgalati szempontként elvégeztem a latens valtozo kategorizalasat is. A
szakirodalomban emlitett négy kategoriaba soroltam az értékeket: komplex programmal
fejlesztendd, fejlesztendd, kedvezményezett és nem kedvezményezett jaras. A komplex
programmal fejlesztendd jardsok a legalacsonyabb értékekkel rendelkezd jarasok,
amelyek lakossaga a népesség 10%-at teszik ki. A fejlesztendd jarasok a népesség 15%-
at teszik ki. A kedvezményezett jarasok a latens valtozd esetén atlag alatti értékekkel
rendelkeznek. Tehat a KSH komplex fejlettségi mutatd kategorizalasanak definicioi
alapjan soroltam be a latens valtozo értékeit. A KSH besoroldsahoz hasonloan én is egy
kivételt tettem, ez a Devecseri jards. A vOrdsiszap katasztrofa miatt a kormanyrendeletnek

megfelelden a komplex programmal fejlesztendd jarasok kozé soroltam.
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Sajat besorolas
KSH besorolas | Komplex Nem )
programmal | Fejlesztend6 | Kedvezményezett . Osszesen
. i kedvezményezett
fejlesztendd
Komplex
programmal 32 2 2 36
fejlesztendd
Fejlesztend6 4 7 7 18
Kedvezményezett 1 6 26 22 55
Nem
kedvezményezett 2 63 65
Osszesen 37 15 37 85 174

20. tablazat: Fejlettségi besorolas a KSH komplex mutatdja €s a latens valtozo alapjan

A kedvezményezett és nem kedvezményezett kategoéridk kozott mutathatdo ki a
legnagyobb eltérés. Itt a hatarok kevésbé élesek, hiszen az atlag koril tomoriil a jardsok
jelentds része. Ez annak koszonhetd, hogy a két fejlettség mutato esetén viszonylag enyhe
ferdeség figyelhetd meg, az alfa3 mutatdé mind a két esetben +0,3 koriil van. Tehat akar
az alapadatokban egyes tényezok eltérd stlyozasa konnyen eredményezheti azt, hogy
egyes jarasok pont atcsusznak a nem kedvezményezett, legfejlettebb kategoéridba. A
kedvezményezett jarasok mar vegyesebb képet mutatnak. Talan a besorolas itt szorodik
leginkabb, hiszen a sajat mutatom alapjan besorolt kedvezményezett jarasok a KSH
mutatdja alapjan 4 kategoriaba is kertiltek. A legkirivobb eredmény itt az, hogy van két
jards, amely a komplex programmal fejlesztendd kategéria és a kedvezményezett
metszetében van. Ez a Tamasi és a Berettyoujfalui jaras. Az eredmények vizsgalata soran
technikai szempontbol a fejlesztendd kategoria a legkeskenyebb, hiszen a teljes lakossag
10% és 15% kozotti rétegét fedi le. A sajat besorolés esetén a Tamasi és Berettyoujfalusi
jaras esetén pont a kedvezményezett és fejlesztendd hataran voltak, de éppen a magasabb
kategoriaba keriiltek. A KSH altal nem kedvezményezett kategdridba szintén két jaras
kertilt ebben a dimenzidban a Komloi és a Tiszatjvarosi. A latens véaltozo esetén mind a
kettd jaras par hellyel maradt le a rangsorban a legmagasabb kategoriabol. Itt meg kell
jegyezni, hogy a sajat latens valtozom esetén a standardizalt értékek miatt viszonylag kis
kiilonbségek mutatkoznak abszolut értékben. Emiatt a kategorizalas esetén sokkal
érzékenyebbnek itélem a latens valtozot a komplex mutatonal. Illetve természetesen

szerepet jatszik az is, hogy ezek egy modell becsiilt eredményei, tehat pontbecslések.
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Osszességében a kedvezményezett kategdria szorodasat inkabb technikai jellegii
jelenségnek azonositom, mint tartalmi okok miatt kialakult kiilonbségnek. A tablazatot
tovabb vizsgalva a fejlesztendo kategoria is erdsen szorodik, viszont egy jaras se keriilt a
legmagasabb kategoriaba itt. Ahogy emlitettem, ez egy nagyon keskeny kategoria, igy
nem meglepd a szorddas a kis kiilonbségek miatt. Pozitivum viszont, hogy szinte teljesen
azonos a kategorizalas a komplex programmal fejlesztendd jardsok esetén, alig van
kiilonbség a besorolasban. Ez fontos, hiszen ezek a legelmaradottabb teriiletek, amelyek

felzarkoztatasa kiemelt jelentdségii.

A vizualis attekintés érdekében készitettem az R szoftver segitségével egy térképet is

a kategoriak besorolasarol.

Fejlettség kategoriak sajat szamitas alapjan

Fejlettségi kategoria
Nem kedvezményezett
Kedvezményezett

Fejlesztendd

Komplex programmal fejlesztendd

21. 4bra: Fejlettség kategoriak besoroldsa latens valtozo alapjan (2014), sajat szerkesztés

Ha ezt 6sszevetjiik a korabban bemutatott KSH altal kozolt térképpel (2. dbra), akkor
lathato, hogy a kisebb eltérések ellenére nagyon hasonl6 képet fest a két besorolds. A nem
részéhez, illetve a megyeszékhelyekhez, €s azok szomszédos teriileteihez tartoznak. Ami
még nagyon hasonlo képet mutat, a komplex programmal fejlesztendé jarasok kore. Ezek
JO része hatarmenti jaras a Dél-Dunantilon és Dél-Alfoldon, valamint az északkeleti és
keleti teriileteken. Egy-egy fejletlen szigetet talalunk az orszag belsd teriileten is, példaul

a jaszsagban.

7.2. Latens valtozo elemzése
A latens valtozo6 esetén a validaciot sikeresnek itéltem, mert a modell limitacidinak

ellenére is képes volt hasonld tartalmat leirni, mint a KSH 4altal k6zolt komplex jarasi

88



fejlettség mutatd. Ennek megfeleléen ebben az alfejezetben elemzem a vizsgalati
idészakban, 2012 ¢és 2020 kozott bekovetkezett valtozasokat. Eldszor térképes
adatvizualizacio segitségével megvizsgalom a kiinduld és zaré év mintazatait, majd ezt
részletesen elemzem a teriileti autokorrelacid6 mutatdival, a Moran 1 és Geary C
indikatorokkal. Végiil a panel strukturabdl adéddan elemzem az idébeli valtozasokat,

illetve a rangsorban legtobbet eldre és hatra 1ép6 jarasokat.

Jarasi fejlettség 2012

Fejlettség

0.2
0.0
-0.2

-04
-0.6

Jarasi fejlettség 2020

Fejlettség

0.6
0.3

0.0

-0.3

22. abra: Fejlettségi mutato térképes abrazolasa 2012, 2020, sajat szerkesztés
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A térképeken a latens valtozo értékeit abrazoltam jarasonként 2012-ben és 2020-ban, a
vizsgélati iddszaki elsd és utolso évében. 2012-ben a legmagasabb fejlettségi értékekkel
a budapesti agglomeracié jarasai rendelkeztek. Ezek koziil is kiemelkedik a Budakeszi
jaras, amely a legmagasabb értéket vette fel orszagosan. Ebben a jarasban kiemelkedden
magas jovedelmek vannak, nagyon fejlett az infrastruktura és fajlagosan ebben a jarasban
a legmagasabb a miikodo vallalkozasok szama is. Ez jol lathat6 volt a feltard elemzésben
is, hiszen mind a harom kategoriaban a teljes vizsgalati idoszak alatt ez a jaras
rendelkezett a legjobb mutatokkal. Az 5 legfejlettebb jaras koziil 4 taldlhatdo az
agglomeracioban. A Budakeszi jaras mellett itt szerepel még a Dunakeszi jaras, a
Pilisvorosvari és a Szentendrei jaras is. Ezek a jarasok mind kifejezetten erések a
gazdasagi dimenzidban, ami a latens valtozd esetén kiemelten fontos valtozd volt a
modellezés soran. Kissé meglepé modon a Balatonfiiredi jaras lett a negyedik a fejlettségi
rangsorban 2012-ben. Kiemelt turisztikai célpont. Kifejezetten erés a turizmushoz
kotheté alapvaltozokhoz, mint a kiskereskedelmi egységek, valamint az internet-
eléfizetések. A jovedelmek terén is jol teljesit a jards, igy Osszességében eldkeld helyet
foglal el a fejlettségi sorrendben. A mintazatokat tekintve a fejlett jardsok a kordbban
latott vegyes képet mutatjak. A Dunantul északi része hot spot jellegli, magas fejlettségii
teriilet. Az orszag tobbi részén jellemzo a szigetjelleg a fejlettség esetén. Tehat jellemzden
a megyei jogu varosok jarasai kiemelkednek az alacsonyabb fejlettségii kornyezo jarasok
koziil. Toth (2024a) a jarasi gazdasagi erd vizsgalata esetén hasonld eredményre jutott. A
legalacsonyabb fejlettségii jarasok jellemz6en Eszak-Kelet-Magyarorszagon talalhatoak,
valamint az Alfold keleti részén (leszamitva a Debreceni €s Nyiregyhazai jarast). A
jarasok kozos jellemzdje a gazdasagi dimenzid gyengesége. Ez foként a magasabb
allaskeresé szadmban, alacsonyabb jovedelmekben ¢és alacsony fajlagos miikddo
vallalkozas szamban nyilvanul meg. Az 6t legalacsonyabb fejlettségi szintll jaras koziil
négy Borsod-Abauj-Zemplém varmegyében taldlhatdo (Cigandi, Edelényi, Encsi é€s
Sziksz61), egy pedig a nyirségben (Baktaloranthazai).

Ha az als¢ térképet vizsgaljuk, azt lathatjuk, hogy 2020-ra a teriileti mintazat szembetiind,
nagy valtozast nem mutat. Amit érdemes kiemelni, hogy a fejlettségi indexhez értékei
nagyban novekedtek minden jarés esetén. Ez megjelenik a jelmagyarazat esetén a skala
hataraiban, hiszen a -0,6-0s minimum -0,3-ra mérsékl6dott. A 0,3-0,4 koriili maximum

értékek pedig tobb mint kétszeresiikre néttek. A 2020-ban jegyzett legmagasabb
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fejlettségi mutatd mar elérte a 0,84-es értéket. A legfejlettebb jardsok kozott nagy valtozas

nem tortént.

Tehat ebbdl is latszik, hogy a fejlettség szintje magasabbra tolddott. A pooled panel
struktiraban torténd becslés nagy eldnye, hogy egyiitt keriilnek becslésre a latens valtozo

értékei. Ennek koszonhetden konnyen dsszevethetdk a kiilonbozo évek adatai.

Fejlettségi mutatd abszolut valtozasa 2012-2020

Valtozas mértéke

0.4

0.3

23. abra: Fejlettség mutaté értékének abszolut valtozasa 2012-2020, sajat szerkesztés
A mutatd negativ értékei miatt nem relativ, hanem abszolut valtozast szamitottam a
jarasokra 2012 és 2020 kozott. A legnagyobb ndvekedést az agglomeracid jarasai,
valamint a K6zép-Dunantil konyvelte el a vizsgalt idészakban. Ez a feltaro elemzés,
illetve a szakirodalom alapjan is Osszefiigg a belsé vandorlasi statisztikakkal. 2016 és
2019 kozott rekord magas belsd vandorlds volt megfigyelhetd Magyarorszagon. Az
agglomeracidé jarasaiban jo munkalehetdségek vannak (ideértve a budapesti
munkalehetdségeket is). Balint és Obadovics (2021) szerint 2016 és 2019 kozott az
Osszes Pest varmegyei jards vonzd célpont volt a bevandorloknak, jellemzden a
kisgyermekes kozépkorosztaly koltozott ide. Gazdasagilag aktiv korosztalyrol beszéliink,
magas jovedelmi teriileteken, kisgyermekekkel jellemzbéen. Ebbdl kovetkezik, hogy a
fejlettségi mutato erdteljes novekedését okozhatta ez a jelenség gazdasagi és demografiai
oldalrdl is. Ugyanez jellemz6 a K6z€p-Dunantilra is, sét a tanulmany megjegyzi, hogy
példaul a Gardonyi vagy a Siofoki jaras kortol fiiggetleniil népszerti volt. Jellemzd volt,
hogy a Velencei t6 és a Balaton vonzo célpont volt. A fejlettség szintje kifejezetten nagy

mértékben nott a két tobhoz kithetd jarasokban. 2020 a Covid iddszak els6 éve, a lezarasok
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miatt ezek a trendek csak erdsebbé valtak. Kincses és Toth (2019) tanulméanyédban a
Magyarorszagon €16 kiilfoldi népesség esetén is ezeket az erdkdzpontokat azonositotta.
Eredményeik alapjan K6zép-Magyarorszagon €s a Balaton térségében koncentralodnak a
kilfoldiek. Ez is mutatja, hogy ezeknek a térségeknek a gazdasagi ereje és vonzereje

magas.

Az adatvizualizacio mellett a teriileti autokorrelaciot is vizsgaltam a latens valtozo
eredményei esetén. Itt torekedtem arra, hogy ne csak egyfélképpen vizsgaljam meg a
jelenséget. Ennek megfeleléen a Moran I statisztika mellett kiszadmitottam a Geary C
mutatot is. Ahogyan a mddszertani részben kifejtettem a két mutat6 eltéré modon kozeliti
meg az autokorrelacié jelenségét. A Moran I statisztika esetén a hagyomanyos korrelacio
megkozelitést alkalmazzuk, az atlaghoz mérjiikk az adatokat, azokat sulyozzuk egy
tertileti, szomszédsagi sulymatrixszal. A Geary C viszont azt nézi meg, hogy a
szomszédok mennyire hasonlitanak egymasra. A szakirodalomban hasznalt
tavolsagmérések koziil és a tavolsdgalapti modszert alkalmaztam. Egyrészt a jardsok
viszonylag nagy szama miatt, masrészt a vizsgalati egységek viszonylag alacsony teriilet
kiterjedtsége miatt. A tavolsagmérés esetén viszont kétféle megkozelitést is alkalmazok.
Az elsO a jaraskozpontok légvonalban mért tavolsdga, a masodik a jarasok foldrajzi
kozéppontjanak tdvolsadga. A sulymatrixok sorstandardizalt modon kertiltek kiszamitasra.
Az adatokat tobb tavolsdg alapjdn szadmitott szomszédsagra is kozlom. 70 kilométeres
tavolsagok folott jelentdsen csokken a mutatok értéke. Ez azért lehetséges, mert a jarasok
foldrajzi kiterjedtsége viszonylag alacsony, igy 70 kilométeres vagy nagyobb
tavolsdgokra mar tul sok szomszédos teriiletet definidl a sulymatrix, igy nem tudja
megfelelden mérni az autokorrelacid mértékét. A tablazat viszont jol mutatja, hogy az

alacsonyabb tavolsagokra viszonylag stabil eredményeket adnak a mutatok.
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Moran | Jarési kozpont tavolsag Jarés foldrajzi kozéppont tavolsag
Ev 35km 40km 45km 50km 35km 40km 45km 50 km

2012 0485 0467 0459 0453 | 0,499 0493 0462 0,453
2013 0452 0431 0426 0424 | 0,464 0461 0432 0424
2014 0455 0434 0430 0426 | 0,468 0,464 0434 0427
2015 0456 0435 0432 0428 | 0,468 0,462 0,434 0,427
2016 0,470 0452 0448 0443 | 0,486 0478 0450 0,444
2017 0480 0461 0457 0451 | 0,497 0489 0459 0,452
2018 0,487 0,469 0464 0456 | 0,502 0,493 0,464 0,457
2019 0493 0472 0465 0457 | 0,505 0495 0,466 0,459
2020 0505 048 0478 0469 | 0515 0508 0,478 0,470

21. tablazat: Fejlettség mutatdo Moran I statisztikai kiillonb6z6 tavolsagok alapjan, sajat
szerkesztés

Geary C Jarasi kdzpont tavolsag Jéaras foldrajzi kozéppont tavolsag
Ev 35km 40km 45km 50km 35km 40km 45km 50 km

2012 0,528 0,542 0539 0,545 | 0,505 0512 0,549 0,549
2013 0,563 0,582 0575 0,578 | 0,540 05545 0,583 0,583
2014 0,559 0577 0569 0,574 | 0,537 0541 0,579 0,579
2015 0,560 0,577 0568 0,574 | 0,538 0543 0,580 0,577
2016 0,545 0559 0551 0,557 | 0521 0526 0,562 0,559
2017 0,533 0,549 0541 0,547 | 0,508 0,514 0,552 0,551
2018 0,526 0542 0535 0,541 | 0,504 0510 0,546 0,544
2019 0,521 0,540 0534 0,540 | 0,500 0,509 0,545 0,544
2020 0,508 0528 0523 0530 | 0489 0497 0,534 0,533

22. tablazat: Fejlettség mutaté Geary C statisztikai kiilonboz6 tavolsadgok alapjan, sajat
szerkesztés

A Moran I statisztika alapjan jelentds kiilonbségek nem fedezhetdk fel. A kétféle tdvolsag
definicio esetén a kiillonb6zd tavolsdgokra viszonylag azonos eredményeket latunk.
Egyediil egy kis visszaesés a jaras foldrajzi kozéppont tavolsag esetén figyelhetd meg a
40 és 45 kilométeres szomszédsag definicido esetén, de ez sem jelentds. Az idObeli
valtozasokat tekintve 2012 utdn 3 évre valamivel alacsonyabb értékeket latunk, majd
2016-to0l ujra fokozatosan emelkedik a Moran I statisztika értéke. A legmagasabb
értekeket a mutatd 2020-ban veszi fel. Minden 1d6szakban kdzepesen erds pozitiv irdnyu
tertileti autokorrelacio van. Ez a térképeken latott mintdzattal 6sszhangban van. A vizsgalt
iddszakban a teriileti autokorrelaltsag nem csokkent, s6t a vizsgalati idészak végén volt a

legmagasabb a mutato értéke.

A Geary C mutat6 esetén a 0 és 1 kozotti értékek pozitiv autokorrelaciot jeleznek. A
tablazatbol tehat az latszik, hogy ez a mutatd is kozepes erdsségli pozitiv autokorrelaciot

jelez. Forditottan kell értelmezni, mint a Moran I statisztika értékét. Itt a nulldhoz
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kozelebbi érték jelent magasabb, pozitiv irdnyu teriileti autokorrelaciot. igy hasonlé képet
kapunk mind a két mutatd esetén. 2013-2015 kozott van egy kisebb gyengiilés, majd
2016-t0l valamelyest er6sodik az autokorrelacio. A leger6sebb értéket itt is 2020-ban éri
el. Ez azt sugallja, hogy a latens valtozo, fejlettség esetén a teriileti kiilonbségek érdemben

nem valtoztak a vizsgalt iddszakban.

Mutat6  Minimum Maximum Terjedelem  Atlag Q1 Me Q3 10T
2012 -0,610 0,399 1,009 -0,473 -0,316 -0,170 -0,049 0,267
2013 -0,527 0,411 0,938 -0,129 -0,260 -0,131 -0,024 0,236
2014 -0,505 0,446 0,950 -0,100 -0,231 -0,103 0,008 0,239
2015 -0,459 0,490 0,949 -0,063 -0,197 -0,059 0,043 0,240
2016 -0,399 0,523 0,922 -0,019 -0,146 -0,020 0,091 0,237
2017 -0,379 0,599 0,979 0,035 -0,100 0,035 0,148 0,248
2018 -0,359 0,684 1,043 0,095 -0,047 0,100 0,213 0,260
2019 -0,326 0,802 1,128 0,172 0,016 0,174 0,296 0,280
2020 -0,306 0,840 1,146 0,183 0,024 0,188 0,310 0,286

23. tablazat: Fejlettség mutato leir6 statisztikdi, sajat szerkesztés

A latens valtozo leird statisztikaibol is hasonld kép rajzolodik ki. A mutatdkat vizsgalva
latszik, hogy az adott években a fejlettség értéke kozel szimmetrikus eloszlast kovet.
Latszik, hogy a median és atlag értéke minden évben szinte azonosnak tekinthetd. Mind
a kettd mutat6 esetén lathato egy folyamatos ndvekedés, tehat a fejlettség szintje nétt. Ez
az abszolut valtozast leiro térképen is lathato volt a végpontok kozott, nem volt egy jaras
esetén sem csOkkenés. A kvartilisek segitségével outlier detektaldst is végeztem.
(Qix1,5*1QT képletet felhasznalva.) Ezek alapjan als6 oulier nincs, illetve a 174 jaras
esetén felsO outliernek is csak 1-1 érték tekinthetd. Ezek alapjan érdemes Osszevetni a két
szOorodasi mutatot, a terjedelmet €s az interkvartilis terjedelmet. Nagyon hasonlo
mintdzatot latunk, mint a Moran [ statisztika és Geary C mutatd esetén. 2012 utan
csokkent a terjedelem, tehat a legfejlettebb és legfejletlenebb jaras kozott csokkent a
kiilonbség. Ez a tendencia 2016 utan megfordult, ndvekedésbe valtott. 2020-ban mind az
interkvartilis terjedelem, mind a teljes terjedelem nagyobb mint 2012-ben volt. Tehat az
alacsony ¢és magas fejlettségli jarasok kozott valamelyest ndtt a kiilonbség. Annak
fényében, hogy a kedvezményezett, fejlesztendd és komplex programmal fejlesztendd
jarasok esetén az elérhetd forrasok €s tamogatasok kore szélesebb, ez nem biztatd
eredmény. Ez tovabbi kutatasi irdny, jelen tanulmany részletesen ezzel a kérdéskorrel
nem foglalkozik. Viszont a tovabbi kutatdsok ¢és gazdasagpolitikai dontések
szempontjabol ez egy jelentds eredmény és probléma felvetés, amelyet érdemes lehet

folytatni.
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A latens valtoz6 eredményeinek elemzésénél utolsd szempontként azt vizsgdlom meg,
hogy mely jarasok Iéptek eldre, vagy éppen cslsztak vissza jelentdsen a rangsorban.

Megvizsgalom, hogy felfedezhetd-e valami k6zos jellemzo ezen jarasok kozott.

Jaras neve Sorrend Sorrend Eltérés  Jaras neve Sorrend Sorrend Eltérés
2012 2020 2012 2020
Szentgotthardi 55 86 -31 Dabasi 44 13 31
Lenti 50 76 -26 Kisvardai 135 107 28
Pétervasarai 118 144 -26  Martonvasari 79 52 27
Mosonmagyarovari 30 55 -25 Bicskei 61 36 25
Soproni 18 41 -23 Szobi 51 27 24
Készegi 41 64 -23 Pannonhalmi 56 37 19
Marcali 105 123 -18  Piispokladanyi 144 126 18
Gyomaendrédi 99 116 -17  Hajduhadhazi 166 148 18
Batonyterenyei 134 149 -15 Gardonyi 28 11 17
Tiszatjvarosi 81 96 -15 Monori 63 46 17
24. tablazat: Topl0 pozitiv és negativ rangsor valtozast mutato jaras 2012-2020, sajat
szerkesztés

A téblazat elsd oszlopaiban azok a 10 jards szerepel, amely 2012 és 2020 kozott a
legtobbet csuszott vissza a rangsorokban. Az egyik csoport a viszonylag fejlettek
csoportja, melyek a nyugati, észak-nyugati orszagrészben talalhatok (Szentgotthardi,
Lenti, Mosonmagyarévari, Soproni, KOszegi). Ezek a jarasok 2012-ben a fejlettségi
mutatd elsé és masodik negyedében szerepeltek, kozepes vagy magas értékekkel. 2020-
ra ezeknek a jarasoknak is nétt a latens valtozo értékiik, fejlettségiik. Viszont magasabb
bazisrol indulva nem tudtak olyan mértékben névekedni, mint a Pest varmegyei vagy
kozép-dunantali jarasok, igy azok maguk mogé utasitottak Oket a rangsorban. A tobbi
jaras a rangsorokban a harmadik negyedben foglalt helyet, és 2020-ra visszaestek a
negyedik negyedbe, vagy annak hatarara. A Pétervasarai, Batonyterenyei és Tiszaljvarosi
jaras az észak-keleti orszagrészben taldlhato, ahol jellemzden kisebb novekedést tudtak

produkalni a jarasok.

Az eldrelépdk listajat vizsgalva két csoportot is lehet azonositani. Az egyik a Pest
varmegyei, illetve budapesti agglomeracios jarasok. Az elemzés korabbi részében mar
lathato volt, hogy ezek a jardsok jelentds fejlettségi szint ndvekedésen mentek at. A
Dabasi, Martonvésari, Bicskei, Szobi, Gardonyi és Monori jardsokban jelentdsen ndttek
A nagyon magas fejlettségi szint novekedésnek koszonhetden ezek a jaradsok bekeriiltek

az els6 negyedbe, vagy annak kozelébe. Harom jaras a hajdusagbol és nyirségbdl kertilt
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ide be, a Kisvardai, Plispokladanyi és Hajduhadhdzi. Ezek a jarasok a rangsorban
viszonylag hatul helyezkedtek el, onnan sikeriilt javitaniuk. Ebben szerepe lehet a térségi
erokozpontoknak, Nyiregyhdzédnak ¢és Debrecennek, valamint az ottani ipari
beruhdzasoknak és megndvekedett munkaerd keresletnek. Toth (2024b) tanulmanyéaban
azt talalta, hogy a Debrecenbe ingazok szama 2011 és 2022 kozott kétszeresére nott, mig
Nyiregyhédza esetén masfélszeresére. A tanulményban Hajdthadhédz része a Debreceni
telepiilésegyiittesnek. A palyazat.gov.hu adatai szerint viszonylag sok tdmogatott

beruhazas is megvalosult a régioban, féleg Kisvardan a vizsgalt idészakban.
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8. Osszefoglalas

Jelen kutatasban torekedtem arra, hogy a magyar vidéki jarasok esetén azonositani
tudjam azokat a tényezdoket, amelyek alapjan meg lehet allapitani az adott teriileti egység
fejlettségi szintjét. Az irodalomfeldolgozas ¢és elméleti keretrendszer kialakitasa soran
arra a dontésre jutottam, hogy a fejlettséget egy tobb dimenzion alapulé komplex
mutatoként kezelem. A meglévd szakirodalom alapjan torekedtem arra, hogy atlathato
mutatot képezzek, ne keverjem az abszolut és fajlagos indikatorokat. A mutatod esetén
fontosnak tartottam, hogy ne csak a fejlettség mutatd esetén vizsgaljam meg a teriileti
kiilonbségeket, hanem mar az alapindikatorokat is elemezzem. A szakirodalomban
lathatd, hogy sok esetben a fejlettség és jollét mérésére szolgald kiillonbozo valtozokat és
eltér6 modszertant alkalmazo mutatok akar kozel azonos eredményre is juthatnak. (Toth,
2024a) Ennek megfelelden a sajat mutatom kialakitdsanal fontos szempont volt, hogy
viszonylag kevés valtozoval tobb gazdasagi, tarsadalmi dimenziot irjak le. A modszertan
megvalasztdsanal szerepet kapott az alapindikdtorok kozotti kapesolatok feltaras, leirasa
¢s modellbe épitése. A fejlettség mutatoban hasznalt indikatorok, valamint maga a mutaté
esetén is elemeztem a teriileti autokorrelacid, teriileti kiilonbségeket és az iddbeli

valtozasokat is.
Harom kutatasi kérdésre kerestem a valaszt.

Létrehozhato-e strukturalis egyenletek modelljével egy olyan latens valtozo, amely méri

a jarasi szintli fejlettséget?

A SEM becsléshez kiilonbozé gazdasagi és tarsadalmi dimenziokbdl 13 valtozot
hasznaltam fel. Az 5 dimenzioéra nem lehetett megfelel6 modellt épiteni. A valtozok
kozotti logikai €s lehetséges oksagi kapcsolatok alapjan egy gazdasagi €s egy fejlettség
latens valtozot hoztam létre. Az eredeti valtozokra, standardizalt valtozokra és idobeli fix
hatasokkal kiegészitett standardizalt valtozokra futtatott modellek koziil a masodik lett a
modelldiagnosztikai alapjan a legjobb. Sajnos az 4ltalanosan alkalmazott modellmindsitd
mutatok koziil egyik sem érte el a megfeleld szintet. A latens valtozot ezért 6sszevetettem
a KSH komplex fejlettségi mutatojaval. Ez alapjan a latens valtozd eredménye
validalhat6, a két mutaté kozotti korrelacio 0,952. igy elfogadtam a latens valtozét, mint
a teriileti fejlettséget mérd értéket. Kiemelném, hogy az alkalmazott mddszertan
segitségével mindossze 13 valtozoval sikertilt leirni a fejlettséget. Ez a szakirodalomban

ismertetett valtozoszamhoz képest kifejezetten alacsony. A komplex fejlettségi
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mutatoban 23 mutatot hasznaltak. A latens valtozo és sem becslés képes megragadni és
hasonlé modon leirni a fejlettséget 13 valtozdval is. Tehat igy kisziirheté jo néhany

redundans valtozo.

Milyen teriileti kapcsolatok ¢és mintdzatok azonosithatok a jardsok fejlettségének

vizsgélata soran?

Szandékosan torekedtem arra munkam soran, hogy a korabbi szakirodalmaktdl eltéréen
ne csak arra hasznaljam fel a valtozokat, hogy krealjak bel6liik egy indexet, mutatot.
Tudatosan ki akartam elemezni minden Osszetevojét a fejlettségi mutatonak. Ehhez leirod
statisztikai elemzést, térképes adatvizualizacidt, teriileti autokorrelacié szamitast,

valamint a valtozokhoz kapcsolodo szakirodalmi feldolgozasat hasznaltam.

A demografiai mutatok esetén jarasi szinten is markénsan kirajzolodott az eléregedd
tarsadalom problémaja. Az iddsek ardnya valtozd esetén szinte az Osszes jarasban
emelkedett a mutatd értéke. Egyes jarasok 5% feletti éves atlagos novekedési iitemet
produkaltak. A teriileti eloszlds nem tekintheté randomnak, szignifikdns pozitiv
autokorrelacié azonosithatd. A sziiletési ardnyszdm esetén némi javuld tendencia
azonosithatd. Viszont a kozepes, pozitiv iranyu teriileti Moran I érték a vizsgélati
iddszakban szignifikansan nétt. Szakirodalmi példa alapjan jo eséllyel magyardzhatja ezt
a csaladtdmogatasi rendszer, amely nem egyforman hat a teriileti egységek esetén. A
vandorlasi kiilonbdzet esetén egyértelmiien kirajzolddtak az iranyok, a jarasok tobb mint

fele kiildd volt, amely azt eredményezi, hogy a vonzo jarasok tulzsufoltak lehetnek.

A munkaerdpiaci folyamatokat tekintve elmondhatd, hogy az orszdgos szinten
tapasztalhatd munkaerdhiany jelentkezik jarasi szinten is, de nagyon heterogén médon.
Viszont folyamatosan csokkent ennek hatasara a teriileti autokorrelacio értéke 2019-ig.
A jovedelmekkel kapcsolatban elmondhatd, hogy az orszdg minden teriiletén markansan
emelkedtek a vizsgalt idészakban, de a jarasok kozotti kiilonbségek nem csokkentek,
mondhatni befagytak. Ez jol kivehetd a Moran I értéke esetén, szinte alig valtozott 2012

és 2020 kozott.

Az infrastrukturdlis valtozok esetén jol lathatd, hogy a kozati mutatd gyakorlatilag az
autopalydk és autdutak fiiggvénye. Az internetelérés esetén az autokorrelacio eldszor
novekedést, majd a vizsgalati idészak kozepétdl szignifikans csokkentést mutatott. A
lemaradd jardsok szépen elkezdtek felzarkozni. A jovobeni ndvekedési potencidl

szempontjabol ez egy pozitiv folyamat. A személygépkocsik esetén viszont nem volt
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nagy atrendez0dés. Minden jaras esetén javult a mutatd, de a sz€élséségek nem tudtak

kozeledni érdemben egymashoz.

A kozmiivek esetén viszonylag kevés olyan jaras van, amely drasztikus mértékben le
lenne maradva a tobbitél. Gyenge és gyengén kdzepes pozitiv autokorreldciot mutatott a

két valtozo, foként a teriileti mintazat hidnya miatt.

Az elkiilonitetten gytijtott hulladékok esetében lehetett azonositani turisztikai behatast. A
valtozd a kornyezettudatossag legfobb indikatora. A teriileti autokorrelacié nagyon

hektikusan viselkedett. Kisebb csokkenések és novekedések valtjak egymast.

A gazdasagi tényezoOket tekintve a miikodé vallalkozdsok esetén javuld tendenciat
lathattunk minden jaras esetén, viszont sajnos itt is csak a maguk szintjéhez képest tudtak
javulni, felzarkozas nem tortént. A kiskereskedelmi iizletek esetén a kezdeti id6szakban
szinte nem volt teriileti autokorrelacio, teljesen random volt a jarasok eloszlasa a valtozo
szerint. Az online rendelés és kiskereskedelem 4ltal viszont a hagyomanyos
kiskereskedelem sulya csokkeni kezdett, ezaltal a megfigyelési idoszak végére gyenge

pozitiv autokorrelacio volt mérheto.

Az altalam szamitott jarasi fejlettség mutatd esetén a fentebb leirt folyamatok
Osszegzddnek. A latens valtozé Kozép-Magyarorszagon (foként Pest varmegye) €s a
Dunanttl északi részén vesz fel jellemzOen magas értéket. A déli és keleti hatarmenti
jarasok, valamint az északkeleti teriiletek képezik a lemarado jarasok korét. Ez azt
sugallja, hogy a tertileti autokorrelacio pozitiv értéket vesz fel. A teriileti autokorrelacio

a Moran I statisztika és Geary C mutatd alapjan is kdzepesen szoros, pozitiv.
Hogyan valtozott a jarasok fejlettségi szintjének kiillonbsége 2012 és 2020 kozott?

Az iddbeli valtozasokat tekintve 2012 utan 3 évre valamivel alacsonyabb értékeket
latunk, majd 2016-t6l Gjra fokozatosan emelkedik a Moran I statisztika értéke. A
legmagasabb értékeket a mutatd 2020-ban veszi fel. Minden id6szakban kdzepesen erds
pozitiv iranyu teriileti autokorrelacio van. Ez a térképeken latott mintazattal 6sszhangban
van. A vizsgalt id0szakban a teriileti autokorrelaltsdg nem csokkent, sét a vizsgalati
iddszak végén volt a legmagasabb a mutato értéke. Hasonlo képet kapunk a Geary C
mutatd esetén is. 2013-2015 kozott van egy kisebb gyengiilés, majd 2016-t6l valamelyest

er6sodik az autokorreldcid. A legerdsebb értéket itt is 2020-ban éri el. Ez azt sugallja,
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hogy a latens valtozo, fejlettség esetén a teriileti kiillonbségek érdemben nem valtoztak a

vizsgalt idészakban.

A latens valtozo leiro statisztikaibol is hasonl6 kép rajzolodik ki. A mutatokat vizsgalva
latszik, hogy az adott években a fejlettség értéke kozel szimmetrikus eloszlast kovet.
Latszik, hogy a median és atlag értéke minden évben szinte azonosnak tekinthetd. Mind
a kettdé mutat6 esetén lathatod egy folyamatos ndvekedés, tehat a fejlettség szintje nétt. Ez
az abszolut valtozast leird térképen is lathato volt a végpontok kdzott, nem volt egy jaras
esetén sem csokkenés. Nagyon hasonl6é mintazatot mutatnak a szérédasi mutatok, mint a
Moran 1 statisztika és Geary C mutatd. 2012 utdn csokkent a terjedelem, tehat a
legfejlettebb és legfejletlenebb jaras kozott csokkent a kiilonbség. Ez a tendencia 2016
utan megfordult, névekedésbe valtott. 2020-ban mind az interkvartilis terjedelem, mind
a teljes terjedelem nagyobb mint 2012-ben volt. Tehat az alacsony és magas fejlettségii
jarasok kozott valamelyest nétt a kiilonbség. Ez mindenképp negativ valtozas. A
vizsgalati iddszakban a fejlettségi szint leginkabb a gazdasagilag erds teriileteken, Pest
varmegyében, a budapesti agglomeracidban, valamint a Dunantil k6zépsé részén, a
Balaton kornyékén novekedett. Az emlitett teriiletekkel a lemarad6 jarasok nem tudtdk
tartani a fejlettség novekedésében a 1épést. fgy a vizsgalati id6szak végére a jarasok

fejlettségi szintjen nem hogy kozeledett, hanem kis mértékben nétt koztiik a kiillonbség.
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10. Mellékletek

1. szaml melléklet: jardsok rangsora a latens fejlettségi mutatd alapjan

Sorrend Sorrend
Jaras neve 2012 2020 Kiilonbség
Ajkai 39 45 -6
Aszodi 54 61 -7
Bacsalmasi 140 146 -6
Bajai 68 56 12
Baktaloranthazai 170 156 14
Balassagyarmati 95 97 -2
Balatonalmadi 21 10 11
Balatonfiiredi 4 3 1
Balmazujvérosi 133 127 6
Barcsi 145 147 -2
Bétonyterenyei 134 149 -15
Békéscsabai 32 40 -8
Békési 114 122 -8
Bélapatfalvai 109 113 -4
Berettyoujfalui 129 131 -2
Bicskeli 61 36 25
Bolyi 82 81 1
Bonyhadi 65 71 -6
Budakeszi 1 1 0
Ceglédi 83 80 3
Celldomolki 71 72 -1
Cigandi 174 174 0
Csengeri 160 165 -5
Csongradi 78 70 8
Csornai 36 38 -2
Csurgdi 149 153 -4
Dabasi 44 13 31
Debreceni 16 19 -3
Derecskei 146 135 11
Devecseri 108 114 -6
Dombovari 87 91 -4
Dunakeszi 2 2 0
Dunatjvarosi 42 43 -1
Edelényi 172 170 2
Egri 23 29 -6
Encsi 173 173 0
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Enyingi 132 121 11
Erdi 6 6 0
Esztergomi 37 32 5
Fehérgyarmati 156 160 -4
Fonyddi 73 65 8
Fiizesabonyi 131 132 -1
Gardonyi 28 11 17
Godollsi 9 9 0
Gonci 167 171 -4
Gyali 35 30 5
Gyomaendrddi 99 116 -17
Gyongyosi 48 54 -6
Gy6ri 7 8 -1
Gyulai 49 47 2
Hajdiboszorményi 93 89 4
Hajduhadhazi 166 148 18
Hajdundnasi 113 106 7
Hajduszoboszloi 84 82 2
Hatvani 75 75 0
Hegyhati 138 143 -5
Hevesi 152 158 -6
Hodmezdévasarhelyi 64 60 4
Ibranyi 163 152 11
Janoshalmai 143 138 5
Jaszapati 139 142 -3
Jaszberényi 52 49 3
Kalocsai 89 84 5
Kaposvari 69 63 6
Kapuvari 34 48 -14
Karcagi 137 129 8
Kazincbarcikai 130 136 -6
Kecskeméti 22 24 -2
Kemecsei 165 161 4
Keszthelyi 17 21 -4
Kisbéri 74 79 -5
Kisk&rosi 72 62 10
Kiskunfélegyhézi 66 74 -8
Kiskunhalasi 70 68 2
Kiskunmajsai 96 83 13
Kisteleki 115 111 4
Kisvardai 135 107 28
Koméaromi 31 34 -3
Komloéi 106 110 -4
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Kormendi 45 50 -5
Kdszegi 41 64 -23
Kunhegyesi 168 167 1
Kunszentmartoni 141 137 4
Kunszentmiklosi 111 104 7
Lenti 50 76 -26
Letenyei 104 117 -13
Makoi 112 103 9
Marcali 105 123 -18
Martonvasari 79 52 27
Mitészalkai 153 145 8
MezOcsati 159 164 -5
Mezokovacshazai 148 157 -9
Mezokovesdi 102 109 -7
MezOthri 110 99 11
Miskolci 59 67 -8
Mohacsi 90 92 -2
Monori 63 46 17
Morahalmi 103 102 1
Mori 47 39 8
Mosonmagyarovari 30 55 -25
Nagyatadi 123 134 -11
Nagykalloi 151 139 12
Nagykanizsai 57 66 -9
Nagykatai 94 94 0
Nagykdrosi 98 93 5
Nyiradonyi 162 155 7
Nyirbatori 150 150 0
Nyiregyhazi 29 26 3
Oroshazi 88 95 -7
Oroszlanyi 53 59 -6
Ozdi 169 172 -3
Paksi 33 31 2
Pannonhalmi 56 37 19
Papai 62 58 4
Pasztoi 127 112 15
Pécsi 15 20 -5
Pécsvaradi 80 88 -8
Pétervasarai 118 144 -26
Pilisvorosvari 5 5 0
Putnoki 164 168 -4
Piispokladanyi 144 126 18
Rackevei 43 44 -1
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Rétsagi 101 98 3
Salgoétarjani 120 118 2
Sarbogardi 136 120 16
Sarkadi 158 162 -4
Sarospataki 107 101 6
Sarvari 46 53 -7
Satoraljatjhelyi 100 105 -5
Sellyei 157 166 -9
Siklosi 119 128 -9
Siofoki 20 25 -5
Soproni 18 41 -23
Siimegi 97 100 -3
Szarvasi 60 57 3
Szécsényi 154 159 -5
Szegedi 10 17 -7
Szeghalmi 124 124 0
Székesfehérvari 14 14 0
Szekszardi 27 33 -6
Szentendrei 3 4 -1
Szentesi 67 69 -2
Szentgotthardi 55 86 -31
Szentlérinci 121 125 -4
Szerencsi 147 151 -4
Szigetszentmikldsi 13 15 -2
Szigetvari 126 140 -14
Szikszoi 171 169 2
Szobi 51 27 24
Szolnoki 40 51 -11
Szombathelyi 11 18 -7
Tabi 125 130 -5
Tamaési 116 115 1
Tapolcai 38 35 3
Tatabanyai 24 23 1
Tatai 12 12 0
Téti 77 73 4
Tiszafiiredi 117 119 -2
Tiszakécskei 86 87 -1
Tiszaujvarosi 81 96 -15
Tiszavasvari 142 141 1
Tokaji 122 108 14
Tolnai 76 78 -2
Torokszentmiklosi 128 133 -5
Vaci 25 22 3
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Varpalotai 85 77 8
Vésarosnaményi 155 163 -8
Vasvari 92 85 7
Vecsési 19 16 3
Veszprémi 8 7 1
Zahonyi 161 154 7
Zalaegerszegi 26 28 -2
Zalaszentgroti 91 90 1
Zirci 58 42 16
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szamu melléklet: Jarasok besoroldsa latens valtoz6 és KSH mutato6 alapjan

Jaras neve

Sajat besorolés

KSH besorolas

Ajkai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Aszodi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Bacsalmasi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Bajai Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Baktaloranthazai Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Balassagyarmati Kedvezményezett Kedvezményezett
Balatonalmadi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Balatonfiiredi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Balmazujvarosi Fejlesztendd Kedvezményezett
Barcsi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Batonyterenyei Fejlesztendd Kedvezményezett
Békéscsabai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Békési Kedvezményezett Kedvezményezett
Bélapatfalvai Kedvezményezett Kedvezményezett
Berettyoujfalui Kedvezményezett Komplex programmal fejlesztendd
Bicskei Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Bélyi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Bonyhadi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Budakeszi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Ceglédi Kedvezményezett Kedvezményezett
Celldomolki Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Cigandi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztend
Csengeri Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Csongradi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Csornai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Csurgoi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Dabasi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Debreceni Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Derecskei Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Devecseri Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
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Dombovari

Nem kedvezményezett

Kedvezményezett

Dunakeszi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Dunatjvérosi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Edelényi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Egri Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Encsi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Enyingi Fejlesztendd Fejlesztendd
Erdi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Esztergomi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Fehérgyarmati Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Fonyodi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Fiizesabonyi Fejlesztendd Fejlesztendd
Gardonyi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
G06dollol Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Gonci Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Gyali Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Gyomaendrddi Kedvezményezett Kedvezményezett
Gyodngyosi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Gyori Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Gyulai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Hajdiboszorményi Kedvezményezett Kedvezményezett
Hajduhadhazi Komplex programmal fejlesztendd Kedvezményezett
Hajdinanasi Fejlesztendd Kedvezményezett
Hajdaszoboszloi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Hatvani Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Hegyhati Fejlesztendd Komplex programmal fejlesztendd
Hevesi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Hodmezdvasarhelyi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Ibrényi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Janoshalmai Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Jaszapati Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Jaszberényi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kalocsai Kedvezményezett Kedvezményezett
Kaposvari Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kapuvari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Karcagi Fejlesztendd Fejlesztendd
Kazincbarcikai Fejlesztendé Kedvezményezett
Kecskeméti Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Kemecsei Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
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Keszthelyi

Nem kedvezményezett

Nem kedvezményezett

Kisbéri Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kiskorosi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kiskunfélegyhazi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kiskunhalasi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Kiskunmajsai Kedvezményezett Fejlesztendd
Kisteleki Kedvezményezett Fejlesztendd
Kisvardai Fejlesztendd Kedvezményezett
Komaromi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Komloi Kedvezményezett Nem kedvezményezett
Kormendi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Koszegi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Kunhegyesi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Kunszentmartoni Komplex programmal fejlesztendd Fejlesztendd
Kunszentmiklosi Kedvezményezett Fejlesztendd
Lenti Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Letenyei Kedvezményezett Kedvezményezett
Makoi Kedvezményezett Kedvezményezett
Marcali Kedvezményezett Kedvezményezett
Martonvasari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Matészalkai Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
MezOcsati Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendé
Mezokovacshazai Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Mezokovesdi Kedvezményezett Kedvezményezett
Mezo6tari Kedvezményezett Kedvezményezett
Miskolci Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Mohacsi Kedvezményezett Kedvezményezett
Monori Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Moérahalmi Kedvezményezett Kedvezményezett
Moéri Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Mosonmagyardovari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Nagyatadi Fejlesztendd Fejlesztendd
Nagykalloi Komplex programmal fejlesztendd Fejlesztendd
Nagykanizsai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Nagykatai Kedvezményezett Kedvezményezett
Nagykorosi Kedvezményezett Kedvezményezett
Nyiradonyi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Nyirbétori Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
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Nyiregyhazi

Nem kedvezményezett

Nem kedvezményezett

Oroshazi Kedvezményezett Kedvezményezett
Oroszlanyi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Ozdi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Paksi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Pannonhalmi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Papai Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Pasztoi Kedvezményezett Kedvezményezett
Pécsi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Pécsvaradi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Pétervasarai Fejlesztendd Fejlesztendd
Pilisvorosvari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Putnoki Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Piispokladanyi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Rackevei Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Rétsagi Kedvezményezett Kedvezményezett
Salgotarjani Fejlesztendd Kedvezményezett
Sarbogardi Fejlesztendd Komplex programmal fejlesztendd
Sarkadi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Sarospataki Kedvezményezett Kedvezményezett
Sarvari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Satoraljatjhelyi Kedvezményezett Kedvezményezett
Sellyei Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Siklosi Kedvezményezett Kedvezményezett
Sioéfoki Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Soproni Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Stimegi Kedvezményezett Kedvezményezett
Szarvasi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Szécsényi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendé
Szegedi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szeghalmi Kedvezményezett Fejlesztendd
Székestehérvari Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szekszardi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szentendreli Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szentesi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Szentgotthardi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szentl6rinci Kedvezményezett Kedvezményezett
Szerencsi Komplex programmal fejlesztendd Fejlesztendd
Szigetszentmiklosi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
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Szigetvari

Kedvezményezett

Fejlesztendd

Szikszo1 Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Szobi Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Szolnoki Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Szombathelyi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Tabi Fejlesztendd Fejlesztendd
Tamasi Kedvezményezett Komplex programmal fejlesztendd
Tapolcai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Tatabanyai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Tatali Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Téti Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Tiszafiiredi Kedvezményezett Kedvezményezett
Tiszakécskei Nem kedvezményezett Kedvezményezett
Tiszaujvarosi Kedvezményezett Nem kedvezményezett
Tiszavasvari Komplex programmal fejlesztendd Fejlesztendd
Tokaji Kedvezményezett Fejlesztendd
Tolnai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Torokszentmiklosi Fejlesztendé Fejlesztendd
Vaci Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Varpalotai Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Vésarosnaményi Komplex programmal fejlesztendd | Komplex programmal fejlesztendd
Vasvari Kedvezményezett Fejlesztendd
Vecsési Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Veszprémi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Zéhonyi Komplex programmal fejlesztendé | Komplex programmal fejlesztendd
Zalaegerszegi Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
Zalaszentgroti Kedvezményezett Kedvezményezett
Zirci Nem kedvezményezett Nem kedvezményezett
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3. szamu melléklet: felhasznalt kodok
Teriileti autokorrelacio
#sorstandardizalt silymatrixok meghatarozasa

szomszed <-
dnearneigh(sp::coordinates(cbind(adat$hossz,adat$szel)),0,40,longlat=TRUE)

listw40a <- nb2listw(szomszed, style = "W") #jarasi kozpont

szomszed <- dnearneigh(sp::coordinates(cbind(adat$x,adat$y)),0,40,longlat=TRUE)
listw40b <- nb2listw(szomszed, style = "W") #{6ldrajzi kozéppont

a <- moran(adat$X1,listw40a, 174,173, zero.policy = NULL, NAOK = FALSE)

a <- moran(adat$X1,listw40b, 174,173, zero.policy = NULL, NAOK = FALSE)

Teriileti autokorrelacio — kiilonb6z6 tavolsagok

library(ape)
library(spdep)
library(lctools)
library(sp)

szomszed <-
dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$hossz,sem2$szel)),0,35,longlat=TRUE)
listw35a <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <-
dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$hossz,sem2$szel)),0,40,longlat=TRUE)
listw40a <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <-
dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$hossz,sem2$szel)),0,45,longlat=TRUE)
listw45a <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <-
dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$hossz,sem2$szel)),0,50,longlat=TRUE)
listw50a <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <- dnearneigh(sp::coordinates(chind(sem2$x,sem23y)),0,35,longlat=TRUE)
listw35b <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <- dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$x,sem23y)),0,40,longlat=TRUE)
listw40b <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <- dnearneigh(sp::coordinates(cbhind(sem2$x,sem23y)),0,45,longlat=TRUE)
listw45b <- nb2listw(szomszed, style = "W")

szomszed <- dnearneigh(sp::coordinates(cbind(sem2$x,sem23y)),0,50,longlat=TRUE)
listw50Db <- nb2listw(szomszed, style = "W")

a <- moran(sem2$ev1,listw35a, 174,173, zero.policy = NULL, NAOK = FALSE)

| <- geary(sem2%$ev9, listw35a, 174, 173, Szero(listw35a))
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Térképes adatvizualizacio

library(dplyr)

library(sf)

library(mapdata)

library(maps)
setwd('C:/Egyetem/Doktori/végleges/térkép/kozighatarok')
df <- read_sf(‘'admin7.shp’)

colnames(df) <- ¢("jaras", "adm_level","geometry")
terkep <- left_join(df, data, by = "jaras"

terkep$Besorolas = as.factor(terkep$Besorolas)

terkep <- st_transform(terkep, "+proj=longlat +ellps=WGS84 +datum=WGS84")

library(ggplot2)

library(Cairo)

terkep_2012 = ggplot(terkep, aes(fill="2012")) + geom_sf() + scale_fill_distiller(palette
="YIOrBr", direction = 1) +

ggtitle("Jarasi fejlettség 2012") + labs(fill='Fejlettség') + theme(text =
element_text(family = "Times New Roman", color = 'black’),axis.text =
element_blank(),axis.title = element_blank(),axis.line = element_blank(),axis.ticks =
element_blank(),panel.grid = element_blank(),panel.background = element_blank())

CairoPDF("terkep_2012.pdf", width = 8, height = 6)
print(terkep_2012)
dev.off()

terkep$Besorolas <- ordered(terkep$Besorolas, levels = ¢("Nem kedvezményezett",
"Kedvezményezett", "Fejlesztendd", "Komplex programmal fejlesztendd"))

terkep besorolas = ggplot(terkep, aes(fill="Besorolas")) + geom_sf() +
scale_fill_brewer(palette = "YIOrBr") +

ggtitle("Fejlettség kategoridk sajat szamitas alapjan") + labs(fill="Fejlettségi kategoria')
+ theme(text = element_text(family = "Times New Roman", color = 'black’),axis.text =
element_blank(),axis.title = element_blank(),axis.line = element_blank(),axis.ticks =
element_blank(),panel.grid = element_blank(),panel.background = element_blank())

CairoPDF("terkep_besorolasuj.pdf”, width = 8, height = 6)
print(terkep_besorolas)
dev.off()

SEM modell
library(lavaan)
model <-'
# measurement model
economy =~ X4 + X5 + X12 + X13
development =~ X1+X2+X3+X6+X7+X8+X9+X10+X11
# regressions
development =~ economy
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fit <- sem(model, data=Data, estimator = "MLM")
summary(fit, standardized=TRUE, fit.measures=TRUE)

predict <- as.data.frame(predict(fit))
install.packages(""writexI")

library(writexl)
write_xIsx(predict, "C:/Egyetem/Doktori/Adatok/sem2.xIsx")
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