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I.  Kutatdsi el6zmények €s a téma indoklasa

A csdvezeték-politika mélyen gyokerezik az energiagazdasagtanban, a politikai
gazdasagtanban és a geopolitikaban, valamint a nemzetkozi és az energiajog is targyalja; ezért
ez a téma interdiszciplinaris megkdozelitést igényel. A foldgazvezeték-beruhazasi dontéseket az
EU-n beliil és az EU mint célpiac felé iranyulva, 2000-2020 k6z6tt az EU-n beliili drasztikusan
valtozo szabalyozasi kornyezet, a palagdz-kitermelés technologiai fejlédésébol adddo eldre
nem lathato valtozasok a globélis gézpiacon, valamint az ezzel szorosan 0sszefiiggd novekvo
geopolitikai fesziiltségek hataroztdk meg.

Az Europai Uni6 energiapolitikdjanak harom {6 pillére van: a versenyképesség, az ellatas
biztonsag és a fenntarthatésag. A kozos eurdpai energiapiac kiépitése volt az elsd pillér célja,
ezért a vertikalisan integralt vallalatok esetében a monopol tevékenységek szétvalasztasa és a
fogyasztoi oldal liberalizacioja dominalt az 1990-2009 kozott foldgazpiaci jogszabalyalkotas
napirendjén. 2009 janudrjaban mintegy két hétre leallt a foldgaz tranzitszallitdsa Ukrajnan
keresztiil, ami egyes kozép-europai orszagokban ellatasi hianyt okozott, amely Bulgariaban ¢és
Szerbidban tobb napig a lakossagi fogyasztokat is érintette. Az ellatasi zavar oka politikai volt:
a tranzitszallitasok miatti vita Ukrajna és Oroszorszag kozott. Bar az eurdpai foldgazipari
véllalatok és a politika azonnal reagalt, és két hét alatt a hidnyz6 mennyiségek nyugatrol keletre
torténd atirdnyitasa rovid tavon megoldotta a problémakat, az EU energiarendszerének
sebezhetdsége €s a haldzat kiilsé beszallitokkal szembeni ellenalld képessége egyértelmiien
megmutatkozott. (Kaderjak & Toth , 2011; Yafimava, 2011, pp. 183-204).

A kovetkezd évtizedben (2009-2019) a foldgazellatas biztonsaga kiemelt napirendi pontta valt.
Az EU eszkoztarat dolgozott ki e sebezhet6ség kihivasainak kezelésére elsGsorban azzal, hogy
amar meglévo piaci és versenyszabalyokat alkalmazza az orosz allami f6ldgazipari oriascéggel,
a Gazprommal szemben, valamint 1j jogszabalycsomagot fogadott el az unids tagallamok és
azok szerepldi kozotti egylittmiikodés megerdsitése érdekében. Ez az eszkoztar egy
robusztusabb f6ldgazhalozati infrastruktara (hardver) és az ellatasbiztonsagi eseményekre vald
felkésziilést szolgald egylittmiikodési mechanizmus (szoftver) kiépitését jelenti. Ezekkel a
fejleményekkel parhuzamosan az orosz energiastratégia 2009-ben kiemelt prioritasként kezelte
az Europdba iranyuld ellatdsi utvonalak diverzifikalasat azzal a céllal, hogy Ukrajnat
megkertiljék és ezzel a tranzitkockazatot kikiiszoboljék. A fenntarthatosag , ami a harmadik
pillér, 4j lendiiletet kapott 2019-ben a z61d megallapodassal (Green Deal, 2019) és a von Leyden

vezette Bizottsag ambiciézus dekarbonizacios programjaval. A 2000-es években a gazt az



energiaatallast timogato sziikséges €és hasznos tiizeldanyagnak tekintették. A z6ld menetrend
megjelenésével a foldgaz szerepérdl folytatott vita a ,,gazzoldités” kovetelésévé fajult. A
fenntarthat6sagi célok dontéen befolyasoljak a foldgaz jovojét, de ezt a dolgozatban csak a piac
méretének korlatjaként fogom figyelembe venni.

A disszertacio célja, hogy felmérje az EU infrastruktura-fejlesztési eszkoztaranak sikerét
és korlatait a hatalmi politikaval és az orosz vezetékstratégiaval valé konfliktusokkal
szemben. Jelen disszertacié a 2009-2020 kozott tervezett és megvalosuld foldgazvezeték-

projektek hatalmi politikajaval foglalkozik.

Az elemzési keret a 2009-2020 kozotti valtozo vilagpiaci koriilményeket veszi figyelembe a
foldgaz teriiletén, leginkdbb az USA-b6l a piacra Ujonnan belépdként megndvekedett
cseppfolyositott foldgaz (LNG) kindlatdit és a ndvekvd (geo)politikai fesziiltségeket.
Oroszorszaggal, az EU legnagyobb csévezeték-szallitojaval. Az EU dekarbonizacios
programjat, amely a 2010-es évek kozepe ota a fenntarthatdsagi pillérre helyezte a
politikaalkotas hangsulyat, ebben a disszertdcidban csak a jovObeni gazkeresletre gyakorolt

hatasa szempontjabodl vizsgaltam.



Il. Kutatasi modszerek

A hagyomanyos csOvezeték-gazdasagtan robusztus és jol fejlett analitikai eszkoztarat kinal —
ez a pénziigyi koltség-haszon elemzés — arra vonatkozdan, hogyan kell donteni a csévezeték-
beruhdzasokrol. Pusztdn kozgazdasdgi megfontoldsok nem magyarazhatjdk meg az
infrastruktira tobbletkapacitasaiba valo befektetést, ami a nemzetkozi gyakorlatban a fliggdség
csokkentésének altalanos eszkdze az egyetlen szallitoval, vevovel vagy a tranzitorszaggal
szemben. A nemzetkdzi jog és a kormanyzasi kudarcokkal foglalkoz6 tanulmanyok jo
magyarazzak a hatalmi viszonyok és a kudarcok vagy az egyiittmlikodés és a koalicioépités
sikerfeltételeit. Hianyossag azonban, hogy egy tisztan jogi elemzés nem tudna megragadni a
foldgazszallitas halozatszerkezeti hatasait és a projektek kolesonds fliggését. A foldgaz
geopolitikdjanak széles irodalma szol a katonai és hatalmi politikardl, ami targyalja a fobb
allami szereplok széles korii gazdasagi, politikai és hatalmi viszonyait, S ezek a szempontok
valéban nem elhanyagolhatok az eurdpai csévezeték-fejlesztések targyaldsakor. Ebben a

konkrét esetben azonban az egyes projektek dontéshozoi magan- vagy allami vallalatok.

Az infrastrukturdlis beruhdzasokhoz kapcsolodod gazdasagi, kormanyzasi €és geopolitikai
tényezok kolcsonhatasanak elemzésére a disszertacio elsddleges elemzési modszerként a
piaci modellezést alkalmazza, ahol a hal6zati infrastruktara és az ellatasi forrasok kelléen
részletesen reprezentaltak, mig a geopolitikai tényezok és a politikai megfontolasok
megfeleléen tiikrozédnek az elemzett forgatokonyvekben. A modellezés kvantitativ
eredményei érdemben hozzajarulhatnak a forgatokonyvek altal megjelenitett politikai dontések

értékeléséhez.

Az elmult két évtizedben piaci modellezést alkalmaztak a nagy csévezetékek eurdpai gazpiacra
gyakorolt hatasainak tanulményozasara — ez a legszembetiinébb az Eszaki Aramlat 2-nél?,
amelyet egyre novekvd szamu tanulmany jelez. A modellek szama ¢€s foldrajzi lefedettsége is
novekszik, ahogy a sziikséges inputokat tartalmazo adatbazisok nyilvanosan elérhetévé valnak.
A csOvezetéken vagy LNG-n keresztiil szallitott 1) forrasok hataselemzésére alkalmazott
modellek tobbsége részleges egyenstlyi modell, és a gazpiacon beliili piaci erdk leirdsara

szolgal. Az egyik korai modell a jelen disszertacioban hasznalt EGMM (Kiss, et al. 2016).

1 Az Eszaki Aramlat 2 egy 55 milliard kobméter/év kapacitasu csGvezeték projekt, amely kozvetleniil koti ssze
Oroszorszagot és Németorszagot a Balti-tenger alatt. A projektet 2014-ben javasoltdk a mar meglévé Eszaki
Aramlat 1 kapacitasanak megduplazasara (amely mar 55 milliard kdbméter/év kapacitassal rendelkezett).
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Dolgozatom EGMM-re épitd, modellezési fejezeteiben elvégeztem a gazpiac geopolitikai
valtozasainak konceptualizalasat, az referenciak valosaghtiségének ellendrzését, valamint a
modellkalibracibhoz hasznalt fobb feltevések megfogalmazasat a kulcsszereplok piaci
poziciojat tiikrozéen. Megterveztem az elemzési keretet ¢és megfogalmaztam a
forgatokonyveket a kutatasi kérdések megvalaszolasdhoz, valamint kivalasztottam a
legfontosabb kimeneti valtozokat. Végil elemeztem ¢&s értelmeztem a modellezési
eredményeket. Az értekezés alapjaul szolgald harom publikacid koziil kettonél készitettem az
elsé szoveget a tudomanyos cikkekhez, és levelezd szerzoként dolgoztam a dolgozat alapjat
képez6 harom publikacio koziil kettdnél: Takacsné Toth és tarsai (2020) valamint Kotek és
tarsai (2016). A modell futtatasat és az eredmények vizualizacidjat jorészt nagyszeri
szerzotarsaim, Kotek Péter és Selei Adrienn végezték. A nem modellezési fejezetek elemzései

¢és a jogi, geopolitikai és energiapolitikai kdvetkeztetések ezek koré a modellezési fejezetek

koré épililnek és ezeket kotik Gssze egységes szemlélettel.

A foldgazvezetékek modellezési szakirodalma els@sorban az ellatasbiztonsagi kockazatokra, a
joléti valtozasokra valamint az é4ramlésokra koncentrdl, amelyeket az orosz vezetékek
okozhatnak a kiilonb6z0 eurdpai orszagokban. A legtdbben arra a kdvetkeztetésre jutottak,
hogy az Eszaki Aramlat 2-n keresztiil vezetd ukran Gtvonal elhagyasa nem jelent veszélyt az
ellatas biztonsagara Eurdpara nézve. Az altaluk hasznalt keresletfeltevésektdl és csdvezeték-
elrendezésektdl fiiggden a legtobben azt allitjak, hogy az Eszaki Aramlat 2 elényt jelentene
Németorszagnak ¢és Nyugat-Europanak, de aremelkedést eredményezne Kozép-Kelet-
Eurdpaban. (Mitrova, et al., 2016). Ezekben a tanulmanyokban konszenzus van abban, hogy a
Gazprom nagy vezetékekbe valo befektetését a kozgazdasdgtan onmagaban nem magyarazza,
hanem a politikai megfontolasok — féként a tranzitkockazatokkal kapcsolatosak — a f6 hajtoerd.

(Paltsev, 2014).

A disszertacid ehhez a modellezési irodalomhoz jarul hozza harom kiilonallo modellezési
esettanulmany értékelésével, amelyeket az a narrativa kot dssze, hogy az orosz és az eurdpai
unids csévezeték-stratégiak litkdznek egymassal. Az elsd, amely 2020-ban jelent meg az
Energy Policy lapban, az orosz marketingstratégiat helyezi a kdzéppontba a rovid tava orosz
eladasok arazasanak ujszerii profitmaximalizaldé moédon modellezett megkozelitésével. Ezzel a
kiegészitéssel tesztelhetdk az orosz marketingstratégiak kiilonb6zé csévezeték-feltételezések
mellett. Itt kiilonbozé Eszaki Aramlat 2 és Torok Aramlat 1-2 valamint a Balkani Aramlat
megépiilési kombinacidinak orosz profitra és az eurdpai drakra és jolétre vald hatasat

hasonlitottuk 0ssze. (Takacsné Téth, et al., 2020).
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A masodik cikk az orosz csévezeték-beruhazasokrol az Eurdpai Unid kozos érdeki projektjeire
(PCI) helyezi 4t a hangsulyt, tarsadalmi-gazdasagi koltség-haszon elemzést hasznalva
szamszerisiti a meglévo €s a tervezett PCI-k egyiittes hatasat az europai jolétre, szamszerlsitve
a piaci integraciot, az ellatas biztonsag és a fenntarthatosag hasznait (Selei & Takacsné Toth,
2022). A PCI-k modellezését kiegésziti az Eurdpai Halozatfinanszirozasi Eszkéz (CEF)
gazprojektekre szant forrdsainak foldrajzi eloszlasdnak elemzése 2014-2020 kozott. A
harmadik, modellezésen alapuld elemzés, amely el6szor magyarul jelent meg (Kotek, et al.,
2016) majd késo6bb angolul is a Verseny és Szabalyozas kotetben (Kotek, et al., 2020), leirja a
kivalasztott PCI projektek modellezett tarsadalmi-gazdasagi eredményeinek valtozasat az orosz
csOvezeték-stratégia hatasara. A modellezési esettanulmanyok altal alatamasztott narrativa
segit megmagyarazni az orosz csévezetékek megoszto jellegét Eurdpaban, leginkabb az Eszaki
Aramlat 2-t; hozzajarul bizonyos PCI projektek stratégiai fontossaganak megértéséhez alacsony

kihasznaltsaguk ellenére.



A dolgozat a kivetkezo6 kérdésekre kivan valaszt adni:

1. kérdés: Hogyan hasznalna az orosz Gazprom az ukran infrastruktarat az 0j utvonalak

elérhet6ségének kiilonb6z6 kombinacidi mellett, ha profitmaximalizald szerepld lenne?

2. kérdés: Mennyire volt sikeres az EU csOvezeték-stratégidja az infrastruktira tervezésében,
a megfeleld kozos érdekili projektek kivalasztdsaban és végrehajtasaban 2013 és 2020 kozott
annak érdekében, hogy javitsa az EU gazpiacainak ellenalloképességét a sokkhatdsokkal

szemben ¢&s ellensulyozza az upstream beszallitok ndvekvo piaci erejét?

3. kérdés: Hogyan hatott egymasra az eurdpai €s az orosz vezetékstratégia a 2009-2020 kozott

folyamatosan romlé EU-—Oroszorszag geopolitikai viszonyban?
Idokeret és foldrajzi lefedettség:

A disszertacio idokerete 2009-2020, ez az a korszak, amikor az -ellatasbiztonsaggal
kapcsolatos jogszabalyok megalkotdsa dominalt a foldgazszektorban az EU jogalkotési

napirendjén beliil.

Az elemzés foldrajzi lefedettsége az Eurépai Unid, valamint az Energiakozosség szerz6do

felei, Oroszorszag és Torokorszag teriilete.



I11. F&bb kutatdsi eredmények

1. kérdés: Hogyan hasznalna az orosz Gazprom az ukran infrastruktarat az 0j utvonalak

elérhetdségének kiilonb6z6 kombinaciol mellett, ha profitmaximalizald szerepld lenne?

Az els6 kutatasi kérdéshez kapcsolodo tézisek:

1. Az orosz utvonaldiverzifikacios stratégia hatasa negativan érinti a kelet-kozép-
europai (KKE) orszagokat, mivel a legtobb modellezett forgatokonyv szerint a
nagykereskedelmi arak enyhén emelkednek, mig Nyugat-Eurdpédban az arak stagnalnak,
vagy valamelyest csokkennek is. Németorszdg az FEszaki Aramlat2 projekt f5
haszonélvezdje, mivel jelentds aramlésok terelddnek el a torténelmi Kelet- és Kozép-
Eurdpén keresztiil Németorszagba vezetd Gtvonalrdl. A modellezési eredmények szerint
Németorszag mindig nyer a tarsadalmi-gazdasagi jolét valtozasaban az Eszaki Aramlat
2 megvaldsitasa soran: a fogyasztok profitalnak a németorszagi arcsokkenésbdl, mig a
német a vezeték lizemeltetdje a megnovekedett tranzitaramlasbol.

2. A kelet-kozép-europai orszagok aremelkedésének oka a nyugat-keleti vezetékek
torlodasa abban az esetben, ha az ukran rendszert nem hasznaljak orosz
gazszallitasra. Az eurdpai rendszer elsé koordinalt kapacitasaukcidjan 2017-ben
megfigyelt tényleges foglalasi mintdk aldtdmasztjak a modellezési eredményeket.

3. Az Ukrajnat elkeriil6 csévezetékekbe valo befektetés Oroszorszag politikai dontése
volt, de a tranzitkockazat mérséklése szempontjabol ésszerii. Az ukran rendszer
hasznalatanak folytatdsat feltételez6 forgatokonyvek modellezése nem tudta
megerdsiteni a projekt gazdasagi indokat. Amikor azt feltételeztiik, hogy Oroszorszag
épiti az Eszaki Aramlat 2-t, a Torok Aramlat 2-t és a Balkan Aramlatot, az orosz profit
nem tudott parhuzamosan ndvekedni az eladott mennyiségekkel. Ez azt jelenti, hogy
Oroszorszag csak akkor szerezhet piaci részesedést, ha alacsonyabb aron értékesiti a
gazt. Ebben az esetben az 1 infrastruktara kiépitésével az EU gazimportjanak orosz
részesedése a jelenlegi 35-38%-r61 50%-ra ndhet(ett volna) 2030-ra.

2. kérdés: Mennyire volt sikeres az EU csOvezeték-stratégidja az infrastruktira tervezésében,
a megfeleld kozos érdekli projektek kivalasztasdban és végrehajtasdban 2013 és 2020 kozott
annak érdekében, hogy javitsa az EU gazpiacainak ellenalloképességét a sokkhatasokkal

szemben ¢és ellenstlyozza az upstream beszallitok névekvo piaci erejét?
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A masodik kutatasi kérdéshez kapcsolodo tézisek:

1. Azegységes eurdpai piac felépitését célzo liberalizacios modell sikeres stratégia volt az
upstream piaci koncentracioval szemben. A piac képes a leghatékonyabban reagalni a
valtoz6 keresleti és kindlati mintdkra. Az EU szabdlyozasi keretei a nagykereskedelmi
szegmens versenyének szinterét teremtették meg, kiillondsen azzal, hogy a miikddoé piac két
feltételét biztositjak: (1) a hubok arjelzései és likviditdsuk miatt a kereskeddk atlathato
arfeltételek mellett rendelkezésre all6 mennyiségekre tamaszkodhatnak, (2) az
infrastruktura elegend0 kapacitassal rendelkezik, ¢és atlathato feltételek mellett,
megkiilonboztetéstél mentesen hozzaférhetd. A versenypolitikan keresztiil kovetkezetesen
alkalmazott ellendrzés lehetdvé tette az EU piaci kozotti kereskedést a hossza tava
vezetékes gaz és LNG-szerz6désekben alkalmazott tovabbértékesitést tiltdo rendelkezések
eltorlésével. Az EU importjanak novekvdé részesedése ellenére a Gazprom piaci
Eurdpaban soha nem létezett, a 2010-es években pedig a kelet-kdzép-europai régioban is
csokkent.

2. Az Eszaki Aramlat 2 megépitésének akadalyozasara iranyulé jogalkotasi eréfeszitések
részben sikeresek voltak, mivel a gaziranyelv modositasat 2019-ben sikeresen elfogadtak.
Az infrastruktura kiépitésével kapcsolatos dontési jogkor tovabbra is nemzeti, ez esetben
tovabbra is a német intézmények és a politika kezében van. A tobbi tagallam altal
alkalmazott szabalyozasi akadalyok azonban késleltették a projektet 2020-ra, igy 0j orosz-
ukran tranzitszerz6dés sziiletett a 2020-24-es idészakra. Németorszag belpolitikajaban
megnott az Oroszorszagrdol mint illiberalis szerepldrdl alkotott kép, a vezetékkel szembeni
ellenallas idével er6sodott, kiillondsen Navalnij megmérgezése utan. A 2021-es geopolitikai
fejlemények soran a német kormany elészor késleltette az Eszaki Aramlat 2 projekt
engedélyezését, késébb, amikor Oroszorszag 2022 februarjaban megtdmadta Ukrajnat,
felfliggesztette az eljarast.

3. Az EU iltal tamogatott ellatasbiztonsaggal kapcsolatos infrastrukturalis beruhazasok
hozzajarultak az ellatas biztonsagahoz, a piaci integraciohoz és a verseny fokozasahoz.
A 2020-ra kialakitott hal6zati struktira rugalmas és robusztus volt, amely tobb forrasbol is
rugalmasan tudta kiszolgalni a fogyasztokat, ezéltal nemcsak az ellatds biztonsagahoz,

hanem a versenyképes arakhoz is hozzajarult az unids fogyasztok javara.



4. Az Eurépai Halozatfinanszirozasi eszkoz gazinfrastruktira-fejlesztési forrasainak
kétharmada a kelet-kozép-europai orszagok kiemelt projektjeihez kapcsolodott,
kiilonosen Lengyelorszagban és Magyarorszagon. Az tizembe helyezett és késziilo PCI-k
modellezési eredményei azt mutatjak, hogy az eurdpai finanszirozast az eurdpai érdekeket

legjobban szolgal6 projektekre osztottak ki.

3. kérdés: Hogyan hatott egymasra az eurdpai és az orosz vezetékstratégia a 2009-2020 kozott

folyamatosan roml6 EU-—Oroszorszag geopolitikai viszonyban?
A harmadik kutatasi kérdéshez kapcsolodo tézisek:

1. A disszertacio megallapitotta, hogy az Oroszorszag és az EU kozotti novekvo
politikai fesziiltség és a koordinacio hianya mindkét oldalon tobbletberuhazasi
igényt eredményezett, és olyan infrastruktira kiépitését eredményezte, amely
valésziniileg a jovoben kihasznalatlan lesz. A tobbletkapacitas kiépitése azonban nem
teljesen haszontalan. Oroszorszdg szamara az alternativ csévezeték-tutvonalak
mérsékelték a tranzitkockazatot, és eldsegitették a job tranzit feltételek targyalasat
Ukrajnaval és Torokorszaggal. Az orosz oldalon a Gazprom és a Kreml kozotti erds
kapcsolatok alakitottdk a befektetési dontéseket, gyakran az iizleti megfontolasokat a
politikai szempontok mdogott hagyva. A déli Gtvonal masodlagos prioritds volt a
Gazprom szamara, amit az utvonal orosz szemszogbdl késziilt gazdasagi elemzése is
megerdsitett. A Torok Aramlat 2 megépitése nem csokkentette az orosz profitot, de
tovabbi unios beruhazasokra van sziikség a balkéni belsé sziik keresztmetszetek
csokkentéséhez. Az Eszaki Aramlat 2 koriili engedélyezési huzavona késztette
Oroszorszagot (ismét politikai szinten), hogy felgyorsitsa a beruhdzéasokat a déli
utvonalon. Az eredeti orosz tervek szempontjabol sajnalatos eredmény, hogy 2021-
ben elkésziilt a Torok Aramlat 1-2, de a fé prioritasnak szamité Eszaki Aramlat 2
nem. Uniés szempontbol a tobbletkapacitasnak gazdasagilag is van értelme: a
hazai termelés csokkenésével az orosz gaz egyre nagyobb részesedéssel bir az EU
gazellatasaban.

2. Az alternativ forrasok — LNG és mas forrasbdl szarmazo vezetékes gaz — versenye a
konnyen hozzaférheté bels6 EU-piacon kulcsfontossagi tényez6 a Gazprom
monopolisztikus  drazasdnak megakadalyozasdban. Ez értelemszerien csak
tobbletkapacitasokkal valdsithatd meg, amelyek élettartamuk sordn nem lesznek

kihasznéalva. A versenyképes géz draért az infrastruktira tarifadiban kell fizetni. A
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tobbletkapacitas mértéke az EU és Oroszorszag szamara is talméretezettnek tiinik, ha
mindkét oldalrol nem csak a meglévo projekteket vessziik figyelembe, hanem azokat is,
amelyekrél a 2019-es alacsony arkdrnyezetben mar megsziilettek a beruhazasi
dontések. Az érzékenységi elemzés ugyanakkor kimutatta, hogy magas arkornyezet
esetén tovabbi LNG-terminalok sziikségesek ahhoz, hogy az LNG eljusson az EU
gazpiacaira.

A problémak eszkalalodasanak részben az eurdpai intézmények ¢és a
Gazprom/Oroszorszag kozotti kommunikacio hianya volt az oka. A Gazprom nem
tartotta sziikségesnek a csOvezeték-stratégia unids szintli koordinalasat, ehelyett egy
német-orosz kétoldali egyiittmiikodés erejére szamitott, amely a negativan érintett
ellenérdekeltek akarata ellenére egy ,,gazdasagi” projektet valositott volna meg.
Németorszag elvesztette diplomaciai hitelességét, amikor nemzeti érdekeit a kozos

europai allasponttal szemben érvényesitette.
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Kovetkeztetések az eredmenyek alapjan

Az eurdpai intézmények arra iranyulé erofeszitései, hogy stratégiailag alkalmazzak a
piacfeliigyeleti eszkozoket, veszélyeztetik az intézményekrol alkotott pozitiv képet, mint a
tisztességes kereskedelem és a verseny partatlan 6rzéi. A geopolitikai kihivasokat ezért
politikailag kell kezelni az EU kiilpolitikai hataskoreinek megerdsitésével. Az EU-n beliili
érdekiitkdzések csokkentik az EU azon képességét, hogy kezelje a kiilso szereploktdl érkezo
kihivasokat. A biztonsagi aggalyok arra 0Osztonzik a nemzeti kormanyokat, hogy
felhatalmazzak az EU-t az energiaiigyekben, mig a helyi vagy szovetségi gazdasagi érdekek
aldashatjak ezeket az er6feszitéseket. A kozelmult energiavalsaga/energiahaboruja fényében
kiemelten fontos a kiilpolitika €s az energiadiplomacia unids szintli erdsitése.

Az orosz stratégia, amely a foldgézexportot szorosan dsszekapcsolja a kiilpolitikaval, nem
hozott 1étre hosszt tava vizidt a kolcsondsen eldnyds egylittmiikodésrél az EU kozponti
piacaval. A kétoldala kapcsolatok hangsilyoziasa a kormanykozi szintli koordinacié
helyett divde et impera politikihoz vezetett, amely megosztotta Eurdpat, és
megakadalyozta az orosz csévezeték-politika depolitizalasat. Az Eszaki Aramlat 2 az orosz
geopolitika szimbolikus projektjévé valt. A foldgaz és az Eszaki Aramlat 2 projekt koriili
folyamatos fesziiltségek kiilondsen tonkretették az Oroszorszagba, mint megbizhato szallitoba
vetett bizalmat, €s novelték a fogyasztok negativ érzelmeit a foldgazzal szemben.

Az Egyesiilt Allamok LNG-n keresztiili belépése a globalis foldgazarénaba 1j kereskedelmi
stratégiat hozott. Ez a magancégek piaci alapu dontéseire tdmaszkodik, ellentétben a Gazprom
¢és a Kreml kozotti erds kapcsolat orosz modelljével. A hatdsok mar a szerzédéses arképzésben
¢s a spot rakomanyok valtozasaban is lathatdak vilagszerte. Az amerikai magancégek dontése
arrol, hogy hova széllitsdk gazukat, a jovoben is a piaci jelzésektdl fiigg. A foldgaz politikai
fegyverként valo felhasznalasa nem valt be Oroszorszag szamara. Az Eszaki Aramlat 2-
vel szemben alkalmazott amerikai szankcios politika sikeres eszkoz volt a vezeték
épitésének megallitasara. Az EU szamara nem geopolitikai, semleges és piacorientalt
allaspont kialakitasa kiilondsen nehéz volt, amikor két erds kiilsé szerepld (Oroszorszag €s az
USA) egyarant szimbolikus szintre emelte az Eszaki Aramlat 2 vezeték kérdését, és az EU mint
globalis szerepld nem tudta hogyan foglaljon allast. Az Egyesiilt Allamok nyoméasa a NATO
eurdpai szovetségeseire a legmagasabb szinten nehezitette a kapcsolatokat. Széles korben
elterjedt a narrativa, miszerint a szankciok teret adnak Eurdpéaban a versenyképtelen amerikai

LNG-gaznak. Az EU globalis szereploként valo fellépését korlatoztak és korlatozzak azok a
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vétok, amelyekkel egyes tagallamok aldassak az EU tekintélyét az energiapolitikai k6zos

allaspontok kialakitasaban.
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A dolgozat hasznosithatosaga — a jelen fejleményekre valo reflektalas

A disszertacié tjdonsaga a gazpiaci modellezés geopolitikai forgatokonyvekre torténd fejlett
alkalmazasa azzal a szandékkal, hogy tdjékoztassa a dontéshozokat egyes politikai dontések
koltségeirdl és tarsadalmi-gazdasagi elonyeirdl. A disszertacid harom modellezési fejezetre
épiilt, amelyeket a 2009-2020 kozotti orosz és eurdpai foldgazvezeték-beruhazasi fejlesztések
elemzési keretrendszere kapcsol Ossze. Az alkalmazott forgatokonyvek az adott elemzés
idépontjaban a legfrissebb helyzetet tiikrozték. Az elemzési keret és az alkalmazott modszertan
hasznos eszkdznek bizonyult a csévezeték politikaval kapcsolatos magas szintli kérdések
megvalaszolasdhoz. A valtozd kornyezet tiikkrozddhet a valtozd bemeneti adatokban és a
forgatokonyv-definiciokban, ha a jovoben 0j kérdésekre alkalmazzuk.

A disszertaci6 tervezetének lezarasa (2021. marcius) ota a vilag dramaian megvaltozott. 2022,
februar 24-én Oroszorszag haborut inditott Ukrajna ellen, és rendkiviil csekély vagy semmi
remény nincs arra, hogy a kozeljovoben békét kossenek. A fesziiltségek gazpiacon kezdbdtek,
¢s Eurdpat energiavalsagba sodortak, ami szomortan igazolta, hogy a dolgozat kivalasztott
témaja nagyon iddszerl volt. 2021 szeptemberétdl Oroszorszag felfedezte, hogy a ,,tokéletes
vihar” koriilmények kozott a globalis és az eurdpai gézpiacon olyan piaci erdre tett szert,
amellyel korabban nem rendelkezett. Ebben az 0j globalis kérnyezetben, alacsony LNG-
ellatas mellett az orosz szallitas visszatartasa kozvetleniil befolyasolhatta az eurdpai
nagykereskedelmi gaztozsdei arakat. 2021 decemberében a torténelemben eldszor az eurdpai
nagykereskedelmi gazarak meghaladtak az azsiai arakat.

Mivel az eurdpai kereskeddk 2022 augusztusara feltoltotték a tarolokat, az orosz szallitas teljes
leallasanak veszélye nem jelent kozvetlen fizikai ellatasbiztonsagi fenyegetést az eurdpai
fogyasztokra. Ugy tiinik, az orosz gazfegyver — legalabbis dtmenetileg semlegesitve lett—, az
arak csokkenni kezdtek. 2022. szeptember 26-an az Eszaki Aramlat 1-2 elleni
szabotazstaimadas az Eszaki Aramlat 1-2 négy vezetékébdl harmat megrongalt a svéd

felségvizeken.

Hogyan befolyésoljak vagy modositjak ezek a fejlemények a disszertacio 6 kovetkeztetéseit?
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Kiegészito tézisek az elso kutatasi kérdésre vonatkozdan:

Az elsé kutatasi kérdés az volt, hogy megtalaljuk a legeldnydsebb stratégiat Oroszorszag
szdmara a gaz értékesitésére. A modellezési eredmények egyértelmiien azt mutattak, hogy az
Ukrajnan keresztiili szallitasok teljes leallitdsa esetén az Ukrajna megkeriilésére irdnyul6 orosz
csOvezeték-stratégia gazdasagilag ésszerlibb volt (tovabbi profitndvekedés az alapvonalhoz
képest). Ezért ez erds jele volt annak, hogy Oroszorszag abba akarja hagyni az ukran rendszer
hasznalatat. A tranzitkockazat kikiiszobolése altalanosan elfogadhatd indok a
tobbletbefektetésre. Egy racionalis kereskedd szamara azonban egészen biztosan nem a
legelonyOsebb 1épés az ellatas teljes leallitasa. A gazeladas hianya csak nulla bevételt jelenthet
Oroszorszagnak. Ha egyaltalan nem adjak el a gazt, az lenullaz /érvénytelenit minden targyalasi
poziciot. Oroszorszagnak nyilvanvaldéan nem allt szandékaban ilyen kozel érkezni ehhez a
ponthoz.

Ukran gazszakértok a 2020 elotti zart ajtos tiléseken gyakran érveltek amellett, hogy az ukrajnai
tranzitdramlas  fenntartdsa biztonsagi eszk6z az oroszorszdgi katonai invazid
megakadalyozasara. Elmondasuk szerint amint az Eszaki Aramlat 2 iizembe 1ép, és Eurépat az
ukran utvonal nélkil is el lehet latni orosz gazzal, Oroszorszag tdmadni fogja az orszagot, azt
feltételezve, hogy Europa tudomasul veszi majd a status quo megvaltozasat, mivel az orosz
géazszallitasok potolhatatlanok. Ha ez a narrativa valoban az orosz geopolitikai stratégia volt,

akkor biztosan megbukaott.

Kiegészito tézisek a masodik kutatasi kérdésre vonatkozoan:

crer

tudta-e az EU gazpiacainak ellenalloképességét a sokkokkal és az upstream beszallitok novekvo
piaci erejével szemben? Eurépa rovid tavon sebezhetének bizonyult az orosz ellatas
visszatartasaval szemben. Az eurdpai piac nem volt elég mély és likvid ahhoz, hogy
felé egyarant miikodott. Az LNG-t az LNG visszagazositasi terminalok maximalis
kapacitasanak kozelében szallitottak Eurdpaba. A sokaig megkésett eurdpai prioritas
projektek 2022-ben hirtelen beléptek, és a 2022/23-as télen is mar hozzajarulnak a kinalathoz.
Nincs okunk megvaltoztatni azt a kovetkeztetést, hogy érdemes volt befektetni ezekbe. A 4.

PCI (kozos érdekii projekt) lista magas gazar forgatokonyv szerinti modellezésének eredményei
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most érvényesnek tlinnek: a jelenlegi koriilmények kozott az LNG projektek lendiiletet vesznek,

¢s befektetnek ezekbe gyorsitott modon.

Kiegészito tézisek a harmadik kutatasi kérdésre vonatkozoan:

Az eurdpai és orosz csOvezeték-stratégidk kolcsonhatdsara vonatkozd harmadik kérdés a
kommunikécio6 és a koordinacié hidnyara mutatott rd az elemzett évek (2009-2020) soran. A
habort azt jelenti, hogy a hatalmi politika feliilirta a diploméaciat. Olyan kudarc, amelyrél nem
lehet pusztan csOvezetékpolitikai alapon beszé€lni, annak ellenére, hogy a foldgéazszektor volt a
csatatér. Az unids szintli intézményi kormanyzast a hideghaboru utan nem alakitottak ki
megfeleléen ahhoz, hogy segitsen felszamolni a silyosbodé problémakat. A destruktiv
geopolitikai klima felgyorsitja a dekarbonizéacios torekvéseket Eurdpdban, és a 2022-es
haborival a gazkivezetés, és kiilonosen az orosz gazkivonas eurdpai célla valt. Az eurdpai
foldgazstratégia egyértelmii célokat fogalmaz meg 2022 majusi REPowerEU dokumentumban,
amelynek célja az orosz gazellatas 2/3-aval torténd csokkentése 2022 végére. Az eurdpai és az
orosz vezetékstratégiak kolcsonhatasa 10j forgatokonyveket kivan meg, amelyekben a
gazellatast jelentdsen csokkentik vagy teljesen leallitjak, és ennek a csokkenésnek az eurdpai
arakra ¢s jolétre gyakorolt hatasat tesztelik. Legijabb megjelent publikéacionk szerzétarsaimmal
(Kotek, Selei, Takacsné Toth, & Felsmann, 2023) megvizsgalja, hogy az EU milyen
lehetoségekkel tud élni a magas foldgazarak ellenében, és egy megjelenés alatt 1évo iras
modellezi a REPowerEU stratégiat, és azt, hogy ez hogyan hat Oroszorszag foldgéazpiaci
erejére. (Kotek, Selei, & Takacsné Toth, 2023) Rovid és kozéptavon az orosz gaz kivaltasanak
problémaja bdven teret ad a kutatdsnak €s elemzésnek, ahol a forgatokonyv alapu gazpiaci

modellezés minden bizonnyal hozzajarulhat a megértéshez.
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