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l. BEVEZETES

,»Az internet nem virtualis vilag, melyet avatarok laknak. Olyan kommunikécids eszkoz,
amelynek segitségével a fizikai vilagban €16 emberek szervezkedhetnek,
cselekedhetnek, gondolatokat terjeszthetnek, és felhivhatjdk a figyelmet valamire. Az
internet meg fogja valtoztatni a politikdt Egyiptomban™ (Vail Ghoneim: Forradalom
2.0).

Miel6tt a kapcsolodd, digitdlis médidra vonatkozo 0Osszefliggései miatt késobb
részletesen is érintett egyiptomi torténések alapjain megfogalmaznam alapfeltevéseimet,
a tovabblépéshez elengedhetetlen a szoban forgd digitalis média koncepcidjanak a
tisztazasa. E gyljtofogalom alatt Kaplan és Haenlein (2010: p.60) nyomén egy sor,
egymastol valojaban gyodkeresen eltérd virtudlis kornyezetet, internet-alapti kdzosségi
alkalmazast ¢és szolgaltatast ¢értlink. Nemcsak a tartalom felhasznalo altali
l1étrehozhatosaganak lehetdsége kozos benniik, hanem a halozatisag is, mely utobbi
véleményem szerint egyben a digitalis média legfontosabb arcvonasa is. Ez az, ami a
Facebook-szeri online kozosségi halozatoktol a Wikipedia-szerii egyiittmiikodési
projekteken at a mobiltelefonokra telepithetd, azonnali {izenetkiildé szolgaltatasokig
terjedd, digitalis média ernyéfogalma ald es6 alkalmazasok mar-mar kimerithetetleniil
tagas tartalmi vazat képezi.l Egyszersmind azon tulajdonsag is, ami magatol értetédden
veti fel egy egymassal — a késdbbiekben tisztazott alakzatokban — kdlesonhatasban 4llo,
egyéni és kozosségi struktirdk (mindent dsszevetve: szocidlis viszonyok) mintdzataira

épiil6 tarsadalmi erétér jelenlétét is.

Hipotézisem els6 részeként 1) adott egy tarsadalmi erdtér a maga sajatos (nemzetkozi)

politikai gazdasag(tan)i és szellemi alakzataival®, amelyben létrejott, mitkodik és

YA digitalis média jelzbs szerkezet mellett e disszertacio soran idérol idre hasznalni fogom a kozdsségi
média  sziikebb fogalmat is, azon digitalis halézati kommunikacio révén létrejové ,internetes
alkalmazédsok csoportjara, amely a felhasznalé altal létrehozott tartalom kialakitasat és atalakitdsat
elésegité web 2.0 ideologiai és technoldgiai alapjaira épiil.” (Kaplan — Haenlein 2010: p.60). E kettds
fogalomhaszndalatra az vezérel, hogy véleményem szerint utobbi fogalom tendenciai elébbi tagabb
Osszefliggéseiben jelennek meg. Rokon jellegzetességeik tiikrében mutatkozik meg ugyanis talan a
leglatvanyosabban mindaz, amit e disszertacié tematikus fokusza a tarsadalmi er6tér vonatkozasaban
megragad.

? Fontos mér itt kitérni arra, hogy a disszertaci6 soran “politikai gazdasagi’ vagy ’politikai gazdasagtani’
jelzével illetjik mindazon szerkezeteket és mechanizmusokat, amelyeket a (nemzetkozi) politikai
gazdasigtani (ang.. international political economy, ném.: Internationale Politische Okonomie)
diszciplina targykoréhez tartozonak tekintiink, egyuttal — és mindenekel6tt — a digitdlis média

8



yjratermelddik az egyoldaluan globalis (Mueller 2010: p.134; vo. Li Xing-Lin Hongyu
2014: p.111)® és/vagy transznacionalis® (Schiller 2014; vé. Nye 2003; Hardt-Negri
2009) szerkezetli digitalis média. Ennek kiemelt tulajdonsagjegye, egyben lételeme a
globalis expanzio (Arrighi2007; Wallerstein 2010), amely a hideghaboru lezarulasaval

jelenségének értelmezése soran nélkiilozhetetlennek tartunk. A szellemi kategoria mindennek az
ideolégiai-diszkurziv kovetkezményeire utal. Jollehet ebbdl talan az kdvetkezhet, hogy e disszertacio
kimondottan koz-, illetve makrookondmia-elméleti tematikara dsszpontosit, a valosag ezzel szemben az,
hogy mindez interdiszciplinaris vizsgalodasunknak csak egy szeletét alkotja, egyéb tudomanyagak
bevonasa mellett. A félreértések elkeriilése érdekében a —tan, -tani elnevezést pusztdn magyar
szakirodalmi és intézményes hagyomanyokat tiszteletben tartva hasznalom a tovabbiakban. Itt ugyanis
elsédlegesen a diszciplina targykoréhez tartozd szerkezetek és viszonyok kapnak hangsulyt, és nem maga
a diszciplinaris leirasuknak és interpretacidjuknak, kritikdjuknak az aktusa, amint az a magyar elnevezés
sz00sszetételébdl (-tan) fakadhat. Erdemes jeleznem tovabba e helyen azt is, hogy e fentiek sordn nem
kifejezetten a koztudatban a relevans kritikai hagyomanyok spiritus rector-anak tekintett Karl Marx
gondolatmenetét és A tdke. A politikai gazdasdgtan birdlata (ném: Das Kapital. Kritik der politischen
Okonomie c. kotetében (1867/1955) kozzétett alapfeltevését kdvetem, hanem sokkal inkabb a mindezt
meghaladé vildgrendszer-elméletet (pl. Amir et al. 1982; Arrighi 1995; 2007; Wallerstein 2010) €s ennek
kritikajat (pl. Robinson 2004; Overbeek 2004). E gondolatkorok és elméletek vazlatos bemutatasaval
kapcsolatban 1. I-11. fejezeteker, illetve 7. labjegyzetet. Egyébként a politikai gazdasagtan, mint az
emberrdl, a tarsadalomroél és a torténelemrdl alkotott eszme Gsszefliggésrendszere joval megel6zi Marxot,
és nem keverhet6 0ssze a gazdasagpolitika tudomanyaval (Dardot-Laval 2013: p.27; p.115).

3 E szovegosszefiiggésben az egyoldalii globalizmus [ang.: unilateral globalism] kifejezés az idézett
a nemzetk6zi kapcsolatok spektruman egy feltételezett és Osszetett politikai, gazdasagi, diplomaciai stb.
vezet szerepben. Ennek megfeleléen fontos elére jeleznem azt is, hogy az itt szereplé Li Xing-Lin
Hongyu (2014: p.111) kinai szerzOparos ezt az unilateralis globalizmust csak a kétezres évek elsd
évtizede elejéig tekinti érvényesnek. Ezen kiviil tetten érhetd lehet a globalis szereplokké avanzsalt
transznacionalis vallalatok amerikai intézményes kotédéseiben csakigy, mint a megfelel status quo
fennmaradasat biztositd multilateralis szervezédések amerikai dominanciijaban is. A tovabbiakban
ugyanakkor az is vilagos lesz, hogy e vezetd szerepnek szamtalan tényezé mond ellent, vagy arnyalja azt
tobbek kozott azon gazdasagi, Ggynevezett ,,hosszl visszaesés” (Brenner 2006), amelyet a vilagrendszer-
elmélet (pl. Arrighi1994; 2007; Wallerstein 2010) is feltételez, vagy a kétezres évekkel kezd6déen épp az
amerikai kiilpolitikai unilateralizmusbol fakadd nemzetkozi kapesolati és pénziigyi valsag (v6. Mignolo
2011), illetve akar a transznacionalis vallalatoknak a posztszuverén nemzetallamokon tilmutat6 jellege is
(vo. Robinson 2004; Hardt-Negri 2009). Az efféle, differencialt id6horizont-szemlélet fontos szerepet kap
végig e disszertacio soran. Erdemes figyelembe venni azt is, hogy e szoban forgd értelmezési keretek
id6nként akarva akaratlanul is normativ igényt timaszthatnak a valosag értelmezésére, ennek megfelelen
az ,,amerikai kivételezettség” (Hardt-Negri 2009) vagy eurocentrizmus (v6. Amin 2009; Mignolo 2011)
befolyasa allhatnak, vagy épp posztkolonialis elfogultsag lehet rajuk jellemzd. A vilagrendszer-elmélet
kifejezetten eurdpai szempontu rendszerezésének kikiiszobolése és meghaladasa bevallott célja e
disszertacio elméleti keretének (l. még: 9. labjegyzef). Arra is utalni szeretnénk, hogy e disszertacio a
maga interdiszciplinaris kiildetése mellett is, mindenekel6tt a digitalis média tarsadalmi, politikai és
gazdasagi stb. funkcidinak a vizsgéalatara fokuszal és nem elsésorban magukra a nemzetkdzi kapcsolati és
egyeb Osszefliggésekre per se, amelyben elobbiek megjelennek.

* Eme jelzett diszkrepancia tulajdonképpen a disszertacié sordn végig fennmarad, mégpedig amiatt, hogy
e kategoriak nem feltétleniil zarjak ki egymast, mint majd latni fogjuk. Egyetértek Dan Schillerrel (2014)
és Milton Muellerrel (2010) abban, hogy szamos ok sz6l az ,,unilateralis (amerikai) globalizmus” mellett,
am mint majd ezt bemutatjuk, az ezzel vitdba szallo allaspontokban is van igazsdg (Mignolo 2011;
Prashad 2013). Ezt az ellentmondast a II. fejezetben vizsgilom meg, ugyanakkor azt a térténelem oldhatja
fel és dontheti el, erre nem vallalkozhatok. Egyértelmiibbnek tiinik ett6l azon kérdés eldontése, hogy
lehet-e érdekk6zosségrol beszélni e két egyszerre érvényesiild dimenzid esetében, melyre a valaszom:
igen.



kiilonos intenzitassal jelentkezik, akar a 2007-2008-as valsig (Hardt-Negri 2009°;
Mignolo 2011; Brzezinski 2012; Prashad 2013) ellenére (Schiller 2014) is.

Itt jelzem, hogy szandékosan beszélek erokrdl és nem érdekekrdl azon térben, amely
ugyan mar rég nem pusztan térbeli (v6. Castells 2014), csakhogy egyes jellemvonasait
nagyon is megérzi a korabbi tdrsadalmi viszonyoknak, példaul, hogy kiilonb6z6
szereplok a tulajdonuknak tekintik azt (v6. Douzet 2016: p.26). Ebben a kontextusban,
melyben e szereplok egymdashoz fiiz0dd viszonyait vizsgaljuk, az erdt jelzo akarat
iranyai és hatasfokai ugyanis megfigyelheték, nem 0gy, mint az érdekek esetében,
amelyekre csak visszakovetkeztethetiink — ez a megfigyelhetiség altalanos érvénnyel és

a valasztott, V1.1-2 esettanulmanyokra kiilon is igaz.

Ebben az elvonatkoztatidsban 6t olyan ko6z0s tényezd korvonalazodik az altalam
attekintett szakirodalomban, amely mellett le kivanjuk horgonyozni a digitalis média
tarsadalmi  kornyezetének késdbbiekben kibontott értelmezését. Az  attekintett

szakirodalmi tételek mindegyike ugyanis:

1) torténelmi idétaviatokban vizsgalja a vilagot, amelyben ¢éliink (Amin et al. 1982;
Braudel 1992; Overbeek 2004; Amin 2009; Hardt-Negri 2009; Mignolo 2011).

2) a toke(felhalmozas)on nyugvd kapitalizmust allitja a kozéppontba a tarsadalmi
viszonyok értelmezésekor (Amin et al. 1982;° Arrighi 1994, 2007; Harvey 2003: p.37;
Robinson 2004; 2011"; Webster 2006: 63-64; Hardt-Negri 2009: pp.ix-x; 131-188;

® Hardt — Negri okfejtésének foként a transznaciondlis véllalatok és kiilonleges helyzetben 1évé Egyesiilt
Allamok hatalméara vonatkozé gondolati magvat kivantam étiilni értekezésembe, lefejtve arrdl az egyéb
elvont, empiriaval nem is feltétleniil alatdmaszthatd (pl. hogy az immateridlis termelés napjainkra
meghaladta volna az anyagit), idealisztikus (a poliibioszi, romai kevert alkotmanyt alapul vevé ,,j
vilagalkotmany”), vagy helyenként egyenesen utopisztikus szakaszokat (ilyenforman a ,,Sokasag” végso
gyOzelmét illetd, fantasztikus-eszkatologikus latomast is).

® Samir Amin mellett tovabbi két szerzérdl van/lesz sz ebben az Gsszefiiggésben, jelesiil Giovanni
Arrighir6l és Immanuel Wallersteinr6l, akik mindharman egymastol fiiggetleniil is vizsgaljak az altaluk
vilagrendszernek nevezett jelenséget, és ennek megfelelden e disszertacido soran tobb munkajukbdl is
idéziink. Ugyanakkor technikailag ezuttal talan a legegyszerlibb az 1982-ben megjelent Dynamics of
Global Crisis kotet bevezetd, Kozos eléfeltevések [Common premises] cimii fejezetében (pp.7-10.)
elfoglalt kozos allaspontjukra hivatkozni. E kotet negyedik tarsszerzéje a fentiek mellett Andre Gunder
Frank, akinek kiilon miivére e disszertacid soran nem tamaszkodunk, a tobbiekével lényegét tekintve
atfed megallapitasai miatt.

” Az amerikai szociologus William I. Robinson (2004) egy, a viligrendszer-elméletet meghaladé, szintén
igen érdekfeszité gondolatmenetet kdvet. Elmagyarazza, hogy a globalis téke mobilitasa hogyan segitette
elé, hogy a toke aszerint szervezhesse at a termelést vilagszerte, hogy azaltal lehetévé valjon a
profitszerzési lehetdéségek maximalizalasa. Ennek eredményeképpen az egykor egyetlen orszagban
elhelyezkedo termelési rendszerek felaprozodtak és kiviilrdl integralddtak az uj, globalizalt felhalmozasi
korforgasba. Ez azonban nem egyszeriien azt jelenti, hogy a termel6tevékenység a tengerentulra keriilt,
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Mignolo 2011: p.xiv; p.4; p. 32; Prashad 2013; Dardot-Laval 2013: p.6; pp.286-291;
Piketty 2014: p. 125; 170; 330%; Schiller 2014: p.5; Zizek 2016: p.13; p.18;).

3) globdlis hatésugara folyamatokban gondolkodik (Amin et al. 1982; Arrighi 1994;
2007: pp.20-21; Overbeek 2004; Robinson 2004: p.119; Amin 2009: p.66; Wallerstein
2010; Dardot-Laval 2013: p.5);

4) e fenti elofeltevések alapjain probalja meg tisztazni a hegemon viszonyokat (Amin et
al. 1982: pp.9-10; Arrighi 1995; 2007; Harvey 2003: pp.29-36; Aouragh 2012; Schiller
2014);

5) el6térbe helyezi elébbiek soran a transznaciondlis vallalatokat (Lyotard 1984; Deetz
1992; Arrighi 1995; 2007: pp. 157-60; Harvey 2003: pp.67; Overbeek 2004; Robinson
2004; Webster 2006: pp.69-70; Szabé — Hamori 2006: p. 329; p. 339; Hardt-Negri
2009; Aouragh 2012; Dardot — Laval 2013; Schiller 2014) és napjaink kiemelt politikai

gazdasagi szerepldiként foglalkozik veliik.

Osszességében tehat barmelyik, egymasnak akar részlegesen ellentmondé vilagnézetet,
elméleti univerzumot és értelmezési keretet valasztjuk a fentiek koziil, tulajdonképpen
mindegyik kapcsolodik valamilyen formaban a hatalom gyakorlaséhoz, mely altalanos
alapelvként szerzotdl €s iranyzattol mindeniitt felbukkan. Ebben a tekintetben — Gjfent a
konkrét munkakon ativeléen — relevans alakzatokként azonosithatok a transznacionélis
vallalatok az elmult évtizedek barmelyik, vagy akar Osszes id6sikjan. Mindez
szemlélteti az informatikai és kommunikacids technoldgia (a tovabbiakban: IKT)

jelenség tiizetesebb megvizsgalasdnak jelentdségét, egyszersmind eldrevetiti mindennek

ahol a munkaerd olcsébb lehet, hanem immar az egész termelési folyamat kisebb részekre bomlik, és
mindegyik rész masik orszagban talalhato, attol fiiggden, hogy hol kedvezébb beruhdzni. Ugyanakkor ez
a vilagméretli decentralizacio és a termelési folyamat felaprozodasa a transznacionalis tokén beliil a
globalis gazdasag iranyitasaval és ellenérzésével parhuzamosan ment végbe. Robinson (2011: pp.723-
745) itt szall vitdba Wallersteinnel, elobbi szerint ugyanis utdobbi nemzet-, illetve magorszagkozponta
megkozelitése nem veszi figyelembe a feltorekvo transznacionalis tarsadalmi erdket, valamint a kozottiik
¢és az érdekeiket szolgalod globalis intézmények kozott 1étrejott kapesolatokat. Robinson szerint ezek az
erok globalis, nem pedig allami rendszeren mitkddnek a Wallerstein altal sugalltakkal. A transznacionalis
elit koncepcidjat a vildgrendszeri kerettel az Gn. amszterdami iskola ,,békiti” 0ssze (Overbeek 2004).
Ramutat, hogy a tdke nemzetkdziesedése nyoman ventilalt transznacionalizdci6 a hegemodn
nemzetallamok sajatossadga. Egy jelen disszertacio szempontjabdl kiemelt fontossadgu tapasztalat tovabba
az amszterdamiak szerint az, hogy a transznacionalis hegemodnia ideologiai hatast gyakorol, amely mas
eszmerendszerekkel vetélkedik. Ezt ugy hivnak, hogy az iranyitas atfogod fogalmai [ang.: comprehensive
concepts of control — holl.: beheersconcepties].

A francia kozgazdasz Thomas Piketty a szamunkra ezittal legfontosabb, 1970 6ta tartd idészakot
illetéen egy magantékét favorizald, Gij patrimonialis kapitalizmus feltlinésér6l beszél [/'émergence d'un
nouveau capitalisme patrimonial], ezzel tkp. akar az 5. ponthoz is eljuthatunk alabb.
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a késobbiekben tisztazott geopolitikai és ideologiai (Aouragh 2012; Schiller 2014;
Ivanyi 2014a; Massad 2015; Ivanyi 2017) implikacioit, tovabba felmeriilnek ebbdl
adodoan a kulturalis hegemoénia (Gramsci 1971; Croteau-Hoynes 2003: pp.159-167)
kérdései is. A tovabbiakban mi nem kdtelezddiink el egy elmélet mellett sem a fentiek

koziil, ehelyett azok egyes 6sszetevoibol épitjiik fel sajat elméleti konstrukcionkat.

Ugy véljiik, ilyen elemek a modernités, a kapitalizmus és a technologia vélt vagy valds
Osszefiiggései is, melyekre figyelemmel indokolt egyfelél hosszu torténelmi
tavlatokban, mdsfeldl vilagrendszeri dsszefiiggésekben vizsgalni e kérdéskort (Braudel
1982; Amin et al. 1982, Arrighi 1995; 2007; Wallerstein 2010, Schiller 2014; vo.
Overbeek 2004; Mignolo 2011; Massad 2015)°.

Jo okunk van azt hinni, hogy azon keretek, amelyekbe elhelyezni kivanjuk a digitalis
média jelen viszonyait, részben a vildgrendszer alapjain jonnek létre és maradnak fenn
(Amin et al. 1982, Arrighi 1995; Amin 2009; Wallerstein 2010). E térben és id6ben tag,
am mégis egzakt vilagrendszeri keretekhez illeszkedik Dan Schiller (2014) azon, jelen
disszertacio szempontjabol kiilonosen fontos vizsgalodasa, amelynek mikroszkopikus
lencséje azt vizsgalja, hogy a toke miként sajatitja ki a masodik vilaghabori utan
szakadatlanul a halozati kapacitasokat, és valik e hosszu idétavlatokra visszatekintd
folyamat haszonélvezdjévé a halozatokkal mindinkdbb Osszefonodo IKT agazat. A
halozatisag korabban emlitett (I. 8. oldal) fogalmat hasonléan Szabo-Hamorihoz (2006:
400-7, 566)10 e ponton nem a felhasznalas, hanem a szolgaltatds oldalardl, ill.
kontextusaban veszem gorcsO ald, és mindenekeldtt kifejezetten az azonositani kivant
politikai gazdasagtani szereplOk (pl. nagyvallalati halo) szervezddési sémaira

vonatkoztatom.

A nemzetkozi politikai gazdasag(tan)i és a nagyhatalmi allami célok kozotti
kolcsonhatasok az Osszes vizsgalt id6horizonton megjelennek a tarsadalmi erdtérben.

Idetartozik a masodik vilaghabora utan kibontakozni kezd6 (Amin 2009; Schiller 2014),

% Egyes vonatkozo értelmezések Nyugat-orientaltsaganak, illetve eurocentrizmusanak korlatai miatt
indokoltnak vélem a posztkolonialis fokuszt is ebben a helyzetben, ebben a szellemben tudatosan
torekedtem olyan szerz6k gondolatvilaganak legalabb érint6leges bevonasara is, mint Massad (2015),
Amin (2006), Mignolo (2011), Quijano (2000) is az okfejtésemben.

10 Szabo-Hamori fentebb emlitett halozat-definicioja igy szol: ,,Tobb vallalatot, gazdasagi egységet
atfogo, tartos (de legalabbis az alkalmin talmutat6) kooperacios kapcsolaton, a halézat lancszemeit alkotd
cégek, szervezetek kozotti bonyolult és gyakori interakciokon és az azok talajan kiformalodo, hossza
tava, kozos érdeken alapuld szervezeti forma. A halozatokban a legkiilonfélébb szervezetek férnek meg
egy ernyl alatt: vallalatok, onfoglalkoztatd szakértok, nagyvallalati kézpontok, allami kutatdintézetek,
egyetemi »off-campus« vallalkozasok, kutatélaboratériumok stb.”
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majd a hideghabora utani atmenetileg unilateralissa szilardul6 (Brzezinski 2012; Kagan
2015), valamint a kétezres évek elsd évtizedében véget érd™ (Hardt-Negri 2009; Stiglitz
2010; Mignolo 2011), illetve a kihivasokra alapfeltevéseink szempontjabol is relevans

valaszokat ado amerikai nagyhatalmi perspektiva is (v0. Arrighi 1995; Schiller 2014).

Osszetett hipotézisem digitalis média tarsadalmi erdterének nemzetkozi politikai
gazdasagtani és geopolitikai meghatarozottsagarol alkotott elsd részébdl szamtalan
egyéb kérdés adodik, melyek leginkabb a nemzetk6zi hegemonia jelenéhez és jovojéhez
kapcsolodnak, illetve a mindezt kiséré erdviszonyokat boncolgatjak, azonban ezeket
inkabb csak per tangentem vizsgalja e disszertacio. Egyfell, noha interdiszciplinaris
spektrumunk szdmara relevansak lehetnek, tarsadalmi kommunikéciora dsszpontosuld
alhipotéziseinken és elméleti kereteinken egyarant tilvezetnek. Masfeldl, az illékony
szocialis viszonyokkal kdlcsonhato politikai gazdasagi feltételek képlékenysége folytan
talan nem is érdemes olyan kérdések hatarozott és végérvényes megvalaszolasara
vallalkozni, mint hogy napjaink vildganak szerkezete egyértelmiien transznacionalis
(Schiller 2014; Hardt-Negri 2009; v6. Overbeek 2004; Robinson 2004; Arrighi 2007:
pp.175-210), vagy unilateralisan (nagyhatalmi alapon) globalis (Harvey 2003: p.134;
Grewal 2004; Steger 2005; Amin 2009: pp.9-20; Mueller 2010; Massad 2015) alapokon
all-e. Vajon, ha a transznacionalis helyett kifejezetten allami, nagyhatalmi alapokat
feltételeziink, akkor azok inkabb amerikaiak-e, vagy multipolarisak? Ha amerikaiak,
akkor e hegemonia fennmarad-e? Az egymast kovetd kormanyzati ciklusok és
iranyvonalak jelentette politikai valtozasok valédi modosulasokat képeznek-e a
szerkezetben? Eme kapcsolodo, és maskiilonben nagyon is relevans kérdésekre aligha
adhatok egyértelmii, egzakt és legfoképpen hossza tavon is érvényes valaszok, ami mar
csak ezért sem lehet célunk. Altaluk ugyanakkor olyan viszonyok jelennek meg,
amelyek felértékelik az empiria fényében nagyon is létezOnek tekintett allam (vo.
Walelrstein  2010; Mueller 2010: p.254) egyes intézkedéseinek a szerepét &s
relevanciajat, mint bemutatjuk késébb. E hibrid ¢és ellentmondasos, egyszerre
nagyhatalmi és transznacionalis t6kés (vo. Harvey 2003) szerkezetben azonosithatova

valnak azon koriilirhaté érdekeltségekkel birdé formaciok, amelyeket az attekintett

' Ellentétes véleményen van az amerikai politikai berendezkedéshez a Trump-idészakig nagyon
kozelallo Robert Kagan (2015: p.116-7) torténész, aki ,,viszonylagos hanyatlasrol” beszél, mondvan:
»Zazdasagi tekintetben nem valtozott Amerika poziciéja a vilagban, még az elmult években latott
recesszio és lelassult novekedés ellenére sem”. Eme ellentmondasok feloldhaték abban az esetben, ha
olyik dgazatban, beleértve az IKT-t is, alternativ novekedési palyat latunk..
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szakirodalmi tételek nyoman a tovabbiakban transznacionalis technokrata elitmek (vo.
Harvey 2003: p.63; Robinson 2004; Overbeek 2004; Hardt-Negri 2009: p. 276; Dardot-
Laval 2013; Huntington 2015)*? neveziink.

Folytatva a gondolatmenet alapjainak tisztdzasaval: vizsgalddasom ennek megfeleléen
két elméleti sikjan fut egyazon valdsagnak, amelyek a digitalis kapitalizmusé (Il. 1.
fejezet), tovabba a geopolitikai Osszefiiggéseké (L. bovebben Il1. fejezet). Ezek idordl
idore, a nemzetkozi térben egyszerre jelentkeznek és hatnak, mégis, szerkezeti okokbol
kiilon aspektusokra bontva vizsgalom Oket, kivéve ott, ahol nyilvanvalo a taladlkozasuk:
egyes, szerkezeti fuzidkat jelzO hatalmi alakzatok és vilagpolitikai fejlemények
tekintetében. Ugyanakkor keresztmetszetiik véleményem szerint nemcsak egyes globalis
mozzanatok, hanem a digitélis utdpizmus®® IV. fejezetben targyalt hegemon diskurzusa
(Gramsci 1971; Stuart Hall 1982;* Croteau-Hoynes 2003: pp.165-168) vonatkozasaban
iIs megjelenik, ami egyszersmind hipotézisem masodik részéhez vezet: e tarsadalmi

erétérnek ideoldgiai kovetkezményei is vannak. Valoszinisithetéen a kordbban

2 A globalis kapitalizmust irdnyito, annak javait és termelési eszkozeit kézben tartd, integralodd
csoportokat William I. Robinson (2004) transznacionalis t6kés osztalynak [transnational capitalist class],
Henk Overbeek (2004) pedig transznacionalis osztalynak [transnational class] nevezi. E két tkp.
szinonim fogalom egyarant rejtve hagyja azon feltételezhet6é tulajdonsagat e csoportnak, hogy vezetdi
funkciot toltenek be, akar ,,véleményvezéri”, akar politikai irdnyitas értelemben. Ezen kiviil ideologiailag
telitettnek tekintjiik az ’osztaly’ kifejezést, hiszen annak kozkeletli és torténelmileg-politikailag
kompromittalt marxi “Okonomista” értelmi hasznalata minden tékeformat a gazdasagi tékére
redukalhatonak tart. Ekozben figyelmen kiviil marad mas tokefajtak sajatos hatékonysaga azaltal, hogy
kizar6lag materialis tényez6kre sziikiilnek le a tarsadalom altal elsajatithato értékek és csak a materialis
tényezOk mozgasa képezi vizsgalat targyat (Bourdieu 1997: 173). A transznacionalis technokrata elit
meghatarozasahoz eligazitast nydjt tovabba Dardot-Laval is, amennyiben a francia szerzOparos egy, ,,az
allami és gazdasagi hatalmak egymast keresztiil kasul atszovo érdekeinek” érvényesitésén munkalkodo,
»~magan- és allami egységekbdl allo szovetségek hatalmas »Laokoon-csoportjardl ir«” (Dardot-Laval
2013: p.363). E definiciot azonban, noha tartalmilag megfelelének tartjuk a mindennapi és a virtualis
életben egyarant a transznacionalis alapu IKT-szektor felemelkedésében érdekelt kordkre, terjedelmi
okokbol annak alkalmazasatol eltekintiink. Valamelyest tkp. Huntington (2015: 79-80) ,.davosi
kultarar6l” alkotott definicidja is idevag: ,,minden évben tobb [...] ezer lizletember, bankar, kormanyzati
tisztviseld, értelmiségi és ujsagird talalkozik a svajci Davosban [...] A résztvevok csaknem mindegyike
[...] kiterjedt nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezé kormanyhivatalok, vallalatok és tudomanyos
intézetek alkalmazasdban 4all. [...] Csaknem valamennyien az individualizmus, a piacgazdasadg és a
demokracia hivei [...] ellendrzik az Osszes nemzetkozi intézményt, a vildg szdmos kormanyat” —
bévebben . 55. o. Hardt-Negri (2009) inkabb csak gondolatébresztének tekintett, metaforikus
Birodalménak piramidalis elrendezésében e csoport megnevezése ,,globalis arisztokracia”.

" Tulajdonképpen ebben a kontextusban az IT-, infotech-, informéacios technoldgia utdpista is megfelels
kategéria lenne témank szempontjabol, am az egyszeriiség kedvéért e disszerticido soran a digitalis
utépizmus meghatarozast hasznalom, amely rdadasul a relevans, fogalmilag 0sszetartozé fogalomkdrnek
talan egy tagabb osztalya is.

" A tarsadalom dominans jelentéstartalmaival a marxista/Gramsci-féle alapokon a kommunikéciot a
maga erdviszonyaival és tarsadalmi rendszerével egyiitt, a.m. el6bbi kulturalis kontextusanak figyelembe
vételével vizsgald Stuart Hall (1980) nevéhez fiiz6d6 Gn. encoding/decoding modell foglalkozik.
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bemutatott strukturdkbol és ezek tarsadalmi kolcsonhatdsaibol fakad a digitalis
utopizmus kozéleti er6folénye. Mindez a valasztott, Egyiptomra hivatkozé mottobol is

visszakOszon, emellett bevezeti a kritikai diskurzuselemzés felé vald tajolodast is.

Mas értelemben vett, am témank szempontjabol legalabb ennyire fontos hatalmi
viszonyok nemcsak a diskurzusban, hanem az internetes megfigyelés és a cenzira
realidi tekintetében is visszakOszonnek. Ez a tarsadalmi er6tér sajatossdgainak
vizsgalatakor lehetdvé teszi tovabbi két tétel megfogalmazésat is hipotéziseim ernydje
alatt. Egyfelol e technologidk hatalmi ellenérzési és irdnyitasi mintazatokat is
felvonultatnak (Webster 2006; Morozov 2011; Ghoneim 2013; Ivanyi 2014b; Dornfeld
2016; Douzet 2016). Masfelél a digitalis média kontextualizacidja illeszkedik a
modernista (Mignolo 2011; Massad 2015) technologia paradigmahoz (Aouragh 2012)
az 0sszefon6dd nagyhatalmi és transznaciondlis érdekek érvényesitése szolgalataban
(Schiller 2014; vo.: Rice 2011; Negroponte 2013; Ivanyi 2017). E megallapitdsok a
geopolitikai  Osszefiiggéseket targyaldo |ll. fejezetben tisztazodnak. A digitalis
technologidk kozvetitette hatalom modern funkcidéi egyszerre, habar egymastol
gyokeresen eltérden érvényesiilnek véleményem szerint az aszkalaphosz-allami (Ivanyi
2014b), illetve a vilagpolitika ezzel egyidejlileg megmutatkozd, kiberdiplomaciai
(Schiller 2014; Dornfeld 2016; Douzet 2016) szinterén. Elobbi kategoria alatt olyan
hatalommal bir6 politikai szervezddéseket értiink, amelyek — valtozatos okokbol
kifolyolag — allampolgaraikkal kapcsolatos informacidk szerzésében és feldolgozasaban
érdekeltek (bGvebben 1. 111.5,7-8. alfejezet). Mas szdval, mig az allamok és gazdasagi
korporacidk informécidszerzd/kontrollald, felhaszndlon tulmutatd aspektusa mindig is
jellemz6 volt, napjaink halozati-tarsadalmi (v6.: Lyotard 1984: pp.3-7; Castells 2005;
2007: pp.952-5; Webster 2006; 2007: pp.956-986)" eréterében ez uj szintre 1ép,
amennyiben a nagyhatalmi szereplok a ,kisebb” hatalmi tényezOkkel szemben
érvényesithetik e potencialt (Schiller 2014; Ivanyi 2017, v6. Rice 2011; Negroponte et
al. 2013).

!> Frank Webster (2006) brit szociologus, mikdzben szinvonalas kritikat ad Manuel Castelles informacios
tarsadalomrol alkotott fejtegetésérol, vitatja utdbbi azon felfogasat, hogy teljesen uj keretekrdl lenne szo,
ehelyett a vallalati kapitalizmus [corporate capitalism] egy sajatos valfajanak tovabbélését 1atja az IKT-
dgazatban. Egy masik helyen ugyandé (2007) terjedelmesen mutatja be, hogy a technoldgiai
determinizmus leegyszerUsiti a valtozasi folyamatot, teljesen levalasztva és kiilon kategoriaba szdmiizve a
technologiai innovacio tarsadalmi, gazdasagi és politikai dimenzio6it (2007: p.96).
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Visszatérve e Kkitéré utan a fOvonalra: mikozben e disszertacid a V. fejezetben
megprobalja kitapintani a digitalis utépizmus litderét, nem feledkeziink meg arrél sem,
hogy a digitalis médiara diskurzusa nemcsak ,,0nreflektiv”’ és a fenticknek megfeleléen
ideoldgiaval telitett, hanem nagyon is hordozhat (rész)igazsagokat. (Itt megint csak fel
kell idézniink a vdlasztott mottot, amely a digitialis média kiilonbozo felhaszndlasi
modjai koziil megragadja az adott rendszerrel valo szembenallas kifejezodését az

egyiptomi példa és a mogaottes empiria dltal).

Csakhogy felmeriil, hogy a digitdlis média altal megvalosithatd egyenjogusitasra,
demokratizalédasra vonatkoz6, 1j nyilvanossdghoz kapcsoldédé digitalis utdépizmus
toposzai nem légiires térben keletkeznek. Ellenkezdleg, e korpuszon ugyanazon
kiegyensulyozatlan politikai gazdasagi ¢és geopolitikai hatalmi erdviszonyok
tiikroz6dnek, mint amelyeket az elsd hipotézis felvet és igazolni kivan (Gramsci 1971,
Stuart Hall 1980; 1989; vo. Althusser 1977). Ebben a szellemben tarsadalom- és
politikai gazdasagtani kritikai szempontok mentén az értekezés kisérletet tesz arra, hogy
a modernista (Amin 2009; Aouragh 2012) technologia paradigmat, projekcids feliiletét

716 &rtelmezze és lebontsa az

¢s toposzat, az ugynevezett , Facebook-forradalmat
eddigiekben tisztazott tarsadalmi erétérre figyelemmel (L. V.2 alfejezet és V1.1 egyiptomi

esettanulmany).

Ennek megfelelden bemutatjuk azon gondolatkdroket is, amelyekre jelen disszertacid
kritikai ellenpontként tekint (v6.: Benkler 2006; Neumann 2008; Shirky 2011, Zhuo et
al. 2011; Negroponte et al. 2013; /. még: 2016-2017-0s CFR-tanulmanyok'’). Ezen
elképzelések folyamatos tdamogatasban részesitik, megsokszorozzak, st 6nalld létre is
alkalmassa teszik a digitalis utopista diskurzusbol (Gramsci 1971; Stuart Hall 1982) a
kozéletbe, a mindennapok kultirajaba kidramlo kozhelyeket, és ezért sziikséges kritikai

rostalasnak alavetni Oket. E digitdlis utopizmus alakulhat és ujratermelddhet spontéan,

1° Ttt szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy mindez nem jelenti azt, hogy e disszerticié az arab
tavasznak nevezett jelenségegyiittes szocioldgiai vagy torténelmi vizsgalatat célozna. Hiszen minden
szempontbdl érvényes kovetkeztetések aligha vonhatok le e kontextusban, emellett 2017-ben, tébb év
elteltével mar vajmi kevéssé lehet ujat mondani e téren. Ugyanakkor gy vélem, az arab tavasz
kontextualizacidja tekintetében taldn a leginkabb szembetiind azon tarsadalmi erétér, amirdl értekeziink.
Bizonyos tendenciak kimutathatok rajta, ahogy azok mas eseteken keresztiil n is észlelhet6k. Ennyiben az
esettanulmanyok kozott nem kauzalitasrol van szo, hanem pdrhuzamos kévetkezményekrol.

7 A szoban forgd CFR mozaikszé a Kiilkapcsolati Tanacs (Council of Foreign Relations) befolyasos
agytrosztre utal, amelynek a vildgpolitika ¢és témank szamara egyarant relevans dokumentumaibol
geopolitikai koveteztetések vonhatok le, 1. 1V.4 alfejezet (v6. Robinson 2004; Ivanyi 2017).
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illetve geostratégiai eréviszonyok szerint generaltan egyazon tarsadalmi er6térben (l. V.

fejezet).

Ugy vélem, hogy noha maga a kordbbiakban elemzett kornyezet a hipotézisek és
problémamegfogalmazas a kritikai szempontu megkozelitést indokoltta teszi, a
tarsadalmi erdtérben a politikai gazdasagiakon és geopolitkaiakon tul nagyon is
maradnak szabad palyak, illetve ténylegesen nyilik mozgastér a felhasznalok el6tt
valtozatos attitildok érvényre juttatasara. Ez jelen disszertacio hipotézisének harmadik
része, melynek arnyalatai és Osszetettsége az esettanulmanyok prizmdjan at lesz
kiilondsen szembetiind. Hiszen, minthogy a mar sokszor szoba hozott mottd mogotti
egyiptomi  valdosdg nemcsak a transznacionalis technokrata IKT-napirend
médiahasznalat nagyon is lehet tarsadalmi aktor, a maga politikai gazdasagi és/vagy
geopolitikai realidin és kompromisszumain feliil. Ebben az elvonatkoztatasban érthetd
meg e disszertacié gondolatmenetének dialektikdja. Vagyis az, hogy egyfeldl a digitalis
utépizmus elvalaszthatatlan a szabad informdacidaramlas politikai gazdasagi és
geopolitikai ideologidjatol, és ennek megfelelden megjelenik a vilagpolitikai szintéren,
csakiigy, mint a vald vilagban; masfeldl ugyanakkor a digitalis média lehetdvé tesz
ellen-hegemon  aktivizmust is , akar adott esetben diktatorikus szociologiai
kornyezetben is (vO. VI.1 egyiptomi esettanulmdny) e ,,nagyobb” strukturdn, illetve

status quo-n beliil.

Ugy vélem, magaért besz¢l a digitalis médidban rejld mozgositasi potencial, és ha nem
is foghat6 fel a digitalis utopizmus altal iinnepelt ,,4j nyilvanossagként” (vo.: Benkler
2006; Neuman et al. 2011), eldmozditja a diverz tajékozodast (Mignolo 2011: p.283;
Carley-Pfeiffer 2012; Ghoneim 2013: p.83) és — korlatokkal bar — a polaris vélemények
(Angelusz 1996: p.36) szamara szabad palyat is biztosithat (Ivanyi 2014a; 2014b). E
tény belatasdhoz talan e disszertdcid altal hozott empiridra nem is volna sziikség,
mindenesetre egy tudomanyosan igényes és arnyalt megkdozelités megkoveteli, hogy

érzékeltessiik ezt is az V. fejezetben.

A digitalis utopizmus képzeteinek a mindennapokban érzékelhetd talsulya miatt keriil
folénybe a digitalis utdpizmus kritikai boncolasa az értekezés soran. Mindez felfogasom
szerint a tarsadalmi erdtér intenziven megnyilvanulo €s jol koriilhatarolhatd allami, és
tulajdonképpen megfoghatatlan transznaciondlis tényezdire (v6. Robinson 2004;

Wallerstein  2010; Schiller 2014; Piketty 2014: p.328) vezet vissza, amelyek,
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emlékeztetdiil, meghatarozzdk nemcsak a digitadlis médiaapparatus szerkezeteit és

miikodését, hanem az azokrdl foly6 értekezést is.

Az VI1.1. alfejezet egyiptomi esettanulmanya, mint mar fentebb emlitettiik, egyszerre
reflektal a digitalis média szociologiailag megragadhatd értelmezési keretének
kiilonboz6 interpretalasi lehetdségeire, amennyiben egyfeldl a digitalis médidban rejlo,
elméleti potencial gyakorlati megvalosuldsanak empirikus példdja. Masfel6l ugyanakkor
bizonyos hatalmi erdviszonyok projekcioi is visszatliikrozédnek rajta, ha feltételezziik,
hogy a digitdlis média, mint kommunikécids tér, nyilvdnossagot megtestesitd,
demokratizald stb. tulajdonsagairol alkotott nézetek politikai gazdasagtani erdk és
érdekek mentén keletkeznek. Ebben a tekintetben a elgondolkodtatd a digitalis média
egyiptomi torténésekben jatszott szerepének eltulzott reprezentdcidja, hiszen a
korabbiakban bemutatott szerkezeti tarsadalmi erdtér is megmutatkozik altala. Olyan
meghatarozo6 véleményformalok, mint Vail Ghoneim (2012) vagy Mohamed al-Gawhari
(2015) vonatkoz6 beszamoldira tadmaszkodva allapitom meg, hogy a digitalis
technologidk, bar maig tisztdzatlan, dm figyelemre mélto szerepet jatszottak az ottani
eseményekben, habar tdvolrol sem akkora mértékben, mint ami leirdsaikbol kovetkezik.
A korabbi dialektikus viszony kifejezOdéseként tehat egyfeldl meghatarozo
szereplokként irjak le a relevans torténteket és szdban forgd folyamatokat, masfeldl
ugyanakkor olyan konstrukciok létrehozdsdban milkddnek kozre, amelyek
kényelmetleniil kozel allnak ahhoz a modernista technologia paradigméahoz, amirdl a
korabbiakban mar lerantottuk a leplet. Modszertanaban az V1.1 esettanulmdny egy-egy
fosodorbeli kulturalis termék és interji kritikai diskurzuselemzése, a vélt, kozvetlen

politikai gazdasagi kotddések kimutatasaval és elkiilonitésével.

Ezt koveti az V1.2 alfejezetben Sziria esettanulmanya egy 2011-es tartalomelemzd
vizsgélatomra tdmaszkodva, amely rdmutat arra, hogy a tartalomelemzésbe bevont
oldalakon és csoportokban a feltételezett ,,Facebook-generacié” szdmottevé hanyada
tulajdonképpen a vezetés mellett sorakozott fel (Ivanyi 2014b; vo.: Carley-Pfeffer
2012). A sziriai ,,FB-generdci6” jelentdés részének tdvolsagtartdsa az ellenzéki
mozgalommal szemben jelzi, hogy akar még egy diktatorikusnak (v6. Negroponte et al.
2013) vélt szocioldgiai kornyezet esetében, illetve mellett is megjelennek a spontan
szervezddések mintai a digitalis porondon. E vizsgalodas nem azt hivatott sugalmazni,
hogy a sziriai lakossag egésze vagy dontd tobbsége a rendszer mellett foglalt allast a

konfliktus soran, hiszen tulajdonképpen a szamok ez ellen sz6lnak. Ehelyett pusztin
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arra kivanja rairdnyitani a figyelmet, hogy a digitalis utopizmus azon premisszai és
teleologikus feltételezései, amelyek értelmében a kiilonben nyugati eredetli technologiai
apparatus a valosagban olyan Ohatatlanul is demokratikus mozgalomma nd, amely
megdont egy diktatorikus vagy a tarsadalmi erdtér hegemoOn diskurzusaiban
diktatorikusként szamon tartott rendszert, reduktiv értelmezések. A  sziriai
esettanulmany ¢és az altala feltarni vélt, nemzetkozi szinten is kevéssé kutatott
kisérdjelenség ezért szintén egy ujabb réteget kolcsonodz a digitalis média funkcidinak a

megértéséhez. Az V1.2 alfejezet modszertana ebben az esetben a tartalomelemzés.

A Kétnyelvii Dél-Szlovakia (a tovabbiakban: KDSz) online mozgalom, illetve
Facebook-csoport tanulmanyozasa azt kivanja modellezni, hogy nagyon is van olyan
tartoménya a digitdlis média tarsadalmi erdterének, ami lehetové teszi a tarsadalmi
mozgalmak (Croteau-Hoynes 2003: p.250; Ghoneim 2013) szamara kedvez6
allampolgari részvételt és szabad véleménynyilvanitast, explicit politikai gazdasagtani
¢és geopolitikai kotédések nélkiil. Ennyiben nem egy, a digitalis utopizmus korpuszat
empiridval aldtdmasztani hivatott szervezeti egységrdl van sz6, hanem a politikai
gazdasagtani és geopolitikai szempontokat &ltaldban érvényesitd keret egy olyan
elemeérdl, amely nem téveszti szem eldl azon organikus potencialt, ami a digitalis
médidban lakik. E nélkiil ugyanis a vizsgalédasunk spektruma megint csak nem lehetne
elég tagas, kovetkeztetéseink pedig targyilagosak Modszertanat tekintve az VI.3

Kétnyelvii Dél-Szlovdkia esettanulmany egy online kérddiv adatait értékeli ki.

Héarmas hipotézisiink alatdmasztasakor ilyen tadgas 1d6- és térbeli hatarokon beliil
képesek lehetiink egyik esetrdl atvinni a masikra az adott tapasztalat altal 6sztonzott
kérdéseket, hogy ezek kdlcsondsen megvildgitsak egymast és mindazt, amit pusztin

egyikiik vagy masikuk vizsgalata homalyban hagyna.

Az esettanulmanyok ,,rendhagyd” jellege mellett (hiszen csupan Sziria és a KDSz
képvisel mérhetd, szamszeri adatokat, mig az egyiptomi diskurzuselemzés és egy
meghatarozd szereplével, Mohamed al-Gawharival 2015-ben készitett interjl
Osszegzése) a globalis diskurzusat annak tobb szintjén vizsgalo brit nyelvészprofesszor
Norman Fairclough-t (1995; 2006) érdemes idézni. Szerinte ,,altalanosan elfogadott az,
hogy a diskurzuskutatas, a human-¢s tarsadalomtudomanyok barmely explicit modszere
hasznalhato CDA kutatdshoz, mindaddig, amig képes megfelelden ¢€s relevansan
betekintést engedni abba, ahogy a diskurzus reprodukalja a tarsadalmi és politikai

egyenl6tlenséget, a hatalmi visszaéléseket vagy uralmat, avagy ellenszegiil mindannak.
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A CDA nem korlatozédik a széveg vagy a beszéd kiilonleges szerkezeteinek az
elemzésére, hanem szisztematikusan hozzékapcsolja e strukturakat a tarsadalompolitikai

kontextushoz”.

Fentiek szellemében e disszertacio feltérképezi a digitalis IKT-média tarsadalmi
erdterét, mégpedig két sikon: 1) a politikai gazdasagtani, illetve 2) a nemzetkozi
kapcsolati-geopolitikai Osszefiiggésekén, melyek keresztmetszetébe helyezi a digitalis
utopista hegemén  diskurzusdt és  annak genezisét a kommunikécidelmélet
tarsadalomkritikai hagyomanyainak (Craig 1999) talapzatdn. A tarsadalmi erdtér
mibenléte  torténelmi,  szocioldgiai, nemzetkdzi  kapcsolati,  antropoldgiai
Osszefliggésekkel irhato le, ebbdl adodik jelen disszertacio interdiszciplinaritasa is. A
digitalis utopizmussal szembeni, sokrétli kritika fentebb érzékeltetett megalapozottsaga
nem hiteltelenitheti el ugyanakkor a tarsadalmi er6tér azon tartomanyait, ahol a digitalis
média nagyon is lehetdvé teszi az allampolgéari részvételt. Valtozatos formaban
figyelhetok meg spontan megmozdulasok egy-egy diktatorikus, vagy geopolitikai célok

mentén éppenséggel diktatorikusnak beallitott szociologiai kdrnyezetben is.

Harmas hipotézisem szinopszisa szerint a tarsadalmi erdtér és hegemon diskurzusa, a
digitalis utopizmus nyilvanval6 (nemzetkozi) politikai gazdasagi és geopolitikai hatalmi
Osszefiiggésel miatt egyarant elbirdlasra szorulnak. Anélkiil, hogy elveszitenénk szem
elél a kulturdlis ,termékek”, a (vilag)politikai gazdasdgi tendencidk, az &llam és
elnyomas konkrét valosdganak szoros egymadsrautaltsagat, felismerhetdk eldbbiben a
kompromittalatlan tdrsadalmi aktivitds mintdzatai is. Eme alapfeltevés kovetkezetes

képviselete €s alatamasztasa egy arnyalt €s dialektikus megkdzelitést eredményez.

A tarsadalmi er6tér modelljének ujszerlisége mindenekeldtt szempontrendszerének
Osszetettségében ¢és részletezettségében rejlik, illetve azon hozzajarulasaban a digitalis
médiat 6vezo kortars vitakhoz, amellyel a nemzetkozi politikai gazdasagtani és egyéb
kritikai fokuszii elézményeket napjainkig terjeszti Ki. Ekozben a szakirodalmi
elézmények kritikai kiértékelése mellett is pozitiv empiriat (Sziria, KDSz) vonultat fel a
digitalis média aktiv, tarsadalmi mozgalmi/mobilizacids célokra torténd felhasznalasara.
A leginkabb a digitalis média etikai, szabalyozastorténeti, marketingkommunikécios,
(szocial)pszichologiai stb. aspektusait vizsgalo hazai szakirodalombol joforman teljesen
hidnyzik ezen eszk6zok, alkalmazdsok hatalmi és tarsadalmi meghatarozokra

Osszpontosult, kritikai megkozelitése.
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E disszertacio interdiszciplinaritasa mellett is f6 kiildetésének azt tekinti, hogy a
kommunikacioelmélet tarsadalomkritikai hagyomanyait (Craig 1999: p.120, p.130)

tovabbvive 0sztondzzon tovabbi kutatasokat.
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1. ADIGITALIS MEDIA TARSADALMI EROTER SZERKEZETE

1.1 A tarsadalmi erdétér modellje, két dimenzidja — Kkonvergencidajuk és

fiiggetlenithetdoségiik

Ha komolyan akarunk gondolkodni a vildg dolgairdl, ideértve a digitalis médiat is, kell
valamiféle egyszerusitett térkép a valosagrol, valamiféle elmélet, elgondolas, modell,
paradigma. Hiszen, és ebben egyet kell értenlink Samuel Huntingtonnal (2015: pp.27-
28), elméleti konstrukcid nélkiil, a vildg pusztan ,,viruld, larmas zlirzavar”. Egy-egy
elméletnek azonban soha nem sziikséges megmagyardznia — €s valdban, soha nem is

magyaraz meg — minden, vele szembesithetd tényt (v6.: Kuhn 1984: p.38).

Elméleti kiindulopontunk szerint a digitalis médiahasznélat globalis erésddésének a
tendencidi egyarant kimutathatok a felhaszndlon tulmutato dimenzid nemzetkdzi
intézményes kereteinek a politikai gazdasagtani és geopolitikdja (Schiller 2014) feldl
nézve, és a digitalis utdopizmus hegemoniidja (Gramsci 1972), mint kiterjesztett
normativitas (vo.: Dardot-Laval 2013) tekintetében a felhasznaloi kiterjedésen is. Ezek
egyiittesen képezik a tarsadalmi er6tér egymastol nemigen filiggetlenitheté dimenzidit

vagy szintereit.

1. abra

Sokasag

Nagyhatalmi
Aszkalaphosz-allam

kis Aszk.-
allam TNV-k politikai

gazdasagtani

napirendie

Egyén hatalmi kapacitasok
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A fenti kétdimenzids (az egyén és a sokasag ordinatdjara és a hatalmi kapacitasok
erokaranak abszcisszdjara épiild) sematikus abraval kivanom modellezni — legaldbbis
reduktivan — azt az ett6l a valosagban Ilényegesen bonyolultabb, természetesen
tobbdimenzios jelenségegyiittest, mely egyarant magaba foglalja a digitalis médiat és
annak tarsadalmi felhasznalasat. Ennek alapmezeje az &brdn narancssargaval jelolt

tarsadalmi erotér.

E jelenségegyiittes fenti abraval és térbeli fragmentumaival is megjelenitett modelljének
a bevezetése azért is indokolt, mivel a barmely, tudomanyos igényre szamot tartd
vizsgalddastol joggal elvart eredetiség™ egyik tartopillérét képezi. E kiilonbozd
alakzatok a ,,valos” és a ,,digitalis” tartomanyok hibrid szférajaban érhetdk tetten. Itt a
,virtudlis” megértéséhez kozelebb vihet Frédérick Douzet francia geopolitikus
»kibertér” definicioja, mely szerint utdbbi olyan térnek tekinthetd, amely ,,emberek,
adatok ¢s szamitdgépek halozata — és egyre inkabb elterjedd mobil eszk6zok haldzata”™.

Ez nem feltétleniil f6ldrajzi tér, az emberek mégis érintkeznek (2016: 26).

Itt legalabb akkora jelentdsége lesz azonban a mindennapi élet ,.hagyomanyos”
szerkezetének a maga (erd)viszonyaival, (hatalmi) szerepldivel, lehetdségeivel és
kényszereivel. Manuel Castells (2014) technoldgiai determinizmustdl fiit6tt, mozgalmi
perspektivaba agyazott definicidjaval példaul ellentétben, amely az ,,autonémia terérol”
beszél, mely varosi tér és a digitalis szféran tal magéaba foglalja az emberi kozosségek
haldzatait is, e modell inkabb a kiilonféle szereplk és intézmények beazonositasaval

helyezi el a digitalis média egyéni és kozdsségi felhasznaloit.

Eldrebocsatjuk, hogy e disszertacié a késdbbiekben a fenti modell a kdvetkezd elemeire,
folyamataira, illetve keresztmetszeteire 6sszpontosit: a) a transznaciondlis véllalati IKT-
agazat kiterjedése a tarsadalmi erdtér felhasznalon tilmutatdé dimenzidjaban (a globalis
terméklancok kiépiilésével kapcsolatban 1. 1l. fejezet ); b) a vallalati és a nagyhatalmi
Aszkalaphosz-allam kozott fennalld atfedés (itt meriil fel példaul a nagyvallalati

szolgélatkészség a tartalomeltavolitdis ¢€s a felhasznalokra vonatkozd adatok

¥ A digitalis média és tarsadalmi mozgalmak koriili vitak a kortars nemzetkozi kdrnyezetet is élénken
foglalkoztatjak, kulcsfontossagu, ugyanakkor egymasnak helyenként ellentmond6 kdovetkeztetéseket
eredményezve e kontextusban. Megkdzelitésem Ujszerlisége nem a témavalasztasban, hanem
szempontrendszerének 0Osszetettségében, részletezettségében és kiterjedtségében rejlik. Ugyanis
nemzetk6zi szinten is egyediilalldo a tarsadalmi mozgalmak és digitdlis média e bonyolult
viszonyrendszerének egymassal dsszefiiggd és atfedo, felhasznalon tulmutato kiilso, illetve felhasznaldi
bels6 dimenzidi Osszefiiggéseinek differencialt modellje. E disszertacid sordn az elébbi altal
meghatdrozottan formalodo utdbbit inkabb implicit mutatjuk be.
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kormanyzatokkal torténé megosztasa tekintetében— bévebben 1. 111.5,7-8. alfejezet); c)
az egyéni felhaszndlora hatd ideologiai aramlatok és diszkurziv tendencidk (a
globalrezon, illetve a digitalis utépizmus ideoldgiai befolyasai — bévebben 1. I1.6. és 1V.
fejezet); d) a fentiek altal nem fedett, szabad palyak (pl. Kétnyelvii Dél-Szlovdikia

mozgalom — . VI1.3. esettanulmany).

Magat a felhasznaldéi dimenzidt inkdbb csak implicit és attételesen mutatja be e
disszertaci6. Ugyanakkor az itt leirtakbol is kovetkezik, hogy az egyéni vagy
felhasznaloi és a tarsadalmi egymasra kolesondsen hat. Ennek megfeleléen, hogy ezittal
csak egy sematikus képet adjunk, mindezt kizarolag a disszertacio altal vizsgalt empiria
tiikrében: a felhasznald példaul csatlakozhat kisebb alulrol szervez6d6 [ang.: grassroot]
mozgalmakhoz (KDSz, Egyiptom). Emellett a tarsadalmi erétérben keletkezd digitalis
utdopizmus miatt tamogathatja akarva-akaratlanul is a transznacionalis vallalatok
napirendjét (Egyiptom), vagy a modernista technologia paradigma és/vagy a szabad
internet ideologiai befolyasa mentén alakulhat attitidje a ,,latorallamok™ irdnt
(Negroponte et al. 2013). Megnyilvanulhat tovabba a felhasznalo lojalitasa a Kisebb

szereplOk irant (Sziria) is, és igy tovabb.

Ezen 0Osszefiiggések alatdmasztasa, illetve kozérthetobbé tétele lehetetlen a tarsadalmi
erdtér makro- vagy vilagpolitikai szellemi €s politikai gazdasagi alakzatainak leirasa

nélkdil.

1.2 A tarsadalmi er6tér torténelmi tavlatai és kiépiilése

A klasszikus politikabolcselet fobb alkotoi munkéassaganak a bemutatasakor Dardot —
Laval (2013: p.27) megjegyzi, a politikai gazdasagtan az érdek antropoldgiajarol, a
tarsadalom gépezetszerli miikodésérdl, valamint a torténelmi haladasrél alkotott

megfontolasokon alapul6 6sszefliggésrendszer.

Az alabbiakban szdmos olyan elmélet attekintése kovetkezik, amelyek értékes
tampontokat kinalnak azon tarsadalmi erdtér szerkezeteinek ¢€s viszonyainak a
megértéséhet, amelybe a digitalis médiat és hegemon diskurzusait is beleértjiik.

E tedriakban — jollehet alapvetden kiilonbdznek hangsulyaik és kovetkeztetéseik a XX-
XXI. szazadi folyamatok fObb szerepldit és (erd)viszonyait illetéen —, ugy vélem,

azonosithatd 6t kozos elem, amelyek mellett lehorgonyozhato a digitalis média

tarsadalmi erdterének politikai gazdasagtani meghatarozottsagardl alkotott okfejtésiink.
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Mindegyik kozilik wugyanis 1) torténelmi tavlatokban gondolkodik; 2) a
toke(felhalmozas)t azonositja a politikai, gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatok
sarokvasaként, és ennek megfelelden a rendszer alapjait tokésnek tekinti; 3) globalis
perspektivaba agyazza vizsgalatait; 4) érinti/koriiljarja ebbdl fakaddéan a hegemodnia
kérdését, opcionalisan nemzeti és térségi (vilagrendszeri-), transznacionalis, vagy hibrid
szerkezetben gondolkodva. Végiil 5) eldbbiekkel Osszefliggésben a (transznaciondlis)
vallalatokat helyezi a XX. szazad masodik felében lejatszodd folyamatok

kozéppontj aba.'®

E sarokpontok mentén kirajzolodnak azon f6bb vonalak, melyeket nélkiilozhetetlennek
tekintek alapfelvetésem oOK-okozati Osszefliggései szempontjabol. Emiatt dontdttem
amellett, hogy e teodriakat és Osszetevoiket legalabbis érintélegesen bemutatom, ahol
sziikséges, ellentmondasaik tisztazasaval. A terjedelmet és részletességet a hegemonidra
visszavezetett kovetkeztetések ¢és alapjaik pontos értelmezésének az igénye indokolja. A
fobb hipotéziseim ernydje alatt a meghataroz6 dinamikék és szerkezetek vizsgalata

ugyanis elengedhetetlen.

Mint emlitettem, bizonyos vélt vagy valds Osszefliggések sziikségessé teszik a jelen
viszonyok torténelmi tavlatokban torténd vizsgalodasat. Itt egyebek mellett hadrom
dolog érdekes témank szempontjabol: 1) vilagrendszeri perspektivdban nézve a
magorszag Egyesiilt Allamok a >70-es évek oOta vélsagot él at, amelybdl a nemzetkozi
tokearamlas szabad biztositasaval keresett — és egy idore talalt is — Kiutat. 2) A
nemzetkdzi kapesolatok horizontjan az Egyesiilt Allamok a hideghabora gyézteseként
egy efemer unilateralizmus fOszerepldjévé avanzsalt a *90-es évekkel kezdédéen, majd
a kétezres évek elején ebben az értelemben valsagba keveredett (Hardt-Negri 2009: pp.
203-4). 3) E folyamatokkal parhuzamosan bizonyos, esetenként egyesiilt allamokbeli

sz€khelyti, transznacionalis vallalatok kiemelt politikai gazdasagtani, illetve geopolitikai

9 A vilagrendszer-elmélet és a Hardt — Negri-féle (2000; 2009) Birodalom perspektivak kozotti, eltérd
feltételrendszeriikbol adodé markans kiilonbségek ellenére kozds nevezét is taldlunk, ez pedig az
(immaterialis) javak, illetve a tOkefelhalmozas logikaja altal meghatarozott miikddés; a profitorientacid
sarokvasa mozgatja a két elmélet mogotti valosagot. Nem vitds, hogy mind a Birodalom, mind a
vilagrendszer meghatdrozza a digitalis média tarsadalmi erdterének szocialis és politikai gazdasagtani
viszonyait, ennél fogva a kiberkultura, illetve a digitalis utépizmus hegemon diskurzusat is. Egy 6
kiilonbség, és véleményem szerint ebben a vildgrendszer-nézet kozelebb allhat a valésdghoz, hogy amig
Hardt — Negri szerint az immaterialis termelés mara meghaladta az anyagit, addig a vildgrendszer-
elméleti perspektiva szerint ez csak a centrum esetében latszik igy, mikozben a globalis anyagi termelést,
a centrum funkciojaként is, a félperifériak és perifériak végzik.
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szereplokké valtak. Fentiekbdl kovetkezden napjaink, illetve az elmult évtizedek
technologiai felfutasa az amerikai hegemon ciklus valsaganak az eleme, tkp.
menekiiléutja (Brenner 2006: pp.32-3; Kagan 2015: p. 147). Egy, a materialis
termelésbol tokét kivond, technologiai folényre €pitd, erdsen financializalt utd-hullama

lehet ez a korabbi globalis hegemonianak.

1.3 A régmilttol a jelenig — kapitalizmus, modernitas és technolégia

Az emberi kozosségek joval a digitilis média megjelenését megelézéen egy masik,

szintén ember alkotta jelenséggel néznek szembe, amely nem mas, mint a kapitalizmus.

Egymastol eltéré formaban, 4m a haszonszerzés emberi természethez kapcsolodod
mar Arisztotelész, Hobbes vagy a skot felvilagosodas €s a klasszikus kozgazdasagtan
olyan képvisel6i, mint David Hume, Adam Ferguson és Adam Smith is (Dardot-Laval
2013: pp.30-63). E hagyomanyok részletesebb bemutatasatél most eltekintiink. Ett6l
ezuttal fontosabb, hogy a profitmaximalizalas szabalyanak aldrendelt emberi és
nemzetkozi kapcsolati viszonyok logikajanak az érvényesiilésére is ramutatott szamos
gondolkodd a torténelem folyaman: egymastol természetesen eltéré formaban ugyan,
am tobbek kozott példaul Karl Marx®, Max Weber, vagy Polanyi Karoly is (Dardot —
Laval 2013: p.399).

A Kkapitalizmus jelentdségének és azon folyamatoknak a megértéséhez, amelyek idovel
a digitalis médiaban csucsosodnak ki, fontos tampontot biztosit az egyiptomi-francia
kozgazddsz Samir Amin. Szerinte a tOkés rendszer dontd fordulatot hozott a
vilagtorténelemben, mégpedig olyan mértékiit, amely tilmutat az altala elért termelési
erd egyszerli, bar elképesztd fejlodésén. Valdjdban a kapitalizmus felboritotta a
kapcsolatok szerkezetét a tarsadalmi élet kiilonb6zd aspektusai kozott (gazdasagi
szervezet, politikai rend, az ideoldgidk tartalma ¢és funkcidja), €s mindségében 1j

alapokra helyezte azokat (Amin 2009: p.95).

A kapitalizmus kialakuldsa és a modernitds megjelenése egyazon valdsag két oldalat

alkotja, melyhez a felvilagosodas altali emancipaci6 uralkodo ideologiaja tarsul, amely

% Karl Marxnél a felhalmozas és az expanzié a kapitalizmus legbelsébb természetét jelentd dinamika A
Téke cimii munkaban (Zizek 2016: pp.41-42).
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elviekben felszabaditja az egyént (Amin 2009: p.14; pp.7-8; Foucault 1990; Asad 1993:
pp.228-9; Anibal Quijano (2007: pp.168-170; Ivanyi 2015: pp.68-69; Massad 2015:
p.14; Benslama 2009: pp.24-25; Hardt — Negri 2009: p.67)*.

A modernitas maganak a sziiletd kapitalizmusnak a kiséréjelensége, ¢és szoros
kapcsolatban fejlédik utobbi  vilagméretli boviilésével. A modern kapitalizmus
terjedésével Osszefiiggenek a technologiai valtozasok is (Lyotard 1984: p.14; p.38;
Benslama 2002: p.4; p.41; Amin 2009: p.181; p.202; Wallerstein 2010: p.16). E
megallapitasok eredményeként a modernitds, a kapitalizmus és a technoldgia harom

egymasba fon6d6 Borromeo-gytirii rajzolodik ki.

2! Samir Amin e fenti gondolatmenetének egy-egy eleme parhuzamokat jelez szamos kortars posztmodern
és posztkolonialis megkozelitéssel a kovetkezok szerint:

A francia filozéfus Michel Foucault szerint egyrészt a modernizmus civilizacidja a vilag dolgait egy
olyan végtelen értekezés rendjébe irja, amely a ,,tényeket” megallapitja, leirja és megalapozza. S mindezt
akkor, amikor a nyugati vildg ugyanennek a vildgnak a gazdasagi és politikai meghdditasaba kezd.
Masrészt a szabadsagjogokat felfedezé ,,Felvilagosodas™ talalta fel magat a fegyelmezést is (Foucault
1984; 1990).

Talal Asad pakisztani-amerikai antropologus szintén megerdsiti, hogy a szoban forgd idészakban a
nyugati politikai, gazdasagi, ideoldgiai hatalom novekedett a nem eurdpai népek felett. Ez a hatalom,
amely a Felvilagosodassal bontakozott ki, azdta is Gjrarendezi a nem eurdpaiak életét, gyakran maguknak
a nem eurdpaiaknak a kozbenjarasdval [agency] (Asad 1993: pp.228-29).

Hozzafiizhetjiikk Amin globalis sugari megkdzelitéséhez és aszimmetriat tételez6 gondolatmenetéhez a
perui szociologus Anibal Quijano (2000: pp.221-222) torténelmi attekintésének azon kovetkeztetését is,
mely szerint a modernitas egész konkrétan az amerikai foldrész felfedezésével (a. m. Europa gyarmatosito
torekvéseivel) vette kezdetét. Amikor megindult az 0 alapanyagok kitermelése, valamint a szubjektiv és
interszubjektiv tarsadalmi viszonyok kialakulasa [new material and subjective and intersubjective social
relations have been produced] egy uj, Eurdpa-kozpontu, tOkés-gyarmatos vilaghatalmi szerkezet
megjelenésével egyetemben. Ezzel parhuzamosan fejlédott ki Nyugat-Eurépabol kiindulva a 17.
szazaddal kezd6déen az az 1j ,.interszubjektiv univerzum” egy 0j tudasperspektivaban, melyet megint
csak Nyugat-Eurdpaban neveztek el modernitasnak és racionalitasnak. Fent idézett 2007-es
tanulmanyaban Quijano egy tovabbi megallapitasa szerint pedig ennek kiséretében megjelent a termelési
viszonyok 1j, eredeti, 6nallo szerkezete a vilagtorténelem szinpadan: a vilagkapitalizmus.

Szintén idetartozik a palesztin-amerikai politoldgus Joseph Massad okfejtése is, aki hossza torténelmi
tavlatokban tekinti at a kapitalizmus, a modernitas és a protestantizmust felvaltd szekularizacio
kapcsolatait kritikai megkozelitésbél Islam in Liberalism (2015) cimii konyvében.

A tunéziai-francia pszichoanalitikus Fethi Benslama a nyugati eredetii globélis kapitalizmus ,,kisajatitasi”
mechanizmusainak, illetve a technologia gyors kiterjesztésének a ,.kettés terhérél” ir. A szerzd emellett
kiilonbséget tesz modernitds €s modernizmus kozott. Ennek megfeleléen elobbit eurdpai eredetii
civilizacidtipusnak tekinti, amely viladgszerte elterjedt, utobbi pedig ennek a ,.félrevezetd” ideologidja
(2009: p.57).

A disszertaci6 soran tobb izben idézett Hardt — Negri (2000; 2009) szerzéparos biopolitikai okjfejtésében
Foucault-t kozvetitve és Onalldoan is érinti a Birodalom torténelmi kiépiilésének vizsgalatakor a
modernitas tdrsadalmi és antropologiai kovetkezményeit.
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Ekozben a kapitalizmus terjeszkedésének alapvetd elveit mozgatd sajatos logika
novekvO egyenl6tlenséghez és aszimmetriahoz vezet globalis szinten. Az argentin
szemiotikus Walter D. Mignolo (2011) a modernitas arnyoldalardl értekezve mutatja be
a reneszansz ¢s a Felvilagosodas ,,margdjan” indult gyarmatositas és megjelend hatalmi
struktira azon vondsait, amelyek a civilizdcidnak és modernitdsnak a torténelmi id6
,végpontjaiként”, Europanak pedig a vilag kozepeként valo tételezéséhez kapcsoldodnak.
Ugy véli, e folyamatok a huszadik szdzad mésodik felének neoliberalis diktatumai

formajaban is tovabb éltek. Erre a megallapitasra még a tovabbiakban visszatériink.

Hogyan kapcsolodik mindez alapfelvetésiinkhoz és a megfogalmazott hipotézisekhez?
Egyrészt a digitalis haldézatok ndvekedése a kapitalista globalizacié hosszadalmas és
Osszetett folyamataba helyezheté (Aouragh 2012; Schiller 2014). Ugyanis a
transznacionalis vallalatok (TNV) tokekoncentracidjanak a gyokerei a 17. szazadig
nyulnak vissza (igaz, a téke dominans kifejez6désévé [dominant expression] elébbiek
csak a XX. szazadban valtak — Schiller 2014: p.27). Masfeldl pedig, mint majd latni
fogjuk, a modernista technologia paradigma ,,megkérddjelezhetetlensége” feldl nézve is
relevans az ideoldgia terén (vo. Amin 2009; Mignolo 2011), aminek majd a IV.

fejezetben targyalt 6sszefliggések szempontjabol lesz jelentdsége témank szamara.

11.4  Vilagrendszer

A fentebb idézett Amin adja talan az els0 olyan leirdsit a modern kapitalista

rendszernek, amely az un. vilagrendszer-elmélet®” fogalmait hasznalja, amely nemcsak

22 Az amerikai szociologus és torténész Immanuel Wallerstein szerint a vildg kiilonboz6 részeinek
gazdasagai a 16. szazadtol kezd6édden egy nemzetk6zi munkamegosztasba kapcsolodnak. Ezt nevezi
vilagrendszernek, azaz egy olyan rendszernek, melyben valamennyi résztvevo miikddését a (vég nélkiili)
tokefelhalmozas logikaja hatdrozza meg (Wallerstein 2010: pp.57-60). A kapitalista vilagrendszer
sziikségszerlien kiterjedt az egész vilagra — ezzel egy kapitalista gazdasagi egység, vilaggazdasagi
rendszer (amelyet Wallerstein a francia torténész Fernand Braudel (1992) économie-monde-javal azonos
értelemben hasznal) jott 1étre a nemzetkozi cserekapcsolatok boviilésével. Az egységbe olvadt gazdasag
folyamatait pedig a munka és a tOke szembenallasa és a fokozodo tdkefelhalmozas mozgatjak.
Mindennek a kiépiilése, mint emlitettiik, a 16. szdzadban kezd6dott, amikor is az egyes elszigetelt, lokalis
gazdasagi egységeket a nagy foldrajzi felfedezések nyoman a gyarmatositdé orszagok egy rendszerré
kapcsoltak Ossze. A folyamat kezdeti szakaszanak nyertesei azok az allamok lettek (Anglia,
Franciaorszag, Hollandia), melyek meg tudtdk ujitani a politikai és tarsadalmi berendezkedésiiket,
lebontva a kozépkori strukturakat. A vilagrendszer kialakuldsanak folyamata tobbé-kevésbé befejezodott
a 19. szazad derekara, amikor is ezek a régiok mélyen, de eltéré mértékben integralodtak a globalis tékés
munkamegosztasba a gazdasagi (példaul kereskedelmi ¢és pénziigyi) és politikai (gyarmati)
mechanizmusok révén. A vildgrendszert Wallerstein perifériara, félperifériara és centrumra (mas néven
magteriiletre) osztja. A centrum-periféria nem els6sorban foldrajzi egységek, hanem a nemzetkozi

28



donté befolyast gyakorolt a huszadik szdzadi tarsadalomtudoményi gondolkodasra

(Wallerstein 2010: p.207), hanem hipotéziseimhez is kapcsolodik.

A vilagrendszer-elmélet kiegésziti a kapitalista vilagrendszer leirasat azzal, hogy a
tOkefelhalmozas parancsat globalis érvénnyel kiterjeszti (Wallerstein 2010: p.16),
rdmutatva, hogy a kapitalizmus logikaja sziikségszeriien globalis, illetve tovabbi, a

szerkezetnek a munkamegosztas altali egységiilésére vonatkozo megjegyzéseket is tesz.

Fontos szamunkra tovabba, hogy a toke vég nélkiili felhalmozasanak parancsa idével
azt kdvetden, hogy a kapitalizmus megjelent a torténelem szinpadan, elkezdte diktalni a
szlintelen technologiai fejlodés sziikségességét és a rendszer hatdrainak allando
kiterjesztését — nemcsak foldrajzi, hanem pszicholdgiai, intellektudlis és tudoményos

értelemben is (Wallerstein 2010: p.16; Amin 1982: pp.167-168).

A vilagrendszer-elmélet ezen kiviil megragadja azt, hogy a kapitalizmus hogyan termeli
ki a globalis hierarchikus viszonyokat és azon uralkodasi logikat [dominative logic],
amelynek megfeleléen a mag- (vagy centrum)orszagoknak a perifériat eleve és
feltétlentil kizaro [preclusive] hatalma immar évszazadok ota tart (Amin 1982: pp.167-
170; Wallerstein 2010: p.16). E sokrétii folyamatok részletesebb bemutatastol
eltekintiink, fontosabb okfejtésiink szempontjabol az, hogy Schiller (2014:
p.153)%felvetése szerint az amerikai globalis dominancia a digitalis rendszerek és
szolgaltatasok, vagyis az IKT-agazat felett a kordbbi mintdnak csak egy tUjabb

megerdsito rétege lehet.

A témankhoz kozvetleniil kapcsolddik az IKT-szektor vilagméretli novekedése, ezért a

tovabbiakban fOként a vilagrendszer-elméleti keretet vessziik alapul. E paradigma

munkamegosztasban elfoglalt helyek: centrum, ahol a kapitalista gazdasag leginkabb profitabilis
termékeit, azaz Gin. vezértermékeit gyartjak. ,,A centrum, illetve a periféria kifejezés elsésorban az adott
termelési folyamatok profitabilitasara utal. Mivel a profitabilitas kozvetleniil fligg a monopolizacié
fokatol, ezért a centrumjellegii termelési folyamatok alatt Iényegében a kvazi-monopoliumok altal védett
folyamatokat értjiik. Ezzel szemben a periférikus termelési folyamatokat a valoban kompetitiv viszonyok
jellemzik. Az arucsere folyamataban ugyanis a kompetitiv aruk termeldinek alkupozicioi gyengék, mig a
kvazi-monopolizalt aruk termel6ié erések. Ennek eredményeként megfigyelhetd egy folyamatos
értéktobblet-aramlas a periféria termelditél a centrum termeldi felé” (Wallerstein 2010: p.66).
Megkozelitése tehat a tékefelhalmozéas allanddan ujrakonfiguralédd folyamatai kozepette a globalis,
illetve hatarokon ativel6 munkamegoszlas fejlodését és valtozasainak torténelmi kontextusat vizsgalja.

2 E disszertacio, mikozben nagyon sokat koszonhet Schiller politikai gazdasagi fokuszu okfejtésének,
batorkodik felhivni arra a figyelmet, hogy az amerikai kivételezettség [exceptionalism] akarva-akaratlanul
is atitathatja e maskiilonben hallatlanul izgalmas munkat (v6: Hardt-Negri 2009: pp.203-209), ezért is van
sziikség tovabbi szerzOk bevondsdra a kapitalizmus ¢és a technoldgia, illetve a modernitas
kapcsolddasainak megkdzelitésekor.
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nemzetkOzpontiisaga szintén fontos a geopolitikai horizonton, ezzel egyiitt, a
transznaciondlis szerkezetek és er6k sem hagyhatok figyelmen kiviil a késébbiekben

(Robinbson 2004; Hardt-Negri 2009).

Schiller (2014: pp.9-12) azon észrevétele, hogy a digitalis rendszerek illeszkednek a
kapitalizmus fejlédésének a 16. szdzad ota tarté folyamatdhoz, kozel visz a tarsadalmi
erétér megértéséhez. Ennek megfelelden tehat az IKT vallalatoknak a téke altal a

globalis terméklancok szerkezetébe torténd, sokrétli integracidjanak lehetliink a

szemtanui a kapitalista fejlodés torténelmi réppalyajan.

E rendszer egyik kiemelt fontossagu arcvonasaként a soha véget nem éré hajszaban a
kapitalistak sziinteleniil arra torekednek, hogy noveljék eladasi araikat €s csokkentsék
termelési koltségeiket. Csakhogy alland6 expanzids torekvésiik soran a véllalatok nem
novelhetik araikat onkényesen. Két dolog korlatozza oket ebben: a versenytarsak
jelenléte és a hatékony kereslet szintje. EIObbi miatt oligop6liumok 1étrehozasara és
technolégiai innovéciok® (Schumpeter 1980) bevezetésére torekszenek, utobbi miatt a
rendszer sajatossagaként megjelenik a toke és a termeldtevékenységek kihelyezése
(Wallerstein 2010: p.158; Arrighi 2007: 218; v6. Robinson 2004; Dardot — Laval

2013).° E kitételek hangsilyos jelentéségre tesznek szert téméank szempontjabol.

E tavoli elméleti alapok kiilonosen fontosak a disszertdcid témavalasztisa
szempontjabol, ha elfogadjuk a globalis gazdasag ¢és az 1 technoldgidk
egymasrautaltsagar6l alkotott nézeteket, ideértve legfOképpen a vilaghald politikai
gazdasagat is. Erdemes fontolora venniink ennek megfelelden Schiller (2014: p.13;
p.73) azon megallapitasat, hogy maga az IKT a tékés fejlodés ,,litderéve” valik a *70-es
évektol, amikor is az amerikai hegemonia (ideiglenes) valsagara (Arrighi 1982: pp.89-
91; 1995: pp.300-324; 2007: p.4-5; 150-151%; Lyotard 1984: pp.5-6; Overbeek 2004:

2 A technologiai innovaci6, a kapitalizmus, a vallalkozoi tevékenység és a piac 4ltalanos
Osszefiiggéseivel kapcsolatban 1. Schumpeter, Joseph A. (1980), 4 gazdasagi fejlodés elmélete.

% A toke- ¢és a termeltevékenységek kiszervezésére kivalo példa az Apple, amely a 2000-es évektSl
Kindban gyartja egyes késziilékeit, valamint a Google, ami Ujabban indiai termel6kapacitasokkal
rendelkez6 harmadik feleknek szervezi ki az IT-infrastruktirai és szoftverei gyartasait. A Facebook
irorszagi jelenléte miatt mentesiil a nem amerikai felhasznalok utani amerikai adoterhek alol, emellett
2010-ben nyitotta meg elsé irodajat stb. Eme 0Osszefiiggések azonban inkdbb csak Aattételesen
kapcsolodnak témankhoz, emiatt részletezésiiktol eltekintiink.

% A VR-elmélet olyan meghatarozé gondolkodoi, mint Amin, Arrighi, Wallerstein és Frank egy teljes
tematikus kiadvanyt szenteltek a globalis hegemonia valsaganak, Dynamics of Global Crisis (1982)
cimmel. Wallerstein és Frank a szoban forgd tanulmanykotetben merész kovetkeztetéseket tesznek, elobbi
a kapitalista vilaggazdasag rendszerszintli, a 21. szazadba is atnyul6é valsagardl ir, utdbbi pedig a
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131-132%": Wallerstein 2010: p.157; p.72) adott Gjjaszervezési valaszok (Brenner 2006:
32-3; Kagan 2015: 155; vo. Harvey 2003: 37; 70; Arrighi 2007: 139) egy kiemelkedo
aspektusava valt az ebbe az szektorba torténd befektetés. Ekképp Schiller (2014: pp.5-6)
a digitalis kapitalizmus sajatossagat a vilagrendszer fennmaradd strukturalis és a
torténelmi tendencidk adta kereteken beliil latja, nem pedig elébbiek vélelmezett
sziineteként vagy azok meghaladéasaként, mely elgondoléssal egyet tudunk érteni. Ebben
az id6szakban kezdddik el az IKT-felszerelések és szoftverek azon pénziigyi rendszerbe
valo beolvadasa (v6. Lyotard 1984: pp.3-4; Wallerstein 2010: pp.155-173), amely
egyszerre szolgal az osztalyuralom eszkozeként az Egyesiilt Allamokban, és a
kapitalista expanzié ¢és nagyhatalmi ellendrzés tengelyeként a nemzetkozi térben
(Harvey 2003: 66; Dardot - Laval 2013: pp. 275-286%; Schiller 2014: p.12; p.43; vo.
Piketty 2014: 101).

Miel6tt folytatnank a spektrumunk sziikitését Schiller okfejtésénék attekintésével,
fontosnak tartjuk leszogezni, hogy a hatalmi viszonyok és a szuverenitas atrendezédése
az 1d6k folyaman szamos tovabbi szerzét is foglalkoztatott, néhany kiilondsen
elgondolkodtatd nézetet ihletve, melyek bevondsa és a fentiekhez vald hozzarendelése
elengedhetetlen. Szemben azzal, hogy korabban a nemzetallamok hataroztik meg a
globalis hatalmat, idével mar a tetszOleges nemzetiségli transznacionalis vallalatok
kozos érdeke lett a globalis kapitalizmus €s vilagpiac irdnyitasa, a kozottik fennalld
versengés ellenére is. Tobb tarsadalomtudos gondolatmenetében is megjelenik a TNV-k

imperializmussal logik4jaban folytonos, 4m technikéiban atlényegiilt hatalma®® (Amin

kapitalista felhalmozodas iddszakos krizisér6l, ami utan a kapitalista rendszer megujulasat és 0jboli
béviilését varja, majdani, feltételezett bukasa eldtt. Arrighi Ovatosabb (illetve realistabb?) eme
eszkatologiatol, 6 az amerikai hegemonia *60-as évek végével kezd6dd (gazdasagi és politikai tényezok
altal egyarant meghatarozott) valsagat jegyzi fel e kotetben. Késobb, a kilencvenes években kiadott
opusaban a The Long Twentieth Century (1994) majd az Adam Smith in Beijing (2007) ugyanezzel az
idészakkal kapcsolatban tgynevezett jelz6 valsagrol [signal crisis] beszél (2007: p.4-5).. O az amerikai
hegemonia lezarultanak végsé valsagat [terminal crisis] a 2007-8-as pénziigyi valsagban latja (2007:
p.151).

2" A holland politologus Henk Overbeek (2004: 131-132) szerkezeti valsagrol, illetve a fordizmus, vagy a
keynesi kompromisszum krizisér6l beszél tkp. ugyanezen iddszakkal, illetve makrogazdasagi és
tarsadalmi folyamataival kapcsolatban - . 23. ldbjegyzet.

%8 Dardot és Laval ebben a szovegosszefiiggésben egyenesen egy un. globalis fegyelmezd rendszerrél
besz¢l, amely immar harom évtizede ,,uralja a kozpolitikat, hatarozza meg az egész vilag gazdasagi
kapcsolatait, alakitja a tarsadalmat, és atalakitja az embert” (2013: p. 5; 279).

# Miasok, példaul Nikosz Poulantzasz (Overbeek 2004: p.124) gordg szocialpolitikus, vitatjak a
transznacionalizaciot, és az amerikai toke egyeduralmat hirdetik a masodik vilaghabori utdn. Részben
megalapozottnak tlinik az a feltételezés, hogy az uralkodd kapitalista nemzetallamok folytatjdk az
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et al. 1982; Lyotard 1984: pp.3-5:* Arrighi 1995; pp.7-70; 2010; Overbeek 2004;
Robinson 2004; Amin 2006: 17; Hardt — Negri 2000; 2009; Webster 2006: pp.69-70;
Aouragh 2012: pp.527-528; Dardot — Laval 2013). Mindez a tarsadalmi er6tér kiépiilése
¢és annak politikai gazdasagtani, geopolitikai ¢és ideologiai jellegzetességei

szempontjabol egyarant hangsulyos szerepet kap.

E megallapitasok tavoli parhuzamokat mutatnak Amin (2003: pp.63-63; p.71) azon
meglatasaval, hogy a masodik vildghdbora és 1980 kozott eltelt idOszakban a
vilagkapitalista rendszerben 1étrejott az un. 6t monopdlium koré szervezddve az uralom
uj rendszere. E monopdliumok egyike a haldzati alapu globalis média, egy tovabbi a
technolégia, a témank szempontjabol legfeljebb attételesen fontos t6bbi monopolium,
jelesiil a természeti erdforrdsok, a pénziigy és a tomegpusztitdé fegyverek feletti
ellenérzés mellett. Ellentétben az imperialista nagyhatalmak egymaéssal valo
versengésének 19. szazadra és 20. szazad elejére jellemzd helyzetével, ebben az
idészakban egy sajatos, Un. kollektiv imperializmus jelent meg, hogy feliigyelje a

globalizacié elmélyiilését (vo. Arrighi 1995: pp.7-70; Hardt-Negri 2000; 2009).

Témank szempontjabol is kulcsfontossagu lesz ennek megvitatasa, hiszen a szdban
forgd idoszak politikai gazdasagtani és nemzetkozi kapcsolati megkozelitésének egyik
legfontosabb tétele véleménylink szerint az, hogy a vilagpolitikai kornyezet a *70-es €s
’80-as évektdl a transznaciondlis vallalatok és érdekeltségi koreik (vo. Robinson 2004;
Overbeek 2004) felemelkedését eredményezte (beleértve a telekommunikacios
vallalatokat, vagyis a Facebook és a Google tulajdonképpeni ,,elédeit” — Dardot-Laval
2013).

A vilagrendszer hivei, igy Giovanni Arrighi (1995: pp.300-324) és Immanuel
Wallerstein (2010: pp.38-39) részben eltéré nézopontbol, am szintén kapcsolodo

megallapitasokat tesznek. Egyik f6 kiinduldpontjuk szerint a felhalmozodasi ciklusok

imperialista hatalomgyakorlast a Fold tobbi nemzete és térsége felett. E nem alabecsiilendd jelentdségii
folytonossag — nevezziik ,,szuperimperializmusnak™ — ,,valodi és jelentdségteljes konturjai” (Hardt és
Negri 2000: p.9) korvonalazodnak példaul a késSbbiekben a Snowden-iigy tekintetében. Am ez nem a
teljes igazsag. E disszertacido egy hibrid, ellentmondasos szerkezetet lat, amelyben az allami és a
transznacionalis terjeszkedés egyarant szerepet kap.

%0 A francia posztmodern bolcseld Jean-Francois Lyotard (1979) mar a transznacionélis vallalatok
eléretorésének viszonylag korai idészakdban megjosolta a TNV-k politikai szereplové valasat, amely egy
nagyon fontos észrevétel, és szerepel tobbek kozott Hardt-Negri (2000; 2009) felfogasaban is. Az
ugyanakkor, hogy ezzel kardltve a nemzetdllami mozgastér teljesen besziikiil, egyelére nem tinik
egyértelmiinek.
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torténelmi folyamatai soran az Egyesiilt Allamokbol Hollandiat és Nagy-Britanniat
kovetéen a globalis kapitalista rendszer (eddig utolsd) hegemoén hatalma lett és a
huszadik szazad k6zépso évtizedeiig az is maradt. Ez érvényre jutott katonai kapacitasai
tekintetben, és abban is, ahogyan a globalis felhalmozasi folyamat kialakitdja, hajtoereje
¢és eldnyeinek legfobb élvezdje lett. Azonban a Ford-féle tomegaru-termelési és -
fogyasztasi sémdra ¢€piil0 Amerika-vezette felhalmozasi rendszer a hetvenes évektdl
tartd, un. hosszu visszaesése [long downturn] kovetkeztében a globalis felhalmozas
fejlédésének egyik legnagyobb atszervezését [realigment] idézi eld. A hierarchikus
rendszer minden résztvevéje, minden szinten kiigazité [readjustment] mintakkal
kényszeriil reagalni az amerikai hegemoénia valsagabol levezetheté 1) helyzetre,
beleértve a tokét kiszervezd transznacionalis vallalatokat is (Brenner 2006: p.32-3;
Wallerstein 2010: p.71; pp.120-123; Lyotard 1984: p.6)*".

A spanyol szociolégus Manuel Castells (2005: 54) az 1980-as évekkel kezdédden
atszervez0do kapitalizmusbdl eredezteti az informaciés tarsadalom kibontakozasat, és
egyértelmilen tékésként hatdrozza meg a jelenlegi rendszert. Ezzel szemben Szab6 —
Hamori forditva latja az oksagi Osszefliggést: szerintiik az allam visszahuzddasa, a
verseny erds0dése vagy a piacok globalizacidja az informacios technologiak
megjelenésébdl vezethetd le, és 6k egy un. ,tranzicids gazdasagrol” beszélnek (2006:
40). Egyéb fokuszaink miatt nem kivan ebben a vitaban nem kivanunk allast foglalni,
evidenciaknak tekintjiik ugyanakkor a jelenségek kdlcsonhatésait, kapcsolatat és idébeli

egybeesését.

A telekommunikéacios halozatok oOsszefonddtak egy intenziv, nemzetkozi, hatalmi
terjeszkedéssel.*> A masodik vilaghabora utan kiszolgaltatotta valt azsiai, afrikai, latin-
amerikai allamok — melyek teriiletén gyakran a halozati fejlesztések az urbanizalt
részekre korlatozodtak, és olykor a telekommunikécios ipar kivansdgainak a helyi

vezetések altali tiszteletben tartasaval mentek végbe — az ENSZ Nemzetkozi Tavkozlési

31 Lyotard (1984: 6) szintén megerdsiti, hogy a 1étezé kdzhatalmak kapcsolatai a nagyvallalatokkal és a
civil tarsadalommal mind de iure, mind de facto (ij alapokra helyezédnek (legalabbis a magorszagokban,
hiszen Lyotardra, hasonléan Dardot-Lavalhoz, minden bizonnyal hatottak francia kornyezetének
tapasztalatai). Az allamok ugyanis alkalmazkodni kénytelenek a technologiai fejlesztési befektetésekhez a
vilagpiac jboli, amerikai hegemodnia valsagbol eredeztethetd megnyitasa jelentette kihivasok kozepette.

%2 Vannak, akik a szakirodalomban e szerkezetek és folyamatok kapcsan imperializmusrol, vagy szuper-
imperializmusrol beszélnek (pl. Amin, Pulantzas stb.). Szerintliink szerencsésebb és arnyaltabb Arrighi
(1994; 2007) és Harvey (2003) nyomadn a hatalom Kkiterjesztésének két legfontosabb, egymassal
Osszefonodd formajardl, illetve logikajardl beszélni, jelesil a ,territorializmusrol” (a.m. foldrajzi
expanziorol) és a kapitalizmusrol.
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Egyesiiletben (ITU) iddvel egyre inkdbb egy ,,uj nemzetkdzi informécios rendet”
kezdtek kovetelni. Mindez az 1980-as években, mely id6szak egyben a transznacionalis
tOke Wjjaszervez6désének a neoliberalis mozzanata is (Castells 2005: 54), Reagan
amerikai elnok és Thatcher kormanyfé heves ellenallasaba {itk6zott (Schiller 2014:

p.158; v6. Prashad 2013: pp.10-13)%,

Tagadhatatlan, hogy ebben az idészakban vildgszerte az eszkdzok széles tarhazat
vetették be bizonyos, jol meghatarozott célok optimalis idon beliili elérése érdekében,
mely eszk6zok és célok koziil a legtobb nem kapcsolodik kozvetleniil e disszertacio
gondolatmenetéhez. Fontos ugyanakkor, hogy e szétszort teriileteken jelentkezo
diskurzusok, szokasok, hatalmi eszk6zok Osszessége 1) politikai feltételek
megteremtésével, a gazdasdg miikodési szabalyainak modositdsaval, a tarsadalmi
viszonyok atalakitasaval jartak, melyet a francia torténelemfilozofus Pierre Dardot és a
szociologus Christian Laval ,,nagy fordulatnak™ nevez a globalrezonrol** alkotott tézise
soran (2013: p.271-274). (Ezen osszefiiggésekkel a hideghdboriis iddszakot targyald,
soron kovetkezd 11.4 alfejezetben, valamint az ideologiai dsszefiiggéseket ismertets V.

fejezetben egyardnt foglalkozunk.)

Visszatérve a kitéré utan fovonalunkhoz: a *80-as évekkel kezd6déen ment végbe tehat
a piaci liberalizacido globalis szintli eldtérbe tolasa, amelynek egyik eredménye a
telekommunikécios halozatok privatizacidja is vildgszerte (Harvey 2003: pp.145-935;
Szab6 — Hamori 2006: p.322; Arrighi 2010: p.32; Schiller 2014: p.158). E
szabalyozasok a washingtoni konszenzusban csucsosodtak ki (Arrighi 2007: p.43;
Mignolo 2011: p.178), letéteményesei pedig olyan multilateralis szervezddések lettek,

mint a Vilagkereskedelmi Szervezet, a Nemzetkézi Valutaalap és a Vilagbank. A

% Vijay Prashad indiai torténész bemutatja a harmadik vilag (pl. EI-Nem Kotelezettek Mozgalma — ang.:
NAM) egyéb kezdeményezéseivel szembeni erdteljes neoliberalis politikai-gazdasagi fellépést a
multilaterdlis szervezetek (ENSZ, IMF, Vilagbank) , megszallasdval” kardltve ebben az iddszakban,
amelyet ,,atlanti tervezetnek” nevez és az amerikai dominanciaji G7 csoporthoz kapcsol.

A globalis hatosugarral kiterjesztett normativitdsra Dardot-Laval (2013) a ,,globalrezon” kifejezést
hasznélja. A tovabbiakban felvaltva hasznaljuk e két terminust ugyanarra a jelenségre, vagyis a
versenyalapu piacliberalizaci6 allami felkaroldsara, amely egylitt jar a transznacionalis, kifejezetten pedig
az IKT-agazat egyre markansabb politikai, gazdasagi és tarsadalmi térnyerésével.

% Daniel Harvey (2003: p.145-9) e folyamatokat, melyek soran a tékés hatalmak és nemzetkdzi pénziigyi
szervezetek ajanlasaval a korabban elérhetetlen ingdsagok és szolgaltatdsok kiarusitdsa megy/ment végbe,
eltulajdonitas Aaltali felhalmozasnak nevezi [accumulation by dispossession], ami lehetévé teszi a
tékefelesleg elvezetését.
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palesztin-amerikai politologus és trténész Joseph Massad (2015: p.133)* szerint e rend
tamaszat annak legfontosabb miiveleti szinterét képez6 gazdasagi szférajan kiviil egyes

ENSZ kiilonleges szervek alkottak és teszik a mai napig37

E vélt vagy valos multilateralitds az egyik kiindulopontja Michael Hardt és Antonio
Negri Birodalom-felfogasanak (2000: xi) is, bar 6k a fordulopontot a keleti blokk
Osszeomlasahoz kotik: ,,az elmult néhany évtizedben, miutdn a gyarmati rezsimek
felbomlottak, majd szédiiletes sebességgel azutan, hogy a kapitalista vilagpiac utjaban
végre leomlottak a szovjet gatak (v6: Romsics 1999: p.573; Brzezinski 2012: p.29; p.89;
Huntington 2015: p.17; pp.26-27; p.219; Massad 2015: p.130) [...] A globalis piac és a
globalis termelés aramkorei mellet kialakult egy globalis rend, az iranyitas uj logikéja és
struktirdja — roviden, a szuverenitds ) formdja”. A szerzdparos e folyamatokat
»Birodalomnak” nevezi, amely egy, a vildgot korméanyzo, szuverén hatalom.
Egyszersmind az a politikai tényezd, amely szabalyozza a globalis cserekapcsolatokat,
emellett antropoldgiai, szocialpszicholdgiai stb. kovetkezményei vannak, amelyekre
eérintélegesen visszatériink az 11.4 és a Ill. fejezetekben. E koncepcid a szerzOparos egy
késobbi, Common-Wealth cimmel megjelent konyvében is megjelenik. Az 11.6
alfejezetben érintett vilaggazdasagi valsag utan Gjra egyfajta haldzati erérdl beszélnek,
amely a dominans nemzetallamok, a nagyvallalatok, a nemzetek feletti gazdasagi és
politikai intézmények, a kiilonb6z6 nem korményzati szervezetek, a média
konglomeratumok ¢és szdmos mas hatalmi tényezd széles korli egyiittmiikodésére

tamaszkodik (2009: p.205; v6. Deleuze-Guattari 1980).

Ezuttal ebbdl a gondolatmenetbdl témank szempontjabol a torténelmi helyzetbe kertilt
transznacionalis vallalatokat jelenkori hatalmi konstituensként azonositdé gondolati
magyvat tiltetem at az okfejtésbe. Nincs okunk feltételezni, hogy a Google és a Facebook
a maguk kifejezetten globalis sugari {izenetrendszerével és szimbolikajaval ettdl
esszencialisan eltérd dramlatot testesitenének meg, mindenesetre abban a szerzOparos

véleményem szerint téved, hogy ezek a ,,munkaer6t a kiillonboz6 piacokon kdzvetlentil

% Joseph Massad e gondolatmenete egyébként nem veszi figyelembe sem a nagy visszaesést, sem a 2007-
8-as pénziigyi valsagot!

3" A globalis vagy makroszint e hatalmi kdzpontjainak a relevanciajat olyan, Amint6l, Hardt — Negritél
vagy Massadtol egyébirdnt teljesen eltéré nézépontbol ird, egészen mas normavilagban és
kovetkeztetésekkel é16 politologus szerzék is meger6sitik, mint Samuel Huntington (2015: p.153; p.344)
vagy Zbigniew Brzezinski (2012: p.29; p.89). E gondolatkérok terjedelmesebb bemutatasa tilvezetne e
disszertacio keretein.
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sz&tszord, a forrasokat funkciondlisan elosztd és a vildgtermelést hierarchikusan
szervez6” (Hardt — Negri 2000: pp.31-32) transznacionalis vallalatok, teljesen
fiiggetlenek lennének az allamhatalmi, nagyhatalmi keretektl (vo. Overbeek 2004;
Robinson 2004).

Schiller (2014: pp.86-87) — mikozben alapvetden pontosabb képet ad a tarsadalmi
erétérrél, mint Hardt-Negri, akiknek a posztkapitalista laitomasaban az allam mintha
teljesen feloldédna az elvont ,,Birodalomban”, illetve a ,,Sokasag” haldzataiban és
szubjektivitasaiban — szintén megerdsiti a piacliberalizacid jelent0ségét a vallalatok
eléretorése szempontjabol. A piacok megnyitasa a maganszektor el6tt elébb 1967-70
kozott, majd kiillonosen a ’80-as évektdl kétparti konszenzus Ovezte kormanyzati
prioritas lett az Egyesiilt Allamokban. Majd azt a kevésbé fejlett orszagokban is
kotelez6 jelleggel vezették be a hitelvalsag nyoman az IMF, Vilagbank és a
pénziigyminisztérium altal diktalt ,,strukturalis kiigazitdsok” formajaban. Ezzel
megnyilt az ut az IKT-dgazat transznacionalizal6do, globalis ,.felfutdsa” eldtt a maga
térbeli, tarsadalmi ¢és miiszaki kovetkezményeivel, technologiai és szakpolitikai

valtozasaival (vo. Mignolo 2011; Dardot-Laval 2013).

Az 1978-ban létrehozott és a kereskedelmi tarca [Department of Commerce] alarendelt
nemzeti telekommunikacios és informacios kozigazgatas [National Telecommunications
and Information Administration] azon kiépiil6 intézményi struktira egy eleme, amely az
amerikai visszaesés egyik kisérdjelenségeként a kordbbi intézményes szerkezetek
felbomlasat (v6.: Arrighi 1982: p.55; 1995: pp.300-324; Wallerstein 2010: p.172), és
ezzel Osszefliggésben a kereskedelmi célok allami tamogatottsaganak a garanciajat is
jelzi (Schiller 2014: p.171). Mint majd latni fogjuk, e szemléletes intézményrendszeri

valtozasnak nemcsak egy vilagrendszeri perspektivabol van jelentdsége, hanem mindez

crer

Schiller is hangsulyt helyez egyes nemzetkozi intézményekre, ugyanakkor azokban 6
legfeljebb az amerikai hegemonia ,kiegészitd tartozékait” véli felfedezni a kovetkezok
szerint: ,,A masodik vildghdbort utan a GATT, IMF és a Vilagbank, illetve az er6-
szerkezet olyan tartooszlopai tovabba, mint az amerikai Jegybank [Federal Reserve
Bank] és a Pénziigyminisztérium [Treasury Department], ténykedése nyoman a
dinamikus, globalis kapitalizmus f6 koordinatorava, haszonélvezdjévé, biztositékava az
Egyesiilt Allamok valt. A *80-as évekkel kezdddéen pedig az amerikai kormanyzat és

az altala uralt multilateralis intézmények szakpolitikdi kiilondsen hatékonyan kezdték

36



egyengetni a korlatlan befektetések utjat” (2014: p.29; pp.43-44; vo. 2003: p.96; 2006:
p.9).%® Témank tekintetében e hatalmi pozicid korabeli kévetkezményeirdl, jelenérél és
JOVOjérdl lesz szo.

Masok, példaul Brenner (2003; 2006), Arrighi (1995: pp.300-324; 2007: 138p),
Wallerstein (1984: pp.38-39) ugy vélik, hogy adott az amerikai hegemonia valsaga,
illetve a hosszu visszaesés [long downturn — Brenner], amelynek a szerves részét
képezik az un. sorozatos kiigazitasok [readjustment] e hierarchikus rendszer minden
szintjén. Ezek egyike pl. azon piaci liberalizacio is a ’70-es évek végétdl, amelynek
tapasztalatait maskiilonben szamos nem, vagy nem feltétlenil vilagrendszerben
gondolkodé szerz6 is megerdsiti (Dardot-Laval 2013; Overbeek 2004: p.131; Piketty
2014: p.139)39. A felemelkedd transznacionalis IKT-agazat felemelkedése levezethetd
az amerikai hegemonia valsagabol, amelynek jovObeni roppalydja messzemend

kérdéseket vet fel (vo. Webster 2007: p.958).

% Schiller gondolatmenetével részben parhuzamokat jelez Amin okfejtése, amely a relevans hatalmi
kozpontokat Hardt - Negrinél pontosabban azonositott tényezOkre alapozva ragadja meg. Szerinte az
Egyesiilt Allamok, beleértve ,kiilsé tartomanyat”, Kanadat, emellett Nyugat-Eurépa és Japan (mely
hatalmakat a szerz6 ,harmasnak” [Triad] nevezi) kifejlesztett egy, a transznacionalis vallalatok és a
vilaggazdasag igényeinek megfelelé globalis kormanyzasi rendszert [a system of global governance],
amelynek két pillére a gazdasdg és a hadaszat. A gazdasagi oldalon létrehozta a ,Harmas” a
Vilagkereskedelmi Szervezetet (WTO) annak érdekében, hogy ndvelni lehessen a transznacionalis t0kés
kordk komparativ elényeit. Az ipari és szellemi tulajdonhoz fiiz6d6 jogok szintén a transznaciondlis
vallalatok monopoéliumait hivatottak tartésitani. A WTO-t arra 1étesitették, hogy ,.egységes szabalyokat
dolgozzon ki mind a bels6 piac, mind a vilagpiac irdnyitasara, hogy megsziinjék mindennemi kiilonbség
nincs a torténelemben”. A Vilagbank és a Nemzetk6zi Valutaalap (IMF) pedig tamogatd szerepet kapott a
vilaggazdasagi iranyitds e rendszerében. Amin erdviszonyokrdl és triadrdl alkotott felfogasat azota
tobbszorosen feliilirta a torténelem, mindenesetre a néhany évtizeddel ezel6tti allapotokat jol ragadja
meg. Japan vezetShatalmak koziil vald kikeriilésével kapcsolatban Dan Schiller konkrét példakon
keresztiil mutatja ki olyan, korabban mar-mar telekommunikacios egyeduralkodonak szamité japan cégek
visszaesését, mint a Sony €s a Panasonic (2014: p.101; p.232), amely globalis atrendezddést jelez.

% Amennyire élénken foglalkoztatja a szerzOket e valsig, annyira eltéréek kovetkezetéseik annak
meélységét, id6tavlatait és az arra adott allami valaszok eredményességét illeten. Példaul mind Arrighi,
mind Brenner krizisrdl és az arra adott valsagkezeld intézkedések nyoman el6allt prosperald idészaknak
[belle époque] az ideiglenességérdl beszél. Mindketten egyetértenek abban is, hogy a ,,neheze még hatra
van”, és hogy a kilencvenes évekbeli ndvekedés nem jelenti a ,,hosszu visszaesés” (Brenner), illetve a
hegemonia tagabb krizisének (Arrighi) a végleges lekiizdését. Am mig Brenner ugy latja, hogy e valsag
jovedelmezGségi valsag [profitability], addig Arrighi (2007: p.160) utal ra, hogy a ’70-es években
kezd6d6 folyamatoknak a jovedelmezdség csokkenése csak egy eleme. Egyébként pedig a Carter-
korméany utolsé évében kezdddd, majd a Reagan alatt kiteljesedd pénziigyi ellenforradalom valéban
sikeres: megforditja az amerikai hatalom meredek hanyatlasi folyamatat a megel6z6 15 év utan, ha nem is
végérvényesen (2007: p.138). Mas helyiitt e konyvében Arrighi azt is megallapitja, hogy a pénziigyi
ellenforradalom hosszabb tavi kovetkezményeként a néhai hitelezobdl a vilag legnagyobb addssagat
felhalmoz6 orszag lett az Egyesiilt Allamok (2007: p.200-1). Piketty szerint ugyanakkor pedig az
amerikai netté nemzeti vagyon akkora €és oly mértékben van hazai kezekben, hogy minimalis a kiilfoldi
tulajdon aranya és jelent6sége viszonylagos (2014: p.112-3). Dan Harvey (2003: 69) szintén beszamol a
financializacios jelenség hosszu tava hatuliitirdl.
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Jo okunk van feltételezni, hogy az amerikai hegemonia valsaganak jelei mas és mas
formaban valtak nyilvanvalova az elmult évtizedekben. A tarsadalmi erdtér globalis
vagy makroszintjén zajlé folyamatok — lett légyen sz6 a hosszii visszaesés
kovetkezményeirdl, neoliberalis imperializmusrol vagy egyéb olvasatrol —, mint ahogy a
kovetkezd fejezetben bemutatdsra keriil, soha nem latott erére kapnak a hideghébora

végen.

1.5 A hideghabori vége — it az unilateralis globalizmus felé

A hideghaboru végével egy, az amerikai toke és korméanyzat szdmara ellendllhatatlan
lehetdség nyilt meg a teriileten kiviili aramlas eldtt. A pénziigyi, a telekommunikacios
¢s innovacid szektor haldzatdnak a nemzetkozi intézmények partfogolta egész vilagra
kiterjedd, robbanasszerli novekedésével kimeritden foglalkozik Schiller, és ezt ,.titdni

felhalmozodasnak™ nevezi (2014: pp.43-57).

A tOkés globalizacionak oriasi 16kést adott egyrészt a szovjet tipusi szocializmus
Osszeomlasa, masrészt a kinai allampart azon dontése, hogy az orszagot visszavezesse
az immar az egész bolygora kiterjedni latszo kapitalizmusba. A haloézatok
modernizacioja ¢és Kkiterjesztése e két nevezett torténelmi mozzanattal, és egy
harmadikkal, jelesiil a Harmadik Vilag politikai tervezet bukasaval karoltve azzal jart,
hogy dolgozok szazmillidi keriiltek kozvetlen vagy kozvetett kapcsolatba a tékével

(Schiller 2014: p.30; p.36).

Arrighi (1994: p.9) ramutat, hogy a vilaggazdasag Kkiterjesztése és atstrukturalasa
bizonyos kozosségek, illetve kormanyzati €s {lizleti ligynokségek tombjeinek a

vezetésével tortént (vO. Robinson 2004; Overbeek 2004).

Slavoj Zizek szlovén filozéfus egy bizonyos, kilencvenes évekkel kezd6dé New
Economy tervezetr6l ir, amelynek meghatarozo gondolata szerint a kapitalizmus a
digitalis form4jaban, vagyis a programozok ¢€s szellemi munkasok ,kreativ”
kapitalistakkd valadsaval megujithatod, ennek érdekében pedig mind erdteljesebb allami

beavatkozasra van sziikség (2016: pp.49-50).

A telekommunikaciés  piac  liberalizacigjat  az internet  folyamatos
»clkereskedelmiesedése” kisérte, soha nem latott intenzitassal. Schiller szamos példat

hoz arra, hogy a fogyasztéi kapitalizmus narcisztikus modelljét hogyan népszertsitették
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évtizedeken keresztiil az amerikai kiilfoldi tokebefektetések utjat egyengetendd, joval a

vilaghalo jelensége el6tt is (2014: pp.163-4).

Itt lehet jelentOsége egy szo erejéig kitérni Croteau — Hoynes (2003: p.189) azon
megallapitasara, hogy az amerikai kulturalis termékek a ndvekvo globalis médiakultira
révén terjednek tova, amely generaltan és/vagy vilagszerte spontan elsajatitassal teszi
lehetévé, hogy elébbiek eljussanak egy hatalmas, nemzetkozi, fogyasztd kdzonséghez
(v.6. Kagan 2015: p 153). Mind a hirdetések, mind a programozas egyfajta nemzetkozi
promocios kozvetitd eszkoze az amerikai életmddnak és az utdbbihoz tarsitott anyagi
boségnek ¢és fogyasztoi lehetoségeknek. A legtobb amerikai média egy olyan
referenciakereten osztozik, amely Amerikat a fogyasztéi kapitalizmus és a politikai
szabadsag kombinaciojaként hatarozza meg (Huntington 2015: pp.80-1). Tekintettel a
gyorsan novekvd globdlis gazdasdgra, az amerikai vallalatok a nemzetkdzi piacban
latjadk a huszonegyedik szazad sikerének egyik kulcsat. Az ekképp megnyilvanulo,
terméklanc vonatkozasu, illetve ideologiai Osszefliggésekrol még lesz szo a II1. és V.
fejezetben, ahogy arr6l, is hogy a digitalis média milyen viszonyban all a hagyomanyos
médiumokkal, &m most térjiink vissza magéhoz az IKT 4gazat fejlddését lehetdveé tevd

nemzetkdzi kornyezethez.

Li Xing, a nemzetkozi kapcsolatok kinai szarmazasa dan professzora és szerzotarsa, Lin
Hongyu (2014: pp.111-3) szerint ebben az id6szakban az amerikai unilateralis
globalizmus® és strukturalis vezetés abban &lt6tt testet, hogy képesek voltak iranyitani
a vilag politikai rendjének altalanos alakjat, amely eréforrdsokon, tékén, technologian,
katonai €és gazdasagi er6n alapul (v6. Amin 2003). Ennek megfelelden a legfontosabb
szerepe a nemzetkdzi politikai és gazdasagi kapcsolatok szabalyainak megalkotasa és

végrehajtasa, egyfajta ,,beépitett elfogultsaggal” [built-in bias] a hegemon irant.

Mindezzel parhuzamosan a kései ’80-as években és a ’90-es évek elején szamos
fejlesztés nagyitotta fel radikalisan az atjarhato [interoperable] vilaghalot, és az internet
e vaza a rovid 1dészakra globalisan hegemon helyzetbe keriilni latszo (Brzezinski 2012:
pp.18-19; p.119; Fukuyama 1989: p.4; p.14; Huntington 2015: p 30-1; Kagan 2015: p
116-7) Egyesiilt Allamokba helyezédott, méghozza aranytalan mértékben

koncentralodva ott. llyen fejlesztések és innovaciok voltak akkoriban az internet nem-

0 Ugyanezt az unilateralis globalizmus fogalmat Milton Mueller (2010: p.134) a nemzetkozi
telekommunikécids rezsim amerikai €gisz alatt a *90-es években végbement liberalizacidjara érti.
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kereskedelmi hasznalatanak elhagyasa; a World Wide Web feltaldladsa és szétosztasa
szabadon hozzaférheté szoftverként; az internet forrasainak — ideértve a cimeket és
haldzatazonositokat — a koordinacioja és igazgatasa, nemcsak az amerikai piac szamara,
hanem az allam teriiletén kiviil is; a Mosaic bongészé nyilvanossa tétele. A piaci
viszonyok szabadon foglalhattak rendszerbe, illetve oszthattak fel a tobbi szolgaltatast,
minthogy a profitorientalt kommunikacids rendszer a feltérekvd technologiai potencial,
valamint az 0j €s atalakitott aruk alapjain szervezddott 0jja (Schiller 2014: pp.81-82-
90).

Az egyre inkabb szamitogépesedett [computerized], halozati Gsszekottetésii vallalati
infrastruktura rendszerét Schiller (2014: pp.25-26) Toffler utdn szuper-indusztrialis
kapitalizmusnak  [super-industrial ~ capitalism]  nevezi, amelynek  egyik

jellegzetességeként a hagyomanyos toke digitalissa alakult 4t az évtizedek alatt.

A halozatkorszerlisitési programokat a hozzaférési eszkozokkel szinkronizalva
fejlesztették. Az okostelefonok és a tablagépek kiilondsen fontos hatassal voltak a
vilaghalos terméklancok atrendezddésére. Az Apple harom vilagszenzacidval allt eld az
ezredforduld utan, ezek a megjelenés sorrendjében: 2001-ben az iPod, 2007-ben az
iPhone és 2010-ben az iPad. 2011-t61 el6szor a torténelemben tobb okostelefont (472
millio) adtak el, mint személyi szamitogepet (353 millid). Az iPhone terméklanc kilenc
orszagbol és 156 vallalattol vasarolt alkatrészeket szereltet 0ssze kinai lizemében,
Shenzenben, a termeldtevékenység-kihelyezési jelenség egy klasszikus példajat kindlva.
., Vallalkozashalozatok™ [enterprise networks] sziilettek, pl. a Cisco vilagszerte 52 ezer
partnercéggel rendelkezett 2012-re, melyek javarészt Kkiszervezték a termelési
miiveleteiket a fejlodd orszagokba. A fejlett vilagban a technoldgia kiépitési folyamatai
gyakran atlathatatlanul és igazsagtalanul mentek végbe, alkalmasint a szakszervezeti
munkaerd leépitésével. Ilyen expanzio példaul, hogy a 2003-ban alapitott, 2011-ben a
Microsoft altal megszerzett Skype 6t év alatt a vilag legnagyobb, hatarok feletti
hangiizenet kommunikaciot biztosité cégéveé valt egy 1 alkalmazasnak koszonhetden,
messze megelézve a hagyoményos telefoncégeket. 2014-re mas alternativ online
szolgéltatasok (beleértve a What’s app, Facebook Messenger, Viber, Line, Tango, Chat
On stb.) pedig tobb szazmillios letoltéseket konyveltek el (Schiller 2014: p.91). 2011-
ben a vilaghalo 312 millié weboldalt 6lelt fel, 2013-ban pedig a Google mar tobb mint

harminc trillid6 weblapot ért el. E folyamatok tiikrében egyszerre zajlik a digitalis
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médiahasznalat jelenségének a terjedése és ezzel kardltve annak infrastrukturalis

apparatusanak korszertisodése ijabb és ujabb termékekkel.

Az IKT-n6vekedés roppalyaja, mint majd ezt a 11.7. alfejezetben tovabbi példakkal
illusztralva szintén latni fogjuk, majdnem szakadatlanul ivel felfelé tobb évtizede, és
iddvel ebbdl egy rendkiviil ellentmondasos helyzet bontakozik ki, amely kiilondsen a
geopolitikai Osszefliggések tiikrében valik elgondolkodtatova. A rendszer sokoldaliva,
tobbnyelviivé és alakvaltova valt. Mindez nem egy egydimenzids valtast feltételez a
,nyomtatottrol” az ,.elektronikusra”, hanem a tarsadalom kommunikacios formainak és
informacios forrasainak a durva, egyenetlen 0jjaszervezését jelenti (Schiller 2014:
p.110; Castells 2007: pp.951-2), mikdzben maguk az e folyamatokban résztvevo
agazatok is 0jjaszervezddésre szorultak a pénziigyi valsaggal parhuzamosan, am ezzel a

késdbbiekben foglalkozunk.

A fenti transznacionalis alapti IKT-k szerkezetét €s hasznalatat alatimaszto, fenntarto és
fokozni hivatott amerikai allami (nagyhatalmi) intézményes apparatust a Ill. fejezet
részletesebben érinti, itt csak arrdl tesziink eztttal emlitést, hogy a mar szoba keriilt
nemzeti tavkozlési és informacids igazgatosag (National Telecommunications and
Information Administration — NTIA) mellett kormany- és szakmakozi szervezetek sora
garantalja a szabad informacio- és tdkearamlast, valamint a fentebb bemutatott
transznacionalis alapu IKT-dgazati ndovekedést évtizedek ota. Beleértve egyebek mellett
a globalis szellemi tulajdon kézpontot [Global Intellectual Property Center - GIPC]
vagy a nemzetkozi lizlet amerikai tanacsat [United States Council for International
Business - USCIB] (Schiller 2014: pp.170-185) is. Ez utobbi, legnagyobb vallalatokat
tomoritd  testiiletnek a nagyhatalmi  Osszefiiggésekkel Osszefonodd  politikai
érdekérvényesitésével a  Ill.  fejezetben  részletesen  foglalkozunk. A
hadiigyminisztériumhoz kothetd, 1988-ban 1étrehozott internetes szamkiosztd hatdsag
[Internet Assigned Numbers Authority — IANA] pedig a vilaghalé technikai kiépitésével

kardltve a tartoméanynévrendszer [Domain Name System - DNS] gyokérzonait kezelte.**

! Szintén az interent technikai szabalyozasahoz, egyuttal az amerikai hadiigyminisztériumhoz kotédik az
1979-ben alapitott internet konfiguracids vezérlépult (Internet Configuration Control Board — ICCB)
jogutod ,internetkiépitési” tandcs (Internet Architecture Board — IAB) szakmai feliigyelete alatt allo
internetes mérnoki munkacsoport (Internet Engineering Task Force — IETF) pedig 1986-t6l a vilaghalon
hasznalatos szabvanyok hasznalatanak szabalyozasat latja el, illetve az Internet legfels6 szintii feliigyelete
(Schiller 2014: p.190).
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Az IANA 1998-t6] névleg és latszolag egy kiilonallo és jobban felelésségre vonhato
nonprofit szervezet, az internet neveket €s szamokat kioszté vallalat (Internet
Corporation for Assigned Names and Numbers — ICANN) egységeként miikodik
(Brzezinski 2012: p.50), mely helyzet elviekben 2016-ig kozjogi értelemben fennallt
(bévebben . N/3. alfejezet). Ennek fényében helyesen mutatott ra Dornsfeld Laszlo
(2016: pp.55-60), hogy a szamitastechnikai cégek és a miikodésben szerepet jatszé nem
korményzati szervek — mint példaul az ICANN — amerikai kotédéssel birtak és birnak.
Mindez vilagszerte egyre nagyobb nemtetszést kezdett kivaltani, kiilondsen, de nem
kizarolag kinai és orosz oldalrél (vo. Schiller 2014; Dornsfeld 2016: pp.48-50) a Bush-
korményzat a nemzetkdzi térben érzékelhetéen eldretérd protekcionizmus kihivésaira
pedig ugyanazon unilateralizmussal valaszolt, mint mas teriileteken (v6: Hardt-Negri
2009: pp.203-218; Stiglitz 2010: p.325). Azon politikai elszigetelédésnek, amely ezt a
kurzust kisérte, a mértéke 2005-ben lett nyilvanvald, amikor tobb orszag, beleértve az
EU-t is, az egyenld részesedés ¢és felelosség igényével 1épett fel. E folyamatok
kovetkezményeként Milton Mueller (2010: p.77) internet- és kommunikaciokutato

szerint az amerikai privilégiumok immar hosszu tavu, ,.kimerit6é kiizdelem” elé néznek.

A rendszer nyugati dominanciajat, egyuttal annak ardnytalansagait és ambivalenciait
jelzi Samuel Huntington a ’90-es évek végén irt, A4 civilizaciok osszecsapasa cimii
értekezésében (2015: pp.80-82): ,,A globalis kommunikacid a nyugati eré egyik
legfontosabb jelenkori megnyilvanulasa, az efolotti talzott nyugati uralom éppenséggel
egyik f0 forrasa annak, hogy a nem nyugati népek ellenszenvvel ¢és ellenségesen
viseltetnek a Nyugattal szemben. [...] A CNN 55 millios potencialis nézékozonséggel
rendelkezett, ami a vildg népességének 1%-a (a szam meglepd mddon egyezik — és
kétségkiviil zommel azonos embereket fed — a Davosi Kulttra képviseldivel” (vo. Hardt
— Negri 2009: p.265). A vilagvalsag utani forgatokdnyvek targyalasakor (11.8. alfejezet)
e tendencidkra, €és az ugynevezett ,,davosi kultarara” kitériink, ezuttal inkabb csak a
vélten vagy valosan transznaciondlis rendszer (v0. Robinson 2004) részben ¢&s

2

nyilvanvaléan angolszasz* (amerikai) hatalmi ¢és kulturdlis tényezéit kivantuk

2 A korabban felmeriilt imperializmus folytonossagat illetéen nagyon elgondolkodtato Walter Mignolo
(2011: pp.281-282) alabbi fejtegetése: ,Marmost, ha a (nyugat-)europai »kozmopolita« modernitastol és
(francidk és britek vezényelte) kiildetéstudattol a »globalizmus« altal vezetett posztmodern vilagig
tekintiink, megjelenik a folytonossag és a modernitas retorika diakronikus felhalmozodasa (iidvosség,
szivélyesség, jolét és szabadsag), egyuttal sotét oldala, a szerzd altal kolonialitasnak nevezett jelenségnek
(hatranyos megkiilonboztetés, rasszizmus, uralom, unilateralizmus, kizsakmanyolas) a vazlata” (2011:

42



kidomboritani (vo.: Grepal 2004; Steger 2005; Mignolo 2011; Schiller 2014; Massad
2015), aminek alapfeltevéseink szempontjabol 1is jelentésége van. Ezek a
valoszinlisithetd geopolitikai atfedések az ideologiai kovetkezményeket targyald V.

fejezetben keriilnek el6térbe.

A rendszer illékonysagat sejtetd internetbuborékkal érdekes modon parhuzamosan
indult robbanasszerti, globalis eléretorésnek a vezeték nélkiili szolgaltatas (Wi-Fi), ezen
kiviil az iPhone okostelefonok ezen szolgaltatasaikkal hatalmas sikereket értek el,
ugyanakkor a nemzetkdzi mezdnyben megerdsddott a China Mobile, az indiai Bharti
Airtel és a japan Softbank. 2014-re a China Mobile a vilagon a legtdbb, 767 millio
elofizetdvel biiszkélkedhetett (2017 augusztusdban pedig mar tobb mint 873 millioval),
a latin-amerikai America Movil és a hongkongi Hutchinson Whampoa pedig
transznacionalis terjeszkedéseik keretében eurdpai részesedéseket is szereztek. Az indiai
Airtel 2016-ra mar 20 afrikai mobilhaldzatot birtokolt, igaz, kett6t ebbdl id6vel eladott a
francia Orange-nek. Ami megkiilonbozteti a China Mobile-t a rivalisaitol egyebek
mellett, az az, hogy tulajdonosa kozel haromnegyed részben a kinai allam. A Telenor
tulajdonosi hanyadanak alig tobb mint a felét a norvég allam birtokolja, ami ezaltal

szintén kivételnek szamit, a tobbi szerepld (tulnyomorészt) magankézben van.

A rendszer fesziiltségeit, ellentmondésait jelzi, hogy 2011 koriil olyan nagyobb eurdpai
operatorcégek, mint a Deutsche Telekom, a France Telecom, a Telefonica cégvezetdi
nehezményezni kezdték, és 0ssz-EU-s fellépést szorgalmaztak arra hivatkozva, hogy a
nagy amerikai internetes szolgaltatocégek, igy elsésorban a Google és a Facebbok
irrealisan nagy terhet ronak adathalozataikra, és Europat egyre inkabb informacios — €s

kulturalis — fliggdségbe taszitjak (Schiller 2014: p.97).

p.281). Mignolo e helyen Manfred Steger osztrak szarmazasu politologus és globalizaciokutatd 2005-ben
angol nyelven Globalism cimmel megjelent miivébél idéz, mely szerint maga ,,a globalizmus egy olyan
anglo-amerikai piaci ideologia, ami a *90-es években tet6zott és elvalaszthatatlanul kapcsolodik a vilag
szuperhatalma neoliberalis eréinek érdekeltségeihez” (p.12).

Kezdetben, illetve az elsé idészakban (Orbis Christianus) a keresztény teologia volt a tarsadalmat atfogd
keret, a masodikban (szekularis kozmopolitizmus) a szekuldris filozofia és a tudomany, a harmadikban
(globalizmus) pedig az Adam Smith altal bevezetett ,,lathatatlan kéz” igazgatja a gazdasagot. A szerzd
eljatszik a gondolattal, hogy a globalizmus és a kozmopolizmus a nyugati civilizacié ugyanazon
nagyhatalmi impulzusainak a kiilonboz0 valtozatai lehetnek: a globalizmus annak brutalis, a
kozmopolitizmus pedig a joindulatG arca. A jo kormanyzas (de Vitoria- és Locke-féle) elvétsl a
globalizmusra val6 atallaskor a Homo oeconomicus keriil el6térbe, egyuttal szembeallittatik az
»elmaradottal” annak megfelel6en, ahogy korabban a keresztények és civilizaltak helyezkedtek el
szemben a ,,barbarokkal”.
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Szbba keriilt fentebb a szolgaltatasok, illetve korabban maguknak a terméklancoknak a
novekedése is, essen sz6 utobbiak részleges atrendez6désérdl is: 2015-ben és 2016-ban
is a Samsung és az Apple utan a harmadik a vilagpiacon a Huawei lett a mobiltelefon-
késziilékek korében (Gartner 2017).

Az IKT-agazat felfutdsa azonban nem volt annyira zokkendmentes, mint az a fentiekbdl
kovetkezne, és nem is takarja el az altalanos valsagot, ami a kétezres évek elso
évtizedében valt hangsulyossa. Ugyanis idovel a kilencvenes években ,,felfavodott”
,dotkomlufi” az ezredforduld idészakaban ,kidurrant”. (Harvey 2003: p.70; Piketty
2014: p.40) Noha az iizleti internetes alkalmazasok megjelenésével sokan a villamgyors
meggazdagodasban reménykedtek, egyes vallalkozasok megjelentek a tézsdén is,
mindenféle tényleges értéktartalom nélkiil, ami kaotikus viszonyokat teremtett az
ezredforduld utan. Ett6] sokkalta nagyobb problémakat jelzett és tovabbiakat okozott,
amikor a szintén a tdkekivitelen alapuld, ingatlanfinancializacié buborékjaira,
spekulacidkra, csaldsra és talzott tokeattételezésre €piilé rendszer 2007-tel kezdédden
egyszer csak osszeomlott Azdota sem mitkodik tokéletesen, amit a féiskolai hiteltartozas
rendszere is jelez (Schiller 2014: pp.52-53; Stiglitz 2010: p.322-332; Kagan 2015:
p.113).

A ’90-es évektdl az amerikai dominancia nemcsak elemi hatalmi egyenldtlenséget
hordozott magéaban a leplezetlen diadalittassdg alatt a vilag tobbi része tekintetében,
hanem egy kettds geopolitikai kihivast is feléjiik: egyfeldl egy protekcionista, illetve
tekintély-helyreallitasi szandékot a vilag allamai részérdl a transznacionalis vilaghéaloval
szemben, masfeldl egy, az Amerika-vezette globalis internetiranyitas (v6. Mueller 2010;
Schiller 2014) kozpontositott funkcioval szembeni, globalis fellépést. Ennek komoly
geopolitikai, illetve ideologiai kovetkezményei lesznek, mint majd a 111-1V. fejezetekben

latni fogjuk.

Az unilateralizmus kiépiilését kovetden érdemes megvizsgalnunk a meghatarozo
szellemi és politikai alakzatok egy tovabbi aspektusat, azt, ami egyéb tényezdkkel
egyiitthatva hozzajarult a transznacionalizmus, és vele egyiitt a digitalis média globalis

kiterjesztéséhez, egyuttal a rendszer instabilitasahoz is.
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11.6 A tarsadalmi erétér és egy Kiterjesztett normativitas®

Bemutattuk, hogy a kommunikiciés piac magéanszektor el6tti megnyitasa,
transznacionalizacidja és  konglomeracidja allami  hatszéllel a  terméklanc
szerkezetatalakitasat eredményezte a ’80-as évektdl. Lathattuk, hogy a Reagan-
korményzat deregulacios ¢€s liberalizacids intézkedései szamos, informacio-feldolgozasi
felszerelésbe €s szoftverbe torténd befektetési lehetdséget teremtettek (Schiller 2014:

p.77).

Most megvizsgaljuk elébbiek tudataban azon szellemi és politikai alakzatokat, amelyek
egyre markansabban jelennek meg a tdrsadalmi erdtérben, tovabba el6készitik a terepet
témank geopolitikai (1. fejezet) és ideologiai Osszefliggései (IV. fejezet) szamara is.
Mindez alapfeltevésiink szempontjabol hangstlyos jelentOségre tesz szert, ha
belegondolunk, hogy a vilaghalos Osszekottetés globalis politikai gazdasagba vald
agyazodasa nemcsak 0j arucikkek megjelenését tette lehetévé, megvaltoztatva az allami
politikat, hanem kozvetve atalakitotta azt is, ahogy a mindennapi emberek dolgoznak,
jatszanak és kommunikalnak (Schiller 2014: p.151).

Messzemenden egyetértiink a francia filozofus-szociologus szerzOparos Dardot -
Lavallal (2013: pp.379-388) akik Hardt — Negrihez (2009) hasonldéan megallapitjak
egyfel6l, hogy a rendszer globdlis, amennyiben vilagmértékben érvényesiil; masfelol,
hogy mindennek értelmében a hatalom egymassal egyre inkdbb Osszekeveredd hadrom
dimenzidja a vallalkozdsok, az allamok és a vildg vezetésének egységesitése (a
hegemoniai Osszefiiggéseket folyamatosan bontjuk majd ki); harmadfeldl, hogy ez a
rendszer normativ politikai, gazdasagi és antropologiai kovetkezményekkel jar. Ennek a
bévebb taglaldsa talvezetne a disszertdcid keretein. Noha a feltételezett
tarsadalomszervezési kovetkezményekrdl még lesz szo, altalanossagban a tarsadalmi
erdtér kontextusdban mindenekel6tt szamunkra azon észrevételiik fontos, hogy a ,,nagy
fordulat” szoban forgd idészakaban, tehat az Egyesiilt Allamokban a ’80-as évekkel
kezd6édéen (vo. Schiller 2014: p.77; Overbeek 2004: pp.131-2), vilagszerte pedig
kiilonosen a *90-es évektdl a versenyelvii politika keriilt a kdzcselekvés kdzéppontjaba
Ennek Nyugat-kozponti modernitassal valo Osszefiiggéseit megerdsiti példaul Walter
Mignolo (2011: p.178) és eltéré nézépontbol, mas hangsulyokkal Joseph Massad (2015:

p.133; 143) is. Ebbdl kovetkezben az allamnak maganak is a versenye résztvevojévé
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kellett valnia masokkal szemben, kiilondsen globalis szinten. A verseny a kiilonb6zd,
halézat formajaban mikodd kozszolgaltatok, beleértve a telekommunikaciot is,
liberalizaciojanak alapelvévé valt. Ezzel parhuzamosan egyre inkabb teret nyert az
iranyitas ) modellje: a vallalkozas-alapti kormanyzas, amely részben vagy egészében
immar a maganszektor normativ miikdodési elvein ¢és eszkdzein nyugszik, a
»teljesitményelvii menedzsmenttdl” a keresletorientacion és a teljesitményértékelésen

[benchmarking] at az ,,eredményindikatorokig” és jo gyakorlatokig.

Fontos tehat, hogy az ,,informaciés korszak és a globalizaci¢” vilaganak megfeleld 0j
kormanyzasi format vezettek be az Amerikai Egyesiilt Allamokban és vilagszerte. ,,Az
Uj kormanyzasi modell szdmos mas orszagban is meghonosodott. A j6 governance €s a
jo technikak témai és fogalmai a korményzéas mantraiva valtak”. Dardot — Laval szintén
aldhuzza, hogy a nemzetkozi szervezetek széles korben terjesztették a kozcselekvés
normait — beleértve kifejezetten a Vilagbankot, a Nemzetkézi Gazdasagi
Egyiittmiikodési és Fejlesztési Szervezetet (OECD), valamint az Eurdpai Birdsagot is
(2013: p.387).

E folyamatok mind felfoghatok a tarsadalmi erétér makro- vagy globalis szintjének
jelentds részére kiterjesztett normativitds tendencidozus megnyilvanulasainak, és
mindjart latni fogjuk konkrét Osszefliggéseit is a témank szempontjabol kozponti
jelentdségii IKT-szektorral. Am ne felejtsik el, hogy egy-egy modell érvénye
korlatozott a vilagrendszer centrumorszagain kiviil, és kiilondsen az napjaink késobbi,
az I1.7. alfejezetben bemutatott pénziigyi valsag utani vilaga vonatkozasaban. Ha
bekapcsolodunk az 1j vilaghatalom természetének vizsgalatdba, ,,mindenképpen meg
kell allapitani, hogy az 1j, versenyalapl szabalyrendszer eluralkoddsa szamos teriileten
egyiitt jart sok, a maganvallalkozdsoknak hatalmi pozicidkat atengedé forma
kialakulasaval, olyannyira, hogy tobb teriileten a nemzetkdzi szabalyok, a koz- és
maganszféra egylittmikodésével, »koprodukcidban« torténd »eldallitasarol« lehet
beszélni. Ez torténik példaul az Internet, a telekommunikacié vagy a nemzetkozi
pénziigyek esetében. [...] A magancégek diktatumai, prioritdsai és gondolkodasmoddja
hatarozzak meg immar az allam feladatkorét. Ez nem jelenti azt, hogy a multinacionalis
cégek teljhatalmat kapnak és egyontetiien az allam »elveszejtésén« munkalkodnanak,
[...] hanem azt, hogy a makrogazdasagi dontések jelentds mértékben a koz- és a
maganszféra egyiittmiikodésével sziiletnek, mikézben a tobbi teriileten az dllam megdrzi

bizonyos foku autonomidjat. Azonban még ezt az autonoémiat is csorbitja a nemzetek
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feletti hatalmak 1étezése, és az, hogy szamos kozfeladat keriil at az allamtdl teljesen el
nem kiiloniilt nem kormdanyzati szervezetek [...] maganvallalkozasok és egyesiiletek
halozatanak hataskorébe. Ebben a helyzetben az allamok immar alarendelt szerepet
jatszanak és mellékszereplokké valnak [...] sokat vallalnak magukra ahhoz, hogy [...]
ne lennének rdutalva a nagy oligopoliumok legalabb hallgatélagos beleegyezésére”
(2013: pp.363-90). A francia szerzOparos e gondolatmenete elérevetit egy
hibridszerkezetet, amely a transznacionalis vallalatok ¢és az allamapparatus
egylittmikodésén,  kollaboracidjan  alapul, legalabbis  egyes  szakpolitikdk
kidolgozasadban, de lehet, hogy azon tal is. Az okfejtés a kovetkezoképp
folytatodik:,,ennek  megfeleléen a  globalizalt gazdasdg jellegzetességeihez
alkalmazkoddé »vilaghatalom« egy eddig ismeretlen formaja jon létre. A gazdasagi
verseny egymassal szovetségekbe tomoriilé és — egyre inkabb globalis haldzatokba
»vilagpiacnak« neveznek, tulajdonképpen tugy fest, mint az allami ¢s gazdasagi
hatalmak egymast keresztil kasul &tszovd érdekeinek érvényesitéséért minden
(pénziigyi, diplomdciai, torténeti, kulturalis, nyelvi stb.) eszkozt és informéciot latba
vetd magan- és allami egységekbdl allo szovetségek hatalmas »Laokoon-csoportja«

(2013: pp.363).

A kormanyzatok és a nemzetkozi szervezetek vezetdi azt allithatjak, hogy a globalizacio
elkeriilhetetlen fatum, mikozben folyamatosan ennek a feltételezett sorsszerliségnek,
fatalitdsnak a létrehozdsan faradoznak. [...] Amidta a globalizaciot a pénzpiacok
iranyitjak, a legtobb orszdg képtelen szembe menni a tdketulajdonosok érdekeivel
(Dardot — Laval 2013: pp.280-1), és az 01j evidenciakat hirdet6é hullam kivivta maganak,
ha nem is az egész lakossag, de legalabb a kdzbeszédet meghatarozo elitek egyetértését
(2013: p.288).*

A Dardot-Lavaléval részben k6zos szellemi forrasbol (jelestil: Foucault) merité Hardt —
Negri-féle (2000: pp.31-32; 2009; vo6. Zizek 2016: pp.224-6) eszmefuttatds szintén

terjedelmesen foglalkozik a tarsadalmi erStér altaluk ,biopolitikainak™® nevezett

* Magyarorszagon a digitalis halozatisag elkeriilhetetlen ,,végzetszerlisége”, és az ennek megfeleld,
,piackonform” tarsadalom- ¢és szakpolitikai felkésziilés normaerdvel pl. Gyorgy Péter esztétanal
jelentkezett, aki szerint ,,a globalizalddo multinacionalis piac altal definialt vilag” alternativaja legfeljebb
az elébb gazdasagi, majd kulturalis szegregalodas lehet (1998: pp.196-7). Az ideoldgiai
kovetkezményekrdl még lesz sz6.

*® Hardt és Negri (2000; 2009) szerint a globalis gazdasag posztmodernizacidjaval a javak eldallitdsanak
folyamata egyre inkabb afelé mozdult el, amit a késObbiekben biopolitikai termelésnek fogunk nevezni.
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kovetkezményeivel, amelyeket a transznacionalis vallalatokhoz tarsitanak. Utobbiak
szerintiik ,,a biopolitikai kereteken beliil sziikségleteket, tdarsas viszonyokat, testeket és
elméket — végsd soron: termeldket termelnek™ Anélkiil, hogy eme absztrakt nézetek
ismertetésébe mélyrehatobban belemennénk, érdemes belatni, hogy a vilaghalo politikai
gazdasaganak bonyolult tarsadalomszervezési, antropoldgiai, ideoldgiai és geopolitikai
kovetkezményei is lehetnek, melyek koziil e disszertacio foképp az utolso kettot ragadja

meg.

E tendenciak eredményeként is, az amerikai allam altal tdmogatott — és elvart (cf.
Mignolo 2011; Dardot-Laval 2013) — piaci liberalizacios kezdeményezések fokozatosan
kiizdték le a nemzeti kozszolgaltatasi elvi és gyakorlati ellenallast vilagszerte. Mindezt a
nemzetkozi vilaghdldo amerikai kozpontl intézményesitése, s6t, a nemzeti strukturdk
altal torténd iranyitassal szemben ,faltord kosként” (Schiller 2014: p.158) valo
felhasznaldsa kisérte, tovabba egy jogi retorikaval 0sszefonodo, felemelési-kiildetési
ethosz (Ivanyi 2017; Massad 2015), amely az internet diadalarol értekezett. Schiller
roppant fontos megallapitdsa szerint e diadal valgjaban az allami hatalom kivetitésén és
a tokebefektetés nagy, halozatépitésbe torténd megnyitdsan alapult annak érdekében,
hogy lehetévé valjon a kapitalista globalizacid folytonos kiterjesztése. A
transznacionalizacioval parhuzamosan pedig megjelent a feltételezett, transznacionalis

technokrata elit.

Magénak a tarsadalmi életnek az eldallitasardl, termelésérél van tehat szo, melyben a gazdasagi, a
politikai és a kulturalis egyre inkabb atfedik és erdsitik egymast. Az e disszertacid elméleti klimajat
meghatarozé gondolkoddk koziil tobbre is nagy befolydst gyakorld francia tarsadalomtudés Michel
Foucault (1990) hatalomelméletében az Aaltalanosan a felvilagosodas és a humanizmus kiugro
teljesitményeiként tételezett folyamatok a hatalom titokzatos biztositasi funkcidjanak letéteményeként
jelennek meg. A Birodalom globalis uralmi hélézatanak bemutatdsakor a szerzéparos is kozvetve
Foucault-ra tamaszkodik, illetve olyan, az 6 munkaiban implicit, illetve explicit szereplé fogalmakra,
mint az ellenérzés tarsadalma [société de contréle] (1990/1975: pp.267-309), amelyet Hardt és Negri
Gilles Deleuze altal kibontott értelmében alkalmaz, illetve Foucault betekintésére (1999: pp.135-139) a
biohatalomba, amely 1ényegében ,,a hatalom egy olyan formdja, amely beliilrél szabalyozza a tarsadalmi
életet, koveti, értelmezi és Gjratermeli azt” (Hardt — Negri, 2000: pp.23-24). A szerzOparos Ugy latja, a
kommunikacids rendszerek latvanyos ¢és nagy horderejii valtozasa révén a munka informacios
halézatokka lényegiilt at, ennél fogva anyagtalanna valt [immaterialized], illetve atallt a vagyak,
sziikségletek, termeldk és fogyasztok kitermelésére (2000: pp.27-30), lehetéveé téve egyrészt a népesség
globalis szintli biopolitikai iranyitdsat, masrészt a népesség biopolitikai termelését. A biopolitikai
eszkozok konstitutiv hatalma — és ez itt az egyik legfontosabb észrevétel, amely parhuzamot jelez
Gramscival — a birodalmi elitek (transznacionalis tarsasigok, egyes Kkitiintetett nemzetallamok elitjei)
kezébe kertilt. Zizek (2016: p.226) olvasataban a szerzék e fogalmi apparatusanak a konklazidja az, hogy
immar maganak a tarsadalmi életnek a termelése zajlik, amit szembefordit Franco Bifo Berardi nézetével.
El6bbiek szerinte ugy vélik, hogy a kognitiv kapitalizmus atlathatobba teszi a tarsadalmi viszonyokat,
utobbinak ellentétes vélekedést tulajdonit, mondvan, Berardi szerint soha nem latott mértékben
atlathatatlanna valnak e kapcsolatok.
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Dardot — Laval (2013: p.8) szerint ez az ideologia ,,a 2008 6szi katasztrofaig — azzal,
hogy a valdsagos vilag helyébe a mindenhatd és mindentudd piac fantazmagoriajat
allitotta — valosagos »ideologiai buborék« szerepét toltotte be. Mint ilyen, kétségkiviil

hozzajarult a globalis pénzvilag expanzioj dhoz.™*®

* Ez a modell ,nem meriill ki a mindentudé és mindenhatd piac »6riilt eszméjében«, mint ahogy a
globalis pénzvilag gatlastalan terjeszkedésében, a technologiai, pénziigyi vagy ingatlanbuborékok
kialakuldsanak kedvezd vaksadgban sem, [...] valdjdban a pénziigyi »kdosz« [...] maguk az —
intézmények, tarsadalmi viszonyok és a kormanyzasi méddszerek teljes atalakitdsdba kezdd — allamok
folyamatos, mindeniitt jelenlévd és sokféle format 61t6 tevékenységének a terméke” (Dardot — Laval
2013: p.10).
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1.7 Az amerikai hegeménia kihivasai

A vilagpolitikaban és viliggazdasagban olyan dramai valtozasok®’ mentek végbe az
évezredfordulot koveté évtizedben, amelyek kolcson-, illetve oda-visszahatnak a
(korabbi) amerikai hegemoniaval. Ezek figyelembe vétele €s megvitatasa nélkiil
megkozelitbleg  sem  kapnank  pontos  képet a  jelen  disszertacio

problémamegfogalmazasai kozéppontjaban all6 tarsadalmi erétér jelenérol.

Azt azonban mar most szeretnénk jelezni, hogy e pénziigyi valsagot a maga szerteagazo
implikacioival egyiitt is ,.kiheverte” az IKT-agazat (Schiller 2014), ami a rendszernek a

hegemonia problémajaval is 0sszefliggd ellentmondasossagat is jelzi.

George W. Bush kormanya hozzéjarult ahhoz, hogy szétoszoljon azon vezetdi imazs,
amelyet az Egyesiilt Allamok a masodik vilaghabori vége ota sikeresen felépitett. A
Bush-adminisztracié harom pillére, amelyek hozzajarultak a sajat bukasahoz, Walter
Mignolo (2011: pp.36-37) szerint az iraki habort (melynek a koltségeit 3 trillio dollarra
becsiilte a kozgazdasagi Nobel-dijas Joseph Stiglitz egy 2010-ben megjelent
publicisztikdjdban), a globdlis kérdésekben megnyilvanuld unilateralizmus és a Wall
Street Osszeomldsa volt. A Bush-kormanyzas vége egybeesett a neoliberalis
Washington-konszenzus, egyszersmind a Reagan-Thatcher-ératol a Bush-Blair-

korszakig tarté neokonzervativ uralom lealdozasaval (v6. Arrighi 2007: p.190; p.279).

Joseph S. Nye (2003: pp.60-73) amerikai politologus nem sokkal az iraki haborut
kovetden mar vitatja az amerikai hegemoéniat: az Egyesiilt Allamok az Eurdpai Uni
(EU), Japan ¢és masok beleegyezése nélkiil nem tudja megszerezni az altala elérni kivant
eredményeket a kereskedelem, az antitroszt vagy a pénziigyi szabalyozasi tigyekben.
Nincs értelme ezt a hatalomeloszlast ,,amerikai hegemodnianak” nevezni. A
transznacionalis Szinten a hatalom széles korben oszlik meg €s kaotikusan szervezdodik
az allami és a nem allami szereplék kozott. Egyaltalan nincs értelme ezt ,,unipolaris

vilagnak” vagy ,,amerikai birodalomnak™ nevezni.

* E vélsag néhany, téméankkal inkébb csak attételesen kapcsolatba hozhato kovetkezményeinek egyike a
financializaci6 tarthatatlansaga (Arrighi 2007; Stiglitz 2010). Egy masik a politikai gazdasagtan
ellentmondasos szerkezetatalakitdsa lett, amelynek egyik tlinete a BRICS-orszagok 0Osszefogdsa a
nemzetk6zi szintéren, amely politikai realitassa valt 2008-ra (Mignolo 2011). Két tovabbi pedig a
megszoritdsok gyakorlatanak érvényben maradésa, annak ellenére is, hogy az magéaban a kdzgazdasagtani
diszciplinaban és azon tidl is alapvet6en hitelét vesztette (Schiller 2014: pp.53-54; Stiglitz 2010: p.338). E
jelenségek ettdl terjedelmesebb taglalasa tilvezetne jelen tanulmany keretein.
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Hardt - Negri (2009: pp.203-233) szintén targyalja az amerikai unilateralizmus bukasat,
¢s annak tobb aspektusat azonositja. Idesorolja mindenekel6tt az amerikai ,.kemény”
[hard] és ,,puha” [soft] er6 hanyatlasat a leginkabb szembetiinéen jelz6 afganisztani, és
kiilonosen iraki haborukat a maguk harcészati, tarsadalmi, pénziigyi, és nemzetkdzi
legitimacids traumadival, amelyek a katonai stratégia veresége mellett egyarant
szertefoszlattdk Amerika erkdlcsi és politikai tekintélyét. A gazdasagi szféradban mar a
habortkat megel6zden is vilagossa valt, hogy egyre nehezebb lesz az Egyesiilt
Allamoknak a maga gazdasagi hegemoniajahoz tamogatokat szereznie, mely folyamat a
Vilagkereskedelmi Szervezet dohai (2001) és cancuni (2003) iiléseivel vette kezdetét,
majd a latin-amerikai orszagok részleges gazdasagi ,fliggetlenségének kikialtasat”
jelképezd, az amerikai kezdeményezésli, FTAA (ALCA) egyezmény bukésaval jaro,
Mar del Plata-csucstalalkozoval folytatodtak 2005-ben. Ezt az idészakot a szerzOparos
(2009: p.213) a maguk sajatos, absztrakt fejtegetésében egy, a ,,Birodalom”
»arisztokraciaja” altali ,,puccskisérletnek” nevezi, és e folyamatokban inkabb a
»Birodalom” koncepci6 irdnyaba tett 1épéseket, nem pedig radikalis valtozasokat 1at. E
megallapitasuk, illetve egy ettdl is fontosabb meglatasuk, miszerint még az elviekben
meggyengiilt unilaterdlis vagy akar egyenesen multilaterdlis iranyitas alatt i1s
folytatodott, illetve folytatdédik a  globalizaci6é, egyiittesen a  rendszer

ellentmondasossaganak a tiizetesebb megvizsgalasara vezérelnek.

11.8  IKT-novekedés a valsag kozepette?

Az ezredforduld iddszakaban az egyre sokoldalubb és messzemend szamitogépes
kommunikéicié a munka ,herkulesi” atszervezését eredményezte a vallalati termelés
gyaraiban, teriiletein, irodaiban és laboratoriumaiban (v6. Hardt-Negri 2009: p.x). A
rendszerek és alkalmazasok egyre szélesebb horizontja ennek megfelelden katalizalja a
munkafolyamatok mindségi valtozasait. A valsag ugyan csOkkentette a kiilfoldi
tokebefektetést, az un. fuziok és felvasarlasok és a kereskedelem mértékét, am

Osszességében nem tartdztatta fel a termelés nemzetkoziesedését.

Mig a hivatalos statisztikak szerint 2007-ben az amerikai informacios iparagi bevételek
Osszege 1,08 milliard, addig 2011-ben 6sszesen 1,17 milliard dollart tett ki. Tehat még
az altalanos visszaesés alatt is folyamatosan jelentek meg a profitfelhalmozodas 1j

forrésai a hdlozati eszkdzok, szolgaltatasok és alkalmazasok koriil. Ennek megfeleléen a
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»digitalis depresszid” akut évei alatt példaul a keresési és megjelenitési hirdetések

koltségei kétszamjegyli mértékben novekedtek (Schiller 2014: pp.141-3; p.151).

Schiller ramutat, hogy mikdzben egyéb agazatokat, beleértve példaul a konnylizenei
ipar lemezeladasait, vagy akar a ,,hagyomanyos” tomegkommunikécios szolgaltatasokat
is, érzé€kenyen (¢rintette a valsdg, igy a kabeltelevizio vagy kotott telefonos
eléfizetéseket vagy a nyomtatott médiatermékeket is, addig az IKT-szféraban szerény
novekedés volt megfigyelhetd. Ennek megfeleléen 2013-ban és 2014-ben is jelentdsen
néttek a globalis IKT-kiadasok, olyannyira, hogy az OECD 2013 szeptemberében mar
az internetgazdasagot jeloli meg ,,a novekedés 1j forrasaként”, amelyben rdadasul ,,a
teljes gazdasagot fellendité potencial lakozik™ (2014: pp.147-149). (Amir6l Schiller
akkoriban még nem tudhatott: 2015-t61 enyhe csokkenés, illetve stagnalas figyelhetd
meg, majd 2017-t61 az elbrejelzések szerint 1jbol lassan névekedo palyara all az agazat

— Gartner 2017).

Az elképeszté novekedési tendencidk érzékeltetésére Schiller (2014: p.84) a kovetkezo
szdmokat hozza: negyed évszazad alatt a mobil-telefonkésziilékek szama nullardl 6.8
milliardra nd. Természetesen jelentds foldrajzi térségek kozotti megoszlassal, am a
szélessavu interneteldfizetok szama 2010 juliusaban atlépte a félmilliardot, amelynek
41%-a azsiai, 30%-a eurOpai és 26%-a észak-amerikai. 2011-re mar a vilag 62%-a
fejlodod orszagbeli internethasznald. Az altala az internethozzaférés ,térbeli, tarsadalmi
¢s miiszaki novekedésének” nevezett jelenséget a novekvd tékehasznalat ismétlodod
ciklusainak tudja be. A mindebben érdekelt digitalis és IKT-,,behemotok™, beleértve a
Google-t, az Apple-t vagy a Facebookot, versengésiik kozepette, nagyon is
egyittmiikodnek egy sor teriileten, ¢és id6nként ,,amennyire illékony, annyira
atlathatatlan” szovetségekbe tomoriilnek. Raadasul alkalmasint el6fordul, hogy kozos
kezdeményezésekre vallalkoznak egyéb agazati szereplokkel, példaul bankcsoportokkal
vagy olyan hitelkartya-vallalatokkal, mint a Visa és a Mastercard.

Ami pedig magat a vilaghalot illeti mindezen beliil: e sziiletében 1évé monopoltoke
(vo.: Amin 1997; 2009) foglalkoztatja egyebek mellett Robert McChesney-t (2012) és
Farhad Manjoo-t (2011) is, akik egyarant megerdsitik 6t vallalat behozhatatlan (és
maskiilonben szerintiik antidemokratikus) hatalmat. Az Amazont, a Google-t, a
Microsoftot, az Apple-t és a Facebookot ugyanakkor athatja az 6vez6 politikai gazdasag
a maga nyomasaval, hajtoerejével, 6sztonzésével, korlataival és ellentétes tendencidival.

Ezek a vallalatok amerikai székhelyliek, ugyanakkor Schiller ramutat (2014: pp.83-86),
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hogy 2012-ben a globalis IKT-koltségek durvan egyharmada mar , feltorekvo
piacokrol” érkezett. Ez a hullam a vallalati és kiilonosen a Piketty szerint gyakorlatilag
nyomon kovethetetlen (2014: 328) transznacionalis toke keresletéhez kapcsolodott. Egy
részét a kevésbé fejlett orszagokban (elsésorban Kina) székhellyel rendelkezo vallalatok
adtdk. Azonban a jelentdsebb része a globalis halozati befektetéseknek a fejlett orszagok
piacgazdasagaibdl szdrmazott, és itt keriilt felhasznalasra is, egyebek mellett akéar a

halozatkorszeriisités gyorsitasa érdekében is.

E vallalatok azon tal, hogy kockazati t6kével és értékpapir-értékesitéssel tesznek szert
bevételekre, harom tovabbi mddon is erdsddnek: kozvetlen kifizetések (pl. eléfizetések,
dijak, bérleti dijak, oldallicenszek stb.) és hirdetések utjan minden 1étezé mddon (2012-
ben a Google jovedelmének a 95%-a, a Facebooknak a 85%-a keletkezett igy);*® végiil
nem kereskedelmi tamogatdsokbol (pl. korményzati vagy filantrop adomanyok).
Ezeknek a médoknak az 6sszjatéka révén épiilnek fel/ujja a kommunikaciés rendszerek,
e bevételi stratégiak a terméklanc minden eleménél és elagazasanal jelen vannak. A
nyomon kovetésnek a Panoptikonnak nevezett jelenség kontextusdban fokozott

jelentésége lesz (bovebben I. 111.5. alfejezet).

A rendszer t6kés jellegét Mignolo (2011: p.299) a kdovetkezOképpen érzékelteti: azzal
szembesiiliink, hogy egyes TNV-k, csakiugy, mint az Oket tdmogatd kormanyzatok a
kinalatbol valo ,,valasztas szabadsaganak™ idealjat ellehetetlenitik: e szabad valasztas a

kapitalista gazdasagban a t6kés gazdasagi opciok koziili valasztas lehet('isége.49

A vilaghald megtoltése tartalommal és azon eszk6zok biztositasa, amellyel azok
létrehozhatok, felfedezhetok ¢és megoszthatok, egy hatalmas nagysagrendii és
tarsadalmilag rendkiviil 6sszetett folyamat. Schiller megjegyzi, hogy azon folyamatosan
konszolidalé hatalmi csomopont [power node] a maga ,,hagyomanyos” [audiovizualis]
médiakonglomeratumaival, amelyekre Ben Bagdikian Médiamonopdlium c. tézisét
épitette, az ezredforduld 6ta komoly versenytarsakra tett szert. A News Corporation,

Disney, Viacom, Comcast, €s Time-Warner, illetve egyéb audiovizualis médiadridsokat

8 E vallalatokat, noha a viszonyokat dsszekuszalta a valsag, mindig is élénk hirdetési tevékenységet
folytattak. A digitalis befektetésekhez vald hozzajarulasanak koszonhetéen a hirdetési kiadasok
Européaban 2016-ban a valaha volt legmagasabb szintre emelkedtek, feliilmulva még a 2008-as értéket is
1,2 milliard euréval (eMarketer 2017).

* Mignolo a kapitalista gazdasag szabad vélasztasahoz a kovetkez6, elgondolkodtatd analogiat kinalja:
,Ennyiben [az] hasonlé a demokracidhoz, amennyiben a szavazas szabadsaga azt jelenti, hogy az ember
megvalaszthatja a kormanyt, amely a szavazatat majd ellene forditja (uo., vé. Chomsky 2015).
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ugyanis immar beérte, sét, akar meg is elézte a Google, az Amazon, az Apple és a

Microsoft (2014: pp.110-115).

Castells (2009: pp.73-92) szintén megvizsgalja a tiz fébb, globalis nagyvallalat
(multimédia-halozat), jelesiil, az Apple, a Bertelsmann, a CBS, a Disney, a Google, a
Microsoft, az NBC Universal, a News Corporation, a Time Warner és a Yahoo! —
mikodését és e multimédia konglomeratumok politikai gazdasagtani jellemzdit is. Az
eredményei egy ndvekvO gazdasagi koncentracio, a platformok valtozatos hasznalata, a
kozonség testre szabasa és szegmentalasa, valamint a gazdasagok szinergidja iranyaba
mutatnak. E nagyvallalati halézatok ellentmonddsos viszonyban éllnak a tomeges

,onkommunicéacioval”, amely javarészt éppen altaluk torténik.>

Schiller (2014: pp.110-118) megerdsiti, hogy a vilaghalo ,,megszervezésében” az alabbi
cégek jatszanak kiemelkedd szerepet: Google, Apple, Amazon, Microsoft és a Facebook
(v0. Castells 2009, Aouragh 2012). E vallalatok piaci orientacioi kiilonboznek, ezek,
iménti felsorolasuk sorrendjének megfeleléen: navigacié ¢€s tartalom, hardver,
elektronikus kereskedelem, szoftver és kozdsségi haldzati kommunikécid. Azonban
profitszerz6 stratégiaik gyakran Osszetartanak, ami egyebek mellett példaul a
hordozhato késziilékek piaci megjelenésével kifejezetten szembetiinévé valt. Ezen kiviil
a médiatartalom termelése és fogyasztisa, valamint szabad aramlasa e politikai
gazdasagtani szereplok kozos érdeke. Minden okunk megvan annak feltételezésére,
hogy e keretek j megvilagitasba helyezik a TNV-alapu digitalis média politikai

gazdasagi jelentdségét hatalmi kozpontokként.

Fontos adalékinformacié e fenti folyamatokhoz Nolan — Zhang (2010: p.101)
megallapitdsa, mely szerint 1980 és 2008 kozott a fejlett tokés orszagok vallalatai

kulfoldi osszbefektetésének volumene tobb mint 27 ezerszeresére nott.

Vajon e cégek, melyek zomében amerikai székhelyliek [U.S.-based], mennyire
tekinthetdk egyaltalan amerikainak, ha belegondolunk Piketty fentebb idézett
elgondolasara a tOkeviszonyok globalis ellendrizhetetlenségét illetéen? Mindezt

egyeldre tegylik félre tovabbi elmélkedésre.

0 Castells ebben a kontextusban egy sajatos ,,onkommunikaciorol” beszél, amelynek szellemében
Oniranyitott az iizenetfeldolgozas és kiildés, onalléan torténik az iizenetfogadéds kivalasztdsa, végiil
Onalloan keriil meghatarozasra a kommunikacio tér kialakitasa is. Masok, példaul Goodman, Ellen P. —
Powles, Julia (2016) ugy vélik, hogy ez az 6nkommunikacié nagyon is a hagyomanypos médiumokra
emlékeztetd algoritmikus sziirésen, a.m. ,,szerkesztési” mechanizmusokon keresztiil zajlik — b6évebben 1.
IV. fejezet.
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Elgondolkodtato, egyuttal szemléletes a transznacionalizacioé €s az vj, illetve régi piaci
er6k intenziv konvergenciaja tekintetében is az, hogy pl. a Transformers 3 akciofilmet
négy kinai cég — Meters/bonwe Lenovo, TLC, Yili — is hirdet6 feliiletként hasznalta.
2011 végére a tiz leglatogatottabb amerikai internettulajdon koziil minddssze egy, a
Wikimedia maradt fliggetlen a hirdetésekbdl vagy kozvetlen fogyasztéi dijakbol
szarmaz6 jovedelmektdl. Szemléletes példa az IKT-szektor egy-egy szerepléjének az
eloretorésére a valsag kozepette a Google. E vallalat — leszamitva Oroszorszagot, Kinat,
Japant és Dél-Koreat, ahol a rivalisai kertiltek folénybe — vilagszerte atszervezte a
vilaghalo jelenségét, mar-mar ,.kapudr” szerepre [gate-keeping role] téve szert: 2011-
ben az amerikai keresések 79%-at futtatta le, mig az eurdpaiak 94%-at bonyolitotta, a
keresési fizetéseknek szintén minimum négydtodére kitéve e helyeken. Versenyellenes
monopolhelyzete hdrom kontinensen eredményezett trosztellenes ¢€s polgarjogi
eljarasokat (2014: pp.127-133). Itt mar erételjes politikai atfedéseket latunk, amelyekrol

bévebben a kovetkezo szervezeti egységekben lesz sz6.

Schiller a fentiek nyoman a kovetkezd kérdéseket fogalmazza meg, amelyek témank
szempontjabol is fontosak: ha a vilaghalo alapu terméklancok a nyereséges novekedés
ritka — am jelentds — kivételét képezte, akkor ki huzott hasznot bel6le, és hogyan oszlott
mindez meg a vilagrendszeren beliil? A valasz prima facie az azsiai-csendes-oceani
térség. Ez az eltolodds a kommunikacios piacok teriileti profiljaban azt jelentette a
szerz§ szerint, hogy a digitalis kapitalizmusba valo torténelmi atmenet folyamatos és
befejezetlen (2014: p.150). Kiélezve azon kérdéseket is, hogy vajon ama tokeegységek,
amelyekre az allamok alapoznak és amelyeket tdmogatnak, szintén tavol-keletiek-e,
illetve ezekben az orszdgokban székelnek-e azok a vallalatok, amelyek az Ujrarajzolt
kommunikécios terméklancok termékeibdl és szolgéltatasaibol fakadd bevételeket

megszerzik?

Masodik nekifutdsra, mint majd latni fogjuk, ettdl arnyaltabb a kép. E helyen Schiller
Benno Teschke német neomarxista nemzetkozi kapcsolatok szakértot idézi, aki a tOkés
fejlédés torténelmi Utjanak radikalis “at-geopolitizalasat” siirgeti, mi pedig belépiink a
tarsadalmi erdtér kifejezetten geopolitikai szinterébe, amelynek egyik jellegzetessége az
egyre intenzivebb nemzetkozi kiizdelem a teriileten kiviili internetért és az azt
koriilvevd ipardgak irdnyitasaért. Nem kevesebb forog ugyanis itt kockén, mint azon
novekedés biztositdsa, amelynek jol kimutathatdo a szakadatlan jellege akéar a valsag

kozepette is.
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1.9 Valsag és a lehetséges jovo forgatokonyvei: policentrikussag vagy burkolt

unilateralizmus?

A fenti novekedés allitdlagos tényszertiségei mellett is, a teljesség igénye nélkiil egy sor
szerz6 a kozgazdasagtani Nobel-dijas Stiglitztdl (2010) a posztmarxista Hardt-Negrin
(2009) ¢és a dekolonidlis szerz6 Mignolon (2011) 4t az amerikai hegemonia
fenntartdsaban bevallottan érdekelt Brzezinskiig (2012) igazolja tudomanyos
hitelességgel a vilagszerte tapasztalhatd pénziigyi vélsag nyomdan torténd globalis
atrendezodést. E sokrétli folyamatok makrogazdasagi Osszefliggéseinek a részletes
bemutatdsa meghaladnd eme interdiszciplinaris vizsgalodasunk kereteit, ezért ezuttal
inkabb csak egy sematikus katalogus kovetkezik a fobb témank szempontjabol

egyébirant is fontos szerzk fobb elgondolasaibol.

Walter Mignolo a kdvetkezd helyzetjelentést adja az ezredforduld utan eltelt évtizedet
kovetden: ,mialatt a G7-t6l a G20-ig a szereplok azon szorgoskodnak, hogy
megakaddlyozzék a jelenlegi dsszeomlast, az 500 éves nyugati hegemoénia és uralom
kovetkezményét, a globalis jovOk épitése mar tart a megjelend politikai kultara altal,
[...] beléptiink egy visszafordithatatlanul tobbkozpontt vilagrendbe [irreversible
polycentric world order]” (2011: xiii-xiv; p.42). Mindennek a megnyilvanulasaiként a
szerz6 gy véli, Kina, India, Oroszorszag, Iran, Venezuela és a feltorekvé Dél-Amerikai
Unid viladgossa tette, hogy mar nem hajlandé kovetni a Nemzetkdzi Valutaalapbol
(IMF), a Vilagbankbol vagy a Fehér Hazbol érkezd, egyiranya utasitasokat (Mignolo
2011: p.4).

Az indiai torténész Vijay Prashad (2013: pp.16-17) torténelmi lehetdséget 14t a valsag
nyoman, és Kina és a tobbi BRICS felemelkedésében reménykedik, bar latja utobbiak
gyengeségeit is az Amerikai Egyesiilt Allamok, illetve a ,,Nyugat” nemzetallamai és
szOvetségi rendszerei tekintetében. Ellen-hegemon megkozelitése utal rd, hogy a néhai
,harmadik vilag” alkotoelemeinek, beleértve Kinat, Oroszorszagat, Indiat és Dél-
Afrikat is, alapvetden nincs elvi kifogasa a transznaciondlis kapitalizmussal szemben,

ugyanakkor nagyobb részesedést akarnak szerezni abban.

Az amerikai hegemonia valsagat hosszi ideje vizionald olasz Giovanni Arrighi a
tézsdebuborék szétpukkanasat kovetd krizis hajnalan, 2007-ben kiadott kdnyvének

reziiméje szerint Kina felemelkedése iddszertli, ami ugyanakkor altalaban az amerikai
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hegemonia torténelmi végét is jelenti. Egész pontosan tigy fogalmaz, hogy ellentétben a
"70-es évek ,,jelzo valsagaval” [signal crisis], amely még kiheverhetd volt (vo. Kagan
2015: p.130-2), az iraki haboru és a financializaci6 okozta pénziigyi valsdg immar a
hegemonia ,zar6 krizisét” [terminal crisis] jelenti, illetve Ranajit Guha indiai

szadrmazasu brit torténész nyoman hegemonia nélkiili dominanciarol beszél.

Slavoj Zizek (2016: p.37) megéllapitja, hogy ,,nem globélis krizissel van dolgunk,
hanem csak azzal, hogy valtas torténik a progresszid dinamikajaban: a fejlddés motorja
tobbé nem a Nyugat”, majd megjegyzi: ,,globalis valsagként karhoztatni a folyamatos
valsagot tipikusan eurocentrikus”. Késébb konyvében (2016: 286) mar kifejezetten
megallapitja, hogy ,,Az »amerikai évszazadnak« vége, és egy U1j korszakba Iépiink,
amelyet az jellemez, hogy a globdlis kapitalizmusnak tobb kozpontja is kialakul [...]
Miutan kudarcot vallott az Egyesiilt Allamok probalkozasa, hogy megszerezze az
egyediili szuperhatalom (a vilag csenddre) statusat, most — érdekkonfliktusok esetén —

ki kell alakitani az e lokalis kozpontok kozti interakciok szabalyait”.

Hardt — Negri (2009: p.277) fontos észrevétele szerint a tobbi dominans nemzetallam,
valamint az aldrendeltek is szeretnének részesiilni a globalis kapitalista rendszerben
rejloé elonyokben, a vallalatok pedig tisztaban vannak azzal, hogy az unilateralizmus a
maga esetleges végtelen habortival (vo.: Amin 2009: p.9) art az izleti
érdekeltségeiknek. A szerzOparos szamos lehetséges forgatokonyvet tekintetbe vesz,
amely felvalthatja az ezredfordulo wutani évtizedben kudarcot vallott amerikai
unilateralizmust, mignem azokat szintetizdlva arra a kovetkeztetésre jut, hogy az
unilateralis puccskisérletet az ,,interregnum” iddszaka koveti, ami 1ényegében egy, a
Birodalom restaurdcidja irdnyaba tett 1épés. A szerzdparos idézi az amerikai
kiiliigyminisztérium szakpolitikai stratégiatervezésért felelds korabbi vezetdjét, Richard
Haasst, aki ,,kozpontnélkiiliségre” [nonpolarity], illetve a nemzetallamok felé keriild
globalis és regionalis tombok, illetve mellé keriild civil szervezetek és vallalkozasok
kihivasaira szamit. Idézik tovabba a neokonzervativizmustol és unilateralizmustol végiil
elhatarolod6 Francis Fukuyamat és a korabbi kiiliigyminiszter Henry Kissingert, akik
egyarant multilaterdlis irdnyvaltast siirgetnek az eldallt helyzetben, csakhogy a
szerzOparos sajat értékelése szerint az sszes masodik vilaghabort utani szervezet mély

valsagot ¢l at, emiatt ez kevéssé tiinik valoszintinek (2009: pp.203-233).

Utobbi egykori egyetemi évfolyamtérsa, a lengyel szdrmazast amerikai politologus

Zbigniew Brzezinski (2012: pp.88-116) pengeélen tancoldé amerikai hegemoniarol ir,
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Kinat jelolve meg abszolut esélyes kihivo ,,trondrokosként”. Hat érvet sorakoztat fel
Amerika végleges bukasa mellett és tovabbi hatot amellett, hogy kapacitasai birtokaban
végiil feliil fog kerekedni a kihivasokon, beleértve egyebek mellett az innovativ

potencialt és az el6bbit is lehetdvé tevo tarsadalmi mozgodsitasi potencialt (2012: p.106).

Kagan (2015: p.116-7) még erdteljesebben vitatja a fenti nézeteket, és csupan

viszonylagos hanyatlésrol beszél, amely véltozatlan amerikai dominanciat sugall®.

Sokan joval e gondolatkérok eldtt, mar az unilateralizmus idOszakaban, igy még a
nemzetkdzi kapcsolatok 11j rendezdelveként a civilizacidés szempontokat hirdeté Samuel
Huntington (2015: pp.79-80) is az ezredforduld el6tt, visszaszoruld allamokrol
beszéltek (2015: pp.38-39), illetve egy kialakulofélben 1évo davosi, globalis kulturarol
(e varosrdl irja egyébként Hardt — Negri is egy évtizeddel késdbb, hogy bizonyos
értelemben mar fontosabb, mint Washington — 2009: p.227) a kovetkezdk szerint:
,minden évben tobb tucat orszdgbol mintegy ezer lizletember, bankar, kormanyzati
tisztviseld, értelmiségi és 0jsagiro talalkozik a svajci Davosban tartott Vilaggazdasagi
Forumon. A résztvevok csaknem mindegyike miiszaki, tarsadalomtudomanyi, iizleti
vagy jogi diplomaval rendelkezik [...] kiterjedt nemzetkdzi kapcsolatokkal rendelkezd

korményhivatalok, vallalatok ¢és tudomanyos intézetek alkalmazdsaban all. [...]

*'Kagan (2015: p.116-7) igy érvel egész pontosan: ,, Az Egyesiilt Allamok mostani viszonylagos
hanyatlasa melletti érvek némelyike hatasosabb lenne, ha nem a 2008-as gazdasagi valsag nyoman
bukkant volna fel el6szor. Ahogy egy fecske sem csindl nyarat, Gigy egy recesszid, de még egy stlyos
gazdasagi valsag sem jelenti egy nagyhatalom hanyatlasanak kezdetét. Az Egyesiilt Allamok az 1890-es,
az 1930-as és az 1970-es években is mély, hosszan tartd valsagot €It at. A kovetkezd évtizedek azonban
mindharom alkalommal fellendiilést hoztak, s6t, az orszag még erésebb pozicidoban talalta magat a tobbi
hatalomhoz képest, mint a valsagok el6tt. A XX. szazad els6 évtizede, valamint az 1940-es és az 1980-as
évek mind az amerikai globalis hatalom és befolyas kiemelkedd iddszakai voltak. [...] Gazdasagi
tekintetben nem valtozott Amerika pozicidja a vildgban, még az elmult években latott recesszid és
lelassult novekedés ellenére sem. A globalis GDP-bdl vald részesedése figyelemre méltéan stabil, és nem
csak az elmult évtized tekintetében, hanem négy évtizeded folyamatosan. 1969-ben az Egyesiilt Allamok
a vilag gazdasagi termelésének nagyjabol negyedéért felelt. Napjainkban még mindig nagyjabdl az
Osszérték negyedét termeli meg, és tovabbra is a vildg legnagyobb és leggazdagabb orszaga. Az
embereket joggal igézi meg Kina, India és a tobbi azsiai orszag felemelkedése, amelyek egyre nagyobb
részét teszik ki a vilaggazdasagnak, de eldretorésiik mindezidaig szinte teljes egészében Eurdpa és Japan
kéarara tortént, akik pedig a vilaggazdasag egyre kisebb részét képezik. Akik pozitivan latjak Kina
fejlodését, azt josoljak, hogy az orszag két évtizeden beliil megel6zi az Egyesiilt Allamokat mint a vilag
legnagyobb gazdasiga. Ebbol az kovetkezhet, hogy az Egyesiilt Allamok gazdasagi poziciéja idével
egyre komolyabb ostrom ald keriil. Egy gazdasag puszta mérete azonban dnmagaban nem megfeleld
mércéje a nemzetkdzi rendszerben képviselt erejének. Ha az lenne, akkor a korai 19. szazadi Kina,
koranak legnagyobb gazdasaga, a vildg dominans hatalma lett volna, nem pedig kisebb eurdpai orszagok
foldon fekvo aldozata. Még ha Ujra el is éri Kina ezt a csticsot — marpedig az orszag vezetdinek komoly
akadalyokkal kell szembenézniiik, ha hatarozatlan ideig fenn akarjak tartani az orszag ndvekedését —,
akkor is messze el fog maradni az Egyesiilt Allamoktél és Eurépatél az egy fore juté GDP tekintetében”
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Csaknem valamennyien az individualizmus, a piacgazdasag ¢s a demokracia hivei [...]
ellendrzik az Osszes nemzetkozi intézményt, a vildg szamos kormanyat”. Itt adodhat a

kérdés, hogy ha ez igaz, akkor vajon nem ez-e a transznacionalizmus?

Helyet kovetel maganak ebben az Osszefiiggésben egy masik amerikai szociologus
szerz6, William I. Robinson, aki szintén az amerikai hegemonia masok altal eldre
(Arrighi 1995; 2007) vagy retrospekcioban (Mignolo 2011) valdsziniisitett alkonyan
tette kozzé elgondolasat 2004-ben, felvetve, hogy a hegemonia palcaja az Egyesiilt
Allamoktol nem egy 1j, nemzetallamhoz, vagy akar térségi tombhoz keriil, hanem egy
transznacionalis konfiguraciohoz (2004: p.129). Robinson ezt a feltételezett kozeget a
maga érdekeltségeivel transznacionalis tOkés osztalynak [transnational capitalist class]
nevezi. E nézetet részben 0sztja az un. amszterdami iskola is, amely szintén szamol egy
dinamikus tarsadalmi osztallyal (Overbeek 2004) azon hibrid ¢és ellentmondasos
szerkezetben, amely egyfel6l vilagrendszeri nemzetallami alapon jott 1étre, masfeldl

ugyanakkor transznacionalis.

Ha figyelembe vessziik az el6z0 alfejezetben érintett, egyre valdszinlibb
transznacionalizaciot (Schiller 2014; Hardt — Negri 2009), akkor minden okunk megvan
azt hinni, hogy ez a transznacionalis t6kés osztaly bizonyos fokig nemcsak felmutatja a
davosi kultara vonésait, hanem az 6 legfontosabb érdekeltségi koreihez tartozik maga a
valsag altal sulyosan, am mint lathattuk, tavolrél sem végzetesen érintett IKT-szektor is.
E Kkoroket transznaciondlis technokrata elitnek (roviditve: TTE) nevezem. E
disszertacio a IV. fejezetben megprobalja kitapogatni e feltételezett osztaly kotddéseit a

terméklancok globalis expanzidjat eldmozditani hivatott digitalis utopizmus hegemon

crer

Ami a nemzetkdzi kapcsolatok allami szinterét illeti, mindegyik fenti értelmezési keret
logikus, mert tul nyilvanvalok voltak az amerikai valsag jelei (Arrighi 2007; Hardt —
Negri 2009; Mignolo 2011; Prashad 2013 stb.) ahhoz, hogy szakadatlan
unilateralizmusban gondolkodjunk. S6t, j6 okok szolnak akar amellett is, hogy azt
higgyiik: a profitmaximalizacié szabalya és az adott tékécsoportosulasok kozott duld
kiméletlen verseny, amik a kapitalizmus alaptdrvényei (Wallerstein 2010: p.64),
meghatarozzak az egyes allamokhoz fliz6d6 viszonyaikat is, ami egyben tal illékonnya
is teszi e viszonyokat ahhoz, hogy az erdviszonyokra statikusan és minden kételyt

kizaréan egyaltalan kdvetkeztetni lehessen.
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Schiller (2014: p.30), gazdasagi oldalrol részben igazolva Amin és Mignolo geopolitikai
policentrikussagrol alkotott nézetét, megjegyzi, hogy az Egyesiilt Allamok mar egyre
inkabb csak ,,elsé az egyenlok™ kozott, mely nézet igen kozel all Arrighi (2007) fentebb
érintett felfogasahoz, és ezzel meg is érkeziink a tarsadalmi erétér nemzetkozi

kapcsolati szinteréhez.

Ha az IKT amerikai kapcsolddas ,,fajara” dsszpontosulna figyelmiink csupan, kdnnyen
szem eldl téveszthetnénk a tobbkozponti gazdasagi spektrum azon ,.erdejét”, amely a
harmadik évezred kozepén gyoOkeresen rajzolta at a nemzetk6zi kapcsolatok tajképét.
Amde tilontal nagy az amerikai ,.eredetii” IKT 4gazat részesedése a transznacionalis
tokében, miként az egyre nyilvanvalobb amerikai allami késztetés is, hogy partfogolja
eme érdekeket (Schiller 2014), ahhoz, hogy ne vegyiik tobbé figyelembe azon
kapacitasokat, amelyekre Amerika alapozhat a jovében. Felmeriil tovabba, hogy az
IKT-n6vekedés éppenséggel nemcsak maganak az amerikai valsagnak a jele, hanem egy
alternativ kiut is lehet egyben (Brenner 2006: 32-3; Kagan 2015: 155; v6. Harvey 2003:
37; 70; Arrighi 2007: 139).

A feltételes mod iménti hasznalatat az indokolja, hogy a jelek nem egyértelmiiek.
Egytelol az USA-beli internetoridsok oly mértékben szilarditottdk meg hatalmukat,
hogy az mar-mar kikezdhetetlennek tlinik. Emellett folyamatosan sikerrel jarnak akar
hazai, akar nemzetkozi versenytarsaik protekcionista ,,alldsainak™ az athatolasdban is,
gyakran teljes érdekkozosségben az allammal, mint azt majd a Ill. fejezetben

bemutatjuk.

Masfeldl ugyanakkor a vilaghalos 0Osszekottetés a kapitalista politikai gazdasag
altalanos eléfeltételévé valt ugyanazon torténelmi mozzanat soran, amikor a kapitalista
rendszer maga is vilagszerte uralkodni kezdett. A kapitalizmus ezen Kkiterjesztése
szamos valtozast hozott létre vagy kondicionalt. Az egyik ezek koziil, hogy
diverzifikdlja a nemzetkdzi toke Osszetételét. Mint lattuk, a kiilfoldi kozvetlen
befektetések eredetileg kifelé aramlottak az Egyesiilt Allamokbol, majd Nyugat-
Eurépabol és Japanbol (vo.: Amin triadja). Ugyanakkor 2012-ben a fejlédé orszagokba,
¢liikon Kinaval, mar nemcsak tobb kiilfoldi kozvetlen befektetés (FDI) aramlott be,
hanem ezek az orszagok, Kina, Brazilia, Oroszorszag, India ¢s Dél-Afrika vezetésével,

adtak egyuttal a vilag kiilfoldi kozvetlen befektetésének kozel felét is.>? Brazilia, India

°2 Megjegyzem, Schiller 2014-ben kiadott kdnyve irasakor nem lathatta, hogy 2016-ra Kina a tdrténelem
folyaman el6szor az Egyesiilt Allamok utan a masodik legnagyobb befektetévé valik. Ez, noha
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¢s Dél-Korea IKT-piacai szintén megnyiltak a transznacionalizacids jelenség elétt. E
folyamatok bizonyara meghatdroztdk a fentebb idézett, globalis hatalmi

atrendezddéshez és tobbkozpontisaghoz kapcsolddo gondolatkordk kialakulasat is.

Elobbiek részben napjainknak egy masik jellemvondsara, a tartds visszaesésre
vezethetdk vissza. Mikozben az Egyesiilt Allamok és Nyugat-Eurépa gazdasagai

pangtak, a Dél-Dél terméklancok és kereskedelem virdgoztak.>®

Ez az Amerika-kézponti vilaghalotol valo eltavolodas kifejezi a mai globalis
kapitalizmus politikai gazdasagat. Egy egyre szélesebb korti, tobbkézponta és sokoldala
agazatban novekszik az internetes berendezések, szolgéltatdsok ¢€s alkalmazéasok

forgalma.

Ebben az Osszefliggésben Jyrki Kékonen finn nemzetkdzi kapcsolatok professzor és
tarsa, Marko Juutinen (2016: pp.1-2) szerint a globalis hatalmi atrendez6dés egyik
jellegzetessége a nyugatrodl keletre, illetve a globalis északrol a globalis délre eltolodo
hatalmi atmenet. Egy tovabbi sajatossaga a BRICS-orszagok megjelenése a nemzetkozi
porondon. Ettél lényegesebb a szerzOparos azon megallapitdsa, hogy e fenti
folyamatokkal egyidejiileg az Egyesiilt Allamok véltozatlanul globalis szuperhatalom
[global superpower], illetve ,,versenyképes nemzet.” Kovetkezdleg, ha az Egyesiilt
Allamok vildghatalmi ambiciokra vonatkozo, tigabb célkitiizései nem is véltoztak a
fentieknek megfeleld helyzetben, a vezetd szerep fenntartdsa érdekében foganatositott
stratégidk mindenképpen. Ez a kovetkezd fejezet, illetve tovabbi kovetkeztetéseink

kiinduldpontja, egyuttal a geopolitikai szintérre vald belépési helyiink is egyben.

elgondolkodtaté tendenciat jelez, nem szabad elfeledkezni arrol sem, hogy a fejlett orszagok kiilfoldi
Osszbefektetésének még a valsagi id6szakban mért legalacsonyabb értéke is a vilag Osszbefektetésének
kozel 60%-at tette ki az UNCTAD 2017-es jelentése szerint.)

3 Ennek megfeleléen a transznaciondlis vallalatok — melyek korében a vilag elsé otszaz cégének
minddssze egyharmada volt amerikai 2010-ben —a legjovedelmezObb helyeken kezdtek beszallitok és
tgyfelek utan nézni. Mindez megvaltoztatta a globalis internet tajképét. Mikozben 2013-ban a
nemzetkozi internetes kapacitasok 33%-kal néttek, a vilaghalo egyre kevésbé maradt Amerika-kozponta.
Térségi kdzpontok épililnek ki, beleértve Szingapurt, Hongkongot, Tokiét, Torokorszagot, Kenyat, a
térségkdzi adatforgalom pedig ndtt, mikdzben az amerikai internetkapcsolatok nem béviiltek. Az amerikai
kozvetitdk ugyanis maguk is transznacionalizalodtak: amikor az Amazon 2010-ben Szingapurban
adatkdzpontot létesitett, azzal indokolta mindezt, hogy ezaltal az dazsiai, indiai (sic!) és ausztral
felhasznalok szamara gyorsabb hozzaférést biztosit.
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. A DIGITALIS MEDIA TARSADALMI EROTERENEK
GEOPOLITIKAJA: DIGITALIS FALTORO KOS, PANOPTIKON,
ASZKALAPHOSZ-ALLAMOK>

A ll. fejezetben leirt folyamatok egyik tanulsaga, hogy a globalis hegemon Amerikai
Egyesiilt Allamok hatalmi poziciéjanak megérzése érdekében kiigazitd intézkedésekre
szorul (v6. Brenner 2003; 2006; Juutinen — Kékonen 2016). Egy masik magatol értet6do
kovetkezménylik, hogy a transznacionalis toke digitalizalt terméklancai egy esetleges
destabilizaciora érzékenyen reagédlnak. Ebbol kovetkezden az internet felbomlasa
nemzeti vagy térségi haldzatokra szintén karos lenne szamukra, hiszen az az aramlasi
teret sziikitené. Mindez mar az eddigiekben is eldrevetitette, hogy a hegemodniaval és

annak esetleges valsagaval kapcsolatban allhatnak bizonyos geopolitikai aspektusok,

* A, digitalis faltoré kos” fogalmat Dan Schiller nyomdokain hasznaljuk (2014: p.33), aki szerint a
vilaghalo egy, a teriileten kiviili halozat liberalizacidjanak transznacionalis tokés tervezetét keresztiilvinni
hivatott eszkdzz¢ valt a kilencvens évektdl és talan mar ezt megeldzden is.

Panoptikon: elgondolkodtatd Webster (2006: pp.222-4) meglatasa, aki a benthami panoptikonnak a
Foucault altal a hatalmi eloszlasi és ellen6rzési mintazatokra értett metaforajat kifejezetten az informacios
technologia korara vonatkoztatjak (vo. Ivanyi 2014).

Maganak  az  Aszkalaphosz  tulajdonnévhez  kapcsolddd ~ metaforanak e  disszertacio
problémamegfogalmazasa szempontjabdl is mérvadé tartalmi alapjaira kiilonben Ovidius Metamorphoses
c. mivének V. kdnyvében (pp.533-571) bukkantam ra. Az informator-fogalom egyik vildgirodalmi
prototipusat képez6é Aszkalaphoszt (lat.: Ascalaphus) Perszephoné titkanak kiadasa miatt végiil biintetésiil
»lomha bagollya” [ignavus bubo] valtoztatja, , mely a foldilakok szdmara iszony-jel.” Taxonomiai
besorolasat tekintve a szoban forgd ,,lomha bagoly” valdsziniisithetden a bagolycsaladhoz tartozé uhu,
vagy kuvik lehet, mindkettejiikre jellemz6 az éjjeli latds, am amig el6bbi a kozhiedelem szerint
hagyomanyosan keriili az embereket, utobbi vilagszerte rossz 6men. A ,,lomha bagoly” jelz6s szerkezetre
utalé mitologikus név hasznalataval azt kivantam érzékeltetni, hogy a valtozatos megjelenési formaju
hatalom ¢&jjel (is) lat, megfigyel, ,,Jomhasagar6l” ugyanakkor a IV. fejezet nyit vitat.

Devecseri Gabor forditasaban a Metamorphoses kérdéses szakasza: ,,Nem is volt mas, aki latta, /
Ascalaphus maga csak, kit - mondjak - egykoron Orphne, / 8, az Avernusnal nem nagy hir nélkiili nimfa, /
sziilt, Acheronjatol, arnyékos rengeteg erddn; / latta, s elallta gonosz vadjaval a lany hazatértét. / Felny6g
az istennd, s tanujat, ki kiadta a titkat, / valtja madarra: loccsant ra Phlegethon-vizet, erre / ajkan csér
csiicsorl, nd tolla, kerek szeme szoérnyiil, / nem maga mar, testét barnas két szarnya boritja, / megduzzad
feje, gorbiilnek nagy karmai vissza, / csak lustan mozgatja megernyedt karjai tollat, / ronda madarra lett, a
kozel gyasz hiriiladoja, / lomha bagoly, mely a foldilakok szamara iszony-jel.”

(Eleinte a disszertacidban késébb aprolékosan bemutatott megfigyelési jelenséget a mindent 1até Argosz
metafordjaval kivantam leirni, 4m attdl végiil a szdzszeml Oridspésztor egyértelmiien szerethetd (a.m. az
istenek kénye-kedvének kiszolgaltatott, artatlan) karakterének pozitiv konnotacioibdl taplalkozo
értékitélet-szertiség okan végiil eltekintettem.)

Fentiekre tekintettel a Panoptikon és az Aszkalaphosz-allam, tulajdonképpen, ha nem is szinonim, am
hasonl¢ jelentésti fogalmak. El6bbi voltaképpen a vildgpolitikai érvényti kiterjesztése azon gyakorlatnak,
amelyet az Aszkalaphosz-allamok ,,sajat” kereteiken ,,beliil” folytatnak egy nagyobb status quo-n beliil.
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melyek értelemszerlien visszakOszonnek a hegemoénia problémajanak azon
megnyilvanuldsaiban, amelyek eldontetlen nemzetkdézi erdviszonyokat jeleznek

napjainkra, ahogy azt szintén érintettiik.

Hangsulyozom, hogy e tendenciak nem kiilonithetdk el, pusztdn egy masik olvasatat
adjak egyazon valosagnak. Mar csak azért sem, mert egyebek mellett harom
tulajdonsdgjegy nagyon is Osszekoti Oket: 1) egyarant a hegemoénia kérdéséhez
kapcsolodnak (transznacionalizmus és/vagy unilateralis globalizmus?). 2) A politikai
gazdasagtani és a geopolitikai dimenziok egyik kovetkezménye azonos, ez nem mas,
mint a 1V. fejezetben targyalt ideoldgia, vagyis a digitalis utdopizmus; végiil, 3) bar
hasonloan az eddigiekben azonositott politikai gazdasagtani hatalmi tényezékhoz, a
geopolitikaiak figyelembe vétele is megkeriilhetetlen barmely, a digitalis média
jelenének tarsadalmi szerepérdl folytatott diszkusszid soran, még mindig nem teljesen
fedik le azon mezodket, illetve szabad palyakat, amelyeken az online k6zosségi aktivitas

futhat, mint majd azt latni fogjuk a V. fejezetben.

A kiépild politikai gazdasagtani keretekkel és tendencidkkal, az elhuz6d6 amerikai
valsaggal és vilagrendszer-szerte jelentkez6 kiigazitasaival (Brenner 2006; Wallerstein),
valamint az unilateralis globalizmus (Mueller 2010; Schiller 2014) vagy
tobbkozpontisag kozotti hegemonia probléméval parhuzamosan érdemes vizsgalni a
geopolitikai Osszefliggések dimenzigjat, melyet szintén egy idévonal mentén ragadunk

meg, konkrétabban pedig a hideghaboru végével kezdddden részleteziink.

Emlitettiik, hogy a hideghaboru végével kardltve (l. 11.4-7 alfejezetek) valik kifejezetten
latvanyossa az IKT-felfutds, ahogy azt is, hogy a mindezt tamogaté intézményi
apparatus kiépiilése torténelmi és globalis tavlatokban szemlélendd, és mar ettdl joval
korabban megkezd6dott (1. 11.2. alfejezet). Tovabba arrdl is sz6 volt, hogy ezt az egészet
egy globalisan kiterjesztett normativitas kiséri (. 11.5). Ezeknek a tudomasul vétele

nagyon fontos tovabbi megallapitasaink elott.

Ebben a szervezeti egységben a tarsadalmi er6tér tovabbi szellemi és politikai alakzatait
vitatjuk meg, tovabbra is torténelmi horizontokon és tarsadalomkritikai éllel, azonban a
hangsulyok a politikai gazdasagtanrdl 4atmenetileg attevddnek a geopolitikai
Osszefliggésekre és a nemzetkozi kapcsolatokra. Hasonloan a Il. fejezethez, e szerkezeti

egység szintén a digitalis média tarsadalmi erdterének is mindenekeldtt a globalis
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szintjéhez kapcsolodik, ezen kivill bevezeti az Aszkalaphosz-allam fogalmat is a

geopolitikai szintéren.

Tobb izben eldrevetitettiik, hogy a digitalis média politikai gazdasaga és allami
szinterének geopolitikai viszonyai kozott lehetnek atfedések (vo. Overbeek 2004;
Robinson 2004; Schiller 2014). Vajon az allam mennyire valaszhato el politikai
gazdasagtanatol? Elarultuk mar: tulajdonképpen felmeriil a vildgtorténelmi
tapasztalatok lattdn, hogy egyazon érme két oldalarél van szd. Am még miel6tt e
sommas kijelentést empiriaval tdmogatnank meg €s azt arnyalnank, kdvetkezzen alabb
egy rovid elméleti keret felallitasa, bonyolult episztemologiai fejtegetések helyett

csupan néhany szemléletes megallapitassal.

111.1  Allam és toke

Allam és t6ke nem azonos. A modernizacié 6ta az allam idénként kiizdelmek szintere,
ahol egymasra kolcsondsen hatnak és/vagy  Osszeiitkozésbe kerlilnek a
kozmegegyezésen — vagy annak latszatdn — alapuld értékek és a tdke partikularis
érdekei €s igényei. A végeredmény nem boritékolhatd, harom okbol sem: 1) mert az
allami vezetdk csakugy, mint a valtozatos €s néha egymassal szembenalld tarsadalmi
szereplok, fiiggetleniil terveznek és tevékenykednek; 2) mert a toke harcol a tobbi
tarsadalmi osztallyal; és 3) mert a toke a tékével is versenyre kel (v0.: Gramsci 1971;%
Overbeek 2004; Schiller 2014). Ezen ellentmondasok alternativ feloldasat kisérli meg
Robinson (2004), aki szerint maga az allam fennmarad, am transznacionalissa valik. Az
amszterdami iskola megfigyelései (Overbeek 2004: pp.113-141) szerint pedig ebben a
hibrid ¢s ellentmondédsos szerkezetben jelennek meg az egymadssal rivalizalo,
vilagrendszeri, poszt-nemzetallami transznaciondlis osztaly csoportjai a maguk

ideologiaival (beheersconcepties).

> Antoni Gramsci bortonévei alatti elmélkedéseinek egyik tanulsaga szerint a mindenkori hatalomnak,
minthogy tarsadalmi timogatottsagra van sziiksége hatalma fenntartisa érdekében, szoros kapcsolatokra
torekszik egyes civil kezdeményezésekkel. Ezt az elképzelést tovabbfejleszti a mar a II. fejezetben idézett
nemzetkdzi politika professzor, Joseph Nye az tn. soft power fogalom bevezetésével. Ennek értelmében
egy-egy allam is megkisérelheti érték- és kulturalis alapon pozitivan befolyasolni a nemzetkozi

kapcsolatait.
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Figyelemreméltd6 David Harvey brit antropologus megkozelitése is, aki a hatalmi
terjeszkedés két, egymassal ,,ellentmondésos fuzidban™ all6 Osszetevdjét azonositja. Az
egyik az ,allami és birodalmi politika”, a masik a ,tokefelhalmozas molekularis
folyamata térben és idében”. Az els6 komponens azon ,,politikai, diploméciai és katonai
stratégidkra utal, amelyeket egy allam (vagy politikai hatalomként miikodé allamok
szovetsége) hasznal, amikor érdekei érvényesitéséért, és céljai eléréséért kiizd”. Ezt a
kiizdelmet a ,hatalom teriileti logikdja” hajtja, mely logika értelmében a teriilet, és
emberi és természeti erOforrasai feletti irdnyitas képezi a hatalomgyakorlas alapjat. A
masodik komponens ezzel szemben a gazdasagi hatalom aramlasara utal, amely ,,a
folytatolagos téren keresztiil, az egyes teriileti entitdsokbol kifelé, illetve azok irdnyaba
tart [...] a termelés, a kereskedelem, a téke- €s informacidaramlas, a pénzatutalasok, a
munkaerd-migracio, a technologia transzfer, a valutaspekulacio, a kulturalis impulzusok
¢s hasonlok altal”. Ezeknek a folyamatoknak a hajtoereje a ,kapitalista hatalom
logik4ja”, mely logika ¢értelmében a gazdasagi téke irdnyitdsa alkotja a
hatalomgyakorlas alapjat. E hatalmak gyakorloit frappansan hasonlitja 6ssze a szerzo,
ekdzben bevezeti a torténelmi kapitalizmus ,.térbeli-idébeli meghatirozottsaganak™
[spatio-temporal fix] fogalmat: ,,a tékés egyéni elényoket keres, és (bar altalaban a
torvény korlatai kozé terelve teszi mindezt) kozvetlen tarsadalmi korén (vo. Wallerstein
2010; Dardot-Laval 2013; Piketty 2014) kiviil senkinek nem tartozik felel6sséggel. Az
allamférfi pedig kollektiv haszonra torekszik, korlatozza 6t az allam politikai és katonai
helyzete, tovabba bizonyos értelemben feleldsséggel tartozik az allampolgaroknak, vagy
gyakrabban egy elit csoportnak, osztalynak, rokonsagi struktiranak vagy mas
tarsadalmi csoportnak. A t8kés folytatolagos térben és idOben tevékenykedik, mig az
allamférfi behatarolt térben és — legaldbbis demokracidk esetében — egy valasztasi ciklus
altal meghatarozott idétartomdnyban muiikodik. Masrészt a kapitalista cégek jonnek és
mennek, megvaltoztatjak helyiiket, egyesitik vagy elhagyjak az tizleti tevékenységet, de
az allamok hosszu ¢lettartamt egyének, nem koltdéznek at, és kivételes koriilmények
kozott a foldrajzi hoditas kivételével a rogzitett teriileti hatarokon beliill maradnak.
Harvey 2003: pp.26-7) Arrighi Harvey-hoz hasonloan szintén megkiilonboztet egy-egy
tertiletalapt €és tokés mitkddési elvet, am 6 mindkettét az allamisaghoz kapcsolja (1994:

p.34; 2007: pp.211-212).

A két egymashoz kapcsolodo szféra és logika metszetérdl, ugy vélem, megkdzelitdleg

pontos képet ad a Szabé — Hamori szerzoparos (2006: pp.75-6) is, amikor Michael

65



Porter amerikai kozgazdaszt idézve ,klaszterekrol” beszél egyes hatalmi-gazdasagi
koncentraciokrol, amelyek napjaink vilaggazdasagi térképét alakitjak. E klaszterek
,kllonboznek a szimpla vallalati halézatoktol”. Ebben az esetben nem csupan
foldrajzilag egymashoz kozeli vallalatok 0sszekapcsolodasarol van szo, hanem minden
olyan allami vagy egyéb szervezet — igy egyetemek, iigynokségek, kereskedelmi
szervezetek is — be van vonva a haldzatba, amelyek ,hozzajarulnak az értékteremtés
folyamatdhoz”. A szerzéparos konkrét példat is hoz azon jelenségre, melynek
eredményeként immar a globalis gazdasagot ,1lokalis korlatok tagoljak és teszik
mikodoképessé”: a Szilicium-volgy €s Hollywood talan a leglatvanyosabb klaszterek,
amelyekhez valosziniisithetéen a transznaciondlis technokrata elit fizikalisan (vagyis
foldrajzilag vagy intézményesen), illetve szellemiekben (azaz ideologiailag) egyarant

kotodik.

A transznacionalis vallalatoknak az imperializmussal logikajaban folytonos, am
technikaiban atlényegiilt hatalma felé, mint lathattuk az 11.4. alfejezetben, szamos szerz6
tajolodik. Vannak, akik azt allitjak, hogy ezek a vallalatok merdben azért 1éptek a
politikai gazdasagtani szinre, hogy felvaltsdk a kapitalizmus korabbi szakaszainak

nemzeti gyarmatositd és imperialista rendszereit (Hardt — Negri 2000: p.31).

Miésok a mar korabbiakban idézett gondolkodok koziil egy sajatos posztszuverén
helyzetr6l, illetve a toketulajdonos (kvazi-monopol vagy oligopol) TNV-k
térhoditasarol értekeznek, beleértve a lentebb idézett Hardt-Negrit, vagy akar részben
Schillert (2014) is. A francia posztmodern filozofus és tarsadalomtudos Jean-Frangois
Lyotard (1984: pp.5-6) szintén osztja a nagyvallalatok térnyerésével kapcsolatos
aggalyokat. O méar Hardt—Negri-t joval megelézéen azon az allasponton volt, hogy ,.a
multinacionalis vallalat névvel jelolt Uj tokedramlasi formak révén a gazdasagi hatalmak
az elmult évtizedekben mar elérték azt a pontot, amikor mar az allam stabilitasat
veszélyeztetik. Az U tokedramlasi formak kovetkeztében a beruhdzasi dontések,
legalabb is részben, kicstusztak a nemzetallamok ellendrzése aldl (vo. Overbeek 2004;
Robinson 2004; Hardt-Negri 2009). A komputertechnologia és a telematika fejlodése
azzal a kockazattal jar, hogy a kérdés még kényesebbé valik. Vegylik a kovetkezd
példat: egy olyan céget, mint az IBM, feljogositanak a Fold egy orbitalis savjanak
birtoklasara, valamint arra, hogy ott kommunikacidt szolgdlé miitholdakat és/vagy

adatbankot helyezzen el. Kik férhetnek majd hozza? Ki fogja meghatarozni, hogy
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melyek a tiltott adatok vagy csatornak? Vagy az allam lesz az egyik felhasznaldja

annak?”.

Hardt—Negri elgondolkodtatd észrevétele szerint a téke nem az uralom tiszta formaja,
hanem egy tarsadalmi viszony, melynek tulélése és fejlodése fligg belsd, produktiv
szubjektivitasaitol. A globalizacid folyamata révén a tOke nemcsak az egész vilagot
vonja ellendrzése ala, hanem a tarsadalmi életet is megteremti, alakitja és kihasznalja,
az életet a gazdasagi érték hierarchiai szerint rendezi. Azon (jonnan dominans termelési
formakban, melyek informaciokat, kddokat, ismereteket, képeket és hatdsokat foglalnak
magukba, a gyartok egyre nagyobb szabadsagot igényelnek, valamint nyilt hozzaférést
olyan tarsadalmi formdkhoz, mint a kommunikécids haldzatok, informacios bankok és
kulturalis aramkorok. Az internetes technologiak innovacioja példaul kézvetleniil fiigg a
ko6z06s kod- és informacioforrasokhoz vald hozzaféréstol, valamint a korlatozas nélkiili
halézatokhoz vald kapcsolodas és kodlesonhatas képességétol (2009: ix-x; vo. Deleuze—

Guattari 1980; Wacquant 2012: p.17)°°.

Ugy véljiik, e fenti viszonyok és vélt vagy valos konvergencia a tékeviszonyokat is
megjelenitd és érdekeket képviseld allamokra nemkiilonben igaz. Noha barmely, a
transznacionalitas iranyaba vezetd olvasat indokolt is, ebben az eszmefuttatasban
teljesen feloldodik az allam, mint 6nalld kategoria. Ez az ontoldgiai atrendezddés tehat
figyelmen kiviil hagyja a tokés-tokés érdekellentéteknek is otthont ado allamon beliili és
nemzetk6zi kapcsolati tapasztalatokat (v6. Robinson 2004; Overbeek 2004; Wallerstein
2010).

Anélkiil, hogy azonosulnank absztrakt, metaforikus és torténelembdlcseleti
gondolatmenetének Birodalom koncepcidjaval, egyetérthetiink Hardt—Negri azon
megallapitasaval (2009: p.223), hogy immar sziikségtelen teljesen szembeallitani a

nemzetallamot €s a globalizacidt, illetve, hogy a szuverenitas 11j formai jelentek meg.‘r’7

® Mas szerz6k is foglalkoznak a halozatok jelenségének tarsadalmi Gsszefiiggéseivel (vo. (Deleuze—
Guattari 1980), jelent6séget tulajdonitva a komplexitas és az interaktiv kombinaciok fontossaganak
(Wacquant 2012: p.17).

" A szerzGparos (2009: p.223) egyenesen azt llitja, hogy a nemzeti a globalison beliil van, a globalis
pedig a nemzetin belil. A globalis politikai és intézményi rend ennek megfelelden olyan
szervezbdésekben olt testet, amelyeken beliil a nemzetallam és a nemzetkoziség olyan kiilon-, de nem
onmagukban all6 elemek, amelyek alapvetden beliilrdl valtoznak.
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Schillerrel is egyetértiink, aki azt allitja (2014: p.229), hogy a politikai gazdasagtan
mozgasa egyszerre formalodik a feliilrdl lefelé hatd, allamorientalt geopolitikan beliil,
€s azon tul. A hézagpdtld és dinamikus tényezd itt a tarsadalmi erdk politikai

egyensulya mind az egyes tarsadalmakban, mind a globalis szinten.

Annyi bizonyos, hogy a transznacionalis kapitalizmus jatéktere nem semleges politikai-
gazdasagi tér. A digitalis kapitalizmus szerkezetatalakitasat eldsegitd geopolitika
nemcsak az allamok és oriasvallalatok mandverei mentén alakul, hanem — a leginkabb
alapvetéen — a nemzeti ¢és a nemzetkdzi tarsadalmi erdk folyamatosan valtozo
egyensulyanak fényében jott létre. Mind az 4ltalanos valsdg, mind a digitalis
kapitalizmus novekedési modja azzal jart, hogy az internet geopolitikdjat mindig is
mély ellentmondasok kisérték (Schiller 2014: p.270). Ilyenforman a ,,nemzetallammal”
valo geopolitikai egyiittmiikodéseik mellett sem feltétleniil nemzeti alapon
szervez6dnek TNV-K: példaul a Samsung egyiittmikodik a Google-lal az Apple-lel

szemben.

I11.2  Nemzeti és/vagy transznacionalis toke?

A bevezetésben jeleztiik, hogy az elsd hipotézis ernydje alatt kiilonb6z6 aktuélis, &m
gyakorlatilag eldonthetetlen, a hegemdnidhoz kapcsolodd kérdések meriilnek fel. Vajon
e lancok hegemoén helyzetben vannak-e, valamint, ha igen, gy e hegemonidn az
amerikai allammal osztoznak-e, wjabb igenleges valasz esetén, fognak-e? Erdemes
belegondolni abba, hogy mindezt azon tdke természete hatarozza meg, amelytdl
fliggenek. A legszélesebb értelemben a gazdasagi szférdban betoltott hegemon hatalom
sikere, legaldbbis napjaink kapitalista koriilményei kozepette azon a képességen
alapszik, hogy altalanos szinten nyereséget biztositson a tOkések szdmara, mégpedig
nemcsak a sajat, hanem szovetségesei érdekei szerint is (Hardt—Negri 2009: p.214; vo.
Gramsci 1977). Itt mar kozvetleniil elériink olyan, a differencialt modell felhasznaloi
szintjén is megjelend mechanizmusokhoz, mint a tarsadalmi viszonyokat felépitd
szubjektivitasokra hatd, ideologiai befolyasok (v6. Overbeek 2004), amelyek a politikai

napirendekkel kdlcsondsen hatnak egymasra.

68



Gramsci (1977), amikor a tarsadalmi erdviszonyok korporativ és allami kategoriait
mutatja be, megallapitja, hogy a nemzeti allam belsé viszonyaihoz kapcsolodnak a
nemzetkdzi viszonyok is.>®

crc

Egyesiilt Allamok gyengiilt, am més nem tiinik elég erdsnek, hogy betdltse helyét
globalis hegemonként. Felmeriill Kina majdani els6sége. Az USA gazdasiga
ugyanakkor 2016-ban még mindig tobb mint masfélszerese a kinainak, és Kina
lenyligdz6 erdfeszitései a transznacionalizacio érdekében egy olyan globalis gazdasagon
beliil mennek végbe, amely tobbletkapacitisokkal van eldrasztva, és amelyet jol
kérbesancolt transznacionalis vallalatok feliigyelnek.”® Kina nyujtja évek ota az IKT-

szektor allami irdnyitasu fejlesztésének a legszélesebb korti, sokoldalu és legsikeresebb

%8 Gramsci (1977) teljes vonatkozo gondolatmenete a kovetkezé szerint ir a tarsadalmi erviszonyokrol a
korporativ és az allami kategoridk kozott: ,,Az allam egyetlen csoport szervezeteként szerepel ugyan, s
feladata az, hogy megteremtse a csoport maximalis Onkifejtésének feltételeit, de ez a fejlddés és ez az
onkifejtés gy jelenik meg és igy szerepel, mint egy egyetemes Onkifejtésnek, az Osszes ,,nemzeti”
energiak fejlédésének hajtdereje, azaz az uralkodd csoport konkrétan azonosul az alarendelt csoportok
altalanos érdekeivel, s az allami élet ugy jelenik meg, mint az alapvetd csoport és az alarendelt csoportok
érdekei kozotti instabil egyensulyok sziintelen 1étrejotte és meghaladasa [...] A valdsagos torténelemben
ezek a mozzanatok kolcsondsen feltételezik egymast, hogy tigy mondjuk, horizontalisan és vertikalisan,”
azaz a tarsadalom gazdasagi tevékenységei szerint (vertikalisan) és a teriiletek szerint (horizontalisan), ,,s
valtozatosan keverednek és kiiloniilnek el: e kombinaciok mindegyike kifejez6dhet sajat gazdasagi és
politikai megnyilvanulasaban. Figyelembe kell még venni, hogy a nemzeti allamnak ezekhez a bels6
viszonyaihoz kapcsolodnak a nemzetkdzi viszonyok, s igy 0j eredeti és torténelmileg konkrét
kombinaciok keletkeznek. A fejlettebb orszagban létrejovo ideologia kevésbé fejlett orszagokra is
atterjedhet, s befolyasolhatja a kombinaciok helyi viszonyat™.

% A kinai termeléstobbletet raadasul az egyik (sét, 2016-ban a) legfontosabb exportpiacuk, az amerikai
tamogatasara forditjdk, nem pedig a kivételesen egyenetlen, exportra és befektetésekre épiilé6 hazai
politikai gazdasag szerkezetének atalakitasara. Evek ota vannak arra mutat6 jelek, hogy a Hszi Csinping-
korméanyzat tesz 1épéseket a szerkezeti valtoztatasok iranyaba. Mikozben a kinai partallam soha nem
latott mennyiségii kiilfoldi kozvetlen befektetést fogadott, sikeresnek bizonyult abban is, hogy
meghatdrozza a stratégiai kommunikaciés ¢és informdacids szektor kinai nemzeti piacra lépésének
feltételeit is. A batoritd allami magatartds nyoman tékeegységek alakultak, és elkezdtek vezetd szerepet
jatszani a szallitoberendezések és szolgaltatasok széles korében: a CCTV, Ali Baba, Baidu, Sina, China
Telecom, Huawei, ZTE megerdsodtek a hazai piacon, és mind erésebben jelennek meg vilagszerte. Ezzel
parhuzamosan lehetdvé valt a transznacionalis internetkdzvetitOk kozvetlen jelenléte is néhany hazai
iparagban, pl. a Microsofté az operacids rendszereivel, az Apple-¢é a mobiltelfonkésziilékeivel és az IBM-
¢é szamitogépeivel. Az Egyesiilt Allamok korményihoz hasonléan a kinai allampart is jelentds
tokeegységekkel gazdalkodik az internetszektorban, és rengeteg kapacitassal egyengeti a hazai toke ttjat.
Miként Obama a korabbi Google-vezérigazgatd Eric Schmidttel, a kinai vezetés is intenziven
egylttmiikodik azzal a Tencenttel, amelynek WeChat nevii k6zosségi média alkalmazasat 2017-ben
immér kozel egymilliardan hasznaljak havi rendszerességgel. Szintén hasonloéan az Egyesiilt Allamok
vezetéséhez, a kinai is beavatkozik a nemzeti piac feltételeibe, ennek megfeleléen példaul a Microsoft és
az Apple is stratégiai engedményekre kényszeriilt az orszdgban, a Facebook pedig hivatalosan tiltott. A
China Mobile pedig nemcsak el6fizetdi szamat tekintve, hanem az ,4j-generacios” 4G mobilhdlozati
felszerelésekbe valo tokebefektetései terén is jocskan feliilmulja a legnagyobb nyugati vallatokat,
beleértve a Vodafone-t, az AT&T-t vagy a Verizont. Osszességében Kina sikere abban, ahogy sajat
nemzeti kommunikacidés ¢és informaciés piacat alakitgatja, a maga nemében kivételes torténelmi
teljesitmény (Schiller 2014: pp.231-234).
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modelljét. Mindez idével kivaltotta az Egyesiilt Allamok neheztelését, kiilondsen, hogy
ez a két orszdg nemcsak technoldgiai kifinomultsaggal rendelkezik, hanem erds és
képes allammal is annak feliigyeletéhez. Hillary Clinton az amerikai és mas cégek
,hatranyos kinai megkiilonboztetésének™ a megsziintetésére szolitott fel. A Huawei, a
ZTE ¢és a Lenovo nemzetkozi sikereket értek el (Schiller 2014: pp.231-234; vo.: Arrighi
2007). Mindennek kiilonds jelentdsége lesz a jelen nagyobb fejezet sordn targyalt

geopolitikai szinterén.

A politika-gazdasagi szerkezetek globalisan, nemcsak pusztin nemzeti alapon,
osszezarnak a kinai téke expanzidja el6tt.*® Nem meglepéen: a vilag transznacionalis
vallalatainak zome a fejlett orszdgokban székel, és az elmult évtizedeket arra
forditottdk, hogy fuzidk ¢és felvasarlasok, kutatds ¢és fejlesztés, valamint a
markamegjel6lés utjan koncentraljdk hatalmukat, és napjainkra mar messzemend
hatarokon atnyulo termelési rendszereket fejlesztettek ki — jelesiil, akar mar Kinan beliil

is (Schiller 2014).

A Microsoft a kinai Huawei-jel miikodik egylitt az utobbi vallalat ,,hazai” piacan. Az
ilyen kombinacidokban az amerikai vagy a kinai t6ke elnokol? Kina ) magorszag-e,
vagy az lesz-e rovidesen? A jovo kinai, amerikai, vagy transznacionalis? A valsagbol
kivezetni hivatott, alternativ technolégiai, illetve IKT-s menekiil6ut, és a financializacid
soran az allami kontroll alol kilépd toke tapasztalatai nyoman beszélhetiink-e nemzeti
t8kérdl, ha az a profitja utan nem ,.haza” adozik (Piketty 2014: p391.) ?°! E kérdések
jelen allas szerint egyrészt zomiikben eldonthetetlennek tlinnek, masrészt a tarsadalmi
erotér egyeéb tényezdivel vannak korforgasban, beleértve a nemzeti politikai és szocidlis

viszonyokat is, melyeket egyéb fokuszaink miatt ezuttal nem részleteziink.®

% Dan Schiller észrevétele ebben a formaban tulzas, legalibbis a transznacionalis téke nem IKT-
vonatkozasu agazatai tekintetében. Afrika és Latin-Amerika teljesen nyitott, az amerikai allami és
véllalati részvények jelentds része kinai kézben van, nem beszélve olyan nagyvarosokrol, mint
Vancouver, ahol nagyszabasu kinai ingatlanbefektetések torténtek a kozelmultban.

o1 példaul amint ezt a Facebook teszi, illetve nem teszi, hiszen irorszagi jelenléte révén eurdpai, azsiai,
dél-amerikai, afrikai és ausztraliai ligyfelei utan nem ezaltal nem koteles adot fizetni az amerikai
allamnak.

%2 Ami ez utobbi szocidlis viszonyokat illeti: elgondolkodtaté Schiller meglatasa, amely szerint a
pénziigyi valsag nyoman az amerikai és az eurdpai kapitalizmus, illetve a politikai és vallalati vezetdk a
pénziigyi Osszeomlas elharitasaval kar6ltve hasznaltak fel a valsagot, latba vetve hatalmukat, hogy az
allamokat ,,megszorit6” intézkedések meghozatalara sarkalljak. Az 1980-as évek megszoritas-alapt
privatizacios ,,stilusat” idézve ezek az elitek hozzafogtak ahhoz, hogy vilagszerte tobb szazmilliard dollar
értékben értékesitsék az allami vagyont vildgszerte, beleértve a kulturalis 6rokséget, a kormanyzati
szolgaltatasokat, a gyogyszeripari, az orvosi és a mezdgazdasagi biotechnologiat, melyekre mind az
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Az allamok és a vallalatok kozti viszony megértése kulcsfontossagii a kapitalista
vilaggazdasag miikodésének megértéséhez a nemzetallamokat feltételezd vildgrendszer-
elmélet (Overbeek 2004: p.120) érvelése szerint. A kapitalista vilaggazdasagi térben
tevékenykedd vallalatok szempontjabdl legalabb két olyan kérdés van, amelyben az
allami szuverenitas érvényesitése kozvetleniil érinti az 6 érdekeiket is, és ez kiemelt
fontossagra tesz szert okfejtésiink vonatkozasaban is: az allamok meghatarozzak, hogy
az aruk, a toke és a munkaerd mennyiben ¢és milyen feltételek mellett 1éphetnek at a
hataraikon, illetve nyomast gyakorolhatnak mas allamokra, amennyiben azok dontései
kihatnak az adott orszag véllalataira is (Wallerstein 2010: p.98)%. Részben kovetve eme
allamkozponti ontologidra alapozd gondolatmenetet, az allamot nagyon is létezo

kategorianak tekintjiik, amely ugyanakkor érdekkdzosségbe keriilhet a vallalatokkal.

Ha emellett belegondolunk, hogy e fenti definicidt kinald viladgrendszer-elmélet egy
masik lényeges kovetkeztetése szerint a vilagrendszer az elhuz6édd amerikai valsagra
bizonyos kiigazitasokkal reagal (vo.: Kékonen — Juutinen 2016), felmeriil, hogy a
politikai gazdasdgi jelenségek mogott tudatos dallami stratégidkat, ugyanakkor
vitathatdan ezek mogott részben Ujra transznaciondlis tokés erdket taladlunk (vo.
Robinson 2004). Ennyiben a geopolitikai nem valaszthato el a politikai gazdasagitol, az
allami pedig a transznaciondlistol. E viszony leirdsakor ugy vélem, a legprecizebb

megfogalmazas azok egyiitthatdasa egy hibrid szerkezetben.

aruforgalmazasi projektek markolata szorult. Ez tarsadalmi elégedetlenséget sziilt vilagszerte, beleértve a
transznaciondlis kapitalizmus kozpontjait is. Ezek a komplex tarsadalompolitikai viszonyoknak
kovetkezményei lehetnek a politikai folymatokra, beleértve az eurdpai, illetve amerikai torvényhozasi,
illetve elndkvalasztasokat is, ami a valsag politika szférajara vald attételének is tiinhet (Schiller 2014:
p.240; p.244; Zizek 2016).

% Immanuel Wallerstein (2010) a nevezetteken feliil tovabbi &t teriiletet sorol fel, melyeken az allami
szuverenitds érinti a vallalati napirendeket: el6bbiek (1) meghatarozzdk az allamon belill fonnallo
tulajdonjog-rendszert; (2) folallitjdk a foglalkoztatassal és az alkalmazottak bérezésével kapcsolatos
szabalyokat; (3) dontenek arrol, mik azok a koltségek, amelyeket a cégeknek internalizalniuk kell; (4)
dontenek arrél, mik azok a gazdasagi tevékenységek, amelyeket monopolizalhatok és milyen mértékig;
(5) addkat szednek; bévebben 1. 2010: p.98.
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1.3 Atfedé nagyhatalmi és transznacionalis érdekviszonyok, valamint szerkezeti

fuziok a szabad informacioaramlas biztositasa érdekében

Az 11.8 alfejezetben mar érintettiik a 2000-es évek IKT-novekedését. Az eldbbi
gondolatmenetet folytatva valoszintlisithetd, hogy egyes allami 1épések éppen az IKT-ra
tdmaszkodva kisérelték meg megmaszni a 2007-2008-as valsag jelentette emelkeddt. A

tovabbiakban mindennek a nagyhatalmi kapcsolodasairdl lesz szo.

Az internetben rejlé, kommunikaciés és informaciofeldolgozasi erére alapozva, egy
partfogd allami szemlélet és intézményi apparatus tamogatasaval (l. 11.7 alfejezet) az
amerikai téke kondicionald erét gyakorol az agazat felfejlédésére. A 2010-es évekre
elég egy pillantast vetni ennek belatasahoz: a halozati forgalomiranyitas [routing]
berendezéseinek ellatasat illetéen a Cisco all az élen, a keresdprogramok esetében a
Google, a kozosségi halon folyd kommunikdcioban a Facebook és a Twitter, az
,okostelefonok” vonatkozasdban az Apple és szovetségben a Samsunggal, jbdl a
Google. Adatbazisok terén vezet az Oracle, félvezetokben az Intel, asztali operacids
rendszerekben a Microsoft, nagyszamitogépekben [mainframe computers] az IBM. A
vilag két legnagyobb tavkozlési szolgéltatdja az AT&T és a Verizon. A keresleti
oldalon a Wal-Marttdl a General Electric-en at az Amazonig a haldzati alapti rendszerek
és alkalmazasok wvallalati innovacioi globalis szabvanyokka valtak. Mindezek
szempontjabol dontd fontossagli volt tovabba, hogy az internet cimrendszerét és az
ehhez kapcsoldodd technikai funkcidkat elsdésorban az amerikai allami és véllalati
szereplOk kezelj¢ék. EbbOl adodéan az amerikai (székhelyll) cégek ,korai
alkalmazokként” tovabb folytatjdk a technologia atvételét, és aranytalanul nagy
befolyast gyakorolnak az internet folyamatos fejlddésére, illetve a termék- és

informacidaramlasra.

Fontos tovabba, hogy az USA-beli vilaghalds rendszerek és szolgaltatdsok nemcsak a
hazai, hanem a transznacionalis piacokat is megszalltdk. Az iPhone lekiizdte a kinai €s
koreai protekcionista gatakat az elmult években, az iTunes, a Skype, a Facebook, a
Microsoft, a Yahoo felhasznaloinak szdma jelentésen emelkedett az évek alatt. Az
amerikai beszallitok rejtett vezetd poziciokat alakitottak ki, és ez akkor is igy van, ha a
vonatkozo mérések olykor nem megbizhatdéak. A Twitter mikroblog-szolgaltatas 2013-
ban azzal biiszkélkedett, hogy felhasznaléi ,,majdnem a vildg Osszes orszagabol”

kertltek ki.
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A korabbi novekedési adatok kiegészitéseként az ujabb kovetkeztetéseket bevezetendd
érkezzen egy Ujabb szamadat: 2010-ben az IKT-agazat szamara nyujtott amerikai
finanszirozas egy becslés szerint 1,2 trillio6 dollart tett ki, ami feliilmulja Kinaét,
Japanét, Nagy-Britanniaét és Oroszorszagét egyiittvéve. Az Egyesiilt Allamok a vilag
internetes bevételeinek 30-40 szazalékat szerzi meg (Schiller 2014: pp.152-154).

Az egyesiilt allamokbeli TNV-k, mint a Google, a Facebook, a Microsoft, az Apple és
az Amazon vilagszerte hasznalt dotcom szolgaltatasokat épitettek ki. Egyre boviil a
hatarokon ativel6 [crossborder] internet adataramlasra alapitott kereskedelmi
értékesitési lanc. Az un. szamitastechnikai felhd alapu szolgaltatasokra [cloud services]
torténo attérés tovabb fokozza e fliggdségeket, illetve kényszereket — irta Schiller 2014-

ben megjelent konyvében.

Az informaciok kezelésének amerikai kozpontositdsat szolgalta kozvetve tovabba a
kereskedelmi kamara altal 1étrehozott globalis szellemi tulajdon koézpontja [Global
Intellectual Property Center — GIPC]. A legfébb USA-beli cégeket tomoritd
nemzetkozi tizlet amerikai tanacs (USCIB) a szabad informacioaramlas mellett szallt

sikra (2014: pp.176-8).

Ehhez a kontextushoz kapcsolodik az Amerikai Egyesiilt Allamok korményahoz
kot6do, internet neveket és szamokat kiosztd vallalat (ICANN) cég ténykedése is,
melynek feladata altalanossagban az IP-cimek és a tartomanynevek (koztiik a legfelsd
szintll tartomanyok) erdsen kozpontositott elosztdsanak feliigyelete. Ehhez tartozott
2016-ig az internetes szamkiosztdo hatosag (IANA) is, amely nemcsak a hatalmi
koncentracio létfontossagi eleme, hanem iddvel a hatalom gyakorldsaval szembeni
ellenkezés csomopontja is lett, mint alabb, a 2012-es WCIT vilagkonferencia

vonatkozasaban latni fogjuk (Schiller 2014: p.156 — vo. Brzezinski 2012).

A vildg legnagyobb forgalmu szoftvergyartoit tomorité, 1988-ban alapitott és az
Egyesiilt Allamokban bejegyzett iizleti szoftver szovetség [Business Software Alliance —
BSA] profilja szintén atfedést jelez az allamhatalom hatarokon ativel6 céljaival. Mindezt
érzékelteti hivatalos honlapjukon kozzétett nyilatkozatuk is, mely szerint a BSA ,a
biztonsagos ¢és jogtiszta digitalis vilag érdekében tevékenykedd legjelentésebb
vilagszervezet. A BSA a vilagkereskedelmi szoftveripart képviseli a korméanyok elott és
a nemzetkdozi piacon. (...) A BSA feladata, hogy a fogyasztoknak a

szoftvergazdalkodasrol, a szerzéi jogi védelemrél, a kiberbiztonsagrol, a
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kereskedelemrdl, az e-kereskedelemrdl és az internettel kapcsolatos egyéb témakdrokrol

adjon tajékoztatast”.

A szamitogép- ¢és kommunikacios ipar egyesiilete [Computer & Communications
Industry Association — CCIA] egy szamitastechnikai és kommunikacids vallalatokat
tomoritd szovetség, emellett egy jabb befolydsos lobbycsoport, amelynek hivatalos
nyilatkozata szintén politikai kapcsolédasokat sugall: ,,Nem tamogathatjuk a tartalmak
cenzurdjat, megfigyelését, zarolasat és kiilonféle csoportositasait. Ha valamelyik eljaras
mégis elkeriilhetetlen, csakis korlatozott ideig tarthat, koriiltekintéen és azt teljes
atlathatdsagot biztositva kell véghezvinni. Nem valhatunk tehat az internet renddrségévé
[...] Ha az Amerikai Egyesiilt Allamok nem képes a szabad és nyilt internetet

fenntartani, akkor kicsi a valdsziniisége, hogy mas orszdgok erre képesek legyenek™.

Az amerikai gazdasag koz- ¢és versenyszférdinak ezerkétszaz vallalatat tomoritd
TechAmerica ernyOszervezet, amely 2009-ben az amerikai ipar nemzetkozi
versenyképességérol is kozzétett egy tanulmanyt, kinyilvanitotta, hogy az USA az
internetet és az elektronikus Kereskedelmet érintd teriileteken az innovativ
szellemiségben [thought leadership] és a kozpolitikai fejlesztésekben egyarant élen jar.
Ezt kovetden a vallalatcsoport — amelynek figyelemreméltdé modon egyik kdzpontja
kiilonben Washington és a Szilicium-v6lgy mellett Pekingben van —, felsorakozott a

hatarokon ativel6 felh6 alapt szolgaltatasok megorzése mellett (Schiller 2014: p.176).

A 11.9. alfejezetben emlitettik a vélt vagy valds, globalis hatalmi atrendez6dési
folyamatokat. Azonban a valsag altal meggyengitve i1s egyediilallo poziciot foglal el az
Egyesiilt Allamok a teriileten kiviili vilighalé vonatkozasaban. A miiveletiranyitast, az
iranyelvalkotast és az internetes technikai szabvanyokat ardnytalan mértékben
hataroztdk meg az Egyesiilt Allamokhoz kotddé iigynokségek (legalabbis 2016-ig, |.
alabb). A digitalis rendszerek ¢és szolgaltatasok ¢élmezdnyét szintén aranytalan
mértékben €s szintén amerikai vallalatok alkottak. Ezen kiviil, a nemzetkdzi kapcsolatok
spektruman olyan multilateralis intézmények garantaljak az amerikai dominanciat, mint
az Amerikai Allamok Szervezete (OAS), a Délkelet-azsiai Nemzetek Szovetsége
(ASEAN), az Europai Biztonsagi és Egylittmiikodési Szervezet (EBESZ), az Eurodpai
Unio, az Afrikai Unid, a Gazdasagi Egylittmiikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD), a
G8, az Eszak-atlanti Szerzédés Szervezete (NATO) és az Azsiai és Csendes-ocedni
Gazdasagi Egylittmiikodés (APEC). E szervezddések (egyeldre) alapvetéen nem

fenyegetik az amerikai hegemoniat, még ha fel is meriilnek nézeteltérések (pl. az EU és
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az USA kozott, mindenekel6tt a disszertacio altal a 111.7. alfejezetben érintett internetes
megfigyelés kapcsan). SOt, idonként akar e hegemonia intézményi letéteményeseinek is
tekinthetok, hasonldoan a Tridd vagy a Vilagkereskedelmi Szervezet ¢s mas

szervez6dések (korabbi) tapasztalataihoz (Schiller 2014: p.226).

Talan ettdl is fontosabb maguknak az IKT-vallalatoknak a gyakran nyilt politikai
napirendet jelzd, fentebb mar érintett tevékenysége. Ennek megfelelden példaul a
Google csatlakozott az Gn. Global Network Initiative-hez és annak a maximalisan
profitdbilis  felhdalapti  szolgéltatasok  akadalytalan  terjedését is  célzd
internetszabalyozasi kiildetéséhez. Schiller szamos példaval illusztralja, hogy a vallalat
egyeb esetekben is siirgette a szabad informacidaramlas biztositasa érdekében ,,a kdzos
fellépést az Atlanti-ocean mindkét oldalan”, illetve a globalisan harmonizalt célok
elérését ennek megfelelden. 2010-ben szintén ebben a szellemben tobb kormanyzatra
kiterjedd kezdeményezést javasolt a Ilétez6 szabad kereskedelmi utvonalak
fenntartasara. Egyuttal a Google ,,megfeleld 1épéseket” szorgalmazott az Open Net
Initiative civil szervezet jelentésére alapozva hlsz kormanyzattal szemben, akik
megsértettek az ekképp definialt érdekeket. Ekozben pedig, példaul a kinai
protekcionizmus tekintetében a Google mas vallalatok — illetve versenytarsak, beleértve
a Facebookot, a Twittert, a Flickr-t és a Wordpress-t — érdekeltségeinek a képviseletét is
magara vallalta, mikézben tobb izben felsorakozott az 0Osszefliggd, tehat nem
nemzetenként vagy térségenként széttoredezd vilaghald mellett. Elgondolkodtaté ralatni
erre  Vail  Ghoneim (2013: p.275) VL1 alfejezetben részletesen targyalt
memoarkonyvének azon szakaszat, mely szerint ,,céges politikdja szerint a Google nem,

vehet részt politikai tevékenységben”.

Mikozben a Google altalaban tdmogatta egyes szabadkereskedelmi megéllapodasok
megkotését, 2012-ben, nyilvadnvaldan a ,,szabad internet” paradigma — és status quo —
fenntartdsa érdekében a vallalat kategorikusan elutasitotta a 193 tagorszagot tomorito,
ENSZ mellett mikodd Nemzetkozi Tavkozlési Egyesiilet  [International
Telecommunication Union — ITU] nemzetkoézi felhatalmazasat a vilaghalo
szabdlyozasara. Az egyéb nemzetkozi hirkozlési formékat évtizedek ota iizemeltetd
szervezet jogkoreinek az esetleges bovitése hatalmas ellenkezést valtott ki, mar joval a
2012. decemberi  vilagkonferencia  [World Conference on International
Telecommunications — WCIT] megkezdése elott. Noha a jelen levd orszagok dontd

tobbsége jovahagyta e dokumentumot a konferencian, az USA megtagadta az
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egyezmény alairdsdt ¢és kivonult, mely Iépéséhez csatlakozott Franciaorszag,
Németorszag, Japan, India, Kenya, Kolumbia, Kanada, az Egyesiilt Kiralysag és tovabbi
orszagok. Az atfedések a felsorolt allamok némelyike és a politikai gazdasagtani
érdekek kozott nyilvanvaloak, ahhoz kiilon értelmezés nem is sziikséges. Az talan még
inkdbb elgondolkodtatd, hogy a vildgkonferenciat megel6zé hénapokban a nyugati sajto
az eseményt mintegy torténelmi Gsszecsapasként prezentalta az internet szabadsdganak
hivei és az Oroszorszaghoz, Irdnhoz ¢s Kindhoz hasonlo, ,tekintélyelvli rezsimek”

kozott (2014: pp.175-182; Dornfeld és tsai. 2016: pp.49-50).%*

A roppant nagy érdekkonfliktusokat jelzd folyamat szimbolikus lezarasaként végiil az
IANA irdnyitasi feladataira vonatkozd szerzdédés az ICANN és az amerikai
kereskedelmi tarca nemzeti tavkozlési €s informacios igazgatdsaga (NTIA) kozott 2016.
oktober 1-ével lejart. Ezaltal elviekben e funkcidkat hivatalosan 4truhdztdk egy globalis,

multilateralis kozosségre (ICANN nyilatkozat — 2016).

1.4 ,Digitalis faltoré kos”, avagy apparatus az amerikai hegemonia

biztositasara?

Schiller megallapitja, hogy Clinton elndk iddszakéhoz (1993-2001) kotédik a globalis
elektronikus kereskedelem és az Amerika altal dominalt dgazatok (pl. szamitdgépes
szoftverek, szorakoztatasi termékek, informéciods, pénziigyi, szakmai ¢és egyéb
szolgéltatasok, miiszaki informéciok) lélegzetelallitoan nagy ndvekedésével jard szabad
tOkearamlasa. Mar az 11.4-6. alfejezetek vilagossa tették, hogy mindez nem kizardlag a
Szovjetuniod Osszeomlasa okozta unipolaris mozzanat nyoman alakult igy, hanem azon
allamok 1jdonsiilt fogékonysagabol és fogaddkészségébdl is addddan, amelyek
tarsadalmai €s gazdasagi programjai drasztikusan atszervezodést éltek meg vilagszerte,
Eurépatol Oroszorszagon at Kinaig (Schiller 2014: p.159; v6. Dardot-Laval 2013;
Dornfeld 2016).

Eme informdacio- és termékaramlasi folyamatok kiilonb6zd, az amerikai allam &ltal
nagyhatalmilag tamogatott ,,demokratizald kezdeményezésekkel” [democraticizing

initiatives] kar6ltve mennek végbe évtizedek ota, és valdsziniisithetéen a 2007-2008-as

* Ez talan az egyetlen hely Schiller (2014) Digital capitalism cimii, e disszertacio soran szamtalanszor
idézett, maskiilonben hallatlanul érdekes és kulcsfontossdgi megfigyeléseket ismertetd tézisében, amely
kifejezetten érzékelteti az ideoldgiai és diszkurziv dsszefiiggéseket.
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pénziigyi valsag kihivasai kiilondsen hozzéjarultak ahhoz, hogy kormanyzati prioritassa

emelkedjenek (I. 11.7. alfejezet).

A politikai-gazdasagi és a geopolitikai sikok itt érnek Ossze kiilonosen nyilvanvaldan, a
keresztmetszetben ezen kiviil szembetiinik allam ¢és toke €lénk interakcioja, illetve egy,
a transznacionalis technokrata elit forméalta szellemi és politikai mili6 is (v6. Robinson

2004; Overbeek 2004).

Ezt mutatjuk be a tovabbiakban, illetve azon nyilvanvald allami kapcsolodasokat,
amelyek egyfeldl a tarsadalmi erdtér geopolitikai szinterének egyéb szellemi és politikai
alakzatai (Aszkalaphosz-allamok), masfel6l masodik hipotézisem, azaz a digitalis
utdpizmus iranyaba tajolnak. Ezen kiviil segitenek logikai hidat verni a Il. fejezetben
érintett modernizmus, kapitalizmus és technoldgiai paradigma és alapfeltevéseink kozé
is, emellett a tarsadalmi er6tér konkrét tapasztalatainak (1. V-VI. fejezetek) megértését

segitik eld.

E tendenciak nemzetkdzi térben vald kibontakozasanak egy mérfoldkoveként 2008-ban
a Gazdasagi Egyiittmlikodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) szduli miniszteri
konferenciajan a szervezet az internetgazdasag jovéjével kapcsolatos deklaraciot
fogadott el. Ebben a szellemben a jové internetgazdasaganak mindenekel6tt a
polgarokat, a fogyasztokat ¢s a munkavallalokat kell kiszolgélnia. Kifejezetten védeni
hivatott e megéllapodds az emberi jogokat, a demokracidt, tovabba biztositani a
mindenki szamdra elérhetd, hatranyos megkiilonboztetés nélkiili hozzaférést a

vilaghalohoz és szolgaltatasaihoz (2014: p.171).

Az informacidaramlas kozos nagyhatalmi és IKT-vallalati biztositdsanak garanciaiként
jelentds intézményrendszer €piilt ki. Ezek egyike az Obama-adminisztacio kereskedelmi
minisztériuma, illetve az NTIA altal 2010-ben Ilétrehozott, tarcakozi internet-
szakpolitikai munkacsoport [Internet Policy Task Force — IPTF], amely az
informacidaramlds ¢€s az innovacid eldmozditasdnak felvallalt allami céljaival
egyetemben nyilvanvalo politikai elkdtelezodést mutat és gazdasagi prioritdsokat
érvényesit. Obama elnok 2010-t6l folytatott kormanyzasa a demokratikus folyamatokra,
az emberi jogokra, az ,egyiittmiikodésre”, a ,.transzparenciara” dsszpontosulo retorikai
elemek kiséretében, bevallottan a civil tarsadalmi szerepldk véleménynyilvanitasanak
tamogatasara torekedett vilagszerte (vo. Rice 2011). Ekézben a 2011-ben meghirdetett,

n. nemzetkozi stratégia a kibertérért kezdeményezéssel az Egyesiilt Allamok vezetése
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biztositani igyekezett a halozati terméklancokon keresztiil torténd, folyamatos,
zokkendmentes adatforgalmat. A 2010-es évekkel az amerikai korményzat az emberi
jogi retorikat immar az internetszabadsag doktrinajaval hangolta 6ssze. Schiller felteszi
a kérdést: mi van akkor, ha ezen ideédlok és értékelviiség kiszamoltan manipulativ,
stratégiai célokat hivatott eltakarni? E disszertacio e moralis értékitélet meghozatalaban
nem illetékes, viszont nagyon is fontosnak tartjuk, hogy az amerikai korméanyzat egy
szemernyit sem késlekedett valaszolni, amikor a Google, mely cég vezérigazgatdja, Eric
Schmidt egyben Obama kampanystabjanak is tagja volt, 2010-ben hackertamadasokra
¢s az allami cenzlrara hivatkozva kivonult Kinabol. A kiiliigyminiszter Hillary Clinton
tizenegy nappal késObb tartotta az internet szabadsagarol szolo, nagy visszhangot
kivaltd, normativ jellegli beszédét, ekdzben pedig az egész orszag sajtdja a Google
batorsagat iinnepelte. Clinton a szdban forgd beszédben legitimacios eldzményként
hivatkozott Roosevelt néhai elndkre is, és hozzaillesztette az elddje altal meghirdetett
négy szabadsaghoz. Kinyilvanitotta, hogy a globdlis informécidhoz vald hozzaférés a
modernitashoz vezetd rampahoz hasonlit; kijelolte a szabad vilag és a tekintélyelvii
rendszerek elektronikus hatdrvonalait; timogatasardl biztositotta az autoriter rendszerek
altal elnyomottakat, és igéretet tett, hogy segit nekik kijatszani a véleménynyilvanitas
korlatozasat. Egy évvel kés6bb Hillary Clinton bejelentette, hogy az Egyesiilt Allamok
nemzetkozi stratégidja a kibertérért nem kevesebb, mint egy ,,0j kilpolitikai

parancsolatot” [new foreign policy imperative] képez (Schiller 2014: pp.162-3).

Az a tarsadalmi erOtér politikai gazdasdgtanahoz ¢€s geopolitikdjdhoz egyarant
kapcsolddik, hogy az amerikai kiiliigyminisztérium fenti, nyilvanos allasfoglalasai
mellett 1étrehozott egy globalis internet munkacsoportot [Global Internet Freedom Task
Force]. Ennek kontextusdban kifejezetten siirgette az amerikai IKT-vallalatokat, hogy
jatszanak proaktiv szerepet a kiilfoldi kormanyok &ltal gyakorolt cenzura és megfigyelés
felszamoladsa érdekében. Maga Obama elndk egy évvel a Clinton-beszédet kdvetden
legfelsobb szintli, végrehajtéi hatalmi elkdtelez0dést nyilvanitott ki a szabad
informacidaramlas biztositdsa mellett. Eme viszonyuldst kimondottan azzal indokolta,
hogy az nemcsak az alapvetd jogokhoz nélkiilozhetetlen, hanem az amerikai és a
globalis gazdasagi prosperitashoz is (Schiller 2014: p.166). Ebbdl szamunkra az az
allam ¢és a vallalatok egy ¢élénk egymasrautaltsaga korvonalazodik. E viszonyban a

2010-es évek elejétdl ugy tlinik, hogy az elébbi legalabb annyira aktiv, mint a vallalati
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szféra. Alabb latni fogjuk, hogy ebben a tkp. hibrid szerkezetben (v6. Overbeek 2004)

az els6bbség nem ennyire egyértelmi.

Az amerikai allam egyik kiemelt célja évek ota a ,nyitott vilaghalés kornyezet”
biztositasa, amit a kereskedelmi tdrca a pénziigyi valsagbol valo felépiilés egy
Osszetevojének tekintett, ¢és ennek megfelelden tortént az un. felhd alapt
szamitastechnika [cloud services] elémozditasa is. Az ezekre a késobbi, vilagméreti
NSA megfigyelési botrany oOsszefiiggésében eldtérbe keriilt szolgaltatdsokra épiild
profitstratégiak az internetes terméklancok extenziv valtoz(tat)asaival jartak, mégpedig
a kereskedelmi minisztérium elképzeléseinek megfelelden. Az IKT-6rids Google
hatalmas befektetései az adatk6zpontokba [cloud data centers] a globalis infrastruktara
legnagyobb elemeivé valtak ezen elektronikus agazat térnyerését elésegitendo,
mikdzben a kormdnyzat tdmogatd szerzOdésekkel segitette eldbbiek kiszervezését egyéb

szektori szereplokhoz (Schiller 2014: p.173; vo.: Dorsnfeld és tsai 2016: pp.51-60).

E vonatkoz6 stratégidk kiolvashatok azon ,,ajanlasokbol” is, amelyeket Robert Kagan
(2015: 152) fogalmaz meg az amerikai elsdség megtartdsa szolgalataban: ,,A
gazdasagpolitika terén az amerikaiaknak folytatniuk kell a szabad kereskedelmen és

szabad piacokon alapuld nemzetkdzi rendszer bovitését és erdsitését”.

Az amerikai véllalatok, politikai €s katonai vezetdk elszantak magukat, hogy az
elébbiekben bemutatott alapokban megnyilvanuld, gondosan 4polt komparativ
elényoket teljes mértékben kihasznaljak. Schiller megallapitja, hogy e folyamatban
levd, szabad adatdramlést biztositd szakpolitikdk a transznaciondlis téke altaldnos
igényének megfelelden zajlottak. A korlatozas nélkiili, szabad adataramléssal
kapcsolatos politika mind az egyesiilt allamokbeli, mind az USA-n kiviili
tokeegylittesekre €s terméklancokra vonatkozik, hiszen azok ugyanugy tamaszkodnak a
hatarokon atnyuld terjeszkedésre. A kereskedelmi tarca arra torekedett, hogy az
amerikai székhelyli TNV-k zaszlajat vigye, &m ez altal kozvetetten azon tokét is
képviselte, amely az Egyesiilt Allamokban székhellyel rendelkezé tékerészesedésen
kiviil esett. Vagyis feltehetdleg az amerikai allam szadndékan kiviil egy altalanos,

transznacionalis tékeigényt is kiszolgalt (Schiller 2014: p.184).

Az Obama-kormanyzat fenntartotta elddei elkotelez6dését az Uin. tobbszereplds
internetkormanyzas modellje [multi-stakeholder internet governave model] mellett, ami

gyakorlatilag a nemzetkdzi térben vald szabad adatiramlds amerikai kormanyzati
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elémozditasa a magéanszektor és a civil tarsadalom részvételével. Ezzel kapcsolatban
tulajdonképpen az Egyesiilt Allamok hajthatatlan és nem ismer kompromisszumot
(Schiller 2014: p.190). Vélhetbleg mar csak azért sem, mert a modernizmus, a
kapitalizmus és a nagyhatalmi politika hosszii hagyomanyokra tekint vissza (Quijano
2007%°; Amin 2009; Mignolo 2011), amely az amerikai kiilpolitika 0j tényezdje, a
»kiberdiplomécia” (Dornfeld 2016: pp.55-60) szovegdsszetiiggésében is megjelenik.

Itt szeretnénk tenni egy, a feldolgozott szakirodalomtol fiiggetlen (pl. Schiller 2014),
teljesen 1) észrevételt. Jelesiil, hogy a digitalis média meghatarozo politikai gazdasagi
szerepléivel ambivalens viszonyban all6 Trump korményzat 2017 decemberében
kozzétett nemzetbiztonsagi stratégiajaban [National Security Strategy] szamos arra utald
jel azonosithatd, hogy egyelére alapvetdéen nem valtoznak az allami és IKT-szektor
Osszefonodasai és az ennek megfeleld stratégidk a maskiilonben a konvencidkkal

szembemendnek tartott, enfant terrible elndk alatt sem.®®

I11.5 A digitalis kapitalizmus illeszkedése a modernista technolégia

paradigmahoz
Hasonldéan Joseph Massadhoz (2015: pp.33-34) ¢és Samuel Huntingtonhoz (2015:
pp.316-327), Schiller (2014: pp.162-3) szintén érinti a digitalis kapitalizmus

bemutatasakor, hogy hosszi és ellentmondasos multra tekint vissza az amerikai

® Anibal Quijano (2007) szerint ,,politikai, katonai és technologiai ereje révén az eurépai vagy nyugati
kultura a kultara fejlodésének, kiilondsen az intellektualis iranyultsaganak a normait sajat paradigmatikus
képére és f6 kognitiv elemei szerint szabta” az Gjkor hajnala 6ta.

®® Ennek megfeleléen példaul a stratégia Amerikai befolydsszerzés cimii negyedik fejezete kimondja,
hogy ,.az adataramlias és a nyilt, atjarhato internet elvalaszthatatlan az amerikai gazdasag sikereitol. A
tekintélyelvii szereplok mar régota felismerték a multilateralis testiiletek hatalmat, és felhasznaltak dket
érdekeik elémozditasara és a sajat polgaraik szabadsiganak a korlatozasira. Ha az Egyesiilt Allamok
atengedi a vetélytarsaknak ezeknek a testiileteknek az iranyitasat, elvesznek azon lehetéségek, hogy az
Egyesiilt Allamok alakithassa a szamara pozitiv fejleményeket” (2017: p. 40). Vagyis kifejezetten a
versenyképesség egy feltételeként azonositjdk az adataramlas zokkenOmentességét. A masodik, Az
amerikai jolét biztositasa c. nagyobb pillérében megallapitast nyer, hogy ,,az amerikai maganszféra
kozvetlen érdeke a tolerancia, a nyitottsag és a szabadsag mellett allo hangok tdmogatasa és erdsitése”
(2017: p. 35). Itt a nagyvallalati érdekek kifejezetten és hivatalos formaban elismerten talalkoznak az
allamiakkal. Enneik megfeleléen azok egylittmiikddnek egyebek mellett a kibertdmadasokkal szemben is:
Az Egyesiilt Allamok kormanya egyiitt fog miikdni a 1étfontossagu infrastrukturalis partnereinkkel az
informacios igényeik felmérése és az informdcidémegosztas olyan korlatainak csokkentése érdekében,
mint példaul a sebesség €s a besoroldsi szintek. Olyan képességekbe is be fogunk fektetni tovabba,
amelyek javitjak az Egyesiilt Allamok képességét a szamitogépes tamadasok felismerése terén. A polgari
szabadsagjogok és a magéanélet védelmével Osszhangban az Egyesiilt Allamok kormanya boviti az
egylittmikodést a maganszektorral, hogy jobban azonosithassuk a timadasokat” (— Az amerikai nép és a
haza, valamint az amerikai életforma védelme — 2017: p. 13).
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imperializmussal a XX. szazadban 6sszefonodd emberi jogi diskurzus. Utobbi, noha
nem Kkifejezetten foglalkozik az amerikai kiilpolitika modernitasra tamasztott
episztemologiai igényeivel, ugyanakkor elobbiekhez hasonléan emlitést tesz arrdl, hogy
gyakorta kiséri egyes idedlok eldtérbe tolasa a geostratégiai érdekérvényesitést. Schiller
nyoman betekintést nyerhettiink abba is ezen feliil, hogy a szabad informacidaramlas
doktrina a XX. szdzad kezdete 6ta, majd a hideghaboru alatt és azt kovetden is az

amerikai kiilpolitikai napirend ,,tartos fegyverének™ bizonyult.

Az amerikai imperialista kivételezettséget (vo.: Chomsky 2015; Kagan 2015: pp.5-6)
ebbdl fakadoan vitathatéan ,kiforditva” megismétlé (Hardt — Negri 2009: p.209) Dan
Schiller e jelentds megallapitisa mellett is fontos, hogy az elmult évtizedben a
torténelem eme unipolaris mozzanatot elavulttd tette, mint majd latni fogjuk, és azt is

érdemes megnézni, hogy egyes posztkolonidlis szerzok hogyan latjak ezt az idészakot.

A 2010-es évek imént targyalt amerikai allami vezetdi allasfoglalasaibdl ismert retorika
ovezte egy évvel késobb az arab vilag eseményeit is, melyeket e disszertacio késobb
tiizetesebben is szemiigyre vesz kritikai szempontbol (1. V. fejezet). Ahogyan azt is
megvizsgaljuk, hogy véletlen-e, hogy az arab tavasz komplex tdrsadalompolitikai
jelenségegyiittese tekintetében a digitalis média Ondicséitése (vo. Aouragh 2012)
folytan digitalis utopista szolamok csendiiltek fel. Tovabba, mi allhatott annak
hatterében, hogy ezekben az eseményekben a kezdetektdl felnagyitott és eltulzott a
digitalis média szerepe, aminek eredményeként olyan reduktiv értelmezések ¢és
kozhelyek aramolhattak ki a koztudatba és -beszédbe, mint a Facebook- vagy Twitter-
forradalom. A fentebb leirtak fényében mindez bizonyara nem véletlen: amellett, hogy a
digitalis média maig tisztazatlan, &m aktiv szerepet jatszott e folyamatokban, szerepének
tulértékelésében a toke szabad aramlasanak nagyhatalmi, illetve transznacionalis
vallalati propagalasa folyhatott (Aouragh 2012; vd. Ghoneim 2013), részben a nyugati,

illetve amerikai értékek €s idealok kulturalis €s politikai referenciaival.

Massad (2015) palesztin-amerikai politologus terjedelmes kritikat kinal a neoliberalis
berendezkedésen nyugvo (vo. Overbeek 2004: pp.129-131; Dardot-Laval 2013: pp.272-
291; Zizek: 2016: p.286) amerikai allami kiilpolitika ideologiai kiildetésének
megértéséhez. Jelen disszertacid szdmara ezuttal ez annyiban fontos, hogy megerdsiti a
szoban forgd, un. ,,demokratizald” kezdeményezések egyéb hatalmi célokkal vald
konvergencidjat. Az amerikai elndk és kiiliigyminiszter 2009-2011 kozotti nyilvanos

beszédeit, részben mas alapokon vizsgalo szerzé (2015: pp.33-34) szerint az Amerikai
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Egyesiilt Allamok és az altala uralt multilateralis szervezetek neoliberalis és
neokolonialista hatalmi projektjének eldretolt bastydja az emberi jogi diskurzus
(Mignolo 2011: p.115; p.236; vo. Huntington 2015: p.538).°” Massad szerint e
tendencidkban az 1980-as évek Ota kiemelt €s aktiv szerep harul olyan kdzvetitokre,
mint a kiilonféle civil szervezetek €s a tarsadalmi mozgalmak aktivistdi, akik egy
transznacionalis modernitast adnak at a mindenkori helyi igénylOknek vilagszerte.

Massad e rezsimet neoliberalisnak nevezi.

Massad nem részletezi, hogy a kozgazdasagi konszenzus a liberalizacio-koltségvetési
hianycsokkentés-pénzpiaci ellendrzés harmas principiuma, amit a masodik vildghaboru
utani vilaggazdasagi ciklus 70-es években elkezd6d6 hanyatldsa utdn az USA és az
USA dominalta vilagszervezetek erdltettek ra a vilag tobbi orszagara, hogyan definialja
a tobbi aspektust, amit 6 a neoliberalizmus kifejezésbe beleért. Tisztdzasra szorul ennek
megfelelden és figyelemmel a gazdasagi és a kulturalis szinterek Hardt—Negri (2000)
altali elhatarolasara is, hogy Massad (2015) gazdasagi szférat illet6 ténymegallapitasai
miként kapcsolodnak ahhoz a szférdhoz, ami, mint majd latni fogjuk, kitermeli az IKT-
ondicsditd felfogasokat ¢és a digitalis utdpianista szellemaramlatot. Massad
megértéséhez ebben a tekintetben Inderpal Grewal indiai-amerikai kulturalis
antropologusra tamaszkodhatunk, akinek a gondolatmenete segit betblteni ezt a
keletkezd tirt: utdbbi kultarakutatd szerint az emberek, a javak, a tarsadalmi mozgalmak
¢és a diskurzusok cirkulacioja immar évtizedek oOta egy globalis amerikai kultara égisze
alatt torténik (Grewal: 2005: p.157). Ehhez illeszkedik az amerikai terméklancok és
ideoldgia allami hatszelli exportja a kilencvenes években, amirdl mar volt szo6 (1. 11.4.

alfejezet; vo. Croteau-Hoynes 2003; Schiller 2014; Ivanyi 2017).

Hogyan illeszkednek az IKT-agazati célok és a transznacionalis technokrata elit
napirendje mindehhez? Schiller utal r4, hogy a Google a 2000-es években nagy elannal
hirdette szovetségét a civil tarsadalmakkal ¢€s elkotelezddését az emberi jogok mellett,
pénziigyi timogatasban részesitve szamos ,,homalyos” hélozatot. Erdekes parhuzam
mutatkozik, ha felidézziik a demokracia terjesztésére, illetve a transznacionalis
modernitast a mindenkori helyi igényl6k szamara tolmacsolo, *80-as évek oOta aktiv civil

szervezeti agenda (NGO) Massad (2015: p.23; p.138) altali leirasat.

¢ Walter Mignolo (2011) szerint az emberi jogi diskurzus és a demokracia nemzetkozi elétérbe tolasa
napjainkban hasonlatos a kereszténység, majd a civilizacid és a fejlesztések korabbi, torténelmi
terjesztésének tapasztalataihoz.
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Ett6] is érdekesebb talan, ha belegondolunk, hogy Condoleeza Rice memodrkonyvében
(2011: p.305) maga is utal ra, hogy egy, a késObbieckben a Google vezérigazgatd Eric
Schmidt-tel kbzosen publikaléd fiatalember segitségével a kozosségi médiat az amerikai
diplomaéciai készletbe integraltak, és mindez ,,szépen megtériilt, amikor a Facebook és
Twitter a demokratikus valtozas gyorsitoi [accelerants] lettek a Kozel-Keleten”. E
szavak egybecsengenek a Facebook-alapitd és tulajdonos Mark Zuckerberg egy-egy
megnyilvanulasaval a kozelmultbol, igy egy 2017. februar 4-i megosztasaval is,

amelyben informalt tarsadalmat és civil részvételt kovetel vilagszerte (Ivanyi 2017).

Ugy vélem, mindez a nagyhatalmi ideolégia és a transznacionalis gazdasagi érdekek
atfedését jelzi, Schiller szavaival: ,,egyazon kozos és elsddleges célt, jelesiil, hogy a
véllalati adatforgalom korlatozas nélkiil &ramoljon, minthogy az Egyesiilt Allamok altal
kezelt teriileten kiviili vilaghalo kortl ) nyereségszerzé allomasok [profit sites]
1étesiilnek (2014: p.169).

Az eddigiekben vazolt geopolitikai keretek fontos helyet foglalnak el attételesen a
disszertacid6 soron kovetkezé részeinek eszmefuttatasaban. A 111.5 alfejezet a
Panoptikon-metaforaval (nem benthami vagy Foucault-i értelemben) szemléltetett
megfigyelés-geopolitikai dsszefliggéseket bontja ki ettdl a bevezetéstdl részletesebben,
mig a IV. nagyobb szerkezeti egység a tarsadalmi erdtér altal kitermelt ideoldgidk (vo.:

Gramsci 1971; Stuart Hall 1982; Overbeek 2004) kozelmultjat és jelenét vizsgalja.

Miel6tt innen tovabbhaladndnk a masodik hipotézis irdnyaba, elengedhetetlen a
tarsadalmi er6tér azon hatalmi tényezdinek attekintése, amelyekkel az amerikai €s/vagy
transznacionalis er0k keresztezik egymast, €s melyek jelenléte akdr a digitélis

utoépizmus yjratermelddésével is kapcsolatba hozhato.

I11.6 A tarsadalmi erdtér tovabbi alakzatai: az un. Aszkalaphosz-allamok és a

Panoptikon

Az amerikai hegemonia, illetve tobbkozpontusdg problematikaja, illetve a szabad
informacidaramlas egyarant jelezte az eddigiekben, hogy a tarsadalmi erétérben tovabbi

szellemi és politikai alakzatokat is talalunk.

A tarsadalmi erdtér geopolitikai szinterének tapasztalatai szerint a digitalis média
nemcsak nagyhatalmi ¢és transznacionalis érdekérvényesitésre szolgdlhat, hanem

erdsitheti a tekintélyelvii szociologiai szerkezeteket is. Hiszen ,,stilyosan akadéalyozhatja
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az egyének azon képességét, hogy szervezddjenek, informacidkat és tudast terjesszenek,
¢s tiltakozzanak”. Ennek megfelelden azt ,,orwelli autoriter rendszerek™ is hasznalhatjak
hatalmi céljaik szolgalatdban (Negroponte et al. 2013: 19; v6.: Morozov 2011). E
tendenciak érzékeltetésére hasznalom, illetve vezetem be a Panoptikon (Webster 2006;

Ivanyi 2014) és az Aszkalaphosz-allam fogalmakat.

Ne tévessze meg az olvasot, ha az altalam hasznalt tipoldgia-felallitasi kisérlet kissé
ellentmondast nem tlirének hat. Aszkalaphosz-allamok alatt a politologiai terminoldgia
¢s koznyelv mar meghonosodott vagy napjainkban kibontakoz6, sajat fogalomalkotéasai
(v0.: pl. Leviatan-allam) helyett a disszertacid sordn pusztan azon, foldrajzi teriilet
feletti legfobb hatalommal bird politikai szervezddéseket értem, amelyek valtozatos
okokbol kifolyolag allampolgaraikkal kapcsolatos informéciok szerzésében ¢és
feldolgozasaban érdekeltek. Hiszen mint majd latni fogjuk, az internetes megfigyelés
tekintetében, amely valdszinisithetden egyebek mellett az elébbi cél szolgalataban is
allhat, tulajdonképpen nincs jelentés kiillonbség az utdbbi évek politologiai irodalma
altal logikusan megkiilonbdztetett parlamentaris demokracidk és autoriter rendszerek
kozott. Ezt leszamitva egyéb teriileteken természetesen mar alapvetd eltéréseket
talalunk (tdomegmozgalmak elfojtasara vald iranyultsdg, tobbé-kevésbé korlatozott
érdekérvényesitési mechanizmusok, kisebb vagy nagyobb mértékben sériilt polgari €s
politikai jogok stb.), ezért nagyon is van létjogosultsiga a haszndlatban 1évd

tipologidnak, anélkiil, hogy ettdl eltéré rendszerezési séma felallitdsara torekednék.

A digitalis médiahasznalat azzal egyiitt is felfoghato kozosségi aktusként, hogy az erre
vonatkoz6 nézetek kritikai megkozelitése erdsen indokolt a fentebb leirt és
késobbiekben targyalt szerkezetek és mechanizmusok okan. Az V. fejezet és a késébbi

esettanulméanyok empiriaval fogjadk mindezt alatdmasztani.

Nem szabad megfeledkezni ugyanakkor arr6l sem, hogy a technologidban rejld
tarsadalmi mobilizald potencidl és az ezzel kardltve jaro allami feliigyelet egyidejiileg
nyit teret a kozélet i alakzatai eldtt. Ennek megfeleléen a digitalis média egyarant
tekinthetd az allampolgari részvételt eldsegitd, elektronikus agoranak és egy, az
ellendrzési-megfigyelési mintazatokat felvonultaté Panoptikonnak is (Webster 2006;
Ivanyi 2014)%.

® Az alabbiakban bemutatott empiria alapjat a Médiakutatd folyodirat 2014. nyari szamaban Koézosségi
média: a nyilvanossag elektronikus agordja vagy posztmodern panoptikum? Hatalmi valaszok a
kézosségi média kihivdsaira cimmel megjelent korabbi vizsgalodasaim képezik.
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Ugy véljiik tehat helytallo Zizek (2016: p.97)%° definicioja: ,,a digitdlis média —
kiilondsen az internethez és a mbiltelefonokhoz valo altalanos hozzéaférés révén —
hétkdznapi emberek millidi szamara nyitotta meg a lehetdséget, hogy halozatot
hozzanak Iétre ¢és koordindljak kollektiv tevékenységiiket, ugyanakkor allami
szerveknek ¢és maganvallalatoknak is olyan lehetdségeket kinalva a nyilvanos és
magantermészetli cselekvéseink nyomon kovetéséhez, amilyenekrdl eddig nem is

almodtak™.

I11.7. Cenzura, szankciok és megfigyelés: hatalmi valaszok az elektronikus

kihivasokra a tarsadalmi erotérben

Az adott hatalom valtozatos formakban reagal az ellenzéki tevékenységekre és a
disszens vélemények jelentette kihivasokra. Az utdbbiak elfojtdsanak a legkiilonfélébb
mintazatait vonultatjadk fel az elmult évek tapasztalatai. Ezek koziil néhany
sikertelennek bizonyult az empiria tiikrében, mig mas esetekben az -ellenzéki
mozgalmak azdta is hidba probaljak kijaitszani70 e hatalmi vélaszokat, illetve
kisérleteket. Ezek aszerint, hogy technikai vagy nem-technikai keretek kozott, online
(tehat a vilaghalén) vagy offline (tehat a ,mindennapi” életben) torténnek, egy

kétdimenzids matrixban valtozatos helyeket foglalnak el (.. 2. dbra).

2. abra
Online technikai modszerek: Offline technikai modszerek:
Pl. Egyes oldalakkal szembeni un. hacker-, Pl A halozat teljes kikapcsolasa
illetve kibertamadasok
Nem technikai online mddszerek: Nem technikai offline mddszerek:
Pl Karantén Pl (Jogi) felel6sségre vondas

% Egy masik helyen (2016: p.330) Zizek a kovetkez6 példékkal szemlélteti mindezt: ,,Sokféle csoportot
latunk, amelyek tobbnyire 1j médiumok — a Facebook és a Twitter — segitségével tartjak a kapcsolatot
egymassal, és spontan modon koordinaljak a tevékenységiiket [...] Maga a hatalom kénytelen parbeszédbe
elegyedni ezen a szinten — s valoban, mar a papa és a miniszterelnokok is hasznaljak a Twittert”.

Az angol nyelvteriileten bevett kifejezés a ‘circumvent’ ige, amelynek jelentése magyarul raszed, taljar
valaki eszén, kijatszik (torvényt).
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A hatalmi valaszok technikai moédszereirél a vilaghalon és a valdésagban abban az
esetben van sz0, ha a valasz mindenekel6tt magara a konkrét tartalomra, valamint annak

hozzaférhetoségére iranyul.

Talan a legdrasztikusabb és minden bizonnyal legkétségbeesettebb modszer, amelyhez
az adott hatalom folyamodhat, a teljes internethalozat kikapcsolasa [blackout]. Az
internetcenzira e technikailag egyszeriibb mddszere szoftverek (online) vagy hardverek

(offline) altal (gépek kikapcsolasa, kabelek kihtizasa révén) torténik.

2013. szeptember 25-én egy panarab hircsatorna arr6l szamolt be, hogy Szudan
»lekeriilt az internet vilagtérképérdl”, miutan zavargasok tortek ki a fovarosban annak
eredményeként, hogy a kormany megvonta az lizemanyag tdmogatasokat a lakossagtol.

Ez valoszintisithetden a kikapcsolds irdnyaba mutathatott.

crer

esettanulmdny soran kiemelt szerephez jutdé Vail Ghoneim (2013: p.219; p.249) is
beszamol arrol, hogy az egyiptomi vezetés a 2011-es megmozdulasok idején, januar 27—
28-an megprobalta ellehetetleniteni a tiinteték kapcsolattartasdt azzal, hogy
lekapcsoltatta az orszagban az internet- és a mobiltelefon-szolgaltatast. Azok okait
(akkor még) a szerzé nem pontosan értette: ,,Az internetkapcsolat meglehetdsen gyenge
volt a [Tahrir] téren. Senki sem tudta, miért, de a gyanu persze a biztonsagi erékre
terelddott, hogy igy probéljak kétségbeesetten kontrollalni a tomeget. Am ugyanannyira
lehetséges az is, hogy nem birtak a szerverek a halozatra par négyzetkilométeren beliil
nehezed6 hatalmas nyomast, és nem tudtak ekkora forgalmat kezelni [...] az egyiptomi
rezsim elkOvetett egy végzetes hibat. Januar 28. reggelén az orszdg minden
kommunikécios lehetdségét elvagtak. Sem a hdarom mobilszolgaltatd, sem az

internetkapcsolat és az SMS-ezés nem miikodott”.

Ennél némileg szolidabb, am annal kézenfekvObb megoldasnak tlinhet kizarolag a
,veszélyeket rejtd” oldalak vagy egyes szolgaltatasok elérhetetlenné tétele, mas szdval

blokkolasa.

Tadzsikisztan egyes aktivistdk szerint vilagrekordot allitott fel, amikor az allam 2012
0szén egyszerre tobb mint 130 ,,nemkivanatos” oldalhoz torténd hozzaférés blokkolasat

rendelte el (Radio Free Europe/Radio Liberty, 2012).

Ezt a vilagelsOséget a kinai Aranypajzs Projekt cenzorra — vagyis a ,kinai nagy

tlizfalra” — tekintettel bizonydra vitatjdk. A Kinai Népkoztarsasag Kozbiztonsagi
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Minisztériuma (a tovabbiakban: MPS) altal horribilis koltségek”® eredményeként
1étrehozott szlirérendszernek koszonhetéen 2009 o6ta minden kiilfoldi internetes
szolgaltatas, amely a Web 2.0 cimszo ald esik, elérhetetlen a tdvol-keleti orszagban
(Metzger 2009). Kivételt képez a néhai brit gyarmatra kiterjesztett kinai szuverenitast
kovetden alkalmazott ,,egy Kina, két rendszer” formula alapjan sajatos elbirdlasban
részesiild6 Hongkong, a maga bels6 autonomiajaval (v6.: Brzezinski 2012: p.310). Az
MPS szerint a projekt célja egy kommunikécios haldzat és szamitogépes informacios
rendszer kiépitése a hatosagok szamara, képességeik ¢és hatékonysaguk javitasa
érdekében, vagyis kiszlirni azokat a tartalmakat, amelyek sértik a Kinai
Népkoztarsasag érdekeit. Egyes civil szervezetek allaspontja szerint allitolag ebbdl
kovetkezden gyakran dllnak anatéma alatt a test és 1élek fejlesztésére szolgdld Falun
Gong 06si, kinai vallasi meditaciés moddszerrel, a renddri tulkapasokkal, az 1989-es
Tinenanmen téri tiintetésekkel, a véleménynyilvanitasi szabadsaggal, a
demokraciaval, a tajvani és tibeti fliggetlenséggel és a Tuidang rendszerkritikus
mozgalommal kapcsolatos tartalmak ¢és egyes kiilfoldi sajtdorganumok (Human

Rights Watch 2006).

A gazdasagi érdekeltségekhez kapcsolddd cenzira egy példajaként egy olasz
blintetdbirdsag szerzoi jogok megsértése miatt elrendelte 27 fajlcseréld rendszerhez vald
hozzaférés blokkolasat. Ez Marjolaine Van der Heide (2013) szerint ,,példa nélkiilinek
bizonyult egy nyugati orszdgban”. Végiil egy olasz fellebbviteli birésag kimondta a
blokkolas aranytalansagat, visszavonva a hatarozatot — amely szintén precedensértékii —,
jelezve egyfeldl, hogy jogérvényesitési szempontbdl elmosdodik a hatarvonal a szerzoi
jogok megsértése €s azok tiszteletben tartdsa kozott. Masfell ramutat, hogy egyes
jogok csorbitasanak ,,veszélye” nemcsak az allamtol varhatd — amint azt a tekintélyelvii
diktaturak, és a megfigyelést gyakorlé hatalmak példai sugallhatjak — hanem a
profittermelés céljanak mindent feliilird6 parancsa (vo. Wallerstein 2010: p.16) miatt
akar a maganszektortol is, ebben az esetben pedig maga a jogallam veheti kezébe az

igazsag(szolgaltatas) pallosét.72

' Tervezése 1998-ban kezdédott, mitkodésbe 2003 novemberében lépett, elsé fazisa pedig 2006.
november 16-an esett at a nemzeti ellenérzésen Pekingben. Az MPS szerint a projekt célja
kommunikacids haldzat és szamitdgépes informacids rendszer kiépitése a renddrség szdmara, képességeik
¢és hatékonysaguk javitasanak érdekében. 2002-re az Aranypajzs eldkésziileti munkalatai 800 millié
dollarba (5 millidrd renminbibe [Kina hivatalos fizetéeszkoze], vagyis 620 milli6 eurdba) keriiltek.

2 Altalanossagban azzal Osszefiiggésben, hogy a jogallamnak lehetSségében all, illetve felelés is
igazsagot szolgaltatni olyan esetekben (is), amikor a versenyszféra esetlegesen ,,0ntérvénytien” értelmezi
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A tarsadalmi normakkal és erkdlccsel Osszefliggésbe hozhatd tartalomsziirésre példa,
hogy 2012 telén Banglades telekommunikacids szabdlyozasi bizottsdga annak
érdekében, hogy az orszag lakossaga ne lathassa a vitatott, nyiltan iszlamellenes,
Innocence of Muslims (A muszlimok artatlansaga) c. film el6zetesét, atmenetileg

blokkolta a Youtube videomegoszto portal elérhetdségét.

Egyiptomban a Mubarak-kormany arra torekedett, hogy a kozosségi oldalakat
hozzaférhetetlenné téve hilsitsa meg a tlintetésekre valo felhivasokat, &m a stratégia
nem jart sikerrel, mert a felkelok a vildg minden t4jarol érkezd segitség birtokdban
végiil feltorték a cenzarat (Safranek 2012). Ghoneim (2013: pp.220-221) igy ir
minderrdl: ,,nagyon nehézkessé¢ valt a kommunikacid a kiilvilaggal, és olyan hirek
terjedtek el, hogy a biztonsagi er6k elvagtak a kommunikacios lehetéségeket a Tahrir
téren [...] Otthon fedeztem fel, hogy eldszor Egyiptomban a kormdny mind a
Facebookot, mind a Twittert blokkolta. Vilagossa valt, hogy a biztonsagi apparatus
kétségbe esett. A Facebookot és a Twittert nem lehetett a helyi szolgaltatokon keresztiil
elérni, Gigyhogy mindenki arrdl beszé€lt, hogyan lehet alternativ tvonalakon mégis

eljutni az oldalakhoz, majd megosztottak ezeket az utakat.”"®

A hatalmi valaszok online technikainak a valfajai koz¢é sorolhatoak még azok a hacker-
¢és kibertdmadasok, amelyek egy-egy nemkivéanatos oldallal szemben indulnak. Ez a
tevékenység nem a sajat szuverenitas védelmében lehetetleniti el a hozzaférést egy adott
foldrajzi egységben, hanem tamad, és az oldalak kiilfoldi szervereit veszi célba. A
folyamat lényege, hogy a hackerek eltéritik a DNS-informacidkat azért, hogy a tamadott

oldal latogatoi az altaluk kivalasztott oldalakra tévedjenek.

Ilyen esetekben a globdlisan kiterjesztett vilaghalé (McLuhan, 2003: p.6) alakulo
vilagunkban hasonld jellegli tartalom a kibertér mdas szinterein ugyis hozzaférhetd

(minden, a ,,polaris véleményt” megelevenitd oldal kiiktatasa technikailag lehetetlen,

a digitalis média altal megnyilvanuld véleménynyilvanitasi szabadsagot, a Smith kontra Trafford Housing
Travel-iigy kimondottan érdemes a tanulmanyozasra a privacy-fogalom modosulasainak ténye, ennek
igazsagszolgaltatasi felismerése és egyéb torvényszéki implikacidi miatt. Ezzel kapcsolatban b&vebben 1.
Ivanyi, Marton (2015): Az online kozosségi haldzatok és a véleménynyilvanitas pozitiv és negativ
szabadsaga. Iskolakultiura, 2015/3. szam.

K ésébb a szerzé az Al Ashira Masa’an (magyarul: Este 10) cimii televizids beszélgetés miisorban egy
allamparti politikussal vitazva ezt azzal timasztotta ald, hogy ,,ha nem lettek volna szdndékosan ledllitva,
akkor nem tudtam volna 6ket egy proxy-szerveren keresztiil elérni, pedig ugy elértem Oket. Ezeket a
kozosségi haldzatokat tigy tervezték meg, hogy akdr tobb szazmillié felhasznaldt is képesek legyenek
kezelni, nem csupan négymilliot” (Ghoneim, 2013: p.226).
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vagy kizarélag hatalmas kapacitasok aran lehetséges, nem beszélve arrdl, hogy csak
atmeneti eredményekkel kecsegtet). Arrél nem is beszélve, hogy a helyreallitasi
munkalatokat kdvetden viszonylag gyorsan visszaallnak az eredeti tartalmak, amelyek
alkalmasint épp a tdmadasok miatt még kritikusabb vagy ellenségesebb szinezetet

oltenek.

Azokban az esetekben, ha nem maguknak a tartalmaknak az elérhetetlenné tétele az
elsddleges cél, hanem azok megfigyelése, vagy, ha a hangsuly a tartalmat kozzétevok
kilétére és felderitésére, illetve szankcionaldsara keriil, nem technikai megoldasokrol

beszélink.

A cenzira létrehozhat sajat ,,fantomoldalakat” is, hogy iranyitsa a kozvéleményt. Igy
egyfajta karantén keletkezik, amelyben részint igymond ,,szem eldtt” van a ,,polaris
vélemény”, részint pedig az is biztositva van, hogy az ne kapjon a ,kelleténél nagyobb”
nyilvanossagot. E kategoriaba tartoznak az Aszkalaphosz-allam ellendrzése alatt allo,
elégedetlenség el- vagy levezetésére létesitett csatorndk. A hamis, dekontextualizalt,
félrevezetd videok és képek feltoltésének és terjesztésének szerepe mechanizmusaiban
eltér, am inditékaiban szintén hasonld. Ez utobbira Venezuela esete példa, ahol mind a
vezetés — vagyis a Nicolas Maduro elndkot tdimogatd korok —, mind az ellenzék €l ezzel
az eszkozzel. A rejtett napirenddel, manipulacios szandékkal kering6 tartalmak nemcsak
fokozzak a politikai — és egyre intenzivebb — megosztottsagot, de a tényeket a fikciotol
megkiilénboztetni kivané szemléldk dolgat is megnehezitik (Bair—Maglio 2014).™ Vail
Ghoneim (2013: p.88) pedig leirja, hogy amikor a 2011-es egyiptomi forradalom egyik
els6 aldozatanak tekintett Khalid Szaidot a Facebook-oldalon rengetegen tdmadtak, és a

2

»~marihuana martirjdnak” nevezték, utdnajart ennek: ,,Ahogy vartam: az NDP [az
egyiptomi allampart] Elektronikus Bizottsaga all a hattérben. Arrdl akarta meggydzni az
embereket, hogy nem a rezsim felelds Khalid haldlaért, és hogy valojaban becstelen €s
megvetésre méltdé ember volt”. Mas helyeken (2013: pp.140-1) a szerzé abbéli félelmeit
ismerteti, hogy ,,mi torténhet, ha valaki r4jon az igazi” személyazonossagara, hiszen az

allambiztonsagi apparatus is hasznalja ezeket az eszkozoket.

™ A sors ironi4ja folytan a szoban forgd Maduro elnok maganak Edward Snowdennek akar menedékjogot
biztositani, mikdzben hazajaban épp vele szemben van kibontakozoban intenziv online ellenzéki
tevékenység a kozosségi média adta kereteken belill, jelezve, hogy a hatalmi viszonyok és a digitalis
média Osszefiiggései egymasba fonddva, mintegy ,,digitalis Uroboroszként” érnek korbe.

89



A nem technikai moddszerek kontextusdban torvények ¢€s rendeletek tilthatjak a
kiilonboz6 tartalmakat, és/vagy eldirhatjdk utobbiak eltavolitasat. Megosztoikkal
szemben polgari vagy biintetéjogi perek is indulhatnak, adott esetben letartoztathatjak,
blnvadi eljaras ala helyezhetik és bebortondzhetik oket. A kiadok, a szerzok és az
internetszolgéltatok kaphatnak hivatalos vagy nem hivatalos felszolitast arra, hogy
blokkoljak, modositsak a hozzaférést bizonyos tartalmakhoz, illetve akdr meg is
tagadhatjak toliikk a sziikséges engedélyeket. Megvesztegetéssel, zsarolassal™® is
megkisérelhetik rabirni Oket arra, hogy visszavonjak vagy torzitsdk az altaluk kozolt
tartalmat, esetleg kiegészitsék azt. Csaladtagjaikat megfenyegethetik, egzisztencialisan
zsarolhatjak, bantalmazhatjak, és szélsGséges esetben akar meg is Slhetik 6ket.”® Talan
az egyik leghirhedtebb eset ebben a kategoéridban Szaud-Arabidhoz kothetd: 2015.
janudr 9-én a rendszerkritikus blogger Ra’if Badawi elszenvedte az els¢ otven
korbacsiitést abbol az ezerbodl, amire hitehagyas vadjaval itélték — tiz év letdltendd
szabadsagvesztés mellett. Az 6t elvileg kétheti rendszerességgel sujtd, nyilvanos
korbacsolast — feltételezhetden halélbiintetést — egészségi allapotéra tekintettel késdbb

felfiiggesztették (Bohm et al., 2015).

Ehhez a kategoriahoz soroljuk azon eseteket is, amikor egy-egy hatalmi tényez6 ugy
modositja az adott allami jogszabalyokat, hogy az a disszens vélemény mozgasterének
korlatozodasaval jarjon, vagy pedig az illetd tartalmakkal 6sszefliggésben hagyomanyos

biintetdjogi tényallasok keriilnek megallapitésra.

Miéshol mas a bilintetendd: az ellenhegemén vélemények igazsagszolgaltatasi
implikacioéi enyhébb biintetésekkel is jarhatnak az adott jogrendnek megfelelden. A
német igazsagszolgaltatdas 2015 O0szén bejelentette, hogy a menekiiltkrizis nyoman a
Facebookon megjelent dithos kommentdrokat biintetdjogi eszkozokkel fenyegeti,
mikdzben egy friss felmérés szerint a felndtt lakossag 43 szdzaléka ugy gondolja, hogy
Németorszagban az emberek nem mondhatjdk el szabadon a véleményliket a

menekiilthelyzetrél (Kéncz 2015).

" Sor keriilhet az eltéré véleményt kozzétevok zsarolasara is, ahogy az azeri oknyomozo ujsagiré Khadija
Ismayilovaval tortént, akinek a maganélethez val6 jogat is sulyos sérelem érte, amikor egy rola késziilt
videofelvétel kezdett keringeni a vilaghalon (Vincent, 2013).

"®Ahogy ez példaul Mexikoban tortént, ahol valésziniileg a Frontera al Rojo Vivo és a Blog Del Narco
oldalakon megjelent, kabitészerkereskedelemmel kapcsolatos beszamoldk miatt végeztek ki egy férfit és
egy ndt, amiért ,.eljart a szajuk” (ahogy a holttestiik mellett talalt feliraton allt). Mindez azt is jelzi, hogy
nem sziikséges egy allamvezetés és biztonsagi apparatusa ehhez; az ilyen akciok hatterében egész mas
érdekcsoportok, éppenséggel biinszervezetek is allhatnak (Goodman 2011).
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Egyben azt is jelezve, hogy a véleménynyilvanitds szabadsidga az ugynevezett
jogéllamokban, sét a digitalis média szférdjadban sem abszolut és végtelen, 2015.
marcius 18-an terrorizmus dicséitésének gyanujaval letartoztattdk a francia hatosagok
Dieudonné M'bala M'bala humoristat. Erre azt kdvetden keriilt sor, hogy Facebook
oldaldn azonositotta magat a parizsi terrortamadasok egyik elkovetdjével. Az eset
szemlélteti, hogy az online kozdsségi halozatok megjelenése a kozelmultban j
rétegekkel kezdte ellatni felfogasunkat a véleménynyilvanitasi szabadsagrol, amelynek
megitélése mar eredendden is allanddan valtozott az id6k folyaman, és amelynek
értelmezését eleve nem Ovezi konszenzus az eltérd torténelmi fejlodésti orszagok
kiilonb6z6 jogrendjének kulturalis hagyomanyai, az emberi méltosag, a gytloletbeszéd
vagy a nemzetbiztonsdg szempontjai miatt — hogy csak néhanyat emlitsiink a teljesség

igénye nélkiil (Ivanyi 2015b).

Szintén a gytloletbeszéd vs. véleménynyilvanitasi szabadsag kibékithetetlen, a digitalis
média eljovetelével sem lankadd, sot talan egyenesen kiélez0dd konfliktusat jelezte,
amikor 2013. december 23-an Francois Hollande francia allamf6é bejelentette, hogy
minden ,,szégyenteljes” online cselekedettel szemben fel fognak lépni a Jean-Marc
Ayrault vezette kormany vezetésével, utalva a francia kozéletet akkoriban leginkabb
lazba hozo, a digitdlis médiaban is virusszeriien terjedd rendszerellenes gesztus, a

szintén Dieudonné M'bala M'bala-hoz kothetd quenelle kézmozdulat vilaghalos

crer

Szatd-Arabiaban elfogadtak egy jogszabalyt, amelynek értelmében akar tiz évvel is
biintethet6 az, aki az uralkodohdz tagjai vagy mds magas befolyasu személyek
becsiiletét megsértd, Oket ragalmazo (tehat vélt vagy valds igazsagtalansdgaikat és
hivatali visszaéléseiket tematizalo) tartalmat oszt meg a kozosségi médian. Hasonlo,
kemény fellépést igérnek azon torekvéseik, hogy a Twitterre torténd regisztraciot
személyi azonositdshoz kotnék, tovabba, hogy blokkolndk a Skype, a WhatsApp ¢és

Viber szolgaltatasokat is.

Egy tovabbi vélfaja a nem technikai hatalmi valaszoknak a digitalis média és
felhasznalodinak a lejaratasa, ,,démonizalasa”. Iranban a vilaghalé mar hosszl ideje adaz
ideoldgiai harcok helyszine a személyes szabadsagjogok kiterjesztése mellett érveldk €s
azok kozott, akik ,,meg kivanjak védeni a tarsadalmat a kéaros befolyasoktol”. Az 1j
elndk, Haszan Rouhani tobb izben jelezte, hogy enyhitene a vilaghalo korlatozasan,

Twitter-fiokkal is rendelkezik, amelyet a hozza kozel all6 emberek iranyitanak.
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Kiiliigyminisztere, Mohamed Dzsavad Zarif pedig aktivan haszndlja a kzosségi médiat,
¢s maga is bekapcsolodik vitdkba ezeken az oldalakon. A magas rangu vallési
méltosagok azonban nem nézik jO szemmel a vilaghdlos kozosségi halozatok
térnyerését. 2013. szeptember 15-én Khoramabadi bird arra figyelmeztetett, hogy a
Facebook szétrombolja a csalddokat, és az Egyesiilt Allamokban a vélasok egyotodének
is az oka. ,,Ugy tiinik, néhany tisztvisel8, amikor arrél beszél, hogy szabadda kell tenni
az ilyen oldalakhoz vezetd utakat, nincs tisztdban a benniik rejt6z6 veszélyekkel” —
jelentette ki (Erdbrink 2013). A vallasi méltosagoknak a digitalis médiatol valod
idegenkedése sem tartja vissza Rouhani elnokot attol, hogy a zsido 0jév eldestéjén a
Twitter mikroblogold szolgaltatas segitségével kivanjon évrél évre boldog linnepeket a

zsidosagnak.

2011-ben Azerbajdzsan kormanya kampanyt (Kendzior & Pearce 2012) inditott annak
érdekében, hogy elriassza az allampolgarokat az Oket a kiilvilaggal 06sszekotd
technologidk alkalmazasatol. A cél egyes értelmezések szerint az volt, hogy egyszerre
erdsitse fel a nacionalista érzelmeket és bélyegezze meg a kozosségi média hasznalatat,
valamint megakadalyozza a kiilonb6z6 vélemények tovabbi térhoditasat. Az orszagban
betiltottak a kiilfoldi tévéprogramokat, mint a ,,néplélekre” leselkedd veszélyeket, mig a
kozszolgalati televizidk miisoraban a Facebookhoz vagy a Twitterhez valé csatlakozast

csaladi tragédiaként hozzak szoba (Pearce 2012).

Eléfordul, hogy ezen alkalmazasoknak nem az erkolcstelenséget hordozo, szellemi
épséget veszelyeztetd vagy éppen valamilyen természetfelettinek beallitott tulajdonsagai
domindlnak a hatalmi diskurzusban. Ekképpen a lejaratdé szandéka biralatok nagyon is
lehetnek evilagi szinezetiiek, amelyek tobbnyire kiilfoldi szalakat sejtetnek a hattérben.
Az idegen kezek ,leleplezése” természetesen a forradalmi hangulatba keriild
Egyiptomban sem maradhatott el: amikor a Khalid Szaidnak dedikalt Facebook-csoport
hozzalatott a Csendes Kiallas szervezéséhez, Vail Ghoneim szavaival élve ,,a kormany
is készilt mar a valasszal. Az allami napilapok megtamadtédk a Facebookot, mondvan, a
CIA tulajdona, és sok kém, ellenség haszndlja név nélkiil, hogy atmossa az egyiptomi
fiatalok agyat. A rezsim gylilolte, mert az emberek tulsdgosan egyszeriien tudtak hangot

adni az ellenzékiségiiknek és elégedetlenségiiknek” (Ghoneim, 2013: p.93).”

" Ami pedig a kritikus jelentségii, januar 25-¢i tiintetéseket illeti, azt kdvetéen, hogy joforman a teljes
egyiptomi ,,netezd tarsadalom” részvételre szdlitott fel, azonnal hazaarulassal és vandalizmussal kezdték
vadolni Oket, és azzal, hogy idegen iigynokok. A szerzd felkutatta a vadaskodok profiljait, hogy
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Ahogy lathatd, egyes helyszineken sikerrel jarhat ez a praktika, &m az altalanos
tapasztalat az, hogy a vezetés propagandajaként és/vagy ideologiai telitettségiik miatt a
hasonl6 allasfoglalasokat az eltérd véleményen 1évok eleve hiteltelennek és/vagy
groteszknek tekintik.”® Utobbi esetben a vonatkozé megnyilvanulasok nagy eséllyel
szatirikus reakciokat valtanak ki, ezt a jelenséget a vilaghalos szubkultara ,,feeding the
trolls”-nak nevezi. Ennek értelmében a felhasznalok pellengérre allitjak 6ket, mikdzben
az utobbiak a rendszer kereszttlizébe keriilnek.

Kindban bepillantast nyerhetink a kozosségi oldalakat pasztaz6 hatalmi

® Nemcsak arra a — vezetés

(titkosszolgalati) jelenlét camera obscura-jaba.
nézdpontjabol bomlasztonak, felforgatonak mindsithetd — szerepre, amelyet a kdzosségi
média Kinaban betdlt (példa erre Bo Xilai kibukéasa a Kinai Kommunista Part elitjébol
2012 nyaran), hanem arra is, hogy a hatalom a sajat érdekében akar fel is hasznalhatja
az ilyen eszkozoket. A politikai kiizdelmet, gyilkossagot, korrupciot, kémkedést és
diplomaciai konfliktust is felsorakoztato, rendkiviil Osszetett torténet egyik epizodjaként
a tulajdonképpeni ,kinai Twitterként” szdmon tartott (Scheuer 2013) Sina Weibo
oldalon a kinai kormany is megosztott informacidkat. A cenzlragépezet nemcsak
engedte, hanem fel is erdsitette az online vitdt, ami a netezOket gyanakvova tette.
Késobb a puccsrol szold pletykak a Nagy Tlzfal bekapcsoldsahoz vezettek, és a
mikroblogoldalak, mint a Sina Weibo és a Tencent Weibo blokkolni kezdték a bizonyos
szavakra valo rdkeresést (Camarasa 2012). A tavol-keleti orszagban ezen kiviil allitolag
fizetnek egyes személyeknek, hogy cikkeket és hozzédszoldsokat irjanak kiilonféle

allaspontok védelmében, vagy azokkal szembehelyezkedve (Cook 2011).

Annak alatamasztasara, hogy a digitalis média éppenséggel a tarsadalmi mozgalmak
ellensége is lehet, ha a hatalom fordit a landzsan, Evgeny Morozov (2011) Iran

ugynevezett ,, Twitter-forradalmat™ hozza példaként. ,,2009 felfedte az erdteljes nyugati

megnézze, valodi személyekr6l van-e sz6, vagy az NDP Elektronikus Bizottsaga hozta Oket létre.
Azonnal kideriilt, hogy t6bb szaz nemrég alkotott hamis profil allt a hattérben (Ghoneim 2013).

"® Analégiat Lazarsfeld és munkatarsai hatés- és befogadas-vizsgalata kinal, amely szerint az emberek
altalaban fel vannak vértezve a befolyasolasi kisérletekkel szemben (Lazarsfeld et al. 1948).

" Kindban a helyi kozosségi haldzatok (Sina Weibo, Renren, Tencent, Douban, Wechat) — amelyeket mar
évekkel ezel6tt is tobb mint félmilliard ember hasznalt online kommunikaciora (Yin Mei 2012) —
viragzasa feltételezheten mar 6nmagéaban is az aszkalaphosz-allami panoptikont testesiti meg, miként az
amerikai kormanyzatnak is kdzvetlen hozzaférése van a Google, AOL, a Yahoo stb. nagyvallalatok altal
tarolt kommunikacids adatokhoz a PRISM internetfigyel6 program révén (Ferguson et al., 2013).
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vagyakozast egy olyan vildgra, amelyben az informdacioés technoldgia inkdbb a
felszabaditd, mint az elnyomd. Ez a forradalom kétségkiviil hozott valtozasokat az
ellenzék szempontjabol — &m a szerzO szerint éppenséggel a rossz iranyba. Az irdni
kormanyzat és keményvonalas tamogatoi ugyanis a mobil- és az internet-technologiakat
éppen elég ligyesen hasznaltak a tiintetékkel szemben. Az informacidkat a Facebookrol
tallozva kiildtek fenyegetd iizeneteket a kiilfoldon €16 iraniaknak, beszélték le az
otthoniakat a tiintetéseken vald részvételrdl és siirgették a »jambor irdniakat«, hogy

vegy¢k fel a harcot az ellenzékkel a vilaghalon és a valosagban is” (Bosch 201 1).80

Természetesen a fentiekhez hasonlo, irani, kinai vagy egyéb kozéleti eseményekre
vonatkozo leirasok politikailag motivalt beszamolok részét is alkothatjak. Barmelyik
nemzetkozi szereplével — lett légyen szo Kinarol, az Egyesiilt Allamokrol vagy
masrdl — szemben kritikus leirdsoknak koénnyen lehet geopolitikai meghatarozottsaga
is. Noam Chomsky (1973) a vietnami habora és az éallamilag finanszirozott katonai
kutatasokat leplezni igyekvd, objektivnek kikialtott tudoményos értékitélet kozotti
Osszefliggéseket vizsgald tanulméanyéban jut erre az elgondolkodtatd kovetkeztetésre.
Edward Saidndl ez az Un. vegytiszta és a politikai tudas kozotti kiilonbség, amelyre
éppen a jelenlegi kinai dallammal kapcsolatos ismeretek megszerzésével
Osszefliggésben hivatkozik. Ezekrél nem mondhato el, hogy teljességgel mentesek
lennének az aktudl- és geopolitikatol (1978/2000: p.23), igy egyes nemzetkozi
hatalmi erdviszonyok szlikebb-tdgabb értelemben vett kontextusdban felmeriild
kérdések felettébb kényes teriiletek, ahol mar esetenként a hatalmi ,,érdekeket is
szamitasba kell venni” (uo.). Kovetkezdleg ezen kontextualizaciok, ne felejtsiik el,
végbemehetnek a politikai gazdasag és a geopolitika farvizén is. Itt mar
karnytjtasnyira keriiliink azon ideologiai dsszefliggésektdl, amelyekkel foként a IV.,

kisebb mértékben pedig a V. fejezetben foglalkozunk.

Folytatva a hatalmi-gazdasagi aktorok altali felhasznalas gondolatmenetét: ahogy
Viail Ghoneim irja tobbszor idézett memoarkonyvében, a forradalom eldtti
Egyiptomban is torténtek e fenti, aszkalaphosz-allami tapasztalatokhoz hasonlatosak.

Amikor tobb kis csoport laza koalicioja, az Aprilis 6-a Mozgalom internetes aktivistai

% Ebben a tevékenységben nagy szerep harult a 2011-ben éppen ilyen megfontolasokbol 1étrehozott irani
,.kiberrendérségre” (FATA) (Press Tv, 2011)
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2008-ban iilésztrajkot szervezve otthagytidk a névjegyiiket a virtualis térben,®, az
allambiztonsag azzal reagalt, hogy létrehozott egy részleget, amelynek az internetet
kellett pasztaznia. Hasonloképp az egyiptomi Nemzeti Demokrata Part is 1étrehozta
az »Elektronikus Bizottsagot«, amelynek szolgalataban a pletykak szerint 1€gionyi jol
fizetett férfi és né dolgozott azon, hogy honlapokra, blogokra, hiroldalakra, k6zosségi
oldalakra irva befolyasolja a kozvéleményt a part javara, majd letartdztatdsi

parancsokat adott ki aktivistak ellen” (Ghoneim 2013: p.52).%

Tunézidban 2010 decemberében jelentették, hogy a kormanyzat bizalmas adatok
megszerzésére torekvO adathalaszatot folytatva (angolul: to phish) Facebook-, és
Gmail-jelszavakat csalt ki a felhasznaloktol, mig az Egyesiilt Allamokban a
Facebookot a hitelez6k arra kezdték hasznalni, hogy utolérjék a kirivéan magas

tartozast felhalmozokat.®®

A kibertérben kiteljesed6 vagy indul6 tarsadalmi mozgalmakra, valamint az alternativ,
polaris vélemények zarvanyaira és aramléasara leselkedd legnagyobb veszélyforrast a
titkosszolgélati jelenlét és megfigyelés testesitheti meg. Ez egyszersmind ellentmondani

latszik azon elképzelésnek is, hogy a digitalis média (1j mindséget ad a nyilvanossagnak,

81 Ghoneim az ellenzék e 1épésével kapesolatban azt irja, hogy ,.egyértelmiien azt az iizenetet keltette,
hogy az internet 01 erd lehet az egyiptomi politikaban.”

82 Az egyiptomi blogger visszaemlékszik arra is, amikor elamult azon, hogy milyen bator egy bizonyos
Mahmud al-Hetta, aki ,az al-Baradei Egyiptom elndke 20117 csoportot irdnyitotta, hogy mas
aktivistakkal egyiitt az igazi nevén szerepelt az interneten. ,,Mégis azt tanacsoltam neki, rejtse el az igazi
nevét — erre a Facebook lehet6séget ad [...] Azt mondtam, nincs sziikség a valodi nevek megjelentetésére
olyan helyeken, ahol az allambiztonsag jol lathatja” (Ghoneim 2013: p.64). Ghoneim a 2011-es
forradalom egyik jelképének szamitdé alexandriai Khalid Szaid allambiztonsagiak altali brutalis
meggyilkoldsa nyoman létrehozott oldalon is észlelt ilyen tevékenységet: ,,Eszrevettem, hogy az oldalon
rengetegen tdmadjak Khalidot, a marihudna martirjdnak nevezik, fliggének, kabitoszer-kereskeddnek.
Erételjes és hirtelen fordulat volt, aminek utana kellett jarnom. Ahogy vartam, az NDP Elektronikus
Bizottsaga allt a hattérben. Arrol akarta meggy6zni az embereket, hogy nem a rezsim felelés Khaled
Szaid halalaért” (Ghoneim, 2013: p.88). Az tgynevezett Csendes Kiallds szervezésekor ,,vilagossa valt,
hogy a beliigyminisztérium minden rezdiilésiinket koveti a Facebook-oldalon, és felkésziilten varjak a
napot [...] A Twitterrdl és a Facebookrol értesiiltek arrdl, hogy Alexandriaban megjelentek néhanyan, de
kevesen” (Ghoneim 2013: p.96).

8 Bar a phishing (az angol szak-/zsargonkifejezés jelentése kb. megtévesztés alnév hasznalatival) nem til
gyakori, és HTTPS-sel torténd csatlakozassal — elviekben — kivédhetd. Eléfordul azonban, hogy alcazott
phishing-levelekkel egy harmadik fél kér hozzaférést a felhasznaloi fiokokhoz, hitelesnek t{ing
szimbolikaval teljesen megkeriilve a hagyomanyos jelszavas infrastruktirat, és a gyanutlan felhasznalo
ilyenkor sajat maga hagyja jova az adatlopast, ahogy ez 2017 majus elején az egyik legnagyobb levelezd
rendszer felhasznaloival is megtortént. Hasonlé mechanizmusokkal mindez akar az online kozosségi
halézatokon is végbemehet; egy profil 1étrehozésa egyszerti folyamat, és a Facebook lehetévé teszi barki
szamara azt, hogy barmely egyénnel barati kapcsolatot 1étesitsen, kivéve, ha a biztonsagi beallitdsok utjan
elkeriili mindezt. Ebb6l adédoan azok a felhasznalok, akik elfogadjak az altaluk személyesen nem ismert
személyek barati meghivoit, kockéazatot vallalnak.
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meghosszabbitja annak hatoésugarat, ad absurdum atveszi a kavéhazi diskurzus helyét,
¢s talan a tematika legizgalmasabb kérdését veti fel: nyilvanossag helyett nem inkabb
egy Uj, atrendezddott panoptikonrol van-e tulajdonképpen szo (vo. Webster 2006:
pp.222-4).

Az aktivistdknak érdemes tudniuk arrél, hogy az internetes oldalakhoz valé szabad
hozzaférés és bizonyos tartalmak kozzététele tavolrol sem jelenti a ius murmurandis
tagabb értelemben vett, szabad gyakorlasat. A digitalis média eszkozeit rendszeresen
hasznaljak megfigyelésre szamos helyen — hiszen konnyen ,,kihasznalhatok™ — és adott
esetben az azokon formalodoé kozvélemény manipulalasara is. Mindez egybevag Csepeli
Gyorgy szocidlpszichologus észrevételével, aki szerint a ,,cyberspace” eldrelathatd
kovetkezményei egyebek mellett a kiszolgéltatottsdg €s a manipulalhatosadg (2002:
pp.532-3).

Ez a tavolrdl sem csak a diktatarakra jellemzd online megfigyelés kiilonosen mas
kommunikécios eszkozok, példaul a zart lanch tévérendszerek, a tdmeges nyilt online
kurzusok (a.m. ingyenes online szabadegyetemek — MOOC) vagy a globalis
helymeghataroz6 rendszer (GPS) viragzasaval egyidejiileg a hétkdznapi emberektdl a
tudoményos ¢let szamos gondolkodojdig sokakban kelti azt az érzést, mintha a
mindennapjaink mogott a Panoptikon fekete arnyéka hiizodna® — hogy az NSA-

botranyrol ne is beszéljiink (a kovetkezd szervezeti egységig).

Hossein Derakhshan (2015) irdani blogger e jelenséggel kapcsolatan megjegyzi: ,,a
vilaghalé megfigyelése egyre kiterjedtebb ¢és fliggetlen a tartozkodasi helytdl. A sors
ironidja folytan a Facebookkal és Twitterrel egyiittmiikodé korméanyzatok jobban
ismerik sajat allampolgaraikat, mint azon, az internetet szorosan iranyitasuk alatt tarto
orszagok, példaul Iran, amelynek nincs térvényes hozzaférése az online kozdsségi
halézatokhoz. Ami még a megfigyelésnek vald kitettségtdl is riasztobb az egészben

az nem mas, mint az, hogy az ember uralhat6. Amikor egy tanulmény szerint a

8 Békés Marton és Bocskei Baldzs (2015: 67-68) disztopidja e folyamatokrol riaszto képet fest:
»Hongkongban olyan arcfelismerd rendszert fejlesztenek, amely 99,1 szazalékos pontossaggal ismeri fel
az emberi arcot. Ezt a technologiat, amely az emberi szemnél sokkal pontosabb, a biiniildozé szervek
mellett maganszemélyek szamdra is elérhetévé akarjadk tenni, s akar mobiltelefonos operacids
rendszerekhez is tarsitani lehet majd. A mobilkamerdk sokasdga és a biztonsagi kamerdk rendszere, a
traffipaxok, a valds idejli kozvetités megannyi lehetdsége és az olyan eszkozok, mint a Google-glass,
konyortelen lathatosagot eredményeznek,” miként ,,a kozterek sziintelen figyelése €s rdgzitése, valamint a
biometrikus nyilvantartds,” de akar idesorolhatjuk végs6 soron az adatvédelmi aggalyokat is felvetd,
vilagszerte egyre elterjedtebb Uber-soférszolgaltatast is.

96



Facebook 150 tetszésnyilvanitas alapjan az embert jobban ismeri, mint a sajat sziilei,
300 tetszésnyilvanitast kovetden pedig még a tulajdon hazastarsatol is jobban, akkor
ugy tiinik, hogy a vilagunk a korméanyzatok és a nagyvallalatok szamara
kiszamithatéan mukodik. Marpedig az eldrelatas képessége uralmat jelent”. Ez az
idézet felveti annak sziikségességét, hogy kozelebbrdl vizsgaljuk meg ezt a
megfigyelési jelenséget, melynek egyszerre vannak geopolitikai ¢és politikai-

gazdasagi aspektusai is.

111.8 Globalpanoptikon, avagy nagyhatalmi és transznacionilis megfigyelés a
vilaghalén

Emlitettiik mar egy sz6 erejéig, hogy a megfigyelés jol ismert jelenség vilagszerte,
amely nemcsak a diktataraként szamon tartott allamok, hanem az tigynevezett liberalis

demokraciak esetében is el6fordul.

Hogy ez mennyire igy van, aldtdmasztja az a tény, hogy a ,demokratikus
mintaorszagként” szamon tartott Egyesiilt Allamok vildgelsé az elektronikus
megfigyelés jogi akadalyait eltavolitd erdfeszitések tekintetében, kiilondsen az
ezredfordulo ota eltelt id6szakban. Minden kétséget kizardan egy, az eddigiekben (1.
I11.5 alfejezet) Aszkalaphosz-allamként meghatarozott entitasrol van sz6, sOt
tulajdonképpen a torténelem maig legnagyobb globalis visszhangot kivaltd internetes

megfigyelési botranyai is az Egyesiilt Allamokhoz kotddnek.

A titkos amerikai diplomaciai iizeneteket is 2010-ben koézzétevé ausztral oknyomozo
ujsagird Julian Assange (2012) fedte fel, hogy az USA olyan internet vallalatai, mint a
Facebook és a Google ,,megfigyeld motorra” [surveillance engine] alakitottak at a
webet, hogy a felhasznalok szokdsait elemezve ,kiszivattyizzak™ a kereskedelmileg

hasznosithato adatokat.

Ezt kdvetden, 2013 nyardn a Nemzetbiztonsagi Ugynokség (NSA) egykori munkatarsa,
Edward Snowden jelentette be, hogy az Egyesiilt Allamok radidelektronikai,
jelhirszerzéssel foglalkozé hirszerzé szervezetének PRISM nevil programja hatalmas
kiterjedésti adatgyiijtést tesz lehetdvé. A program legaldbb kilenc nagy amerikai
internetvallalattol (Microsoft, Yahoo!, Google, Facebook, Paltalk, YouTube, AOL,
Skype és Apple) rendszeresen és tomegesen szerez €s tarol a felhasznaldkra vonatkozé

adatokat. Mindez 2007 6ta torténik az korabban emlitett torvénymodositasok adta jogi
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kornyezetben. A leleplez6 Snowden szerint mindez a koztudottnal joval nagyobb,

,veszélyes és torvénybe iitk6zo mértékben” folyt.

Edward Snowden kiszivarogtato-leleplezé adatgyiijtése egyenesen azt jelezte, hogy az
tgynevezett Ot Szem Szdvetség (Five Eyes Alliance) — amelynek tagjai angolszasz
orszagok: az USA, Nagy-Britannia, Kanada, Ausztrilia és Uj-Zéland — digitalis
hirszerz6 szervei immar nem csupan az online kommunikaciot szeretnék ellendrizni.
Internetes Osszecsapasokat terveznek, hogy megbénithassak a szamitogépes haldzatokat
¢s az altaluk vezérelt rendszereket (4dram- ¢és vizellatds, gyarak, repiiloterek,
pénzintézetek stb.) (Appelbaum et al. 2015). A digitalis médidhoz inkabb csak
attételesen kapcsol6dd Snowden-torténet szamos tanulsdggal szolgalhat arra nézve,
hogy milyen viszontagsagoknak, retorzidknak lehetnek kitéve mindazok, akik egyes
hatalmi aktorok érdekszférajat keresztez6 tevékenységet folytatnak (Auger 2013) (l.
offline nem technikai modszerek). (Természetesen a vilaghalot nemcsak az Egyesiilt
Allamok tekinti kiemelt stratégiai térnek: ebben az Gsszefiiggésben elgondolkodtatdan
mutat ra Slavoj Zizek szlovén filozofus, hogy ,,Edward Snowden olyasmire deritett
fényt, amit nemcsak az Egyesiilt Allamok tesz, hanem mas hatalmak is - Kinatol

Oroszorszagig, Németorszagtol Izraelig -, technikai lehetdségeik szerint — 2016: 100).

Az ugyanakkor mar konkrétan a digitalis médiaval fiigg Gssze, hogy 2013-ban az
amerikai Nemzeti Hirszerzés igazgatdja megerdsitette a fenti allitdsokban rejld
igazsagot, nevezetesen, hogy éveken at folytak adatgylijtések nemzetbiztonsagi
megfontolasokbol nemcsak a Google, hanem a Facebook altal is. Schiller (2014: p.205)
szintén megerdsiti, hogy a Google, Hotmail, Yahoo, Facebook oldalakrol teljes e-mail
cimjegyzékeket szerzett meg az NSA. Olyan szamitogépes jatékok, internet alapu
virtualis vilagok és okostelefonra telepithetd alkalmazasok, mint a World of Warcraft, a
Second Life, illetve az Angry Birds (1)* is az NSA megfigyeldallasaiva és ,,pasztazott
feliiletekké valtak”.*

E leleplezésnek vilagraszolo utérezgései voltak: Franciaorszdg a ,kulturdlis

kivételesség” tiriigyén protekcionizmusat kezdte eldtérbe tolni példaul az Egyesiilt

8 Ki gondolta volna, hogy a finn szoftvercég Rovio éltal gyartott Angry Birds jaték felhasznaldinak
adatait titokban az NSA sajat céljaira hasznalta fel — teszi fel a kérdést Schiller (2014: p.141).

8 A helyzet ironiaja folytan Vail Ghoneim (2013: p.269) épp e jatékot méltatja memoarkényvében egy
szerencsés véletlennek koszonhetden, mint ami megodvta a vele kapcsolatban all6 személyeket az
allambiztonsagtol.
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Allamok és az EU kozotti transzatlanti kereskedelmi targyalasok soran. Brazilia, amely
hozzéafogott sajat internetipara fejlesztéséhez €s az amerikai kozponta internettél valo
fliggdségének a felszdmolasdhoz, ¢€s Németorszag, amely a TTIP egyezményhez
adatvédelmi szigoritdsokat javasolt, kozos ENSZ-hatarozatot szovegezett meg az
internetes maganélethez [privacy] vald jogrol. Oroszorszag és Ecuador tartos
menedékjogot ajanlott Snowdennek, akit az Eurdpai Parlament meghivott, hogy
tantvallomast tegyen az amerikai megfigyelést 6vezd nyomozasi eljaras soran. India,
ahol kiilonben kozpontilag, allambiztonsagi megfontolasokbol lebeszélték a
korménytisztviseloket pl. a Google Gmail levelezd szolgaltatds hasznalatardl, az
amerikai tobbszereplds modellt hiteltelennek nyilvanitotta, és vildgszerte bizalmi
valsagot okoztak a torténtek olyan internetes testiiletekkel szemben, mint az ICANN

vagy az IANA (Schiller 2014: pp.205-211).

A Snowden-iigy nyoman bekdvetkezett globalis bizalmi valsag nyoman 2014-re
Schiller szerint karnyujtasnyira keriilt az un. ,.globalis internet iranyitas” [global
internet governance] 1étez6 intézményes mechanizmusanak az Osszeomlasa. Jovojét
marcsak azért is tobb kérdés Ovezi, mert az internet a transznacionalis kapitalizmus
felhalmozasi projektjének eldretolt bastyaja és minden valdszinliség szerint az is marad

meghatarozatlan iddre.

Az Université¢ de Paris VIII Geopolitikai Francia Intézetének (IFG) professzora,
Frédérick Douzet a kovetkezoképp értékeli az eseménysort: ,,Edward Snowden
nyilvanossagra hozott titkos dokumentumai az Egyesiilt Allamok Nemzetbiztonsagi
Ugynokségének (NSA) teljes korli megfigyelésérdl minden kétséget kizaréan mutatjak,
hogy a foldrajzi tényezOk tovabbra is 1ényegesek, és a geopolitika még mindig segit a
modern vildg konfliktusainak megértésében”. Abban is igazat adunk a szerzének, hogy
»pillanatnyilag az USA stratégiai érdekei €s céljai tovabbra is valtozatlanok maradnak”
(2016: 21). Mindez a tarsadalmi er6tér 1l. fejezetben latott kiépiilésébdl és a globalis
hegemonia valsagabol kovetkezik (Brenner 2006; Juutinen — Kédkonen 2016; vo.
Brzezinski 2012; Kagan 2015).

A nagyvallalatok megkdrnyékezésének a gyakorlatdval az Obama-korméanyzat sem
szakitott: 2014. januar végén kozzétette az adatszolgaltatds 1) szabalyait, amelyek
eldirjak azt, hogy az olyan IKT-vallalatok, mint a Google, a Microsoft, a Yahoo ¢és a
Facebook legyenek ,,nyitottabbak™, amikor a vezetés felhasznaloi adatokat igényel toliik

(Dubcovsky 2014). A Facebook altal a kormanyzati igényeknek megfelelden kiadott
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felhasznal6i adatok szama évek ota novekszik. A vallalat 2017. éprilis 27-én
bejelentette: kormanyiigynokségek 2016. masodik félévében vilagszerte 64279 esetben
igényeltek informéciokat felhasznalokrol. Ez az adat enyhe, 9%-o0s ndvekedést jelez a
megeldzd félévre vonatkozo értékhez (59229 eset) képest. Nem nyilvanos, hogy az
igénylések mekkora hanyada tortént titkosszolgalati hirszerzés céljabol. Mindenesetre a
kért (és kiadott) informacid, amely vonatkozhat a felhasznéalora, annak IP-cim szerinti
tartozkodasi helyére, illetve tartalmazhatja az altala kiildott vagy fogadott iizeneteket is,
sz¢lsoséges esetekben utat engedhet az allami szervezetek titkos eszkozokkel folytatott
miiveleteinek is. Egyébként az Amerikai Egyesiilt Allamok 26014 esetben timasztott
igényt a felhasznalokra és egyéb tudnivalokra vonatkozo adatokra, melyeknek a
Facebook tobb mint 83%-o0s aranyban eleget is tett. A sorban India (7289) — amely
egyben a Facebook masodik legnagyobb piaca is a vilagon —, majd Nagy-Britannia
(6366), Franciaorszag (4478), Németorszag (4422), Olaszorszag (1876), Brazilia
(1819), Lengyelorszag (1060), Pakisztan (1002) és Argentina (995) kovette (Sonderby
2017). Az elsd tiz helyen szemmel lathatéoan erdsen feliil vannak reprezentadlva azon
parlamentaris demokracidk, amelyekhez nemigen szokis az d4llampolgarokkal

kapcsolatos informacioszerzés aszkalaphosz-allami képzetét tarsitani.

A Twitterhez 2017. 1. félévében hivatalosan 6448 megkeresés érkezett felhasznalasi
fidkinformaciok utan érdeklddve, ami 6 szdzalékos emelkedést jelent a megel6zd félévi
jelentéshez képest. A leggyakrabban az Amerikai Egyesiilt Allamok, Japan, Nagy-

Brittannia, Torokorszag és Franciaorszag fordult a vallalathoz.

Schiller megjegyzi, hogy az USA és Eurdpa adatvédelmi jogszabalyai kozott jelentds
kiilonbségek vannak, az Egyesiilt Allamokban — elképzelhetd, hogy véllalati nyomasra,
és/vagy ideoldgiai alapon — hagyomanyosan a kontinentalisndl rugalmasabb

szabalyozas van érvényben.

A Google arr6l szamolt be, hogy 2017. I. félévére vonatkozoan minden iddok
legmagasabb mértékében, Osszesen 48941 alkalommal kértek a vilag kormanyzatai

adatokat a felhasznalokrol, mely igénylések 65%-nak eleget tett az IKT-behemot.

A hasonld megkeresések keserli piruldjat bevond atlathatosagi cukorméz kiilonben
nyolcéves multra tekint vissza. 2009-ben elsOként a Google fedte fel adatkiszolgéltatasi
mutatoit, amely gyakorlatot immar szamos nagyvallalat kovet: a Facebook, a Twitter, a

Yahoo és a Microsoft is rendszeresen kdzzétesz hasonlo jelentéseket.
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E dokumentumok kitérnek a megosztott tartalmak kiilonb6zo igények szerinti
eltavolitasara is. A Facebookon ennek megfelelden példaul a vildg kormanyai 2016. 1.
félévében 9663 esetben kérvényezték a helyi jogszabalyokba valo {itkdzésre hivatkozva
egyes tartalmak torlését, mig ez a szdm 2016 II. félévében 6944-re csokkent. Dornfeld
megerdsiti, hogy a kibertérrel kapcsolatos szabéalyozas jelenlegi modelljében fontos
szerep jut az iparban érdekelt nagy transznacionalis cégeknek (pl. Google, Apple,
Microsoft stb.), amelyek sajat szabalyaik szerint jarnak el szdmos kérdésben, igy

példaul egyes — akar politikai — tartalmak eltavolitasarol sajat belatasuk szerint dontenek

(2016: p.46).

Idézziik fel Hussein Derakhshan (2015) irani blogger 111.6. alfejezet legvégén targyalt
elgondolkodtatd értékelését, aki ugy véli, hogy a megfigyelés altalanos jelenség,
melynek eredményeként a vilag nemcsak a kormdnyzatok, hanem a nagyvéllalatok

szamara is kiszamithatéan mikodik.

Dan Schiller (2014: p.115) megallapitja, hogy a transznacionalis vallalatok altal
birtokolt adatkdzpontok egyenldtleniil oszlanak el a vilagrendszerben. A
centrumorszagok Osszességében aranytalanul magas aranyban osztoznak a vilag tarolt
adatain, maga az Egyesiilt Allamok pedig messze a legnagyobb adattarold orszag
vildgviszonylatban. A Facebook adatkdzpontja Kozép-Oregonban 6t amerikai
futballpalya méretli és boviil — irja az amerikai szerzé harom éve. Mit sz6lt volna, ha
tudja, hogy 2018-ban mar az 6todik ilyen létesitményét késziil lizembe helyezni a

vallalat?

Vagy, mit szolhatott volna Gyorgy Péter (1998: p.164), aki magaban ,,a globalis
shopping mallban,” illetve a transznacionalizal6dé fogyasztas fizikalis szintereiben is a
Htranszparens kozosségi szinterek mindenre kiterjedd, minél mélyebb és kiterjedtebb
kontrolljat” vélte felfedezni mar a kilencvenes években is, ha e nyomon kovetéssel

[tracking] szembesiil?

Igaza lehet Dan Schillernek (2014: pp.136-7), aki szerint egy, a tarsadalmi haldzatokon,
keresé szolgaltatasokon, hordozhatdo késziilékeken, ¢érzékelé berendezéseken,
adatkozpontokon nyugvo tobb milliard dollaros ipar iranyul az un. big data
marketingcélti gytjtésére és kezelésére (vo. Ivanyi 2014b; Derakhshan 2015). Egy
vizsgalat, mely szerint 2009-ben 36/50 honlap tette lehet6vé a latogatok adatainak

harmadik fél altali nyomon kdvetését, gyakorlatilag megvonva toliikk ezaltal a sajat
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vilaghalos maganszéletiik [privacy] feletti ellenérzést, szintén invaziv vilaghalos
megfigyelésre enged kovetkeztetni. Olyan IKT-o6ridsok, mint a Facebook ¢és a Google
folyamatos er6feszitéseket tesznek a nyomon kovetési technologiak fejlesztésére. Amint
azt egy vizsgalat feltarta 2010-ben, a Facebook az azonositasi adatokat tobb tucatnyi
kiilsé hirdetési és nyomon kovetési szervezet szamadra tovabbitotta, a Google pedig
2013-ban keriilt lehallgatasi botranyba, mely soran megvadoltak, hogy adatokat gyiijt az
internethasznalokrol, és nekik személyre szabott, célzott hirdetéseket mutat (Schiller

2014: pp.130-137).

Az adatok harmadik fél szamara torténd kozvetitése, majd az igényeik szerinti célzott
hirdetésekbdl is taplalkozo tékekoncentracio a vilaghald-alapu terméklancok, illetve az
IKT-novekedés hajtoerejét adjak. Fuchs-Trottier (2014) szerint a megosztott tartalmak
fogyasztoja vilaghalos tevékenysége nagy részében tulajdonképpen profitot termel a
Google, az Instagramot birtokld Facebook, a MySpace-t birtokl6 News Corp., vagy a
Flickr-tulajdonos Youtube stb. és egyéb IKT-vallalatok szamara. A vilaghalos
hirdetéseket gyakran személyre szabjak, a felhasznaldi tevékenységek szamitogépekkel
¢s adatbazisokkal torténd megfigyelésének, adattarolasanak és kiértékelésének
koszonhetden. A gazdasagi megfigyelés egy olyan mechanizmus, ami a Web 2.0/3.0-s

tokefelhalmozas alapjaul szolgal.

I11.9 Nagyvallalati egyiittmiikodés az Aszkalaphosz-allammal

Az Aszkalaphosz-allamokkal torténd, vilaghalos iizleti érdekek nyoman tanusitott
vallalati ,,0sszekacsintds” archetipikus esete a Google kinai tevékenysége. Szamos
birdlat érte a nagyvallalatot, midta bejelentette, hogy tiszteletben tartja a kinai
cenziraszabalyozast és alaveti magat a Nagy Pajzs jelentette Oncenzlranak, vagyis
blokkolta a Kinai Népkoztarsasag altal tiltolistara helyezett kulcsszavakra adando
talalatokat. A 2014-es évben 1d6rdl idore sziineteltek a vallalat szolgaltatasi ernydje

ala tartoz6 alkalmazésok, egyes beépiild modulok €s alarendelt szolgaltatasok.

A disszens vélemény hiveit Oroszorszagban és vildgszerte felhaboritotta az, hogy
2014. december 20-an a legnagyobb ko6zosségi halozat a kormanyzat nyomatékos
kéréseére blokkolta egy orosz ellenzéki vezér mellett kiallo tiintetés eseményoldalat. A

Facebook dontése mogott annak inté jele fedezhetd fel, hogy a digitalis
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médiavallalatok nincsenek arra kotelezve, hogy tamogassak a ius murmurandis-t

olyan esetekben, amikor az ellentétes tizleti érdekeikkel.

A Facebook-tisztviselok elzarkoztak attol, hogy értékeljék a Putyinnal szemben
kritikus Alekszej Navalnyijjel rokonszenvezd, 2015. januar 15-ére meghirdetett
esemény oldalat Oroszorszagban elérhetetlenné tevé dontésiiket (kiilfoldon, példaul
hazankban is, a szoban forgd oldal megnyithaté). Mindazonaltal a kozdsségi
médiavallalat jelezte, hogy korlatozni fog bizonyos tartalmakat egyes orszagokban
akkor, ha az adott kormanyzat erre kéri, és a Facebook ,,egy alapos jogi elemzés”
lefolytatasat kovetden ugy itéli meg, hogy a kérdéses megnyilvanulds a helyi

torvényekbe titkozik (The New York Times 2014).

Minthogy a k6zdsségi média alkalmazésai nyilvanvaléan és mindinkabb jelen vannak
a mindennapokban a modern élet sajatos részeként, az emberben keletkezhet az az
érzés, hogy ezek az eszkdzok a nyilvanossag digitalis megfeleldi, vagyis a polaris-
disszens vélemények szabad kinyilvanitdsanak forumai (v6. Aneglusz 1996).
Részben, mint azt a késObbiekben a VI.3 KDSz esettanulmany érzékelteti, van ebben
igazsadg. Azonban a technologidkat miikddtetd transznacionalis vallalatok tal gyakran
miikddnek egylitt a tarsadalmi erdtér egyéb hatalmi tényezdivel ahhoz, hogy

idealizéljuk e viszonyokat €¢s megfeledkezziink kompromisszumaik realidirol.

Az arab tavasz soran és nyoman egyesek azzal érveltek, hogy a technoldgia
sarkalatos szerepet jatszott a tiintetésekben, amelyek megdonttték Hoszni Mubarak
rendszerét (v6.: Ghoneim 2013 — bdvebben [ V.2-V1.1 alfejezetek). Igaz, hogy a
vilaghalo és az okostelefonok lehetové teszik a koordindciot és a szervezeést,
mindenesetre az elnyomo rendszerek is kétségteleniil képesek altala az eltérd
vélemény részleges elfojtasara, kozvetleniil és kozvetve is. A drasztikusabb
moddszerekrdl mar esett sz0, am céljaikat akar azaltal is elérhetik a hatalmi tényezok,
hogy rabirjak a Facebookot és mas digitalis médiavallalatokat arra, hogy eltiintessék
az éterboOl a nekik nem tetszo tartalmat. Utdbbiak dontése, mint lathattuk ebben a
fejezetben korabban, ha nem is kizarolagosan, am tilnyomoérészt azzal fiigg Ossze,
hogy a hatalmi tényezdkkel erdik és érdekeik keresztezik-e egymast, és ha igen,

mikeént.

Természetesen a kozosségi média vallalatok és transznaciondlis technokrata elitbeli

tamogatoik megvédhetik e dontéseiket, mondvéan, nincs mas valasztdsuk, mint
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betartani annak az orszagnak a helyi torvényeit, ahol miikddnek. Abban az esetben,
ha példaul a Facebook, dacolva az orosz tisztviselok kérésével, megtagadna utdbbiak
teljesitését, a legnagyobb valoszinliség szerint piacot vesztene. E vallalatok érdekei
azt is diktalhatjak, hogy jobb fenntartani a korlatozott jelenlétet, mint teljesen

kiszorulni az adott helyrdl.

Béarmennyire is szeretnék a véleménynyilvanitds szabadsaganak hivei azt, hogy a
Facebook ¢€s mas internetvallalatok sikra szalljanak a szabadelvli értékek és elvek
mellett, ezek a vallalatok feltehetdleg ezen magasztos ideakat csak addig képviselik,
amig az jovedelmezd tizleti lehetdségeik felaldozasat nem jelenti. Ezt a jelenséget,
parafrazalva Cassidy (2015) kordbban szoba keriilt leirasat, nevezhetjik

,.kovetkezetlen filantro-kapitalizmusnak™ is.

A Facebook vezérigazgatoja, Mark Zuckerberg az elmult években tobbszor is
megkornyékezte a kinai tisztviseloket. Emogott feltehetden azon szdndéka huzodik
meg, hogy réabirja Oket az online ko6zdsségi haldzatot a kinai teriiletrdl kizaro
dontésiik feliilvizsgalatara. Ha valoban megjelenhetne a Facebook az orszégban,

vélhetden sokkal szigoriibb cenzurat gyakorolna Kindban, mint masutt (uo.).

A Sziliclum-volgy ¢€s a nemzetbiztonsagi Aszkalaphosz-allam hétborzongatd
szovetségének és a gyakorlatilag korlatlan megfigyelési hatalomnak a szemléletes
példéjat lattak egyesek (Harris 2014) a vilaghalokorszak legbefolyasosabb valallata, a
Google, illetve az NSA intenziv egyiittmiikodésében egy kinai hackertdmadassal
Osszefiiggésben. Azt kovetden, hogy elmondédsa szerint kozel haromtucat amerikai
nagyvallalattal egyetemben ,egy célzott és igen kifinomult tamadas érte
infrastrukturajukat Kinabol”, a Google valaszul varatlan és egyben addig talan példatlan
1épésre szanta el magat: a behatolast annak szerverforrasaig visszavezetd vizsgaldodasa
sordn szerzett informacidit megosztotta nemcsak a tobbi megtamadott nagyvallalattal,
hanem az Egyesiilt Allamok biiniild6z6 szerveivel és hirszerz6 {igynokségeivel is. Talan
ennek folyomanyaként is, Harris szerint az Obama-kormanyzat keményebb hangot iitott
meg a masik ,,gazdasagi szuperhatalommal” szemben. 2010. januar 21-én az amerikai
kiiligyminiszter, Hillary Clinton pedig, mint érintettik a 111.2-3. alfejezetekben,
felvallaltan az amerikai kiilpolitikai prioritdsok rangjara emelte az internet szabadsagat.
Mindebben semmi meglepd nincs, tekintve, hogy egy ,stratégiai kozos térrél,” a

globalis hegemoniaért vivott harc egyik szinterérdl van szé (Brzezinski 2013: p.162;
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Douzet 2016: p.22), mely szinteret, mint lathattuk, keresztiil-kasul atfonjak a

kiilonboz0, litkdz6 erdk és érdekviszonyok.

A Google ¢s az amerikai kozintézmények egyiittmikodésének nagyhatalmi
erdviszonyokra gyakorolt hatasair6l majd a torténelem — qui vivra, verra — fog szamot
adni, miként mindennek a majdani, tarsadalmi erétérben lejatszodo kozjogi és kozéleti
implikacioirél is. A PRISM keretében megvalosuld, jol dokumentalt, elvileg
nemzetbiztonsagi megfontolasokbol torténd egylittmiikodés lattdn tulajdonképpen
Osszeeskiivés-elméleti kontextusra sincs sziikks€g annak belatasdhoz, hogy az
informéciok kozpontosuldsa akar a nagyhatalami érdekérvényesités eldretolt

bastyajaként is felfoghato.

Azon zsilipeket, amelyeken keresztiil az elektronikus élet folyik, a nagy internetes
kozvetitdk milkodtetik (vagy leaglabbis miikodtették a kozelmultig) egylittmiikodve az
Egyesiilt Allamok Nemzeti Biztonsagi Ugynokségével. Az iigy tehat vilagpolitikai
szintérre terel6dott, amikor 2013-ban Snowden ramutatott arra, hogy az amerikai allam
¢és a vallalati tigynokségek egyiittmiikodtek az emberi jogok szisztematikus és globalis
megsértésében. Ennek fényében egyre inkabb bizonyosnak tlinik, hogy egy rendkiviil
kiterjedt, teriiletenkiviili online rendszer nyert felvételt az amerikai katonai hirszerzd

komplexum hadrendjébe (Schiller 2014: pp.140-141).

A személyes adatok politikai gazdasdga atlépett egy vizvalasztét, amennyiben
a vilaghalo-alapt terméklancok alapvetden ujradefinialtak, hogyan, hol és kinek gytijtik,
hasznaljak és osztjak meg a felhasznaloi adatokat. Schiller kovetkeztetése szerint a
kérdés nem is annyira egyéni ¢€s szemeélyes természetli, mint inkabb politikai
gazdasagtani. A haldzat-alapu szolgéltatasok a személyes informaciogytijtés €s -szerzés
tengelyeivé valtak, a kereskedelmi hirszerzés vildghaldés apparatusa, vagyis a
megfigyelés kultiraja pedig a mindennapok része lett. A toke és a mindeniitt jelenlévo
allam egyarant legitimacids kérdéseket vet fel, intézményi elszamoltathatosaguk €s a
transzparencia napjainkra allandosulni latsz6 igényekké valtak (Schiller 2014: pp.137-

9).

A 2017. januar 6ta hivatalban 1évé Trump-kormanyzat I11.3. alfejezet legvégén érintett,
a szoban forgd év végén kozzétett nemzetbiztonsagi stratégiaja megjegyzi: ,,ahogy az
[internet] fejlodik, a kormdnyzatnak és a maganszektornak olyan rendszereket kell

terveznie, amelyek a kezdetektdl fogva magukban foglaljak a megel6zést, a védelmet és
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a rugalmassagot, nem pedig utdlagosan. Ezt a szabad piacokat, a maganversenyt és a
kormanynak a jogallamisag [rule of law] érvényesitésében jatszott korlatozott, de fontos
szerepét tiszteletben tartva kell megtenniink™ (2017: 13). Ebbdl kiolvashaték mind egy
allampolgéri szempontbol kedvezobb (hiszen a jogéallamisagra kifejezetten utalas
torténik), mind egy kedvezdtlenebb fordulat jelei (hiszen 1j, hatékonyabb rendszerek

tervezésérol és bevezetésérol is szo van).

E végéhez ér6 Ill. fejezet 4j szempontok szerint mutatta be a tarsadalmi erétér szellemi
¢s politikai alakzatait ugyanazon torténelmi idészakban, amiben elébbi ellentmondas
megjelent és kiélezodott. E szervezeti egységben a figyelmiink a tarsadalmi erdtér
korabbi abrajanak (1. /. dbra) a nagyhatalmi ¢és IKT-vallalati Osszefiiggéseinek
képzeletbeli keresztmetszetére, illetve egyiitthatasaikra, valamint a digitalis aktivizmust

altalaban megnehezitd/ellehetetlenitd tényezdkre dsszpontosult.

Els6 hipotézisiink ernydje alatt szamos kérdést sztondznek e fejezet megallapitasai:
vajon a transznacionalis vallalatok napirendje meddig fedhet 4t a nagyhatalmival,
tOkefelhalmozasuk eredményeként az 4allamoktdl teljesen fliggetlen szereplokké
valhatnak-e, és a kordbban bemutatott valsag és/vagy az arra adott IKT-orientalt
valaszok (v0. Arrighi 1995; Schiller 2014) miként befolyasoljak a toke- illetve hatalmi
koncentraciokat (v6. Lyotard 1984; Hardt-Negri 2009). E kérdésekkel tovabbi
vizsgalodasok sziikségesek, az azonban feltevésiik mentén egészen bizonyos, hogy
mind a viladgrendszeri, mind a transznacionalis értelmezési kerettel Osszefiiggésbe
hozhaté a soron kovetkezd, IV. fejezetben targyalt digitalis utdopizmus, amelynél

eldbbiek taldlkoznak, csaktigy, mint a megfigyelés esetében.
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IV. IDEOLOGIA ES A DIGITALIS UTOPIZMUS HEGEMON
DISKURZUSA

Mint ahogy per tangentem koradbban emlitettiik, a vildgrendszerben létrejott digitalis
kapitalizmus (Schiller 2014) ¢és a mindezzel idOnként strukturdlisan fuzionald
geopolitka  érdekei  altal  bardzdalt tarsadalmi  erdtérben a  koriilirhato

tokekoncentracidval kapcsolatba hozhatok ideoldgiai kovetkezmények is.

Alabbiakban kialakulasi koriilményeiknek az elméleti alapjait mutatjuk be a korabban
megfogalmazott masodik hipotézissel Osszefiiggésben, illetve ezzel parhuzamosan
rairanyitjuk a figyelmet az VI/1. alfejezet egyiptomi esettanulmanyaban megnyilvanulni,

s6t, kicsticsosodni vélt, egyuttal alatdmasztani kivant, meghatarozo, szellemi klimara is.

E masodik hipotézis értelmében a tarsadalmi er6tér — vagyis az adott helyzetben
érvényre jutd szocialis és politikai gazdasagtani viszonyok Osszessége — nemcsak a
digitalis média felépitését ¢s miikodését hatarozza meg, hanem a hegemon diskurzusok
keletkezését ¢€s fennmaradasat is. Mdas szoéval napjaink kiemelt kommunikacios
csatorndjanak felépitését és az azon keresztiil kozzétett tartalmak Osszetételét, illetve e
tartalmak ugyanerre a csatornara vonatkozo referencidjdnak a mindségeit is.
Egyszeriibben megfogalmazva azt, amin keresztiil, amirél és ahogyan beszéliink,

mikozben egyre inkabb magaban a digitalis médiaban tessziik ezt.

Egyben e szerkezeti egység képezi azon differentia specifica-t is, ami megkiilonbozteti
alapfeltevéseinket egyik oldalrdl a maskiilonben e disszertacid hipotéziseire rendkiviil
nagy befolyast begyakorl6 Dan Schiller (2014) vilagrendszerre alapozott digitalis
kapitalizmusatol, hiszen 6 legfeljebb implicit vizsgalja az altala kimeritden bemutatott
digitalis kapitalizmus konkrét ideologiai kdvetkezményeit. Szintén e fejezet az, ami a
masik oldalrdl eltér a jelenséget a maga civilizacios Osszefliggéseiben hidnypoétldan és
¢les latassal megkdzelitd, marokkoéi-holland Miryam Aouragh (2012) antropoldgushoz
képest, aki az IKT-imperializmust vizsgalata soran mintha nem tudna megszabadulni a
19. szazadi tarsadalomtudoméanyi gondolatvilagatol Aatitatott ortodox marxizmus
dogmatikus és merev fogalmi felépitményétdl (vo. Wallerstein 2010: p.39; p.51) a maga

linearis jellegli tarsadalomtudoméanyi folyamataival és oszteilyharc-f()kuszélt(')l.87

87 Miryam Aouragh (2012) felfogasa, ha azzal nem is értiink teljesen egyet, mely szerint ha kapitalizmus
tarsadalmi, politikai és kulturalis kiterjedései egyarant a politikai-gazdasagi alapok feltételeihez vannak
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IV.1 Az ideoldgiakritika elméleti gyokerei

Az ideolégiakritika genealogiajat Karl Marxig® és egyéb, késobbi, a huszadik szazad
soran az altala fakasztott szellemi forrasbol merité szerzOk elgondolasaiig szokas
visszavezetni. E kritikai iranyvonal az id6 mulésaval fejlodott, a marxista elézmények
részleges tovabbélésével, illetve egyes elemeinek fennmaradasaval, mikozben egyre

Osszetettebbé €s arnyaltabba valt.

Attétetelesen relevans szamunkra, hogy Karl Marx a maga alap [Basis] és felépitmény
amelyen beliil a gazdasag jeldlte ki az 6sszes mozzanat helyét. Eszerint a két fogalom a
tarsadalom szerkezetének két fo szférdjara utal. Az alap a tarsadalom gazdasagi rendje,
vagyis a termelderdk adott allapota altal meghatarozott termelési viszonyok Osszessége,
amelybdl kindnek az alapra jellemzd kiilonféle politikai, jogi, vallasi, erkdlesi,
filozofiai, miivészeti stb. eszmék, intézmények ¢€s szervezetek. Ez utobbiak 0sszessége
alkotja a tarsadalom felépitményét. Az alap fejlodése az elsddleges, meghatarozé
jellegli, de a felépitmény is visszahat az alapra, s a felépitmény egyes részeinek
fejlédése nem koveti mechanikusan az alap fejlodését, tovabba az alap hatasa csak
kozvetve, a felépitmény egyes teriileteinek sajatos feltételein keresztiil érvényesiil, tehat

e teriiletek relativ 6nallosaggal is rendelkeznek.

A marxizmus leegyszer(isitésébdl szdrmazd vulgarmarxista gondolatok kritikdjanak
egyik alapeleme a kritikai kultarakutatdsban az alap és felépitmény viszonyanak
ujragondolésa, illetve megszabaditasa azon mechanikus koncepciétdl, mely szerint a
gazdasagi alapok kozvetleniil és alapvetden hatdrozzak meg a felépitményt €és ezen beliil

a kultarat és a nyelvet (Belinszki 2000).

kotve, és vissza is hatnak azokra, figyelemreméltd. Felfogasa segithet megérteniink olyan strukturalis
tényezoket, mint az informacios és kommunikacios technologiak (a tovabbiakban: IT) tulajdonlasa, vagy
a kozosségi médiat illetd politikai-gazdasagi dontéshozatal. A hattérben huzodo ideologiai kampanyok és
a mindezt kiséré vizualis reprezentacié Osszefiigg a civilizacios diskurzussal, ahogy a politikai
gazdasaggal, kiilonosen az IT-szektorral is. Eppen ezért az az elképzelés, hogy a technolégia fofunkcidja
a vezetd hatalommal torténd szembeszallds, tulajdonképpen tal johiszemil: a tisztdbb képhez
elengedhetetlen a tényleges politikai és gazdasagi viszonyok vizsgalata. Aouragh vizsgdlodasa nagyon
fontos barmely, a digitalis média poltikai gazdasagtani jellemzdinek szentelt kutatasnak, &m az IKT-t6ke
transznaciondlis Osszefiiggései nala nem kimondottan jelennek meg.

8 A marxista alapokon nyugvo, idével tovabbfejlédd politikai gazdasagtan(-kritika) elmélete azt sugallja,
hogy a tarsadalom és a technoldgia kozotti viszonyokat a kapitalista termelési médok kozvetitik, ennél
fogva az dket meghatarozd, mindenkori politikai, gazdasagi és tarsadalmi viszonyoknak vannak
alarendelve, tekintve, hogy a technoldgia soha nem semleges és altalaban ipari vagy vallalati érdekeknek
megfelelden fejlodik.
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Marxnal az ideologia az alarendelt osztalyokban ,,feliilré1” keltett hamis tudat [falsches
Bewusstsein], amely arra szolgal a t6kések érdekeinek megfelelden, hogy elébbick elbtt
alcazza a kapitalista tarsadalmakban kizsakmanyoltsaguk koriilményeit. Ebben az
Osszefiiggésben az ideoldgia olyan nézetek halmaza, amelyek hamisak, mert nem

egyeznek meg a targyilagos osztalyérdekekkel.®

Az ideologia kritikdja sokat tavolodott a ,Lhamis tudat fogalmatol” valo
kapcsolodasaitol, mindazonaltal még mindig felmutatja a korai marxista modell
alapvetd vonasait. Az ideoldgiakritika tovabbra is foglalkozik a hatalom kérdésével és
azzal, hogy a jelentésrendszerek — ideoldégidk — mily moddokon valnak a
hatalomgyakorlds folyamatanak részeivé. Az ideologiai elemzés tovabbra is
Osszpontosit az uralom kérdésére és arra, hogy az egyes csoportok miként kiizdenek
azért, hogy sajat érdekeiket a tdrsadalom altaldnos érdekeiként elfogadtassdk (vo.
Althusser 1977; Adorno 1976; Marcuse 1978).%° Ugyanakkor a kortars kritika
teoretikusan kifinomultabb, figyelemmel kiséri az ideologiai kiizdelmek folyamatos
természetét és azt, hogy az emberek hogyan viseltetnek a hatalommal birok ideologiai
irant. A nézetek nem ,,hamisak”, kapcsolataik a gazdasagi érdekekkel nem feltétleniil
egyértelmiiek (v6. Bourdieu 1997). Valojdban a kortars ideologiaértelmezések nagy

része mar eltavolodott a gazdasagi osztalyl kapcsolatokra (v6. Robinson 2004;

% Ennek megfelelden példaul a tokés rendszer Gigy iranyitotta az ipari tarsadalmat, hogy a munkasosztaly
elé olyan vilagképet tart, amely elviekben az egész emberiség javat volt hivatott szolgalni, mikézben
valdjaban csupan a tokés osztaly érdekeit szolgalta. Az ideoldgia tehat amitas, az érdekek maszkolasara
és a konkrét €s az univerzalis Osszemosasara iranyul (mely ironikusan az allamszocializmus gyakorlati
megvaldsuldsaira szintén igaz volt — Muravchik 2014).

% Mig Marx a vallast tekinti a tdmegek ,,0piumanak,” amely ,,valodi érdekeikrél” elvonja a figyelmiiket,
a kommunikacioelmélet tarsadalomkritikai hagyomanyait 0j alapokra helyez6 Frankfurti Iskola
gondolkoddi — és itt immar egy, ehhez a disszertacidhoz kozvetleniil kapcsolddd kontextushoz ériink —,
ezt a szerepet a ,kulturaipar” olyan teriileteinek tulajdonitjak, mint a televizid, a filmek, a CD-k és a
nyomtatott sajtd. A tovabbiakban nevezziikk az egyszerliség kedvéért tomegtijékoztatasnak vagy
hagyomanyos médidnak — amelyek eredményeként ,,az emberek egyre inkabb ki vannak téve a
tomegkommunikacio hatasanak, tudatuk oly mértékben éltformeilt,90 hogy szinte lehetetlen Oket
raébreszteni befolyasoltsagukra” (Adorno 1976: p.245). A Frankfurti Iskola koré csoportosuld
gondolkoddk ramutatnak tovabba a politikai vezeték altal hangoztatott, korabban érintett,
modernista/liberalis eszmények és az ezekbdl puszta mitoszt faragod igazsagtalan hatalomkoncentracio és
visszaélés kozotti ellentmondasokra is (Griffin 2003: pp.43-45). Herbert Marcuse (1978: pp.310-311)
megallapitdsa szerint a fentiek altal megtestesitett hatalmi eréfolény kovetkezményeként ,,az altalanosan
elfogadott szohaszndlat és eszmekor eldtt zarva vannak a kapuk — elfogadottd pedig azaltal lesznek, hogy
a hatalmon 1év6ék nyilvanosan terjesztik és az abban szerepld eszmékhnb ez igazitva erésitik meg hatalmi
gyakorlatukat.”

Louis Althusser (1977) francia filozofusnal az ideologiai allamapparatus testesiti meg a ,tudas
letéteményeseit”, azaz a ,,valosag” felett nagyobb definicioés hatalommal rendelkez6, dominans tarsadalmi
csoportokat, kozosség(ek)et.
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Overbeek 2004) torténd Osszpontositastol és eljutott a kultura teriiletének egy

dinamikusabb koncepciojahoz.

Ugy véljiikk, Marxnak a t6kés tarsadalom alarendelt osztalyokban hamis tudatot kelté
anyagi, ideologiai és intézményes folyamatair6l alkotott, rendkiviil nagy befolyast, am
elavult nézete Onmagaban aligha vinne kozelebb a jelen fejezetben bemutatott
viszonyok  megértéséhez. Ezért latjuk  sziikségesnek  Gramsci  kulturalis
hegernéniaelméleténekgl ¢s Stuart Hall kultiraelméletének bevonasat az értekezésbe.
Fontos tovabba e nagyobb szervezeti egység bevezetéseként, hogy jollehet a
korabbiakban kiemelt figyelmet forditottunk a vilagrendszeri perspektivara, ezattal nem
a wallersteini (2010: pp.125-155), Ggynevezett geokultiraban gondolkodunk. Egy
erételjesen vitatott és helyét allandoan biztositani igyekvd digitalis utopizmus (Gramsci
1971; vé.: Althusser 1977)% hegemoénidjardl van szd, emiatt ezittal egy-egy régebbi és

ujabb elméleti keret felé fordulunk.

Mint azt tobb izben emlitettiilk, egyben a disszertaci6 masodik fobb hipotézise is, a
korabbiakban politikai gazdasagtani és geopolitikai aspektusaiban bemutatott tarsadalmi

er6tér ideoldgiai kovetkezményekben is testet 6lt. Mikozben a szintén a tarsadalmi

% Frdemes szot ejteni a disszertdcid soran vizsgalt neomarxista elméletek viszonyardl is. Antonio
Gramscindl a hatalom olyan eré, amit nyiltan hasznalnak, és a polgarsag hatalma arra vald, hogy a
proletariatust ott tartsa, ahol van. Ezzel szemben a vildgrendszer-elméletben a f6 fokuszpont nem a
proletariatus kiizdelme, hanem a globalis perspektivak, torténelemfelfogasaban pedig nincsen egy
kozponti cselekvd, mint az ortodox marxizmusban az ipari proletariatus. A vilagrendszer-elmélet szamara
»ezek a cselekvok mind tagabb folyamatok termékei, (...) egy rendszerbe szervez6dd koézeg részei,
amelybdl kiemelkednek, és amelyre egytittal cselekvésiik visszahat” (Wallerstein 2010: pp.51-52). Ezen
kiviil a vilagrendszer-elmélet a vilaggazdasagi munkamegosztast, mint egy centrum-periféria tengelyt irja
le és az arucserére, a forgalom szférajara helyezi a hangstlyt, mig a marxizmus az értéktdbbletnek a
termelési szféraban talalhat6 alapjat, illetve a burzsoazia és a proletariatus kozotti osztalykiilonbségeket
tekinti a tarsadalmi valtozas két kdzponti jelent6ségli valtozojanak. A kulturalis hegemonia elméletrol
lefejtve a marxista, osztaly-vonatkozast részeket, az eszmék, eszmerendszerek iranyitasa altali uralom
koncepciojanak magja atiiltethetd tagabb dsszefliggésekbe.

crer

ideologiat a klasszikus marxi felépitménynek megfeleltethetd ideologiai allamapparatus termeli ki a maga
politikai, oktatasi és jogi rendszerével, a tomegmédiaval sth. egyetemben. Az ideoldgiai allamapparatus
mitkodése szempontjabol meghatarozo tarsadalmi normak az adott tarsadalmi erdviszonyok és
érdekosszeiitkozések eredményei (Althusser 1977; Belinszki 2000). Itt az ideoldgiai allamapparatus
dominans ideoldgiaja (ellentétben pl. Gramsci nézetével is) merev ¢és kikezdhetetlennek tinik.
Elgondolkodtato lenne a digitalis utépizmust beiiltetni ebbe a gondolatmenetbe, és az oligopolisztikusan
szervez6dd (vo. Wallerstein 2010), nemzeti kormanyzatokkal egyiittmiikodé (v6.: Dardot-Laval 2013)
vagy azokkal halézatokka atlényegiilé (vo.: Hardt-Negri 2009) transznacionalis technokrata elit (vo.
Robinson 2004; Ivanyi 2017) dominans ideologidjaként felfogni. Mindenesetre inkabb Stuart Hall-lal
(1996) értiink egyet, aki szerint Althusser figyelmen kiviil hagyja az ellenhegemoniat, vagyis azt, hogy az
ideoldgia ellentmondasos, ellenallasba iitkzhet, illetve kitermelheti sajat ellentézisét is (Hall 1996).
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erdtér sajatossagaibol eredd antropologiai, illetve biopolitikai kovetkezményeit (I. 11.6
alfejezet, ill. vo: Hardt — Negri 2000; 2009; Dardot-Laval 2013) nem zarom ki, ezeket
az ideoldgiai kovetkezményeket, amikrél sz6 lesz, szembetiinbbbnek és

igazolhatobbnak (. a késébbi V1.1 egyiptomi esettanulmdnyt) tekintem.

IV.2 Hegemonia

A tovabblépéshez érdemes tisztazni a hegemoénia fogalmanak elméleti bazisat. Az
ideologia legfontosabb elméleti koncepciodja itt a hegemonia, mely fogalmat az olasz
marxista filozofus Antonio Gramsci (1971)* a kultara, a hatalom és az ideoldgia
kérdéseivel kapcsolja Gssze. Ennek értelmében a Ill. fejezetben mar az allam és toke
viszonyakor is idézett szerzd szerint a hatalom gyakorlasa két modon torténhet. Az
egyik a kdzvetlen és erdszakos uralkodas, amely egy, a korai tdrsadalmakra, valamint a
diktatirdkra jellemz6 eszkoz. Am sokkal hatékonyabb ennél az a hegemonia, amely az
eszmék, eszmerendszerek, a mitologia stb. rugalmas elrendezésével biztositja az

alavetett, a kolonizalt, a kormanyzott k6zdsségek beleegyezését.

Gramsci torténelmi visszatekintésekor megallapitotta, hogy a kulturalis elit nagy része
bizonyos mértékben a kezdetektél fiiggd viszonyban volt, és Ossze is fonddott a

politikailag és gazdasagilag meghatarozo rétegekkel.94 fgy egy polgari tarsadalomban a

% Nem kell a helyenként felszines és inkabb kisérletezgetd olasz marxista gondolkodd egyéb téziseit
sziikségszeriien elfogadni ahhoz, hogy az értelmiség ujkori tarsadalomban bet6ltott szerepére vonatkozo
elméletének eredményességét belassuk. Ezattal mell6zziik azt a kérdést, hogy Gramsci politikai utdpidja
tulajdonképpen arra szolgalt, hogy értelmiségiként igazolja sajat helyét egy munkaspartban.

% A legkiilonboz3bb alakban megnyilvanuld erésebb vagy gyengébb fiiggés ellenére a korai értelmiség
bizonyos mértékii fuggetlenséget is kivivott maganak. A fliggés nem volt egyoldala: a politikai
hatalomnak, amely a hagyomanyos tdrsadalmakban masképpen kapcsolodott 6ssze a gazdasagi termelés
szerepl6ivel, mint az Gjkori tarsadalmakban, a hatalom megtartasahoz sziiksége volt a kulturalis elitre; ,,ha
nem is minden vallalkozonak, de legalabb az elitnek képesnek kell lennie arra, hogy Aaltalaban
megszervezze a tarsadalmat, a szolgaltatasok egész bonyolult szervezetét, beleértve az allamszervezetet
is, mert sziikségiik van arra, hogy megteremtsék sajat osztalyuk terjeszkedésének legkedvezdbb feltételeit
(Gramsci 1975: p.44). A modernizacié folyamat illetden Gramsci hangstlyozta az 11j irastudok és az
emelkedd burzsoazia kozotti kapcsolatot. Eszerint egy polgari tarsadalomban a politikus-értelmiségi
fejedelem kolcsonos fiiggésben van a tulajdonos rétegekkel, amelyek a termelés iranyitoi. Ezek az
értelmiségiek, akiket 6 az ,,organikus” szoval jellemzett, nem nagykapitalistak voltak, hanem elsésorban a
varosi és vidéki kozéposztalybol szarmaztak. Néhanyan koziilik a termelés szakértdivé, masok
szabadfoglalkozasuakka valtak vagy hivatalnoki palyara léptek. A piramis csucsara Gramsci ,,a tudas
kiilonb6z6 teriileteinek: filozofia, miivészet stb.” megteremtdit helyezte (1957: p.125), am az
Hertelmiségi” szot tag értelemben hasznalta, amelybe végs6 soron az ujkori allam szervezdi és iranyitoi, a
politikusok és hivatalnokok is beletartoztak. Szamara az 0j allami apparatus, mint értelmiségi kdzosség a
Niccold Macchiavelli altal abrazolt hires, idealizalt uralkod6, a racionalis ,,Fejedelem” helyébe 1épett. E
mitologiai alaktol eltéréen az ujkori Fejedelem nem egyediili és abszolut uralkodd, hanem sokkal inkabb
értelmiségiek testiilete.
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politikus-értelmiségi fejedelem kolcsonds fliggésben van a tulajdonos rétegekkel,
amelyek a termelés iranyitoi. Az ekképp formalddo, hatalmon 1évé osztily az
alarendeltek beleegyezésére tamaszkodva Orizheti meg ,kivaltsagos” tarsadalmi

pozicioit. Ez a tétel a késdbbiekben még relevanciaval fog birni.

Gramsci megjegyezte, hogy a hatalom a kultira vagy az ideoldgia szintjén is
gyakorolhat6, nem csak erdszak alkalmazasa révén. Utdbbi helyett azt sugallja, hogy a
hatalmat egy masik porondon, jelesiil, a kultaraén, a mindennapi élet birodalmaban
gyakoroljak, ahol az emberek Iényegében beleegyeznek az aktualis szocialis
konvenciokba, vagyis: konszenzus révén. Mindez Ilehet6séget kindl arra, hogy
megértsiik napjainkban az értelmiséggel dsszeolvadt hatalmi poziciok tarsadalmi sulyat,
¢s megragadjuk azok szerepét a domindns eszmedramlatok 1étrejottében és

fennmaradaséaban.

A konszenzus, illetve egyetértés kulcsfontossagi ahhoz, hogy megértsiik Gramscinal a
hegemonia fogalmat, amelyet egy bizonyos ,kulturalis irdnyitds” altal gyakorolnak. A
beleegyezés elnyerhetd; a tarsadalom dominans csoportjai arra torekednek, hogy
vilagnézetiiket a  tarsadalom minden tagja elfogadja, mint egyetemes
gondolkoddsmddot. Az olyan intézmények, mint a média, segit a hatalmon 1évoknek a
kulturalis iranyitas gyakorldsdban, mint azon szféra, ahol kitermeljiik és reprodukéljuk a

tarsadalom gondolkodasmodjat.

A hegemonia azonban nem pusztan az ideoldgiai uralomrol sz6l, amely soran egy adott
csoport elképzeléseit a masikra kényszeriti. Ehelyett a folyamat sokkal finomabb. A
hegemonia a jozan ész szintjén milkodik, a tarsadalmi életrdl és azon dolgokrol valo
feltevésekben, amelyeket ,természetesnek™ vagy a ,,dolgok rendjének” tulajdonitunk.
Mindez nem élland6 vagy kikezdhetetlen jellegli, nem ,kész’” vagy
megvaltoztathatatlan (vo. Althusser 1977). Gramsci hegemonia alatt egy folyamatot
értett, amely mindig éppen késziil. Ahhoz, hogy hatékony lehessen az egyetértésen
keresztiili hatalomgyakorlds, a kulturalis irdnyitas altali ideologiai tevékenységre
folyamatos sziikség van. Az emberek aktiv dgensek, a modern tarsadalom pedig tele van
ellentmondasokkal; ezért a hegemonia soha nem lehet teljes vagy végleges. Vannak,
akik nem fogadjdk el az alapvetd hegemonikus vilagnézetet, ¢és a torténelmi
koriilmények véltozéasa folytan a hegemoén ideologia bizonyos aspektusai tarthatatlanna
valnak. Gramsci szemében a hegemodnia mindennapos kiizdelem a viladgrol kialakult

elképzelésekrdl, ami allandd ujravizsgalatnak és ellenkezésnek van kitéve. Az uralmon
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1évok, akik azon feltevések meghatarozasan munkélkodnak, amelyeken a tarsadalom
nyugszik, egyuttal sajat hatalmukat is biztositva, a stabilitds és a legitimitas
fenntartdsaban érdekeltek és abban, hogy a potencidlisan ellentétes erdket az alapvetd
ideologiai keretbe foglaljak. Ezen észrevételeknek hangulyos jelentdsége van a digitélis

média tarsadalmi erdterének és ideologiai aramlatainak megértésekor.

Antonio Gramsci-nak a fenti, marxista alapokat kiszélesitd ¢s meghaladd kulturalis
hegem(')nia95 (1971) elmélete nyomdokain haladva felismerni véljiik, hogy a (digitalis)
kultira egy jelentésado rendszer, amelyen keresztiil egy tarsadalmi rend kommunikal,
reprodukalodik. Tovabba, a kultira nem pusztan tiikrozi és dbrazolja a tobbi tarsadalmi
folyamatot, hanem konstitutivan részt is vesz azokban. A tarsadalom szintén egy
konstitutiv, alkotd6 folyamat a maga nagyon erételjes kényszereivel, amelyek
egyidejlileg jutnak kifejezésre politikai, gazdasagi és kulturalis alakzatokban.” Végso

soron a digitalis utopizmus spontan €s generaltan is keletkezik €s ijratermelddik.

1IV.3 Kultirakutatas: digitalis utépizmus

Az alapvetden marxista vilagnézeti alapokon alloé gazdasagi determinizmus, tovabba a

Frankfurti Iskola 1un. kulturdlis nagyipart vizionaldé teoretikusai, végil a

%Gramsci (1971) nézetei szerint az egymastol megkiilonboztetett civil és politikai tarsadalom koziil az
elébbi onkéntes (vagy legalabbis racionalis €s nem elnyomd) szervezddésekbdl, iskolakbol, csaladokbol
¢és kilonféle tarsulasokbol épiil fel, mig az utobbit allami intézmények (a hadsereg, a renddrség, a
kozigazgatas egyes szervei) alkotjak, melyek feladata a tarsadalmi szervezédésen beliili kozvetlen
hatalomgyakorlas. Gramscinal a kultira a civil tarsadalom sajatja, ahol az egyes eszmék, intézmények,
személyiségek nem a keziikben &sszpontosuld hatalmon, hanem — a szerzé szohasznalataval élve — a
kozmegegyezésen keresztiil fejtik ki hatasukat.

A sok tekintetben a Gramsci altal vagott szellemi 6svényt kiszélesité Edward Saidot (2000: pp.24-25) is
foglalkoztattak a tudas és politika kdlcsonhatasai. Vagyis, hogy egyes diszciplindk kérdéseinek kutatasa
politikatdl telitett-e, bearnyékolhatja-e a napi politika ezeket a diszciplindkat, és mi mdédon fedhetd fel az
ismeretek megszerzésekor érvényben 1év6, magasan szervezett, am gyakorlatilag megfoghatatlannak
bizonyul6 hatalmii kornyezet.

A Gramsci nyoman egymastol elkiilonitett civil és politikai szférdban mas-mas tton latja tetten érhetOnek
a politika befolyasat: egyes ismeretek politikai jelentdségét a civil tarsadalomban bizonyos mértékig az
adja, hogy a szoban forgd tudés birtokldsa adott esetben kozvetlen gazdasagi elonyokkel is jarhat. A
politika tarsadalmaban azonban sokkal inkabb az eredményezi az atpolitizaltsigot, hogy milyen
Osszefliggés fedezhetd fel az adott kutatasi téma nyujtotta ismeretek és a hatalom megszerzéséhez €s
megtartasahoz nélkiilozhetetlen tudas kozott (2000: pp.18-19).

% A perui dekolonialista elméletalkoté Anibal Quijano (2000: p.222) szintén megfontolasra érdemes
értelmezésében ugyanakkor ,,minden adott tdrsadalom egy hatalmi struktira, és a hatalom az, ami a
tarsadalmi 1ét sokszini és szétszort alakzatait 6nalld, artikulalt totalitassa, tarsadalomma teszi. Minden
hatalmi szerkezet részben vagy egészben valakinek, vagy valamely csoportnak a kivetése masokra.”
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tarsadalomtudomanyokban és a kulturdban bekdvetkezd diszkurziv fordulatok élén jaro
Michel Foucault nyomdokain halad6, jamaikai Stuart Hall (1989) kifinomult attekintést
nyujt ahhoz, hogy a tomegkommunikacios intézmények hogyan illeszthetok e

hegemoniafelfogasba.

Stuart Hall ugy véli, hogy azon f6 teriiletek, amelyeken a kulturdlis iranyitast, a
hegemoénia eredményét gyakoroljak, egyike a tomegmédia. A tomegmédia az
informacios kulttra koraban (Castells 2007: p.955; vo.: Webster 2007: p.964; pp.985-6)
immar messze talmutat az egyirany kommunikécion (vo. McLuhan 2003; 2007), és

magaba foglalja a digitalis kommunikaciot is.

Castells (2007: p.952) szerint az (j média szegmentalt és differencialt kzonséget vonz,
ami — jollehet l1étszamat tekintve igen népes — nem tekinthetd tobbé tomegk6zonségnek
abban az értelemben, hogy az altala befogadott lizenetek egyidejiileg érkeznének és
mindenki szamara ugyanazok volnanak. Az j média pedig nem tomegmédia abban a
hagyomanyos értelemben sem, hogy Kkorlatozott szamu iizenetet juttatna el egy
homogén tdmegkdzonséghez. Az lizenetek és forrdsok valtozatos sokasdga miatt maga a
kozonség is jobban szelektal. A célba vett kdzonség maga valasztja ki a hozza érkezd
lizeneteket, ezaltal tovabb mélyitve szegmentalodast, €s erdsitve az individualis
kapcsolatok szegmentalddast, valamint az individualis kapcsolatok kialakulasat a kiildo

¢és fogado kozott”.

Stuart Hall meglatasa szerint ,minden tarsadalom és kultira tobb-kevesebb
eltokéltséggel igyekszik érvényre juttatni a tdrsadalmi, kulturélis és politikai viladgra
vonatkoz6 sajat osztalyozasait. Ezek uralkodo rendet alkotnak, bar ez nem egyértelmi, s
nem vitathatatlan — I. Gramsci okfejtését fentebb. Alighanem az informacios tarsadalom
viszonyai is ilyenek. Feltételezésiink szerint nemcsak a Stuart Hall altal leirt Vilégra97,
hanem napjaink tarsadalmi eréterére egyarant jellemzdk a hatalom egyenlétlen eloszlasa
csaktigy, mint egyes diskurzusok dominanciaja (2007: p.137). Ennek megfeleléen a

tomegkommunikacios reprezen‘[elci(')k98 Osszefonddnak a hatalom ¢és az ideologia

% Stuart Hall szoban forgd téziseit a ’80-as évek brit tarsadalmi tapasztalataira alapozta, bévebben 1d.
Hall, Stuart (1980). ,,Encoding / Decoding”. In: Hall, D. Hobson, A. Lowe, and P. Willis (eds). Culture,
Media, Language: Working Papers in Cultural Studies, 1972-79. London: Hutchinson, pp.128-138.; ill.
Hall, Stuart (1989) ,Ideology and Communication Theory”. In: Brenda et al. (eds.) Rethinking
Communication Theory. Vol. 1. Paradigm Issues. Newbury Park: Sage Dervin, 1989: p.52.

% Stuart Hallnél (1982: p.62) a tomegkomunikacids reprezentacio egy sokkalta osszetettebb dolog a
reflexional, hiszen el6bbi kivalasztasi, prezentacids, szerkesztési és formazasi tevékenységet feltételez.
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kérdésével, hiszen a termékek felvonultatjdk a tagabb tarsadalmi-kulturalis és politikai
struktiran beliili jelentések, gyakorlatok és szokéasok, hatalom és érdek egész tarhazat

Stuart Hall szerint (2007: p.133; p.137).

Stuart Hall meggy6zddése szerint tehat a média a mar egyébként is hatalmi poziciokban
1évék dominancidjanak megérzésében mukodik kozre. Kulturakutatdsanak lényege
abban all, hogy felhivja az emberek figyelmét arra, hogy a média szerepe nem mas,
mint a mindenkori status quo fenntartasa (Griffin, 2003: pp.345-349). Ez a megallapitas
halmozott jelentéségre tesz szert a tovabbiakban, ugyanis itt valik relevanssa ¢és
egyértelmiivé a digitalis média mibenlétének inherens dialektikaja® is, 4m err8l majd a

késbébbiekben.

Fontos, hogy egyesek, példaul Ellen P. Goodman és Julia Powles (2016) ugy vélik,
hogy a digitalis média (illetve kifejezetten a Facebook és a Google) az algoritmikus
alapu kivalasztas, rangsorolas és bemutatds tekintetében tkp. eléallit tartalmakat, és e
szerkesztési mechanizmusok hasonlatossa teszik a ,klasszikus médidhoz”. Ebbdl a
nézdpontbdl felmeriil, hogy a digitalis média tulajdonképpen konszenzust ,,gyarthat” (1.
Lippmann 1922; Chomsky 1988). Szerintiink a propaganda modellhez val6 visszatérés
ezuttal sziikségtelen, hiszen a diverz tajékozodast €s informaciokozvetitést nagyon is
lehetévé tevo (Castells 2007: p.955; Mignolo 2011: p.283; Ghoneim 2013: p.82; p.154)

digitalis médiahasznalatnal nincs efféle ok-okozatisagrol sz6. Mindenesetre a hatalmi

szerepld  digitdlis média nOvekedésének, eldtérbe  keriilésének  kedvezd

% A vonatkozé tartalmak, egyszersmind a vilaghalo ,,6nreflexidjanak” meghatarozottsagara (a. m. miként
lattatja a vilaghald ,,sajat magat”?) adott esetben a politikai szinezet, illetve az egyes hatalmi érdekeknek
megfeleld kontextualizacidé arnyéka vetiil. Mindez ohatatlanul is parhuzamokat jelez a Gramsci altal
kovezett uton halado, Stuart Hall-féle (1980; 1989) kultarakutatds megallapitasaival. Ezen kiviil
tulajdonképpen egybevag a Hall elméletéb6l minden valdsziniiség szerint ihletést nyerd, Ormény
szarmazasu amerikai szerz6, Ben Bagdikian (2012) altal leirt G4j médiamonopdlium jelenségegyiittessel is.
Stuart Hall szdmara a nyelvhasznalat a hatalom, az intézmények és a politikai gazdasagtani kereteken
beliil miikodik, a média szerepe pedig nem mds, mint a mindenkori status quo fenntartdsa az adott
valosag altalanosan elfogadott értelmezésével. Bagdikian ramutat az audiovizualis média vallalati
alapokon torténd szervezédésére az Egyesiilt Allamok viszonyait illetéen, ahol 6t médiakonglomeratum
kartellje tartja kezében a piacot és termékeit, erdsen befolyasolva a tarsadalom tudatat és értékrendjét. A
kérdéskor egyik paradoxonja abban all, hogy Bagdikian médiakritikai alapmiive, amely az akkortajt 1j
médiamonopolium szerkezetét és taktikait volt hivatott feltarni, elméleti posztuldtuma lehet azon
megkozelitéseknek, amelyek szerint a digitalis, alternativ, civil stb. média a ,polaris vélemények*
kommunikacios foruma. Ugyanakkor azon feltételezéseknek is kiindulopontja lehet, amelyek szerint a
kozOsségi média (amerikai) vallalati alapjai miatt — raadasul, mint lattuk, a hagyomanyos média
vetélytarsair6l van immar sz6 — az audiovizualis médidhoz hasonldéan szintén nem fliggetlen, ennél fogva
a felhasznaldsa soran létrejott iizenetek, ill. ,,0nreflexioja” mogott is htizodhatnak politikai érdekek (vo.:
Deetz 1992). Ime, itt rejlik a digitalis média mibenlétének inherens dualizmusa.
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szellemaramlatok, kiilonds tekintettel a digitalis utopizmusra, jelen vannak a
vilagpolitikai, azaz globalis szinten, mind a vald vilagban, mind a kibertérben. Ek6zben
a digitdlis média egy-egy adott diktatiraval szembeni ellenhegemon aktivizmust is

lehet6vé tesz (vo. VI.1 Egyiptom) e ,,nagyobb” struktiran, illetve status quo-n beliil.

Val6szinlisithetden ilyen, a tarsadalmi interakciok soran keringd és fennmaradd
kozhelyek példaul a komplex tarsadalmi folyamatok leegyszertisitése ,,Facebook-" vagy
., Twitter-forradalomként” (1. V.2 és V1.1 alfejezetek), vagy azon kozkeletli nézet, hogy
egy-egy IKT-véllalat, pl. a Vodafone, egy ¢€letérzést testesit meg. Vagy azon hiedelem,
hogy egy adott allam ,az internet szabadsdganak ellensége”, mig egy masik
nagyhatalom nem az, mikozben mind a kettd egyarant lehet aszkalaphoszi (vo. IlI.
fejezet). Eme ideoldgiai meghatarozottsagok elérik a tarsadalmi erdtér felhasznaldon

talmutatd dimenziojat, illetve felhasznaldi kiterjedésében egyarant megjelennek. %

Valoszinlisithetd tovabba, hogy a transznacionalis kapitalizmus kozremikodik e
felfogasok ujratermelésében és abban, hogy ezek minél nagyobb korben
keringhessenek, a kormanyzatokkal 6sszefonodo (Dardot-Laval 2013) transznacionalis
technokrata elit (vo. Robinson 2004; Overbeek 2004) t6kefelhalmozasat attételesen
eldsegitendd (vo. Schiller 2014). Ennek valtozatos megnyilvanulasi formait tekintjiik 4t

alabb.

IV.4  Generaltan és spontan jelentkezo digitalis utopizmus

A digitalis utdépizmus — vagyis az a modernizmusban gyokerezd univerzalizmus (Amin
2009: p.14; pp.7-8; Foucault 1984; Asad 1993: pp.228-9; Anibal Quijano (2007:
pp.168-170; Ivanyi 2015: pp.68-69; Massad 2015: p.14; Benslama 2002: pp.24-25;
Hardt—Negri 2009: p.67) eszményét tovabborokité meggy6zédés, hogy a digitalis
technologidk ¢és az altaluk megvalositott online kommunikacié Onmagukban ¢és
automatikusan egyenjogusitanak, illetve az abba vetett hit, hogy a vilaghalé inkabb az
elnyomottnak kedvez, mint az elnyomoénak—, szellemisége a kezdetektdl kiséri az

internetet, és mar 1995-ben kritika targya volt (Wilson 2003: p.477). Eme elgondolasok

1% Vitathatéan idetartoznak egyéb, felhasznaldi szinti magatartdshoz kapcsolédd egyéb jelenségek,

példaul hogy az internet a Maslow-piramis legaljara (!), vagyis a vegetativ funkciok szintjére helyez6dd
¢letsziikséglet (Zimbardo — 2016) stb., melyekkel ezuttal nem foglalkozunk.
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véleményiink szerint spontan és generaltan egyarant keletkezhetnek, Gjratermelédhetnek

¢és fennmaradhatnak.

A torténelmi tavlatok ezuttal is fontosak. A digitalis utopizmus részben a technolodgiai
determinizmus premisszain is nyugszik, vagyis azon elképzeléseken, hogy a hirkozlési
eszkozok dontd valtozasai gyokeresen alakitjak at a vilagot, amely ebbdl kovetkezden
az elektronikus korszak hajnaldhoz ért (McLuhan 2003; Griffin 2003: pp.321-332).
Egyesek, példaul Manuel Castells (2007: p.950), a *80-as évekkel kezd6dden egy, az uj
technologiak altal atalakitott médiavilagrél beszélnek, megint masok ezt kételyekkel
illetik, mondvan, e technoldgiai determinizmus nem mads, mint a valtozasi folyamat
Htulzott leegyszertsitése” (Webster 2007: p.961). E vélt vagy valds tarsadalmi
szerkezeti mddosuldsok nyoman fakad az a képzet, hogy akar altalaban a technologia,
akar ennek digitdlis és infokommunikaciés szegmensei az ¢életet egyértelmiien

kedvezobb iranyba terelik.

Bar a kibertér romantikus nézetének hitelét idérél idore €s részben csorbitottak olyan
valsagtiinetek, mint az 0Un. dotkomlufik kipukkadasa a ’90-es évek végén (l. 11/5.
alfejezet), az internetre tekintd, utopista szemléletmod vissza-visszakoszon a kétezres
évek utan (Buckley — Clark 2009: pp.312-5) is. Kiilonosen a lakossag egyes technokrata
— példaul az un. vilaghalés startup'® kezdeményezésekben érdekelt — koreiben
jelentkezik, 4m modernista és kapitalista vetiilete mindenekel6tt az arab vildgban

lejatszodo forradalmakkal Gsszefiiggésben szembet(ind (Aouragh 2012; Ivanyi, 2014a,
C).
Ennek megfelelden Karim H. Karim (2002) szavaival ,,a digitdlis médiumokra gy

tekintenek, mint amelyek megadjak a valaszt az emberiség problémaira, és 1étrehozzak

a tOkéletes tarsadalmat”.

A digitalis média nimbusza részben azon feltételezéseken nyugszik, hogy ezek az

eszk6zok mozgésteret, vagyis alternativ, polaris kommunikacios feliiletet biztositanak a

A startup kultusz esetében talan a legnyilvanvalobb, hogy dnmagan tulmutaté kommunikaciorol van

sz6; a startupszféra olyan frazeologiat és szokincset kivan meghonositani, amelyeknek tulajdonképpen
vilagszerte megvannak a megfeleldi, akar a hagyomanyos vallalkozo6i milidben is, igy maga a ’startup’
szonak is, amely vdllalkozdst jelent, de sorolhatnam: ’pitch’ — prezentacio, ’vc’(venture capitalist) —
befektetd, growth hacking” — marketing, seed accelerator — inkubator-haz stb. Alapfeltevésem szerint
valgjdban egy Uj nyelv van sziiletében, amelynek lexikonja angol, szemantikdja technooptimista,
szintaxisa pedig a Szilicium-v6lgyben alakul ki.
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»Kulturaipar” sajatossagai és szerkezete, illetve a hagyoméanyos médidval szembeni

bizalmatlansag kéozepette. %

A digitalis médiaban rejlé esetleges ,,egyenlOsité” potencialrdl, az informacié ¢€s a
befolyds monopolisztikus, allami ¢és/vagy gazdasagi forrdsaitél vald fliggetlenitod
hatasair6l, valamint a hiteltelenné valé tomegkommunikécios eszkozoket felvalto,
alternativ szerepérdl szamos szerzd (példaul Coleman 1999; McQuail 2003; Neuman
2008; vagy Benkler 2006) irt az elmult évtizedekben. Sok elemzd véli tigy, hogy az 1j
médiakdrnyezet arra szolgal, hogy bevonja, t4jékoztassa ¢és felhatalmazza a
nyilvanossagot; altala az ember bekapcsolodhat a koziigyekbe, mégpedig jobban, mint
ahogy azt a ,régi” média lehetévé teszi. Mindez gyakran a legmerészebb
spekulaciokhoz vezetett a kommunikacié j formdinak tarsadalmi hatédsait illetéen: a
Harper Magazin 1995-ben a szamitogépes haldzati technologiak wjitasait egyenesen a
tliz megszeliditésének ,,eget rengetd” hatdsaihoz hasonlitotta. Tulajdonképpen ebben az
elragadtatdsban semmi meglepd nincs, hiszen mar évtizedekkel kordbban maga
Marshall McLuhan is egy kiilonleges torténelmi korrol beszélt hallgatoi elétt az akkor
1j médiumokkal kapcsolatban: ,,az 1) elektronikus média gyokeresen megvaltoztatja az
emberek gondolkodasat, életét és cselekedeteit. Egy forradalom tanui vagyunk, bar a
legtobben mar tudatidban vagyunk annak, hogy a vildg soha nem lesz mar ugyanaz”

(Griffin 2003: p.321).

Az amerikai médiateoretikus Douglas Rushkoff (2002: pp.26-28) szintén ,,dicshimnuszt
zeng” a Web 2.0-r6l, megéllapitva, hogy ,,a vildghaldé azon képessége, hogy az emberi
lényeket halozatba fogja, egyben az ¢ltetdereje. Eldsegiti a kommunikaciot, az
egylittmiikddést, az osztozast, a segitOkészséget, és a kozosséget [...] a vilagszerte a
weboldalakon vitorlat bont6 6tletek, informacié és alkalmazasok kihasznéljak azt az
atlathatosagot, hasznalhatosagot, és hozzaférhetdséget, melyek elhozatalara az internet a
vilagra jott”.

Nem nehéz azonositani e nézetek mogott a kapitalizmussal 6sszefonddo technologia €s
progresszid narrativajat, tovabba kihallani beldliikk a modernista teleologiat. A digitalis

utdpista tendencidk szempontjabdl meghataroz6 tgynevezett kaliforniai ideologia —

102 A digitalis média alternativ, disszens véleménypalya-szeri jellegét Svezd elképzelések egyebek

mellett abbol is taplalkoznak, hogy vilagszerte szamos helyen — igy Magyarorszagon is — a hagyomanyos
média és részben az irott sajtdé vilaga a kozvélemény szemében a kozélet ahhoz hasonld korrupt
szektorava valt, mint amilyennek sokan a bankok viladgat, a pénzpiacot és a privatizacid egész folyamatat
tartjak (vo.; Romsics 1999: p.579; Bagdikian 2012).
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amelynek eszmerendszeri el6futarai kozott van, aki az orosz-amerikai objektivista
filozofus Ayn Rand-ot véli felfedezni — egy, a hatvanas évek -ellenkultirajaban
gyokerez6 bohém ¢életmddot ¢€s tekintélyelviiség-ellenes attitidoket a techno-
utopizmussal €s a neoliberalis gazdasagi politikak tdmogatasaval tarsitdo eszmerendszer
(Aouragh 2012). Ezek az eszmék jellemzik azt a kultarat, amelynek — allamilag
propagalt — felfutdsa évtizedek ota tart a Szilicium-volgy informatikaipardban, és az
Egyesiilt Allamok nyugati partjanak ,klaszterében” (Szabo-Hamori 2006: pp.76-77)
ment végbe foként a kilencvenes évek derekan (Barbrook — Cameron, 2000; Schiller
2014; v6. Wallerstein 2010: p.153).1%

Az 11.5, illetve 11.7-8 alfejezetek bemutattak egyfelél eme IKT-szerkezetek politikai-
gazdasdgi meghatarozottsagat, ahogy azt is, hogy id6rdl idére valsdgot élnek at. A
beléjiik vetett bizalom ugyanakkor egyelére nem rendiil meg, taldn részben éppen e

nézetek pregnans volta miatt.

E szellemaramlat politikai konjunktarajat és tokés Osszefiiggéseit érzékelteti Slavoj
Zizek szlovén filozofus is, aki megjegyzi, hogy a ’90-es évek ,.New Economy”
projektjének egyik feltevése szerint a progamozdk €s mas szellemi munkésok ,kreativ”
kapitalistakka valasaval a kapitalizmus ,,revitalizalhat6”, mely almot a 1993-ban, San

Franciscoban alapitott Wired cimii internetes folyoirat testesiti meg (2016: pp.49-50).

Ebben az iddszakban Aouragh (2012) szerint az integrativ informécido és olyan
kommunikéciés és kommunikéacidalkotd internetes platformok, mint a blogok,
egyiittmiikodési projektek €és online kozosségi halozatok felemelkedése nemcsak egyes
1) koncepciok — mint a web 2.0, kdzosségi szoftver, kozosségi média stb. — kialakitasat
0sztonodzte, hanem egy 1j, ehhez a vilaghald kereskedelmi felfutasat kisérd kaliforniai

ideologiahoz hasonld, technologiai determinista optimizmusnak is szarnyat adott.

85A politikai gazdasagtani megkdzelités szerint e diskurzus dominanciaja kialakulasanak (gazdasagi)

hattere és a tény, hogy az Egyesiilt Allamok nyugati partjan, San Franciscoban székel tobbek kozott a
Twitter és az Instagram, az innen szintén nem messze fekvo Szilicium-volgyben pedig masok mellett az
Apple, a Google, a Facebook, a Yahoo, az eBay, a Cisco és a Hewlett-Packard is k6zott bizonyéara szoros
az Osszefliggés. Ehhez kapcsolodoan elgondolkodtatd észrevételt tesz Ki! (2015) cimii kényvében.
Eszerint a Szilicium-volgy szoban forgd nagyvallalatai hivatalos kommunikéciojuk szerint ,,meg akarjak
valtoztatni a vilagot,” ,,jobb hellyé akarjak tenni,” ,lehetdségeket adnak az embereknek,” és ,,segitenek
kapcsolatot tartani” stb. Alland6 agitaciojuk szerint az innovacidban és a technolédgiai fejlédésben
hisznek, amely automatikusan ,,jobba teszi a vilagot”. E szlogenek sokatmondok, még akkor is, ha ezen
idézetek egy kiilonben kevés empiriat felmutatod, inkabb szépirodalmi jellegli pamfletben szerepelnek
(Békés—Bocskei 2015: p.32; p.71).
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Végs6 soron a techno-utopizmus ezen formaja annak hiedelmét tiikkrézi, hogy a
technologiai valtozas forradalmasitja az emberi viszonyokat, illetve, hogy kiilondsen a
digitalis technologia — amelynek a vilaghaldé egy szembetiind el6futira — novelné a
személyi szabadsagot azaltal, hogy felszabaditja az egyént az Aszkalaphosz-allam —
vagy mas hatalmi tényezdk, sot: fizikai korlatok — fojtogatd szoritasabol. ,,Az onmagat
felhatalmaz6 tuddsmunkédsok nélkiilozhetévé teszik a hagyomanyos hierarchiat; a
digitalis kommunikécid pedig lehetéveé teszi, hogy elkeriiljék a modern varost, az ipari
korszak ezen 6sdi maradvanyat” — csendiilnek fel a vilaghalos jelenséget 6vezd euforia

hangjai (Barbrook — Cameron 2000).

Meghatarozo és szamos dijban részesiilt, Halozatok gazdagsaga — hogyan valtoztatja
meg a tarsadalmi termelés a piacokat és a szabadsdg0t104 cimii konyvében, az
egylittmiikddési projektek, a nyilt forraskodi szoftverek és a blogoszféra tapasztalatai
nyoman a Yale Egyetem vallalkozasjog professzora, Yochai Benkler (2006: pp.9-10)
szintén megszolaltatja az egyetemes érvényll ¢és sorsforditdo, gazdasag- és
tarsadalomalakité kovetkezményeket ¢éltetd fanfarokat: ,az egyének tobbet tehetnek
magukért, mindezt masoktol, masok engedélyétdl vagy egyiittmiikodési
hajlandosaguktol fiiggetleniil. Kifejezhetik sajat magukat, megszerezhetik az altaluk
igényeiknek megfeleld informacidkat, lényegesen kevésbé fiiggve a huszadik szézad
(fontos a szerzénél is jelentkez0 modernista idOeszmény) kereskedelmi
tomegmédiajatol. '

A halozati, informacio-alap gazdasag egy tovabbi — és itt mar igen merész spekulaciok
jonnek — kovetkezménye az eltolodas ,,a tomegmédia nyilvanossagdbol a halozati
nyilvanossag fel¢”. Mindez novekvd személyi szabadsagot eredményez az informacio-
¢és tudaslétrehozas terén, tovabba felveti egy, a kereskedelmi tomegmédia piacain tuli,
halozati nyilvanossag kibontakozasanak lehetdségét is. Ugy vélem, hogy a tdjékozodas
kiteljesedd személyi szabadsagardl vallott felfogas nem jar messze a valdsagtol, &m a
nyilvanossaggal kapcsolatos Osszefliggés mar aranytévesztés és non sequitur a Il-111.

fejezetekben a maguk részletességében bemutatott, tarsadalmi erétérbe agyazodo

194 E kényv angol cime: The Wealth of Networks How Social Production Transforms Markets and

Freedom. New Haven — London: Yale University Press. 2006.

105 A német filozofus, szocioldgus, politolégus Herbert Marcuse is értekezik a kereskedelmi
tomegmédiatol fliggd, tomegtdjékoztatas altal megbénitott atlagemberrdl (Bottomore, Tom: The Frankfurt
School. London: Routledge, 1989: p.38).
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mechanizmusok és dinamikdk fényében. Mindenesetre Benkler is elismeri, hogy e

crer

tomegtajékoztatasnak a nyilvanossag betoltésére vald alkalmatlansagabol levezetve.

Mindenesetre Benkler egyenesen azt allitja, hogy a vilaghalé demokratizal, hivatkozva
az amerikai legfels birésag azon erdteljes birdlatot kivaltod allasfoglalasara is, mely
szerint a vilaghaldéban felszabadité potencidl rejlik, és altala lehetévé valik, hogy

mindenkibdl ,,ropiratird” [pamphletist] valjon.

(Ehhez a digitalis médianak tulajdonitott, kreativitasnak mozgasteret biztositd
potencialhoz és az adatok és eszmék szabad forgalmahoz kapcsolodoan jegyzi meg
Zizek, hogy ,,a digitélis térnek épp az altalaban a legnagyobb tarsadalmi vivméanyaként
tinnepelt vonasa, vagyis a nyitottsag az, aminek az olyan nem-kreativszolgaltatok, mint
a Google vagy a Facebook az adataramlas szabalyozasaban szerzett csaknem

monopolhatalmukat kdszonhetik” — 2016: p.96).

A szerzénél meghatirozd szabadsag és demokracia eszmék az Egyesiilt Allamok
vilagpolitikai kiszolas ezuttal is. A jogaszprofesszor Paul W. Kahn (2008: pp.6-7; vo.
Kagan 2015: pp.4-5) az alabbiak szerint parafrazalja a modernista talapzaton allo, e
disszertaci6 gondolatmenete szempontjdbol halmozott jelentdségnek oOrvendd
nagyhatalmi Onképet (és kivételezettség-élményt), annak civilizacidoval Osszefonodo
kiildetéstudatat, illetve a diskurzus ennek megfelelden normativ és eldfeltételezd
jellegét: ,,mai misszionariusaink a demokricia, a szabad piac €s a jogéallamisag 1g¢jét
hirdetik — mely intézmények a minden személy egyenlGségébe és szabadsagaba vetett
hitlinkén alapulnak. Ez az egyetemes ko6zOsség iranti kitartd elkotelezettség a
kereszténység és a felvilagosodds hagyomanyainak terméke. Ezt az elkotelezettséget
egyszerre ¢ljik meg egyfajta »nyitott szeretetként« és abbéli hitként, hogy minden
egyes személynek lehetdsége van belépni egy raciondlis vitdba, amelynek
eredményeként kolcsonds megallapodas jon 1étre. Felfogasunk szerint senki nem
attérithetetlen az értékrendiinkre. Amikor vilagrendrdl dlmodunk, a sajat értékeinket

vetitjiik ra”.

A techno-utopista korok gyakran ellenségesen viszonyulnak az allami szabalyozashoz,
és a szabadpiaci rendszer fenségét éltetik (v.6. Barbrook — Cameron, 2000), ezekkel az

ideoldgiai kotddésekkel jelen értékezés elsd fejezete terjedelmesebben foglalkozik. E

121



szellemaramlat intenziven jelentkezik, mint majd az esettanulmanyok kontextusaban
latni fogjuk, az Egyiptomrol és az ,,arab tavaszrol” alkotott felfogésok, ill. Miryam

Aouragh szavaival élve: techno-klisék kapcsan is.

Mar most sziikségesnek tartom eldrebocsatani, hogy az ilyen, ,,alternativ tényeken”
nyugvo allitdsokban rejlik relativ igazsagtartalom. Az VI.1-2 esettanulmanyok
allampolgari részvételt jelenitenek meg, illetve online aktivizmust korlatozottan
lehetévé tevé empiriat vonultatnak fel. Mindezeket érdemes ugyantgy figyelembe

venni, mint mas esetekben a politikai gazdasagtani €s geopolitikai Osszefiiggéseket.

A Dbrit-amerikai szerz6 Andrew Keen (2006) azon a véleményen van, hogy a Web 2.0
egy nagy egyenlGsité mozgalom, amely hozzajarul mindenki elfogadottsagahoz és
onmegval6sitasdhoz: ,,[A vildghdlo] isteniti a kreativ amatdrt: az autodidakta
filmrendez6t, a kollégista szobazenészt, a kiadatlan irét. Azt sugallja, hogy mindenki —
még ha a legkevésbé mivelt és legérthetetlenebb is koziilink — hasznalhatja és
hasznalnia is kell a digitalis médiat, hogy megvalosithassa onmagat. A Web 2.0
»felerdsiti« a kreativitdsunkat, »demokratizalja« a médiat, »kiegyenliti a palyat«
szakértOk ¢és amatérok kozott. A Web 2.0 ellensége az welitista« hagyomanyos

médianak” (Keen 2006).

A digitalis utopizmus krédoja értelmében az internet azért jatszhat fontos szerepet a
politikai események alakitdsaban, mert — a hagyomanyos médiumoktol, példaul a
televiziotol eltéréen — nem egyiranyu tdmegkommunikacids eszkdz, és nem csak két
személy kozott teszi lehetévé a parbeszédet, mint a telefon, hanem lehetdséget ad arra,
hogy egész kozosségek kommunikaljanak mas kozosségekkel (vo. Castells 2007),
illetve sokan sokakkal. Ennek pedig egyértelmiien vannak politikai és tarsadalmi
vonzatai. Clay Shirky (2011) az internetnek a média vilagara gyakorolt hatéasait tekintve

harom fontos tényez6t emel ki, amelyekkel ugy véljiik, részben egyet lehet érteni:
— az internetnek koszonhetden az emberek rengeteg informacidhoz férhetnek hozza;

— a hétkoznapi emberek lehetdséget kapnak altala arra, hogy véleményiiket nyiltan

hangoztassak;
— segitségével csoportok szervezhetik tevékenységiiket.

Shirky kozgazdasagtanbol kolcsonzott metafordja szerint a szoban forgd digitalis
halozatok nyoman egy massziv pozitiv kindlati sokk érte az informdacio arat és

terjedését, a nyilvanos beszéd hatotavolsagat, valamint a csoport-koordinacio sebességét
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¢és aranyat. Ahogy a kommunikacids tajkép egyre slirlibbé, dsszetettebbé €s részvételivé
valik, a ,,behalozott” lakossag egyre tobb informacidhoz fér hozza, és tobb lehetdsége
nyilik a nyilvanos parbeszédben valo részvételre. Elismeri az informaciohoz vald
hozzaférés fontossagat, emellett szerinte nem érdemes alabecsiilni az ,,egymashoz valo
hozzaférés” jelentoségét sem: azt, hogy hétkoznapi emberek alakithatjdk a
kozvéleményt, s csoportok koordinalhatjak tevékenységiiket az interneten keresztiil. A
digitalis technologia lehetévé teszi a kordbban szétszort kozosségek szamadra, hogy
szinkronizaljak véleményeiket, koordinaljak Iépéseiket, valamint dokumentaljak az
eseményeket (Shirky 2011). Feltételekkel el lehet fogadni a fenticket, mindenesetre
érdemes figyelembe venni a Ill. fejezetben leirt informacioszerz6 és

kontrollmechanizmusokat is.

Yochai Benkler (2006: p.11) szerint nincs sz6 a birdlatok ,,elsé nemzedéke” altal
kozvetitett ,,babeli kakofoniarol,” amelynek lényegét taldn ugy lehetne Osszefoglalni,
hogy ,,ahol sokan beszélnek, senkit nem hallani,” vagy ha mégis, akkor ,,bizonyara csak
a vagyonosokat hallani, a tobbi nézet pedig a homalyba vész”. Visszautasitja azon —
altala a birdlatok ,,masodik nemzedékének™ tartott — gondolatkdrdket is, amelyek
értelmében az internet felhasznalasi mintai azt jelzik, hogy nagyon kevés oldal nagyon
nagy figyelmet kap, mikdzben oldalak milliodi észrevétlenek maradnak, tehat a vilaghalo
nagyon is centralizalt (amint arra Hossein Derakhshan irdni blogger mar targyalt,

mindezzel ellentétes tapasztalatai is kovetkeztetni engednek).

Ugy véljiik, e fenti nézetek képezik azon hegemon diskurzusat napjaink tarsadalmi
erOterének, amely ugyanakkor nem kikezdhetetlen, hanem allandéan biztositani
igyekszik statuszat (vo.: Gramsci 1971; Stuart Hall 2007). Ennek megfeleléen az elmult
években és évtizedekben tobbszor is felszinre jutottak kritikus fenntartdsok a digitalis
technologidk pozitivista olvasataival szemben. Sokan vitatjdk, hogy a digitalis
technologidk ¢és az altaluk megvaldsuld online kommunikécié szamottevd hatdssal
lennének a politikai folyamatok alakulasara, ad absurdum demokratizalasi folyamatokat
inditandnak el, illetve mozditandnak el6. Leginkdbb azzal szoktak érvelni a
szkeptikusok, hogy ezek az alkalmazasok és oldalak, mint eszk6zok Onmagukban
hatastalanok, hozzatéve, hogy azok legalabb annyit artanak az egyenjoglsitasnak és
demokratizal6dasnak, mint amennyire hasznara vannak, mivel az elnyom¢ kormanyok
is egyre ligyesebben hasznaljak azokat az eltéré vélemények elnyomasara (1. I11. fejezet

Aszkalaphosz-allami tapasztalatai). Ezt a problematikat — amelynek figyelembe vétele
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elengedhetetlen barmely, a téméval mélyrehatobban foglalkozé elemzés soran —, a
negyedik fejezet taglalja mélyrehatoan. Evgeny Morozov 2011-ben The Net Delusion:
The Dark Side of Internet Freedom cimmel megjelent konyve a digitalis utopizmus
erdteljes kritikaja. Elismerve, hogy korabban a szerz6 maga is a digitalis utopizmus hive
volt, azt ,,johiszemiiként €¢s makacsként” irja le, utalva arra valo képtelenségére, hogy
felismerje a vilaghélod arnyoldalat, nevezetesen a benne rejld, a kibertér tekintélyelvii
megfigyelését és ellendrzését lehetdvé tevé — aszkalaphoszi — potencialt (Morozov
2012).

Hasonldan latja Yasmine Rifaat (2008) egyiptomi szerzd is: ,,a vilaghalé a sziiletése ota
olyan térként van megjelenitve, ahol az elme »megszabadul« a testtdl és atlép egy
utopisztikus, virtudlis vilagba. Ez az elme-test dichotomia alakitja a test és a kibertér
kozotti viszony diskurzusét, azonban az internet eme idealizalt olvasata félrevezetd; a
vilaghélo ugyanis sajatos tarsadalmi és kulturalis konstrukciok terméke, és tovabbra is

szilardan kotodik a »valodi« vilaghoz”.

A magunk részérél ugy véljiik, hogy a digitalis technologidk tulajdonsagainak
targyszerti megitéléséhez nélkiilozhetetlen azt is latnunk, hogy azok milyen viszonyban
allnak egyéb tarsadalmi tényezOkkel. A marokkoi-holland antropologus Aouragh (2012)
Is azon a véleményen van, hogy ugyan a vilaghaloban rejlé potencial fontos, am annak
folyamatait mindig meghatarozzak a kibertér és a valdsdg erdviszonyai, vagyis: a
nemzetkdzi globalis nagyvallalatnak mindsiild online szolgaltatok profitorientalt
»Szolgalatkészsége,” a cenzlra, a propaganda, valamint a megfigyelés realidi. Ebben az
Osszefliggésben kiilonosen figyelemre méltd a Il-111. fejezetben bemutatott, befolyasos
politikai gazdasagi szerepldk, mint a Techamerica-hoz hasonblo6 oligopoliumok, vagy az

0 érdekeiket is képviseld lobbycsoportok, pl. az USCIB tevékenysége.

A kibertér szkeptikusainak — kozéjiik tartozik Malcolm Gladwell (2010) kanadai
szociologus is — egy tovabbi érve a szoban forgo digitlis technikdk hatdstalansadgaval
fligg Ossze. Nevezetesen, hogy nem teszik lehetévé, hogy a maskiilonben el nem
kotelezett csoportok hatékony politikai cselekvokké véljanak. Gladwell véleménye
szerint az emberek egy része olyan tevékenységgel probal tarsadalmi valtozast elérni,
amely kevés aldozatot kovetel, példaul a ,,Darfir megmentésére” létrehozott (Save
Darfur) Facebook-csoporthoz valod csatlakozassal, amelynek nincs igazi gyakorlati

haszna.
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Shirky (2011) szerint ezzel szemben a digitalis technologidk azt lehetové teszik, hogy az

eredendden elkotelezett csoportok 0 szabalyok szerint jatsszanak.

Malcolm Gladwell (2010) hangot ad a halozati alapti szamitogépes technoldgiadk
egyenjogusito és kozosségeket felerdsito értékeit illetd kételyeinek. Birdlja Clay Shirky-
t, amiért az ezekben az eszkdzokben rejld allitdlagos forradalmi potencialt tulbecsiili és
propagalja, azt a kdvetkeztetést vonva le, hogy ,,Shirky az aktivizmusnak ezt a modelljét
egyfajta elorelépésként értékeli. Azonban az pusztdn egy olyan szervezési forma, amely
eldonyben részesiti a szamunkra az informaciokhoz vald hozzaférést biztositd gyenge
kozosségi Osszekottetéseket azokkal az erdsebb kotelékekkel szemben, amelyek

segitenek, hogy kitartsunk a rank leselkedo veszély esetén”.

Shirky (2009: p.190) arr6l érkezik, hogy ,,a tranzakcids koltségek csokkentésével a
digitalis média feliiletet biztosit a gyakorlatias k6zosségek szamara. Ezek a gyakorlatias
kozosségek eredendden egyiittmiikodoek, a kozosségi média pedig latvanyosan
tamogatja 6ket, hiszen éppen e kozosségek tagjai képesek egymas toborzasara és arra,

hogy az érdekl6dok figyelmét magukra vonjak”.

Ettél ugyanakkor joval merészebb feltételezésekkel is taldlkozni. ugy tlinik, igaza lehet
a kulturakutato Brett Neilsonnak, aki szerint a digitalis utopizmus a posztmodern vilag

egyfajta vilagi vallasaként is felfoghatd (Neilson 2004: p.181).

Ugyanakkor a zsigeri feltételezés, hogy egyes tarsadalmi mozgalmak online jelenléttel
eleve kudarcra vannak itélve az Aszkalaphosz-allam vilaghalos Kkiterjedése miatt
¢és/vagy hiteltelenek, mert hatteriikben hatalmi-gazdasagi érdekek munkalkodnak, nem
kizarhatoan figyelmen kiviil hagyja azon potencialt, amely elvileg talan benniik lakozik.
Az V. fejezetben fogjuk megvizsgalni ezen allitas tényszer(i alapjait a kozelmult egyes

esetei fényében.

erer

Vizsgaltuk mar a digitdlis médianak a geopolitikai érdekviszonyokba ¢és
érdekosszelitkozésekbe valo mély beagyazodottsagat (1. Ill. fejezet), ahogy arra is
kitértiink, hogy a szabad informacidaramlas (Schiller 2014) ennek megfelelden felvallalt
korményzati és transznacionalis prioritas évtizedek ota, kiillondsen a pénziigyi valsag

ota. Mindebbdl deklaralt nagyhatalmi internetnépszertisito célok korvonalazodnak.
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A Google felsdvezetok azon hangzatos retorikai fordulatai ellenére, hogy az
internethozzaférés hangot ad és hatalmat biztosit a valtoztatasokhoz, ami felemeli a
foldmiiveseket a gigantikus transznacionalis vallalatok szintjére, a tényleges hatalom az
amerikai toke stabil kifejezddései és az amerikai kormanyzat kezében Gsszpontosul
(Schiller 2014: p.191). Ez a sokatmondd, am 1ényeg nélkiili demokrata ethosz valdjaban
eltakarja azt, ami nem mas, mint az Egyesiilt Allamok agressziv er6feszitése az altala

vezetett digitalis kapitalizmus megujitasara €s kiterjesztésére.

E vonatkozo stratégidk konnyen kiolvashatok a Kiilkapcsolatok Tanacsa (Council on
Foreign Relations — CFR) 2013 nyari tanulmanyabodl: ,az Egyesilt Allamok j6
helyzetben van ahhoz, hogy az informaci6 és adatok megosztasara szolgdlo vildgméretii
platform terjeszkedésének €s elmélyitésének élvezhesse az ismert és ismeretlen elényeit

(Negroponte et al. 2013: p.66).

Az itt, és a tanulmanyunkban t6bb helyen is idézett John D. Negroponte a nagyhatalmi
geostratégiai érdekérvényesitéssel is atfedd digitalis utopizmus egyik doyen-je. O
korabban a Bush-kormanyzat korabbi kiiliigyminiszter-helyettese, egyszersmind az
amerikai diplomécidhoz és hirszerzéshez is kotddott, egyebek mellett példaul 2004 és
2005 kozott az Egyesiilt Allamok iraki nagykdvete is volt. Ezen kiviil kozvetleniil is
kapcsolodik egy, a disszertaciom alapfelvetései szamara is jelentds, globalis
kitekintésben is befolyasos szellemi-politikai testiilethez, a Kiilkapcsolati Tanacshoz

(Council on Foreign Relations — CFR).

Miel6tt tovabbi megallapitdsokat tennénk, kovetkezzen néhany, az egész disszertacio,
illetve eme alfejezet szempontjabol relevans gondolat e szervvel kapcsolatban. E
tanacsadd szervezddés sajat honlapjanak tanusaga szerint ,.egy fliggetlen, partatlan
tagszervezet, agytroszt és kiado, ami arra hivatott, hogy segitse tagjait, beleértve a
korményzati tisztviselOket, iizleti vezetdket, Uijsagirdkat, oktatokat és didkokat, polgari
¢s vallasi vezetdket és mas érdekelteket abban, hogy jobban megértsék a vildgot és az

Egyesiilt Allamok és mas orszagok el6tt 4116 kiilpolitikai valasztasi lehetéségeket”.

Az agytrOszt szamos szakértdje és kutatdé munkatarsa koziil néhanyan kifejezetten a
Fehér Haz politikatervezd személyzetének a jelenlegi vagy korabbi tagjai és/vagy IKT-
transznacionalis vallalatok jelenlegi vagy korabbi vezetdi (koztikk a Google alelndke),
IKT- és/vagy technoldgiai befektetési szakértok, vagy olyan kiilonb6z0 relevans

teriileteken dolgozo szakemberek, mint a kiberbiztonsag, a digitdlis média és a
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technologia. Taldlkoznak és befolyasoljak a nyilvanos vitat olyan kérdésekben, mint az
amerikai elsobbség az internetes politika, a kiberbiztonsag, a globalizacio vagy olyan
hibrid kategéridk terén, mint a digitalis- és a kozpolitika, illetve a feltorekvo

technoldgidk és a nemzetbiztonsag.

Néhanyan koziiliikk olyan kutatok, akik felvallaltan a digitalis média és a konfliktus
kozotti keresztmetszetet vizsgaljak, valamint mindennek az Egyesiilt Allamok védelmi
tervezésére gyakorolt hatdsat, és akik ebben a testiiletben szamos Kozel-Kelet

szakértovel dolgoznak egyiitt.

Idetartozik kiilonben a mar tobb izben idézett Robert Kagan is, aki kormanyzati
ciklusokon ativeléen megtaldlunk az amerikai felsd vezetés holdudvardban. O korabban
Reagan elndk kiiliigyminisztériuménak, majd a Hillary Clinton és John Kerry vezette
tarcaknak is a tanacsaddja is volt. Személetesen idézi fel az amerikai kivételezettség
tudatatol atitatott Made in America: Avagy kitart-e az amerikai vildgrend? cimi
konyvében (2015: p. 147), hogy az amerikai nép képes volt trra lenni a korabbi
valsdgokon: ,,az amerikai iizletemberek ¢és politikusok [...] csokkentették az &rakat,
hatékonyabba ¢és agresszivabba tették a vallalataikat, 0j technologiaba fektettek,
eldsegitettek a kommunikécios forradalmat”. Majd arra fogad, hogy ,,az amerikaiak az
épp aktualis gazdasagi kihivashoz is ugyanigy felndnek majd”, mikozben egész konyve
a hegemoénia megdrzésére szolit fel a technologia, a kommunikicio ¢és a

szamitastechnika vivmanyai kozepette valtozo vilagban (uo.)

A CFR-tagok tobbsége olyan hangzatos, illetve beszédes megnevezésii programokat és
kezdeményezéseket folytat, mint a digitalis- és a kibertérpolitika-tervezési program
[Digital and Cyberspace Policy Programme], vagy a kiberkonflitus és kiberbiztonsag

kezdeményezése [Cyber Conflict and Cybersecurity Initiative].

Minden okunk adott azt feltételezni, hogy ezek és az ehhez hasonlo, egyéb, befolyasos
szervezOdések és transznaciondlis technokrata korok nemcsak a kiil- és geopolitikai
dontéshozatalt befolyasoljak kozvetleniil vagy kozvetetten adott esetben a terméklancok
kiterjesztése érdekében, hanem a digitalis média diskurzusat is valamilyen forméban.
Az amerikai szociologus William I. Robinson (2004) szavaival ,,ezek az elit tervezési
csoportok fontos forumot biztositanak 0j kezdeményezések, kollektiv stratégiak,
politikak, tervezetek kidolgozasahoz [...] és a politikai kultrdt 6vezd konszenzus

kialakitasahoz” (v6. Ivanyi 2017).
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A Kiilkapcsolati Tanacs 2016-os és 2017-es jelentéseit és publikacioit attekintd sajat
vizsgélatunk (Ivanyi 2017: pp.52-53) fényében felmeriil, hogy az amerikai kiilpolitika
valtozatlanul egyik legfontosabb ideoldgiai €s stratégiai-miiveleti teriiletérél van szo,

elég, ha az alabbi tanulmanycimekre fokuszalunk.

2017. szeptember: Innovaciok a globalis kormadnyzasban: a béketeremtés, az emberi
jogok, az internetes kormanyzds ¢és a szamitégépes biztonsdg, valamint az
éghajlatvaltozas [Innovations in Global Governance: Peace-Building, Human Rights,

Internet Governance and Cybersecurity, and Climate Change]

2017. januar: Visszaallitani a bizalmat a Szilicium-volgy és Washington kozott

[Rebuilding trust between Silicon Valley and Washington]

2016. oktober: A tekintélyelvli internethatalom [The Authoritarian Internet Power
Grab]

Ugy véljiik, hogy mindebbdl a fenti, illetve régebbi tanulmanyok bévebb ismertetése,
illetve felsorolasa nélkiil is egy, a korabban leirt politikai, gazdasagi, geopolitikai

¢és napirend egymasrautaltsaga bontakozik ki.

Mint emlitettilk az eddigiekben, a Trump-kormanyzat 2017 decemberében kozzétett
is a vilaghalohoz is kapcsolodo, tehat konkrét gyakorlati célok kontextusaban: ,,az
internet egy amerikai talalmany, és tiikroznie kell értékeinket, mivel tovabbra is minden
nemzet €s minden generacidé szamara atalakitja a jovot. Az erds, védhetd

kiberinfrastruktira el6segiti a gazdasagi novekedést, védi szabadsagainkat” (2017: 13).
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V. A DIGITALIS MEDIA TARSADALMI EROTERENEK
TAPASZTALATAI

Az eddigi fejezetekben azon hipotéziseket jartuk koriil kritikai poziciobol, hogy a
digitalis médiat, annak hasznalatat és a rola folyd eszmecseréket milyen tarsadalmi
kornyezet 6vezi. Hosszan foglalkoztunk azon tényezok és egyiittallasaik azonositasaval,
amelyek, emlékeztetdiil: 1) meghatdrozzak a digitalis médiat alkoto, transznacionalis
terméklancok felépiilését, beleértve a veliik 6sszefonddd nagyhatalmi perspektivakat; 2)
megszabjak a digitdlis média hasznalatat, ellendrzési-megfigyelési mintakat
sorakoztatva fel; 3) determindljdk azon hegemon diskurzust is, ami ugyan a tobbi
diskurzussal allandéan vetélkedve, am totalis igénnyel képviseli az 1)-gyel
Osszefliggésben azonositott erdket és érdekeket, emellett és taldn éppen emiatt,

elfogultan, valamint kovetkezetleniil reprezentalja a 2)-t.

Csakhogy egyetlen, a digitalis médiara fokuszalod elméleti konstrukcié sem teheti meg,
hogy ne vegye figyelembe a digitdlis média valtozatos felhasznaldsanak azon
ismertetett, feltételezett politikai gazdasagtani és geopolitikai realiak a tarsadalmi
ertérben a szabad Onkifejezés, koOzOsségi szervezddés ¢€s véleménynyilvanitas
mozgasterét, még ha nem gydzziik hangsilyozni, hogy a koriiltekintésre a témaban

allanddan sziikség van.

Ennél fogva részint olyan esetek kovetkeznek ebben a szervezeti egységben, ahol az
allampolgari részvétellel zajlo digitalis aktivitas eredményes volt anélkiil, hogy
azonosithatd politikai gazdasagi és/vagy geopolitkai napirend ,,kompromittalna” azt.
Részint pedig azt mutatjuk meg, hogy mekkora a kontextualizaci6 szerepe egyes, vélten
vagy valdsan szabad mezdk tekintetében. Innen tovabb 1épve azt is kimutatjuk, hogy az
arab tavasz esetében milyen fokozottan kiilonboznek ezen interpretalasi lehetdségek, és
hogy a kordbban bemutatott modern, kapitalista, technoldgia paradigméban és politikai
gazdasagtani szerkezetekben egyarant gyokerezd digitalis utOpista narrativa, illetve

ennek targya dialektikus viszonyban all.

E nagyobb fejezet nem képez esettanulmanyt, inkdbb véazlatosan bemutatott, relevans
esetek katalogusa, mely bevezeti a részletezettebb és alaposabb, VI.1-3 alfejezetekben

vizsgalt egyiptomi, sziriai és KDSz-tanulmanyokat.
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V.1 A tarsadalmi erétér szabad mezo6i — a digitalis médiaban rejlé mobilizalasi

potencial jelen tapasztalatai

A kifejezetten Facebook online kozdsségi haldzatra tervezett stratégidkat a gyakorlatban
mar a tagabb értelemben vett kommunikécido olyan teriiletei, mint a PR vagy a
marketing is (el)ismeri. Az allami és a maganszektor legtobb intézménye, illetve
vallalata rendelkezik kiilon a kozosségi média altal kifejtett, PR- és marketing-
tevékenységre szakosodott személyzettel, sét kiilon szervezeti egységgel is. A kenyai
informacioért, kommunikacioért és technoldgidért felelds minisztérium 2015. janiusi
allasfoglalasa, melynek értelmében a kozosségi média a kozosségi szerepvallalas hiteles
¢és felelosségteljes eszkoze lehet az orszagban (Macha 2015) jelzi, hogy e fenti
megallapitasok nemcsak a fejlett centrumra, hanem a perifériaorszagokra is igazak:
utobbiak allamigazgatdsi cslcsszervei is tekintetbe veszik a digitalis médiat mind
dontéshozataluk, mind kommunikacids tevékenységeik soran. Kovetkezetlen lenne az
eddigi megallapitasokkal kapcsolatban nem belatni, hogy mindez természetesen
tekinthetd a transznaciondlis technokrata IKT-novekedés dallamilag ventillalt

felfutasanak, sot, akar egy globalisan kiterjesztett normativitasnak is (1. l1-111. fejezetek).

Az ugyanakkor, hogy ezek az eszkozok ¢€s alkalmazasok valamilyen formaban
kapcsolddnak a koézosségi aktivitdshoz, nyilvanvald az egyes vallalatok kozosségek
érzékenységét sértd, elhibazott lizleti stratégidira is visszahatd, hatékony kampéanyok
példaitol a vilaghalon induld, végiil a hagyomanyos média altal felkarolt cause célébre-
ken, vagy az online kozosségi halozatokon kozzétett, politikai szereplok altal
megosztott lizenetek ,,offline” tarsadalmi utorezgésein at az adott esetben politikai

dontésekre kihato, virusszerlien terjedd kaszkadokig (Sunstein 2009), és igy tovabb.

Specialis esetekben, ugy vélem, megalapozott lehet azt hinni, hogy a digitalis médidban
az ,,organikus”, tehat a fenti szerkezetekkel kozvetleniil nem kapcsolatba hozhat6, vagy

azoknak egyenesen ellenallo, ellenhegemon aktivitas potencialja rejlik.

Egy, a 2015 nyaran kirobband libanoni hulladékvalsag koré szervezddd, julius 21-én

alakult online k6zosségi halozat, az ,Erezni a szagotokat” [Tul it rthetktin] Facebook-

6

csoport, amelyhez egy hét leforgésa alatt kb. 7600-an'® csatlakoztak, nemcsak a

tarsadalmi elégedetlenség kifejezddésének ,hiperaktiv’ platformja lett tomeges, a

106 K ésébb,oktober végére pedig a szoban forgd kozosség mar tobb mint 187 ezer kovetst szamlalt a vilag
minden tajardl, 2016 juliusaban pedig mar tobb mint kétszazezret. Napjainkban [2017. november 3-an] a
kovetdk szama kozel 240 ezer.
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Sukleen hulladékgazdalkod6 véllalat altal el nem szallitott hulladékba ,,belefullado,”
libanoni helyszineket dbrazold képmegosztasaival és vonatkoz6 figyelemfelhivéasaival,
hanem sorozatos tiintetéseket is szervez a libanoni torvényhozas épiilete el¢, mostanra
atlényegiilve egy sokszereplds tarsadalmi elégedetlenséget kifejez6 forumma. A
kovetdk kezdetben a helyzet gyors és fenntarthaté megoldasat siirgették, nemet mondva
a szemét elégetésére ¢s eltemetésére, annak szétvalogatdsa mellett szallva sikra. A
kezdeményezésrdl — ennél fogva a mogottes Ossztarsadalmi problémarol is — immar a
nemzetkdzi péanarab csatornak révén vilagszerte értesiilhettek az érdeklédok. Sot,
kés6bb mar libanoni kozéleti szereplok, hirességek, énekesek, szinészek is
tamogatasukrol biztositottdk a kezdeményezést — ujfent a digitalis média csatornai
révén. Az oldal 4ltal is képviselt elégedetlenség 2015 nyardn tobb tizezres

megmozdulasokban 6ltott testet.

Azt kovetden, hogy a sorgyartd rivalisaval folyd, szellemi tulajdon megsértése,
szabalytalan konkurencia, tisztességtelen kereskedelmi tevékenység vadjaival jogi tutra
terelt iizleti szembenalldsa egyik mozzanataként egy holland multinaciondlis
nagyvallalat a biraloi szerint megkérddjelezte Székelyfold foldrajzi és kulturalis 1étét,
2015. januar 20-4n a Facebookon a Bojkottaljuk a Heineken termékeket csoport'™®’ a
nevében jelzett tevékenységre szolitott fel, és 2015. jalius végéig tébb mint
tizenegyezer, 2017 8széig pedig mar kozel 80 ezer kdvetdt (tdmogatot, érdeklddot stb.)
toborzott. Felhivasuk, mely igy szolt: ,,Bojkottaljunk a képen is lathato Heineken
termékeket! Nem elég, hogy be akarjak zéaratni az »lgazi Csiki SOr« gyarat, most mar
Székelyfold 1étezését is megkérddjelezi a magyargylilold Heineken. A szélsOségesen
soviniszta Noua Dreapta szokta hasonloképpen hivni Székelyfoldet: »Asa-zis Tinutul
Secuiesc«” — még akkor is figyelemre méltd visszhangra lelt, ha konkrét, a kozosségi
aktivitas sikerességét alatdmasztd statisztikdk nem allnak rendelkezésre, a kozvetlen

politikai hatas azonositasa pedig modszertani nehézségekbe iitkdzik (Ivanyi 2018).

07 A szoban forgd oldal imméar nem elérhetd, a fenti adat elézményét alkoto utolsd letdltés:
https://www.facebook.com/pages/Bojkott%C3%A1ljuk-a-Heineken-
term%C3%A9keket/780504622033536?fref=ts&utm source=mandiner&utm medium=link&utm camp
aign=mandiner_bor 201603 [Letoltve: 2015. julius 26.] Az egy darabig a célkitiizésében és arculatdban,
nyelvezetében megegyezd Igazi Csiki Sor oldal ugyanakkor tovabbra is miikodik, bar mindenekeldtt
terméknépszeriisitési funkciot lat el, kiillonosen a sorrivalisok késébbi megegyezését kovetden.
https://www.facebook.com/csikisormanufaktura/ [Let6ltve: 2017. november 3.]
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Szintén a kozosségi médian terjedt virusszerien az a peticio, amely az EQ pelenka
Htorténelemhamisitd” és a Fiilop-szigetekiek érzékenységét sértd reklamfilmje ellen
tiltakozott 2013-ban. Tortént, hogy a cég kifigurazta a nemzeti hés hadvezér, Lapu Lapu
altal 1521-ben a spanyol gyarmatositok ellen aratott gyézelmet, az eseményeket tgy
abrazolva, hogy a Magellan haldlaval végz6do iitkozet inditéka nem a nacionalizmus,
hanem pusztdn a pelenkdkat ovezd csalodottsag volt. A mozgalomma érd tiltakozas
nyomasara az allami hatosdgok is felhdborodasuknak adtak hangot, majd végiil

besziintették a reklamfilm vetitését a Fuilop-szigeteken (Mae Dacanay 2013).

A #KiyiyaVuraninsanlik (kb. ,,partra sodort emberiesség”) névre ,.el(kettés)keresztelt,”

vilaghélos utjara induld, megrazo felvétel, melyet masok mellett a francia kormanyfo
Manuel Valls is megosztott a Twitteren 2015. szeptember 3-an az Egei-tengerbe veszett
sziriai kisfiurdl, élénk visszhangot valtott ki, kaszkadot'®® eredményezve a digitalis
média szférajaban'® és azon til. A felvétel napvilagra keriilése nyoman egyes
sajtoértestilések szerint Francois Hollande francia éallamfé még aznap délutdnra
Osszehivta az illetékes EU-minisztereket a menekiiltvalsag ,.eurdpai és hazai

vonzatainak a megvizsgalasara”.

A technologiai ,,bakugras” [leapfrogging], egyszersmind a kozosségi médiaban rejlé
mozgositd potencial eklatans példdja azon humanitarius segitségnytjtas is, amelyet
elémozditottak ezen eszkdzok a nepali foldrengés nyoman a vilaggal valo kapcsolatok
helyreallitasa terén. A segélykialtds, amelyet az érintettek olyan globalis online
kozosségi haldzatokon hallattak a vilag felé, mint a Twitter, a Facebook stb. —
hozzajarult ahhoz, hogy Kathmandu hangjat meghalljak Nepal kiilfoldi baratai, €s
adatgytijtéssel, esetleges utorezgésekre valod figyelemfelhivasokkal segitsenek, valamint

katasztrofakezelési javaslatokkal éljenek az adott helyzetben. Filip Noubel (2015)

108 A #JesuisCharlie hashtaggel ellatott ikonikus felirat az elmult évek egyik legnagyobb figyelmét kivalto
tamadasat szimbolizalta, am nemcsak a parizsi terrorakciokra iranyitotta ra a figyelmet, hanem arra is,
hogy egy-egy ilyen kampany a digitalis média szférajaban és azon tul is, virusszerlien terjedhet. Emellett
arra is ramutatott, hogy egy-egy ilyen ,,kaszkadot” egy id6 utan mintha 6nndn léte indokolna.

%Az online kozosségi halozatok szerepe minden bizonnyal nem meriil ki a figyelemfelkeltésben a
menekiiltvalsag kontextusaban, hiszen egyre tobb jel mutat arra, hogy szervezési és koordinacios funkciot
is ellat a kozel-keleti és kozép-azsiai menekiiltek Eurdpéaba torténd utaztatasaban, mely funkcié mogott
humanitarius szempontok, illetve polittechnoldgiai jelenlét egyarant valdszinlisithetok. Mindenesetre a
jelenség novum jellege, a dobbenetesen gyors litemben valtozd valosag és a vonatkozd események
ellentmondasokkal teli, gyakran politikailag telitett kontextualizaciéja folytan vajmi kevés az esélye
annak, hogy az ember tisztdn lasson. A fentiekre nézve érvényes, letisztult kdvetkeztetések jelen allas
szerint nem vonhatdk le, és az ilyen iranyu spekulaciok élesen elkanyarodnanak e disszertacié tematikus
magjatol.

132


https://twitter.com/search?q=%23KiyiyaVuranInsanlik&src=typd

szerint ebben a helyzetben ezek az eszkozok egyfajta ,,életvonalat” testesitettek meg.
Nepal északi szomszédja, Kina szintén nagy figyelmet forditott a torténtekre, olyan
kozosségi médiahaldzatai altal, mint a ,,kinai Twitter” Weibo vagy a ,,kinai WhatsApp”
Weixin (WeChat). Hasonld szerep harult a digitalis technologiara a 2010-es haiti
foldrengés idején is. E hegemon hatalmi aktortdl fiiggetlen cél (példaul humanitarius
Osszefogds) érdekében az allampolgéri részvétellel zajloé figyelemfelhivasnak jol

kimutathat6 tarsadalmi, kdzpolitikai hozadéka lett.

A latottak alapjan 6sszességében elmondhat6, hogy a digitalis média — miként altalaban
a minori ad maius az internet is (Fuller 2011: p.113) —, valoban lehetévé teszi azt, hogy
az emberek felfedezzék a kiilonféle, egymassal akar szembenalld informécioforrasokat,
megismerjék az egymasnak ellentmondé nézeteket, mégpedig jobban, mint valaha. Am

ez csak az igazsag egyik szelete.

A teljesség igénye nélkiil felsorolt és mas hasonld események a jelenkorbol, valamint a
technologia ,elkeriilhetetlen szogesdrotjanak” (Morozov 2013) a tapasztalatai a maga
,mindeniitt jelenlevségével” [ubiquity] (Bolter — Grusin 2000) azon digitalis optimista
Onbeteljesitd joslatok korébe visznek, melyek — feltételezhetden a legintenzivebben — az
arab orszagokban a kozelmultban lejatszodd tarsadalompolitikai eseményekkel
Osszefiiggésben elevenedtek meg. Sziikséges ezért, hogy a soron kovetkezd nagyobb
szerkezeti egység tobb oldalrol megvizsgalja e torténések online reprezentaciojat €s
azok transznaciondlis, illetve nagyhatalmi Osszefiiggéseit. Ezek lakmuszpapirjan
egyszerre jelenik meg a digitalis média kontextualizacidjanak esetleges telitettsége €s a

disszertacio problémamegfogalmazasa célkeresztjében allo, valamennyi eddig targyalt

dinamika és szerkezet.

V.2 A digitalis média tarsadalmi eréterének tapasztalatai — Arab tavasz: a
modernista technoldégia paradigma és a digitalis utopizmusa

Az egyik olyan kontextus, ahol a modernista technologia paradigma (v6: Foucault 1984,
1971; Overbeek 2004) is élénken megjelennek, az arab vildgban a kozelmultban és
napjainkban lejatsz6do intenziv tdrsadalompolitikai atalakulasok, illetve az azok vélt
vagy valos ,,online” eldzményeirdl alkotott felfogadsok. A vilaghalon kezd6dd arab

forradalom mara topossza valt. Ezekben az allitdsokban sok igazsag rejlik, hiszen a
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kozosségi média tajékozodasi, hirdetési és mozgodsitd  eszkozként elviekben

hozzajarulhatott a megmozdulasok sikeréhez, mint majd latni fogjuk alabb.

Az ugyanakkor nyilvanvald, hogy mar egy ideje gyokeret eresztett az a meggy6zodés is,
hogy bizonyara nem véletlen a digitalis média arab forradalmakban jatszott szerepének

kihangstlyozésa, illetve eltulzasa.

Angelusz Robert (1996: p.21) szavait idézve el6fordulhat, hogy egyes piramisszerii
szociologiai szerkezetek (vo. I11.5 Aszkalaphosz-dllamok) arnyékaban a hatalmi kbzpont
olyan mértékben integralja egyebek mellett ,a véleménynyilvanitds ¢és az
érdekérvényesités kiilonbozo intézményeit”, amely ,,az autondm véleményformalas és -
nyilvanitas egzisztencialis alapjainak megroppanasahoz vezet. Ilyen feltételek mellett a
vélemények elrejtésének okai kozott nem annyira a pszichologiai eldnykeresés finom
torekvése, mint inkdbb az egzisztencidlis fliggdség, illetve a keményebb tarsadalmi
konzekvenciaktol vald félelem érzése huzodik meg (Angelusz 1996: p.21). Ebben a
kornyezetben felmeriil a digitalis média alternativ tdjékozodasi szerepe és az, hogy a
polaris vélemények kinyilvanitasahoz feliiletet biztosit. Mas szoval elviekben nem
zarhatd ki, hogy a digitadlis média a hatalmi kérnyezetben a szabad Ovezetek
kiterjedéséhez is vezethet. A digitalis média a védett, allami vagy nagyvallalati
sajtomonopdlium (v6. Deetz 1992; Bagdikian 2012) — és tulajdonképpen az ennek
megfelelden kozvetitett ideoldgia (Stuart Hall 1980) — megtorésének eszkoze, ezaltal a
ius murmurandi letéteményese is lehet, miként ezt majd az VI.3 esettanulmany
érzékelteti. Am  valtozatlanul ugy véljik, hogy szabatos szociologiai és
kommunikécidelméleti elhelyezéséhez, egyszersmind attribltumainak targyszeri
megitélésé¢hez nélkiilozhetetlen megvizsgalnunk azt is, hogy tulajdonsdgai miként

kereszteznek mas tarsadalmi tényezdket a gyakorlatban.

E helyen nagyon sok projekcio és tulzott képzettarsitas eldtt nyilik szabad at. Miriyam
Aouragh'’® (2012) a ,mainstream” narrativak kritikai, a dolgok kozti tobbszoros
Osszekapcsolodasok feltarasat, ok-okozati lancok vizsgalatat célzd attekintésével
vizsgélta a vilaghalé ,elhanyagolhatatlan ¢és nélkiilozheté szerepét” az arab

forradalmakban. Ha forradalmakrdl van sz6, barmely média funkcidja, rendeltetése

M0 A szerzb egy, az Oxfordi Egyetem nevével fémjelzett miihelybeszélgetésen tette kozzé idézett
gondolatait  2012. majus 25-én. Az el6addas az aldbbi linken tekinthetd6 meg:
https://podcasts.ox.ac.uk/panel-6-beyond-egypt-facebook-revolution-social-media-orientalist-
mediation
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kozponti témava valik, kiilondsen azért, mert az arab forradalmak sokak szdmara az
elmult évek talan legnagyobb horderejii eseményeit vonultattak fel, hatalmas érdeklédés
altal ovezve. Tehat nem meglepd, ha a digitalis média szerepe is 1d6rdl idére szdba

keriil ebben a szovegkornyezetben.

Aouragh (2012) ugy véli, hogy az arab tavaszt is dvezd, altala ,techno-keretezésnek”
elkeresztelt jelenség Gruzidban ¢és Ukrajnaban Iépett a torténelem szinpadara, az
ugynevezett rozsas (2003), illetve narancsos forradalom (2005) idején, majd mindez az
irani z6ld forradalomban cstcsosodott ki (vo. Morozov 2013). E jelenségek esetében,
hasonldéan a CFR-es tanulmanyok vilagpolitikai interpretacioihoz (1. 1V.4 alfejezet), a
geopolitikai meghatarozottsag sem zarhaté ki a spontdn tarsadalmi elégedetlenség

valdszinliségein tal.

Aouragh (2012) arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,,megdobbentd, hogy a diskurzus és
annak fogalomtara és kifejezésmodja milyen intenziven képes ismétlddni iddrdl idére.”
Szerinte szamos szakért6i és médiabeszamold a ,,Facebook-forradalomrol” féként a
szerzOk sajat internetes tapasztalataik és az adott arab orszagbol érkezé mikroblog-
bejegyzéseket 6vezd, johiszemil lelkesedésiik projekcidinak tlint. Hasonldan az iréni
z6ld forradalomhoz, amely a nyelvi korlatok miatt szintén kevéssé volt hozzaférhetd a
nyugati vilag szamara, elindult az angol online k6zosségi haldzatoknak és tweet-eknek
egy automatikus szelekcigja. Vagyis végeredményben a szolidaris idegen (angol)
nyelvii csoportok ¢és tartalom tulsulya a torténések online vetiiletének sajatos torzképét

eredményezte.

Fontos annak a felismerése, hogy ez az eltulzott, techno-centrikus visszhang nem
sokban kiilonbozik a hatvanas évek ellenkulturaitol, azoktol a diskurzusoktol, amelyek a
San Francisco-6bol térség utopiaibol indultak vilag koriili utjukra. ,,Némileg hasonlo
¢letérzéssel van dolgunk, mint ami a hatvanas évek irodalmaban koszon vissza”
(Aouragh 2012). Mint lattuk a 1V.3. alfejezetben, éppen egy ugyanebbdl a térségbdl
eredd aramlatnak, illetve eldbbi kilencvenes évekbeli variansanak tekinthetd a digitalis

utopizmus (Barbrook—Cameron 2000; Schiller 2014) is.

Azonban ezttal tobbrél van szd, mint ,kiberutopiarél.” Ha egy, a képviseleti
politikaval ilyen sajatos viszonyban lévd térséggel foglalkozunk, kissé tovabb kell
menniink, ugyanis a Kozel-Keleten és FEszak-Afrikdban a politika gyakran a

médiacenzira — ez a jelenség természetesen nem e térség sajatja —, a renddrallami
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elnyomads, a habort, a gyarmatositds és posztkolonidlis szerkezetek Osszefliggésében
jelenik meg (v6. Harvey 2003: p.19; Amin 2009: p.185; 275; Benslama 2009: pp.65-7;
Mignolo 2011: p.41; Ghoneim 2013: p.208; Massad 2015: p.40).

Van egy Osszetevd, ami a San Francisco-6bol térségébdl eredd mozgalmak
mas, mint az ébredés, az eszmélés komponense. Aouragh (2012) megallapitja, hogy a
1étrejovo tlizenet az eszmélésrol szol, azaz az arab vilag felébred az almabol. Ez a nézet
szamos kozéleti megnyilvanulast atsz6, amely arrol értekezik, hogy az arab nép a
hagyomény ¢és a modernitds kozé szorult (vo. Asad 1993; Said 2000 [1978]; Massad
2015).

Egyfajta topossza valt, hogy a digitalis médiara fontos, s6t, akar kizarolagos szerep
harult a forradalmi fellangolasokban. Az a feltevés, hogy az internet gerjesztette a
forradalmakat és a vilaghalo egyfajta kozvetitd lett volna az emberek és a mozgalom
kozott, visszakoszont szdmos vonatkozo ujsagcikkben, beszamoldban, értelmezésben.
llyenforman Vail Ghoneimnek (2013) a VI.1. alfejezet egyiptomi esettanulmanyaban
részletesen megvizsgalt, nagysikerti konyvében is. Pedig — ahogy Sziria példaja majd
rdmutat — val6jaban vajmi keveset tudhatunk a vilaghalé empirikus szerepérdl; mind az
internetes tartalmak eldallitoi, mind a felhasznalék vonatkozasaban inkabb csak

kovetkeztetésekkel élhetink.

Egyetértek Aouragh (2012) azon feltételezésével, hogy a szervezetlen, horizontalis
online halézatokrdl szo6lo, és a benniik 1) politikai aktivizmust lattatd narrativa
tényszeriisége kétséges, valamint, hogy az arab vilag eseményeinek kontextusha
helyezése esetében felmeriilhet ideologiai/politikai telitettség. Nem is illeszteném
azokat egy statikus, osztalyalapu marxi modellbe és nem ruhaznam fel az eseményeket
azzal a forradalmi [revolutionary upheaval] ethosszal, ahogyan 6 teszi. Mindenesetre
abban igaza van, hogy e bonyolult tarsadalompolitikai folyamatok okait, hatasait,
eredményeit €s problémait kizardlag a digitalis médiara visszavezetd egyoldalu
olvasatok és interpretaciok — annak ellenére is, hogy hordoznak részigazsagokat —
csakugyan reduktivak. Csupdn a jelenség egy oldalara koncentralnak, és nem a maga
teljességében szemlélik azt. Ezek az olvasatok fontos szempontokat és dimenzidkat
ragadnak ki az arab forradalmakat és fejlodésiiket vizsgald tudoményos ismeretrendszer

kontextusabol (Ivanyi 2014c).

136



Az a meglepettséggel és/vagy ironiaval vegyes klisé, miszerint az arabok ,,felfedezték”
a vilaghalot, emlékeztet arra, amikor a 19. szazadi brit gyarmatositokra, akik meg voltak
gy0zddve arrol, hogy a nyomtatott sajtd Egyiptomba torténd elvitelével bemutattak a
modern civilizaciot az arab orszagban. Az ilizenet Ugy szolt, hogy ,,most mar tudnak
nyomtatni, ezaltal szervezddni is, végeredményben pedig ott is kialakul a (polgari)
nyilvanossag” (Mitchell 1991: p.31). Mindezen visszakdszon a civilizacios
felsébbrendiiség tudata (a. m.: ,,mi hoztuk el a modellt nekik.”), ennél fogva az arab
internetes aktivizmus egy festménykiallitasra hasonlit, ahol megelevenedik az Oslakos
,Masik”, aki a megddbbent nyugati bamulatat vonzza.'** Mindez egy olyan narrativat
testesit meg, amelyben egyik (nyugati) oldalon a modernitas és a technologia, a masik
oldalon pedig a keleti tarsadalmak (v6. Asad 1993; Said 2000 [1978]; Massad 2015)112

allnak szemben egymadssal.

Ez a paradigma kardoltve jar azzal az elképzeléssel, hogy a digitalis média fontos a helyi
modernitastudat kialakitdsdnak szempontjabol (ahogy azt példaul Barry Wellmann véli).
Ennek szellemében Egyiptom esetében egyesek (Zhuo et al. 2011) a nyugati
tarsadalmakban lejatsz6d6 ,.harmas forradalom”™ — a tdrsadalmi hélézatokhoz valo
fordulas, a messze érd, azonnali vilaghalo, végiil a mindig elérhetd mobiltelefonok még
szélesebb kor elterjedése — megnyilvanulasat vélik felfedezni. ,,Magukat Facebook-
nemzedéknek tartjak, jelezve, hogy mar nem azonosak a premodern egyiptomiakkal a
multbol”— méltatja az immar felvilagosult, a modernizmus aldasos hatédsait élvezd arab

tomegeket a szerz6 (Zhuo et al, 2011).

Ugy véljiik, innen a tarsadalmi erdtér prizmdjan at nézve ezek az idézetek tilmutatnak a
»hagyomanyos” orientalista diskurzuson, €s adott esetben, mikdzben a civilizacids

kiildetéstudat (Mignolo 2011: ix-X; Massad 2015: p.23; Huntington 2015: p.539) egy

m Aouragh fejtegetése az idok soran annyiban elavult, amennyiben az arab vildgban tapasztalhato,

forradalmak utani allapotok — amelyek eleve komplex, a forradalmakat idében megel6z6, mély tarsadalmi
ellentmondasokat és megoldatlan problémakat tételeznek — nyoman wjra el6térbe keriiltek bizonyos, az
arab vilag vélt elmaradottsaganak gondolati magja kdré csoportosul6d képzettarsitasok.

12 Ahhoz, hogy meghalljuk a fentihez hasonlo, ,,a premodern szervezési formak modernekre cserélésérél

sz616” eszmefuttatdsokban felcsendiilé orientalista visszhangot, nem kell kiilondsebb képzelderd, azok
Osszecsengenek az orientalizmussal és annak tobb évszdzados hagyomanyaival. Az arab forradalmak és
az orientalista diskurzus kapcsolatairdl bévebben 1. Ivanyi, Marton (2011) ,,Femme fatale”, fejkendo,
feminizmus ¢és forradalom. A ,keleti” n6 abrazolasanak forradalmi rekonstrukcidja a médiaban az ,arab
tavasz” soran. In. Beszélé 2011. oktober.
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varidnsaként normaerdvel Iépnek fel, mindezt kiillonb6zé IKT-s terméklancokat
népszerisitve teszik. E nézetek nem allnak tavol azon felfogdsoktol, amelyekben
visszakoszon az IKT-szektorhoz ,ezer szallal” kotheté Egyesiilt Allamok hatalmi
onképe, kivételezettség-élménye ¢és a szabad informacidaramlas eldmozditasanak

geopolitikai vetiilete (1. 1V.4. alfejezet) is.

Erdemes emlitést tenni arrél is, hogy az el6bbi képzettarsitasok részben az események

crer

"’

(elhiresiilt a ,,Facebook, kdszonjik!”, a ,,Mubarak, Egyiptom t6rol a baratai koziil!”,
»Ben Ali, Mubarak kiildott egy barati felkérést” stb.) tehat nemcsak a ,,nyugati”
keretrendszerek kordbban vazolt projekcioirol van szé: maguk az egyiptomiak is
tevékenyen vettek részt a diskurzus kozvetitésében. Arrol, hogy a késdbbiekben
megnyilvanulédsaikat szelektiven, eredeti kontextusukbdl kiragadva interpretaltdk, nem

Ok tehetnek — véli Aouragh —, mindenesetre egyes esetekben 6k maguk is agensként

[agency] képviselték az uralkodo narrativat.

Ezaltal a média szdmara mar emészthetdbb forma allt eld, egy sokkal Osszetettebb
tartalom alternativajaként. Egy-egy kép — Aouragh egy egyiptomi fiatal altal tartott
képet hoz példaként, amelyen arabul annyi all: , Koszonjik fiatalok,” alatta pedig
nagybetlikkel angolul: ,,Facebook™ — félreérthetd interpretaciokhoz vezethet, hiszen a
médiatermék fogyasztdjaban konnyen az a benyomas keletkezhet, hogy ebben az
esetben maga a Facebook a kdoszonetnyilvanitds cimzettje. E szelekitv vizudlis
reprezentacido eredményeként ugyanis a valtozas kozvetitéje [agent of change] tobbé
mar nem az egyiptomi fiatalsag, hanem maga a digitalis média. Ha eddig nem lett volna,
immar teljességgel szembetlind az IKT-agazat (és terméklancai) ,,fetisizalasa”, ami
egyrészt drasztikusan leegyszerlisiti a szoban forgd tarsadalompolitikai Viszonyok113

olvasatat, masrészt oda-vissza erdsiti a civilizacios diskurzus és a transznacionalis

terméklancok egyiittmiikodéseét. !

13 Szamtalan elképzelés szokkent szarba az arab tavaszt illetéen az elmult években, a legkiilonfélébb
kovetkeztetésekre jutva. Zizek (2016: pp.39-40) azon felfogasa, hogy Tunéziaban és Egyiptomban a
lakossag elkezdték magasabb szinthez viszonyitani elégedettségiiket/elégedetlenségiiket, mikdzben a
tobbség valamivel jobban ¢lt, mint a megel6z6 évtizedekben, talan nem 4ll tdvolabb az igazsagtol, mint a
kozosségi média szerepét tulértékeld nézetek.

14 Bz a paradigma tesz még valamit: megmosdatja a kapitalizmus valosaginak szerecsenét, vagyis
tisztara mossa a telekommunikacios szektornak az allammal torténd Osszejatszasat az egyiptomi
forradalom idején. Ez az egyiittmiikdodés egyebek mellett abban nyilvanult meg, hogy Egyiptomban
megszakadt a vilaghalos Osszekottetés (Ivanyi 2014a). Tovabba akkor is, amikor az IKT-szektor
tovabbitotta a rezsim altal kikiildott, a tiintetéseken valod részvételrol szold tizeneteket. Ezt kovetOen a
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Azonban talan nem jarunk messze az igazsagtol, amikor a térség Osszetett
viszonyrendszere nyoman arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a ,,Facebook-forradalom”
részteriiletét képezi egy narrativanak, amely azt hirdeti, hogy az arabok hirtelen ennek a
rendkiviili, nem 6shonos eszkdznek koszonhetéen toliik nem vart képességekre tettek
szert, és (fel)eszméltek. Ennek a vonalnak az egyik legbefolyasosabb gondolkoddja
Thomas L. Friedman (2011), aki arrdl értekezik, hogy a bahreini siitdk a Google Earth
segitségével dobbentek ra elmaradottsigukra. O volt az is, aki a gazai palesztin
internetes kampanyokat a politikai foaram egy nem erdszakos alternativdjaként
idvozolte. Hogy a széban forgd képzettarsitasok az Atlanti-6cedn innensd oldalan,
kontinensiinkon is megjelentek, arra példa a Neue Ziircher Zeitung egy publicisztikdja,
amely a ,,Facebook-generdcidban” az arab kulturélis reneszansz, a Nahda XIX. sz4zad
masodik felében végbement kibontakozasaban meghatdrozd kozmopolita, vérosi
értelmiség XX. szézadi szellemi utddait véli felfedezni. Mindez még tulajdonképpen
egy védhetd érvelés is lenne, ha az el6bbi torténelmi mozzanat mogottes okaként nem a
nyomtatds elterjedését, a 2011-es arab megmozdulasok hatterében pedig nem a

Facebookot azonositana (Filiu 2011).

Bar ett6l lényegesen Osszetettebb latdsmodot képvisel, Zbigniew Brzezinski (2012:
pp.60-61) sem mond le teljesen a technoldgia paradigmarol abban az értelemben, hogy
az arab tavaszt illetden egyfelél az IKT-hez kapcsolodd, masfeldl a kiterjedt és
bonyolult posztkolonialis tarsadalompolitikai vonatkozasokbdl gyakorlatilag két
egyenrangl, egymast kolcsonosen kiegészitd okrendszer képletét vazolja fel. ,,A 2011
els6 par honapjaban Eszak-Afrikaban és a Kozel-Keleten kitort felkelések kiilonosen
eklatans példat szolgaltatnak arra, hogy az elégedetlen fiatal tomegek és az egyre tdgabb
korben elérhetd tomegkommunikacids technoldgia egymasra taldlasaval jellemezhetd
politikai ontudatra ébredés milyen potencidlis kdvetkezményeket vonhat maga utan. A
felkeléseket korrupt és érzéketlen nemzeti vezetok okozta diih valtotta ki. A
munkanélkiiliség okozta frusztracio, a politikai €letbdl valo kirekesztettség, valamint a
wrendkiviili« térvények prolongaldsa szerepeltek a kdzvetlen kivaltd okok kozott. Az
évtizedek ota biztonsagban uralkodd vezetdk hirtelen egy olyan politikai Ontudatra

¢bredéssel talaltak szembe magukat, amely a Kozel-Keleten a birodalmi kor ota

Vodafone olyan vide6t tett kozz¢é a forradalom utdélete soran, amelyben azt allitotta, hogy valdjaban 6k
ihlették a tlintetéseket az orszagban kivalto ,életérzést”. (Shenker 2011).
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érlelodott a felszin alatt. A Kozel-Kelet politikai életbdl kirekesztett, am politikai
Ontudatra ¢bredt fiatal lakossaga és a kommunikacids technologidban végbement
forradalom egymasra talalasa szazadunk fontos geopolitikai valosaga.” (Megjegyzem, a
magyar forditas szerkesztdi jegyzete még tovabb megy, amennyiben e szakaszhoz az
alabbi megjegyzést flizi: ,,Az arab tavasz eseményeire Facebook-forradalmakként is
szokas hivatkozni, mivel a kiillonb6zé orszagok tiintetései nagyrészt a kozosségi

portalokon szervezddtek.”)

E példakbol kovetkezéen mély gyOkeret eresztett tehat az a meggyd6zddés, hogy a
térségben lejatszodo eseményekben foszerephez jutott a digitalis média. Csakugyan van
ezekben az allitdsokban részigazsag, ugyanakkor tul nyilvanvalé a spontan és generaltan
is Ujratermel6dd hegemodn diskurzus IKT-s ,erdkarja” ahhoz, hogy kritika nélkiil
elfogadjuk azok érvényét. Eppen ezért a kovetkezd fejezet esettanulmanyai
kontextusaban megvizsgaljuk, hogy milyen tapasztalatok tamasztjak ala annak allitasait,

illetve miért érdemes fenntartasokkal kozeliteni a témahoz.
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VL. ESETTANULMANYOK
VI.1 EGYIPTOM — Empiria vs. digitalis utopista projekciok

Mint emlitettem, az egyiptomi esettanulmany egyfel6l reflektdl a digitalis média
szociologiailag megragadhatd értelmezési  keretének  kiilonb6z6 interpretaléasi
lehetdségeire, amennyiben egyfel6l a digitalis médidban rejld, elméleti potencial
gyakorlati megvaldsuldsanak empirikus példaja. Masfeldl ugyanakkor bizonyos hatalmi
eroviszonyok projekcioi is visszatliikrozddnek rajta, ha feltételezziik, hogy a digitélis
média, mint kommunikacidés tér, nyilvdnossagot megtestesitd, demokratizald
tulajdonsagairol alkotott gondolatok bizonyara nem ,,1égiires térben” keletkeznek. Olyan
meghatarozo6 véleményformalok, mint a ,,netizen” Vail Ghoneim (2013) vagy Mohamed
al-Gawhari (2015) vonatkozd beszamoloira'™ tamaszkodva megallapithatd, hogy a
digitalis technoldgidk, maig tisztdzatlan, am figyelemre mélto szerepet jatszottak az
ottani eseményekben. Mindenesetre tavolrol sem akkora mértékben, mint ami
leirasaikbol kovetkezik. Véleményem szerint egyfel6l meghatarozo szereplokként irjak
le a relevans torténteket-folyamatokat, masfelél ugyanakkor egy olyan képet
konstrudlnak, amely kényelmetleniil kozel 4all ahhoz a modernista-technologia
paradigméhoz, amir6l Miriyam Aouragh (2012) és masok nyoman lerantottuk az V.2
alfejezetben a leplet. Ennyiben gondolatkoreik a feltételezett transznacionalis
biztositani (v6. Gramsci 1971; Stuart Hall 2007), és ezért véljiik ugy, hogy meggy6zden

szemléltetik a digitalis média tarsadalmi implikacidiban rejlé dialektikat.

Emlékeztetdiil, Fairclough (1995; 2006) nyomadn Ugy vélem, hogy a kritikai
diskurzuselemzés, melynek barmely modszere hasznalhaté CDA kutatdshoz mindaddig,
amig szisztematikusan hozzakapcsolja a szoveg szerkezetét a tarsadalompolitikai
kontextushoz, szempontjai érvényesithetok mind a Ghoneim-kdnyv (2013), mind az al-
Gawhari-interju (2015) tapasztalatainak vizsgalatakor. Ugy hissziik, ezen esettanulméany
maradéktalanul megvalositja e Fairclough-i kitételt, még ha torténetesen prima facie
némileg kevéssé konvencionalisan teszi is mindezt. A tobbi esettanulmannyal — melyek
tartalomelemzést folytatnak (VI.2. alfejezet), illetve egy online kérddiv adatait (VI1.3.

alfejezet) értékelik ki — egyiittesen ilyenforman gy vélem, a tarsadalmi er6tér fobb

15 A Mohamed al-Gawhari (2015) szerz6hoz tarsul6 bibliografiai tétel tulajdonképpen nem is beszamolo,
hanem egy, a szoéban forgd aktivistival maganlevelezésben készitett interju, amelynek tartalma nem
nyilvanos.
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tartomanyait tudomanyosan legitimen fedjik le, és (részben) ujszerii kutatasokkal

tdmasztjuk ala alapfeltevéseinket.

Egyiptomi esettanulmanyom kvalitativ tartalomelemzések birtokaban 1évo szakértdi
beszamolokra tamaszkodik. E meglévd tanulmanyok ¢és elméleti feltevések
kiindulopontként elengedhetetlenek voltak a sajat moddszertani megkozelitésem
felallitasahoz. Mindjart itt szeretném leszogezni, hogy valtozatlanul kevés empiria, a.m.
kvalitativ adat all rendelkezésre a digitalis utopizmus altal sugallt pozitiv korrelacio

meérésére, illetve alatamasztasara.

A legtobb vonatkoz6 kutatds, igy Waheed Ahmed Alhindi, Muhammad Talha és
Ghazali bin Sulong 2012-es, dvatosan pozitiv'*® kovetkeztetéseket levon6 tanulmanya,
Ekaterina Stepanova 2011-es, az el6bbiétdl merészebb konklaziokba bocsatkozod
vizsgalodasa, tovabba az el6zd fejezetben idézett Shirky (2011) is addés marad
meggy0z6 szamadatokkal. Fejtegetéseik javarészt kimeriilnek abban, hogy az egyiptomi
internet-lefedettségre (Egyiptomban 17 millio 6, illetve az 0ssznépesség 21%-a 2010-
ben — Stepanova 2011), annak meredek emelkedésére (a 2000. decemberi 450 ezres
szdm 2010-re 17 milliora novekszik — uo.), a forradalmi iddszakban Egyiptom
teriiletér6l megosztott mikroblogbejegyzések [tweet] percenkénti szamara (40-45 —
Alhindi et al. 2012), vagy a tiintetdk Kkorosztalyos Osszetételére (Martens 2012)

vonatkozdan kozolnek adatokat.

Mint emlitettem, a szamok 6nmagukban nem mondanak sokat a torténtekrol, ezért azok
résztvevéihez fordulunk. Mint emlitettiik, megkdzelitésiink a vizsgalatba bevont

szakértok altal szott diskurzusban foglaltak ismertetése €s azok kritikai elemzése.

Az egyiptomi események, illetve azok online vetiilete letapogatasanak frissen feltarult

lehetdségei, kérdései izgattdk Vail Ghoneim egyiptomi bloggert is. Ghoneim szamos

18 pozitiv alatt ebben az esetben a digitalis média szerepét megerdsité megallapitasokat értek. Alhindi és
tarsai (2012) szerint a Twitter, a Facebook, a mobiltelefonok, az azonnali lizenet- és képkiildo
szolgaltatasok, a Youtube és a SKype eszkdzt biztositottak a mindennapi életben arra szocioldgiai vagy
politikai vagy egyéb okokbdl nem képes személyek kommunikacidjahoz. Ugyanakkor 6va intenek attol,
hogy tulbecsiiljiik a benniik rejlé potencialt, ,.elvégre a forradalmak nem technologidkkal kezdddnek,
hanem maganszemélyek langol6 akarataval és bator kezdeményezésével”. Stepanova (2011) ugyanakkor
mar kész tényként konyveli el, hogy ,.e technologidk hatasait vilagszerte érezni, mind a fejletlen, mind a
fejlédo orszagokban”. A kozosségi médiahalozatok altal megkonnyitett, tarsadalompolitikai tiltakozas ,,0j
tomegformair6l” [new mass forms] beszél, amelyeket szervezési és kommunikéacios szempontokbol
,.kozvetlen tanulsagul” szan valtozatos térségi és tarsadalompolitikai kornyezetekben, ezaltal vélhetéen az
orosz hatalmi politika szdmara is.
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mas nyelv mellett magyarra is leforditott, Forradalom 2.0 (2013) cimmel megjelent
konyve egyarant tekinthetd hiteles kordokumentumnak és a digitalis utopizmus

korpuszanak egy, a kritikai diskurzuselemzés rostdjan fennmarado6 szovegének is.

Az ¢életrajzi ihletettségii konyv fO cselekményszala szerint a szerzo egy biztonsagi erdk
altali bantalmazés kozepette 2010-ben Alexandridban életét vesztd egyiptomi
fiatalember, Khalid Szaid (arabul: Halid Sa‘id, angolul: Khaled Said) emlékére
létrehozott Facebook-oldalnak™’ koszénhetden — hasonszérii technokrata tarsaival
egylittmikodésben — képes a koziigyekkel foglalkozo politikai szereplové kovacsolni
egy sorsa iranti kozonyOsségbe, érdektelenségbe és apatiaba siillyedt egyiptomi
tarsadalmat.

Az Aszkalaphosz-,*®8

illetve rend6rallami hirszerzés és elnyomas a maga brutalitasaban
»elért a tarsadalom Osszes szintjére, az élet minden mozzanatdba belefolyt. A
sziikségallapotbdl taplalkozott (...), amely feljogositja a végrehajtd hatalom képviseloit,
hogy letartoztassanak, kihallgassanak ¢s hat honapra bebortondzzenek barmely
egyiptomit elfogatoparancs vagy barmilyen jogi felhatalmazas, illetve ligyvédhez vald
jog nélkiil” (Ghoneim 2013: p.12). Az allampolgarok inkébb hétkéznapi dolgokrol
beszélgetnek, példaul a labdarugasrol, nehogy bizonyos tabutémak felvetésével
szankcionak tegyék ki magukat vagy szeretteiket (vo. Angelusz 1996: p.21). A
beliigyminisztérium mellett az elnyomas masik f6 erejét az allami média jelentette,
vagyis ,,a foldi és mitholdas sugarzasu televiziok, Gjsagok és magazinok” (Ghoneim
2013: p.13). A gazdasag ekozben hanyatlik, a kdzszolgaltatasok siralmas allapotban

vannak, a kozéletet korrupcids alkuk halozzak be, tovabba az allampart egyeduralma és

a politikai alternativa hianya jellemzi az akkori Egyiptomot (és tegyiik hozza, a mait is).

Ezek alkotjak azon szociologiai szerkezeteket, amelyeket akar egy spontan szervezddés,

akdr egy geostratégiai napirend lekiizdeni kivanhat, 4am mindkettd hasznat lathatja a

17 We are all Khaled Said néven kiilonben maig él, sét, 2016. aprilisban tobb mint 300 000 kévetét
szamlal egy angol nyelvii, tarsadalmi/kulturdlis oldal a Facebookon, amely mar az oldal
bemutatkozasanak els6 mondataban sziikségét latja jelezni, hogy nem Vail Ghoneim az {izemeltetdje,
hanem masok hoztak létre, és azota is masok az adminisztratorai.

M8A 7 egyiptomi diktatira a félelem rendszere, a rendérallami terror, a polgari és politikai visszaéléseket
lehetévé tevd sziikségallapot, a valasztasi csalasok, az informatorhalozatok, a hamis vadak, a pusztan
névlegesen létezo ellenzékiség vilaga. Mindennapos rutin a karhatalmi brutalitas és tulkapasok, az eltérd
vélemény elfojtasa, a korrupcio.
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digitalis médidnak. Az utobbi altal pedig megszolithaté a tarsadalom fogékony része
(értsd: a fiatal, digitdlis médidban jartas, technokrata egyiptomiak), akik mar ebben a

vilagban szocializal6dtak.

Vail  Ghoneim  harmincas éveiben jar6  Google-munkatars  (ennek az
adalékinformacidnak még lesz jelentdsége nemcsak jelen egyiptomi esettanulmany,
hanem a disszertacio teljes gondolatmenete szempontjabol is) volt 2010 nyaran, amikor
a vilaghalo anonimitasaba burkoldzva elinditotta a szoban forgd Facebook-oldalt, hogy
tiltakozzon a karhatalmi erdk brutalis tilkapdsa nyoman életét vesztd egyiptomi fiatal

halala miatt.

Ghoneim az alabbiak szerint mutatja be az egyiptomi torténések online vetiiletét, a
forradalom eldzményeitdl a tiintetések torténelmi jelentdségli 18 napjan 4t a Hoszni

Mubarak (ar.: Husni Mubarak) elnok lemondasat kovet6 altalanos euforiaig:

,2005-ben bennem is nagyon motoszkalt, hogy el kéne inditani egy céget [...] A [Balla]
cég egy multinacionalis konglomeratum, amely tobb [...] IKT iizlettel rendelkezik a
Kozel-Keleten, Eszak-Afrikaban, Délkelet-Azsidban, Dél-Azsidban és az Egyesiilt
Allamokban”, amelynek az a kiildetése, hogy segitsen megvalésitani egy olyan

elképzelést, amely meg fogja valtoztatni az arab internetet (2013: pp.35-36).

crer

eldkészitésében szintén huzamosabb ideig részt vett, Ghoneim kifejezetten emlitést tesz
arrol, hogy ihletet egy Google-termék altal szerett: ,,Tamadt egy Gtletem, amelyet egy, a
vildg mas tdjain zajlo kampanyokban hasznalt Google-termék ihletett. A Google
Moderator olyan eszkoz, amellyel korlatlan szamua felhasznalo kérdéseit lehet
Osszegyljteni, és népszerliség alapjan rangsorolja a kérdéseket, hogy aztdn ennek
megfelelden lehessen valaszolni rajuk. Milyen nagyszeri eszkdz a visszacsatolas

demokratizalasara!” (2013: p.74)

A fenti referenciakbol taplalkozo lelkesedéssel iranyitott FB-oldal kovetdinek szama
ekdzben gyorsan nétt. A konyv értekezése szerint az online tiltakozas iddvel békés
mozgalomma fejlodott. A szerzd (2013: p.85) igy ir ezekrdl a folyamatokrol, aldhtizva a

digitalis média absztrakt szerepét:

,»Nagy szamban, szokatlan gyorsasdggal csatlakoztak az 0j tagok a Kulluna Halid Sa ‘id
[Mindannyian Khalid Szaidok vagyunk] oldalhoz.” Az oldal ,az internet-generacio

nyelvét beszélte. Hangvétele mindig illedelmes volt, nem konfrontativ. Az oldal a tagok
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hozzéjarulasara hagyatkozott, és ugy definidlta magat, mint azoknak a hangja, akik
utdljak Egyiptom gyengeségeit, kiillondsen emberjogi kérdésekben. Igazsagot akartunk
Khalid Szaidnak, és egyiitt akartunk véget vetni a kinzasoknak. A kozOsségi média
pedig konnyl eszkozt adott ahhoz, hogy cselekvd ¢és kritikus fiatalsagként ott
talalkozzunk. Segitett abban is, hogy mar ne féljiink annyira -ellenzékiségiink
hangoztatasatol. A virtualis vilag tavolabb esett a rezsim elnyomasatol,"™® igy sokan
felbatorodtak és véleményt nyilvanitottak. De hatra volt még a nehezebb feladat: atvinni

a tiltakozast a virtualisbol a valo vilagba.”

Ami pedig a tényleges online tevékenység szakaszainak mibenlétét illeti: ,,a Facebook-
oldal stratégiaja az volt, hogy mozgoésitsuk a kozvéleményt az iigy érdekében. [...] Az
elsé 1épésben meg kellett gydzni az embereket, hogy csatlakozzanak az oldalhoz, és
olvassak a posztokat. A masodikban arra kellett rdvenni 6ket, hogy kezdjenek valamit a
tartalommal, lajkoljak vagy kommenteljék. A harmadikban buzditisra volt sziikség,
hogy vegyenek részt az oldal online kampanyaban, és maguk is jaruljanak hozza a
tartalomhoz. A negyedik és végsd 1épcsd akkor kovetkezik be, amikor az emberek ugy

dontenek, hogy az utcan folytatjak az aktiv tevékenységet” (Ghoneim 2013: p.86).

Az informatikusbol kozéleti szereplévé avanzsalo Ghoneim ¢és tarsai a passziv
rezisztencia modszeréhez folyamodtak, ez alatt er6t meritettek a tunéziai diktator Zin el-

Abidin ben Ali (ar.: Zin al-* Abidin Ben ‘Ali) hatalombél valé eliizésének példajabol is.

A szerz6 elmondésa szerint Egyiptom fiatalsdga torténelmet irt. A digitalis média
segitségével ,iitemeztek” egy forradalmat, a felhivas tobb mint egymilli6 emberhez
jutott el, és 2011. januar 25-én a kair6i Tahrir (ar.: Midan at-Tahrir) tér visszhangzott a
valtozast koveteld jelmondatoktél. Magat Ghoneimet letartoztattdk, amint
megkezdddott a forradalom, és tizenkét napig kegyetlen vallatdsnak vetették ala.
Szabaduldsa utdn nyilvanos beszédet mondott a televizidban, mikdzben a tlintetések

ereje egyre nott €s a tdrsadalmi mozgalom a harminc éve €rvényben 1évo sziikségallapot

119 Elgondolkodtaté az egyiptomi szerz3 Yasmine Rifaat (2008) ezzel szembemené véleménye. Szerinte a
vilaghalo, amelyrdl tigy tartjdk, hogy 6rzi a felhasznald anonimitdsat, nem védi meg a netizeneket az
Aszkalaphosz-allam pasztazo tekintetét6l. Egy Sandmonkey nevil szerzé eszerint 2007 majusaban
abbahagyta mikroblogold tevékenységét, 1épését egyebek mellett a kormanyzati megfigyeléssel és
megfélemlitéssel indokolva.
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egyiptomi fegyveres erék legfelsé tanacsa altali feloldasaban, végiill Hoszni Mubarak

elndk 2011. februar 11-én bejelentett lemondasaban cstcsosodott ki.

A fenti események altalanos, univerzalis érvényl tanulsagaként a kovetkezot vonja le a
konyv utészavaban: ,,Most, hogy oly sok ember tud konnyen kapcsolatot teremteni
egymassal, a vilag kevésbé toleralja az autoriter rezsimeket. Az emberiséget mindig
veszélyeztetik a hataloméhes politikusok, a jogallamisag és az igazsagszolgaltatds nem
viragozhat mindenhol egyszerre és automatikusan. De hdla a modern technologianak, a
reszvételi demokracia valosagga valik. A kormanyoknak egyre nehezebb és nehezebb
lesz az dllampolgarokat elszigetelniiik egymdstol, cenzurdzni az informdciokat, elrejteni
a korrupciot és olyan propagandat kifejteni, amelyet senki nem vitat. Lassan, de

biztosan eltiinnek a tomeg elnyomdsanak fegyverei” (2013: pp.336-7).

Ez a modernista ¢és teleologikus digitalis utopista tonusu nyelvezet, a szerzd kritikatlan
viszonyulasa munkaaddjahoz, az IKT-6rias Google-hez, és talan legféképp a konyveim
az, ami e kiilonben méltan roppant népszerti mua kritikus megvizsgalasara 6sztondz a

tovabbiakban.

Hangstlyozom, egyaltalan nem célom elvitatni Ghoneim joszandékt tenniakardsat
nemzete felemelkedéséért, sem elkotelezddését hitelteleniteni ebben a tekintetben, vagy
kétségbe vonni azt, hogy sajat elveit €s lelkiismeretét kovette forradalmi palyafutasa
soran (vo. 2013: p.190). Nem kivanom tovabba megkérddjelezni azon allitdsat sem,
hogy a digitalis média kommunikaciés és koordinacios eszkoz (2013: p.186) volt a
folyamatokban. Legféképpen azt nem vonom kétségbe, hogy a szerzének az egyiptomi
diktatorikus viszonyokrol alkotott képe érvényes. Mindenesetre gy vélem, all annyira
kozel a struktirdhoz, egy dollartrillios IKT-behemoéthoz, vagy, ha gy tetszik, egy
részben Nyugat-orientalt technokrata transznacionalis elit érdekeltségeihez és értékeihez
ahhoz, hogy akarva-akaratlanul is felmeriil a digitalis média szerepének eltilzasa
részérdl a kiilonben sokrétli és Osszetett folyamatokban.

Leirasai tobbnyire dszinték, targyilagosak és azt tiikkrozik, hogy szerzdjiik nincs hijan a
redlis értékelésnek €s jozan itéloképességnek. Ghoneim megallapitja: ,,Egyiptom nem a
Facebookon keresztiil valtozik meg, de a Facebook segithet a hirek kdzzétételében és az

igazsag feltarasaban, hogy aztan a vald vilagban cselekedhessiink” (2013: p.177).

Ghoneim egyéb funkciokat is tulajdonit a digitalis médianak, illetve a minori ad maius

az vilaghalonak, példaul: ,,[a] Mozgalom mindenkinek egyértelmii {izenetet kiildott: az
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internet 1j eré lehet az egyiptomi politikaban” (2013: p.52). Ugy utal a kozosségi
médiara, mint a hatalmi kozpont altal integralt sajté (vo. Angelusz 1996: p.21)
alternativajara: ,,A sajté elnyomasa a valo vilagban kulcsfontossagu alternativava tette a
virtualis vilagot az ligy elére lenditésében” (2013: p.82; p.154). A kozosségi média ezen
kiviil a kritikus, szabad véleménynyilvanitds foruma, ami ,,konnyii eszkozt adott ahhoz,
hogy cselekvd és kritikus fiatalsagként ott talalkozzunk. Segitett abban is, hogy mar ne
féljiink annyira ellenzékiségiink hangoztatasatol. A virtualis tér tadvolabb esett a rezsim
elnyomasatol, igy sokan felbatorodtak €és véleményt nyilvanitottak™” (2013: p.85). Mas
helyeken: ,,a Facebook lett az a forum, ahol kifejezhetjiik a véleménylinket, a
vagyainkat anélkiil, hogy barki nyomast gyakorolna rank” (2013: p.94). Ezen kiviil ,,az
internet j6 forumot teremtett arra, hogy a valodi ligyekben egyesitsiik erdinket” (2013:
p.106). Unnepli a Facebookot, mint ami lehetdvé tette az egyiptomiak, illetve hatarokon
ativeléen az arabok kozotti, illetve nemzetkdzivé terebélyesedd szolidaritas érzését
(Ghoneim 2013: p.87; p.106; p.254; p.271).

A mozgalom kibontakozasaval parhuzamosan ir ,,a részvételi demokracia” felpezsdiilt
szellemérdl az oldalon (2013: p.103). Beszamol arrdl, hogy a technoldgia felhasznalhato
a valtozas eldidézésére vilagszerte mas helyeken is (példanak Bangladest hozza) (2013:
p.146). A diktatérikus tarsadalompolitikai viszonyok kozepette az ,egyetlen
lehet6ségiink az internet maradt” (2013: p.73). Arra, hogy a digitalis média szerepe nem
kizarolagos, ezen kiviil meghatarozo lehet a spontaneitas, hiszen a véletlen feliilirhatja
ez elképzeléseket, a kovetkezoképpen utal: ,,Az események porgése vilagitott ra arra az
egyik kulcsfontossagu stratégidra, amelyet a forradalombol megtanultam: hogy elérd a

célod, inkdbb baritokra és kommunikacids csatorndkra van sziikséged, mint tervekre”
(2013: p.270).

Ezek azok az allitasok, amelyek érvényében nemigen lehet kételkedni, és melyek a
tarsadalmi erdtér szabad palyait valdszinsitik (v6. Shirky 2011; Benkler 2006).
Hasonloképpen targyilagos a szerzd akkor, amikor azt irja, hogy az online aktivizmussal
parhuzamosan a hagyoméanyos média részérdl is egyre nagyobb figyelem Ovezte az
egyiptomi eseményeket (2013: p.264; p.275; p.304). Ennek fényében ugy tiinik, hogy a
digitalis média és a ,,régi” média egymastdl fiiggetleniil, &m egyszerre hatva, kiilondsen

eredményesen segithet napirenden tartani egyazon ligyet.

A szerzd ugyanakkor tobb izben jelzi azt is, hogy az eseményeknek csak az

elinditasaban jatszott kiemelt szerepet a kozOsségi média, és januar vége Ota ,,a
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forradalom mdr az utcan zajlott” (2013: p.272). Hasonloképpen elismeri az események
egy pontjan: ,,A forradalom tallépett barmilyen Facebook-oldalon, esemény-meghivon,
képen, videon vagy dizajnon. Mar nem az aktivistak tweetjein mulott [...] A Facebook-
oldalon keresztiil t6rténé mozgositds mar nem olyan hatékony, mint korabban, hiszen

most az utcan 1évé hosok iranyitottak az események folyasat” (2013: p.230).

Fontos, hogy az internet segitségével véghezvitt diadal teleologikus izii elbeszélése
soran maga Ghoneim (2013: pp.69-70) is beszamol a vilaghaloban rejlo, aktivitasi
potencialt 6vezd kételyeir6l, és a mindezt illetd vitajarol egy baratjaval, a politikai
aktivista Musztafa al-Naggarral: ,,Allandéan vitatkoztunk az internetnek a valtozasban
jatszott szerepérél. O gy gondolta, az internet virtualis vilag, melynek kevés hatasa
van, mig szerintem kulcsfontossdgu eszkoz a valtozas elinditdsdhoz. Az internet nem
virtudlis vilag, melyet avatarok laknak. Olyan kommunikéacids eszkdz, amelynek
segitségével a fizikai vilagban ¢l6 emberek szervezkedhetnek, cselekedhetnek,
gondolatokat terjeszthetnek, és felhivhatjak a figyelmet valamire. Az internet meg fogja
valtoztatni a politikdt Egyiptomban, irtam a Facebookon és a Twitteren, és a 2011-es
valasztds nem hasonlit majd a 2005-0sre. Sosem felejtem az erre kapott cinikus
megjegyzéseket. Egy baratom azzal viccel6dott, hogy az egyiptomi rezsim fogja
megvaltoztatni az internetet, miel6tt az barmit is megvaltoztatna. Sokan azt hitték, hogy
a rendszer biztosan cenzlrdznd az internetet, ha valos veszélyt jelentene. Azt gondoltak,
Egyiptom Szalid-Aradbia példdjat kovetné, ahol szigortan ellendrzik a hozzaférést a
honlapokhoz, és a polgarok nem tudnak kormanyellenes forrasokat meglatogatni. Nem

értettem egyet ezzel a feltételezéssel.”

Személyes indittatdsar6l, munkavallalasi ambicidirol, tkp. kiildetéstudatarol is ir e
konyvben, mégpedig igen gyakran. Ghoneim meglepd ¢és leplezetlen &szinteséggel és
részletességgel szamol be gyermekkora ota tartd internetfiiggéségérdl, valamint a
Google globalis nagyvallalatnak — amelyhez vald csatlakozasakor elmondéasa szerint
¢lete alma valt valora — a személyes életében elfoglalt helyérdl és sajatos,
Onazonosségképzd erejérdl: ,[a cég] megtestesiti mindazt, ami én vagyok” (2013:

pp.38-41).

HInternetfliggdségem miatt arrdl dlmodoztam, hogy csatlakozom a Google-hoz. Ezt az
almomat mindenképpen valora akartam valtani. Sokat hallottam arr6l, hogy milyen
meno ott dolgozni. A cég alapitdi, Sergey Brin és Larry Page a vildg legbefolydasosabb

személyiségei kozé keriiltek, miutan kifejlesztették a vilag legjobb keresGmotorjat. A
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Google alkalmazottai a legboldogabb emberek kozé tartoznak a vildgon. Tisztelik
intellektualis  képességeiket, méltanyoljak Ttjitasaikat [...] A Google minden
szempontbol egyediilallo, [...] ugy éreztem, a Google és az én karakterem Osszeillenek
[...] A vagyam, hogy csatlakozzam a Google-hoz, egyre fokozddott. [...] Még mindig
emlékszem, a »Miért akar csatlakozni a Google-hoz?« kérdésére adott valaszomra:
wAktivan részt akarok venni a térség atalakitasdban. Ugy hiszem, az internet segit ennek
megvaldsitdsaban, és hogy ebben a valtozasban nekem is legyen szerepem, arra a

legjobb lehet6ség szamomra, ha a Google-nek dolgozom«” (2013: pp.38-40).

Majd egy egészen mas nézOpontbol, mint Dan Schiller (2014), tulajdonképpen mintegy
a Google erényeként mutatva be azt, beszél a nyomon kovetésrél [tracking] is: ,,A
képességeimet és a tapasztalatomat gazdagitotta a Google. Csodaltam a kultlrajat,
amelynek a lényege masok meghallgatdsa. Az adatok és a vélemények uralkodtak a
vélemények felett. A legtobb esetben az informacid birtokosdé a hatalom. [...] A
Google nem a szerencsének kodszonheti, hogy a technoldgiai ipar csticsara emelkedett.
Sikerének alapjait a stratégidban ¢és a filozofidban fektette le. Nemcsak az
alkalmazottakra figyelnek oda, hanem a felhasznalokra is. A cég megkérdezi a
véleményiiket, elemzi felhasznaloi viselkedésiiket, és mindezt figyelembe veszi a
termékek fejlesztésénél. A cégen beliili csoportok allanddan valtoztatnak, €s fejlesztik a
termékeket, egyediilallo és innovativ fejlesztési modszereket hasznalva. [...] A Google
nem fél a kudarctdl. Elfogadja a kudarcot. Ha egy termék megbukik, akkor leallitjak™
(2013: pp.40-41).

Azonban nem kizar6lag a munkaadé IKT-6riashoz valo kritikatlan viszonya vezérelt a
kritikai diskurzuselemzés (vo. Fairclogh 1995) fel¢, hanem az, hogy a technologiaval
véghezvitt valtoztatds melletti elkotelezettsége ¢s ethosza Ovezi tevékenységét
mindvégig visszaemlékezése soran. Igy akkor is, amikor szot ejt az IKT-6rias Google
egyiptomi forradalom eldestéjén folytatott tevékenységérdl: ,,[2010] Decemberben a
Google szamitogépmérndkeinek nagy csoportja latogatott Egyiptomba és Jorddniaba,
hogy két konferencia keretében talalkozzon arab webfejlesztokkel. A szervezék engem
kértek fel, hogy tartsak prezentaciot az internetrdl és az arab vildgrol [...] az arab
fejlesztoket arra Osztonoztem, hogy tolts€k be a valtozas {ligynokeinek szerepét a

régioban” (2013: p.146).

Itt mar érzékeny Osszefliggések tapinthatok ki az IKT-0rias politikai szerepvallalasahoz

kapcsolodoan, amire kiilonben a Ill. fejezet tapasztalatai is kovetkeztetni engednek,
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mindenesetre a szerz0 megjegyzi, hogy a Google nem tudott az ¢ forradalom alatti
tevékenységérdl: ,,a munkam mindsége dramaian leromlott. A Google vezetése nem
aggodott emiatt [...] arrdl mit sem tudtak, hogy [...] munka helyett facebookos
aktivistaként miikodtem (2013: p.124).

Feleleveniti tovabba, hogy szabadon bocsatasat kovetden a felesége megjegyezte, hogy
»fogalmad sincs rdla, hogy mit tett érted a Google. Egy nagyszerli cégnek dolgozol”
(2013: p.285).

Ghoneim kiilonben bevallottan magahoz kozelallonak érzi a nyugati popularis kultura
egyes termékeit, ilyenforman visszaemlékezése szerint nagy befolyast gyakorolt ra a V
mint Vérbosszu c. film is: ,teljesen beleszerettem az Gtletbe, hogy egy titokzatos harcos
szembeszall a gonosszal. Ennek a hatasa alatt alltam akkor is, amikor elinditottam a [...]
Facebook-oldalt” (2013: p.125); és tobb izben is az Eredet cimii amerikai—
brit koprodukcioban késziilt sci-fi—akciofilm; ezen kiviil olyan kasszasikerek, mint A

rettenthetetlen vagy A gladidtor c. torténelmi dramak (2013: p.194; p.275; p.316).

Nyilvanvaldé és kozvetlen politikai gazdasagi kotddésein tal, Ghoneim egy-egy
megfogalmazasa fényében idonként kényelmetlentil kozel all a nyugati civilizacios (vO.
Mignolo 2011; Massad 2015) modernista technologia paradigmahoz is: ,,mint minden
egyiptomit, aki Nyugatra utazik, engem is lenyligdozott az oktatas szinvonala, a polgarok
jogainak tisztelete és a demokracia, amely lehetdvé tette, hogy az emberek aktiv

szerepl6i legyenek a politikai életnek” (Ghoneim 2013: pp.29-30).

Eléfordul, hogy a globalis kapitalizmus egyes termékeit népszerlsiti a konyvben,
helyenként oncéluan, mint az Iphone-t (amirdl tulajdonképpen konnyliszerrel irhatna a
marka megnevezése nélkiil is), illetve olyan alkalmazasokat, mint az Angry Birds

(2013: p.213; p.268), és leplezetleniil ir internetfiiggdségérol is.

Am ett] lényegesen fontosabb, hogy bevallottan egy-egy esetben a nyugati, illetve
amerikai tarsadalompolitikai viszonyokat egyenesen példaképnek tekinti (2013: p.181).
Ennek megfeleléen az altala nevezett Csendes Kiallas esemény mottojaul Obama hires,
2008-as kampanyszlogenjét valasztotta (2013: p.95). Igaz, ekdzben nem feledkezik meg
az Obama-adminisztracio barati viszonyulasarol az altal gytilolt egyiptomi rendszerhez
sem (2013: p.245). A szerzé tobb izben kifejezetten emliti az emberi jogi (2013: p.85;

p.189; p.331) motivaciot, mellyel kapcsolatban Schiller nyoman a I11.4 alfejezetben mar
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megjegyeztiik, hogy annak vonatkozo6 érdekképviseletét a Google felvallaltan moralis és

anyagi tamogatasban részesiti.

A szerz0 mindenesetre tobb izben visszautasitja azon vadakat és feltevéseket, hogy
politikai indittatasbol, ad absurdum kilfoldi erékkel, pl. a CIA-vel kollaboralva
készitené el6 a forradalmat (2013: pp.108-112; p.203; p.244).

Ekképp e fenti leirdsaibol szamomra egy technokrata transznacionalis értékekhez és
érdekekhez nagyon kozelalld, ugyanakkor hazdja és népe sorsanak jobbulasaért
elkdtelezetten tenni akard személy portréja korvonalazodik, aki vélhetden egyszerre

propagalta, és egyszerre hasznalta sikerrel ezen eszkozoket sajat belatasa szerint.

Kovetkezzen az egyiptomi Mohamed al-Gawhari (2015) sok tekintetben tulajdonképpen

azonos tanulsdgokat levono elbeszélése az egyiptomi fejleményekrol.

Az ¢ értelmezése szerint a digitdlis médidnak az arab tavasz sordn jatszott pontos
szerepe orszagrol orszagra kiilonbozik, minthogy az mindenekeldtt digitalis jelenléttel
rendelkez0d, egymassal online 0sszekottetésben 1évo, a ,,technoldgiai rafinéria” kiilonféle
fokozataival jellemezhetd (transznacionalis technokrata?), legalabb egy online

,,eszk0zt” magabiztosan hasznalo aktivistak nagy halozatatol fiigg.

Fentiek teljesiilésére al-Gawhari Tunézia mellett kifejezetten Egyiptomot hozza fel
példakeént, ,,ahol az online tér mar-mar az egyetlen olyan szabad és alternativ tér volt,
ahol az aktivistdk és a netezOk [netizenek] Osszegyiiltek, hogy szabadon

megyvitathassanak olyan tabutémakat, mint a vallas, a nemiség és a politika”.

Egyiptom esetében a kozosségi médidra katalizatori szerep harult. Nincs sz6 Facebook-,
Twitter-, vagy digitalis média-forradalmakrol, ugyanakkor egy amerikai
propagandaeszkozrél sem, mint ami példaul Kuba esetében csufos kudarcba torkollott

2010-12 kozott.

Al-Gawhari szerint a f6 oka annak, hogy a digitalis média a fenti folyamatok szamara
feliiletet biztositott, az volt, hogy a kozdsségi média korei Egyiptomban képesek voltak
organikusan (a.m. alulrél €s spontan) szervezddni a mar kordbban is 1étezd halozatok
alapjain, roviddel azel6tt, hogy a vilaghalo tomegesen terjedni (vo.: Stepanova 2011)
kezdett volna. Nézzik az al-Gawhari szamara relevans eseményeket kronologiai

sorrendben:

2000-ben a masodik palesztin intifada idején egyiptomi aktivistdk egy csoportja
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ismerkedett Ossze a palesztinok melletti szimpatiatiintetés-sorozaton. Ugyandk 2003-
ban az iraki haboru ellen is kinyilvanitottdk nemtetszésiiket. 2004 vége felé megjelent

az egyiptomi bloggerek els6é hullama is a szinen.

Az ezt kovetd években az egyiptomi politikai szintér a tOmegek szintjén érezhetden
forrésodni kezdett a Ghoneim (2013) altal is kimeritden bemutatott, posztkolonialis

szocioldgiai struktirdk arnyékaban.

A forradalom 6tddik évfordulojan irt visszaemlékezésében Manar ‘Abdalfattah (2016)
megerdsiti, hogy az igen erdteljes szocidlis igazsdgtalansdg, a gazdasagi-pénziigyi
Osszeomlas nyoman eldallt életszinvonalbeli romlas és a politikai elitnek a mindezzel
val6é érdemi szembenézése helyetti, valosagtol elrugaszkodasra kovetkeztetni engedd
Iépései és nyilatkozatai egyarant hozzajarultak az elégedetlenség egyre erdteljesebb
kifejezddéséhez. Amig 2003-ban 86 tiintetést dokumentaltak Egyiptomban, addig 2008-
ban mar 900-at.

Al-Gawhari visszaemlékezése szerint olyan fejlemények fényében, mint az egyiptomi
utcakon az iszldm vildg olyan meghatdrozé napjain, mint a bdjt megtoérésének linnepe,
vagy az aldozati linnepen zajlo tomeges nemi zaklatasok (Rifaat 2008), vagy a hivatali
visszaélések és a karhatalmi tulkapasok dokumentacidja és online keringése példaul
Wael Abbas blogger altal, vagy az online kozosségek valosagos, nem hivatalos,
személyes ,,offline” taldlkozoit megtestesitd, 'tweetup’-nak nevezett rendezvényeklzo,

az egyiptomi halozati szintér ,,organikusan szervezddve, exponencialisan terjeszkedni

kezdett”.

2008-ban az akkori kormanyzati informacios és dontéshozatali kdzpont altal kozzétett
jelentés becslései szerint (Ikhwanweb 2008) Egyiptomban 160 ezer blogot talalunk. A
2009-ben 24%-os elterjedtséget eléré (ITU 2011) vilaghalo — eldre tolt karjaval, a

digitalis médiaval — a tarsadalmi aktivizmus tiikorképe.

Ghoneim (2003: p.54) szintén utal az internet — és kiilondsen a blogoszféra — rohamos
térnyerésére a forradalom eldtti Egyiptomban: ,,mig 2004-ben csak 1,5 millidan voltak
[az internethaszndlok az orszdgban], addig 2008-ra 13,6 millidan lettek. Pezsegtek a
vitaforumok, chatszobak, viragoztak a blogok: sokan itt fejthették ki eldészor szabadon

véleményiiket. Az allambiztonsag néha letartoztatott vagy zaklatott egy-egy bloggert,

120 A7 effajta, integralt (online és offline) tevékenységre példa az un. Cairo TweetUp-sorozat, melyre
joval a forradalom el6tt keriilt sor az egyiptomi févarosban 2009-ben.
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mert olyan érzékeny ligybe piszkaltak bele vagy olyan hirt osztottak meg, ami nem

tetszett a rezsimnek. De a politikai bloggerek szdma csak nott.”

2009-ben pedig megsziiletett a Mindannyian Khaled Said-ok vagyunk Facebook-oldal,

a tobbi pedig mar térténelem — véli al-Gawhari.

Relevans lehet, hogy az egyiptomi forradalom harmadik évforduldjan arrél irt Manstr
"Abu’l-‘Azm (2014) az al-Ahram egyiptomi Ujsagban, hogy egyre szélesebb azok
tabora, akik a libiai, egyiptomi, sziriai, iraki, bahreini és jemeni ,,altalanos kaosz” lattan
ugy vélik, hogy kiilpolitikai napirendek és geostratégiai érdekek — melyek nyers
képviselete tetten érhetdé a soron kovetkezd kubai esettanulmany lakmuszpapirjan —
mentén destabilizalodtak az emlitett orszagok. Szintén felveti a kérdést Morozovhoz
(2013) és az egyiptomi blogoszféra jelentds részéhez hasonldéan, hogy véletlen-e az,
hogy az egyiptomi forradalom egyik kozponti alakja a Web 2.0-s alkalmazasok
egyiptomi eljovetelét linnepld internetes aktivista Vail Ghoneim, aki torténetesen a
Google egyik munkatarsa. Az ilyen jellegli 6sszefliggéseknek az eddigiektdl alaposabb
bemutatdsa meghaladja e disszertacid6 kereteit, ezért eltenném Oket tovabbi
elmélkedésre, ugyanakkor a fentieknek megfeleléen e szempontok figyelembe vételét a

magam részeérdl megfontolasra érdemesnek tartom.

Ezen a ponton sziikségesnek tartom — mindenféle, a szoban forgd szerzok ténykedéseét
kompromittalni hivatott szandék nélkiill — Edward Saidot idézni a kritikai
diskurzuselemzésnek az esettanulmany elején elére bocsatott relevancidjaval
0sszhangban. Said (1978/2000: p.24) ugy latja, hogy ,,senki nem taladlta még fel azt az
eljarast, mellyel fiiggetleniteni lehetne a tudost az 6t koriilvevd kornyezettdl, attol a
ténytdl, hogy tudatosan vagy Ontudatlanul egy bizonyos tarsadalmi kaszthoz tartozik,
vagy a vilagrol alkotott elképzeléseitdl, vagy tarsadalmi helyzetétdl, vagy éppenséggel
attol, hogy egy adott tarsadalom tagjaként éli mindennapjait. Ezek a tényez6k mind
jelen vannak a munkdjaban, még akkor is, ha jO szandékuan igyekszik megodrizni
fliggetlenségét, s megprobal tallépni elditéletein, és megkisérli tavol tartani magat a
hétkoznapok kiméletet nem ismerd kotottségeitdl. Az igazsag az, hogy létezik az
ismereteknek egy olyan halmaza, amelyek kevésbé partatlanok, mint az Oket
Osszegyljtd, a hétkdznapok haldjaban vergddd egyén. Az ilyen ismeretek tehat nem
tekinthetk automatikusan politikatol mentesnek”. Ezeket a megallapitasokat vallja
Walter Mignolo (2011: p.xxiv; és p.123) a megismerd alany és a megismert targy

viszonyaban, szemben a modern episztemologiaval, tovabba elismeri azokat Em Griffin
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(2003: p.12) is: a kritikus posztmodern kutatok fenntartjak, hogy a megismer6t a
megismerttdl soha nem tudjuk teljesen elvalasztani. Ahogy Anderson megjegyezte: az
igazsag nem allapot, hanem kiizdelem (Anderson 1996: p.120). A palesztin, jordaniai és
izraeli nacionalizmusra 0Osszpontositd palesztin posztkolonialista politologus és
torténész Joseph Massad (2015) szerint az eurdpai €s amerikai finanszirozast élvezd
nem-kormanyzati szervek véltozatlanul elkdtelezettek azon liberdlis elképzelés irant,
hogy miikodhet egyéni agencia [individual agency] a strukturalis és intézményes
hatalom keretén kiviil. Massad ezzel a megkozelitéssel szemben gy véli, hogy a jelen
diskurzusainak értelmezésekor sziikség van a — kordbban e disszertdcid sordn is
bemutatott — gyarmatositasi és imperialista torténelemnek és e hatalmi viszonyok

napjainkig érd folytonossdganak figyelembe vételére.

Mindenesetre a két idézett egyiptomi szerzének igaza lehet abban, hogy Egyiptomban
az allami szektor hivatali visszaélései és a kiilonféle atlathatatlan, a nomenklatara
érdekeltségeinek figyelembe vételével kottetett privatizacios tigyletek, a dolgozok 1d6
eldtti nyugdijazdsai miatt a forradalmat megelézden izzott a tarsadalompolitikai 1égkor
¢és felfokozodott a kozhangulat, tiintetésekbe torkollva. Azt is elfogadhatjuk a két
szerzOre tamaszkodva, hogy e tarsadalompolitikai jelenségek €s demonstraciok hire
foként csupan a vilaghalos berkekben terjedhetett, hiszen a hagyomanyos média nem
szamolt be ezekrdl az eseményekrdl, a demonstralok ilyenformén csakis online
csatorndkon, majd helyi véleményvezéreken keresztiil értestilhettek a mas helyszineken
torténtekrél. Lényegében igazolva a digitalis média sokféle forrasu tajékozodast

lehet6vé tevo tulajdonsagarol alkotott nézeteket (Castells 2007; Mignolo 2011 stb.).

V1.2 SZIiRIA - online tirsadalmi mozgalom: a rendszer mellett?

Sziria esettanulmanya egy 2011-es tartalomelemzé vizsgalatomra tamaszkodik. Ennek
értelmében a Facebook-forradalom és generacid toposzainak, a rendszerellenes
,organikus” szervezddéseknek a kritikdja, amennyiben Sziria esetében a vonatkozo
oldalakon ¢és csoportokban a feltételezett ,,Facebook-generaci6” jelentds része
tulajdonképpen a rendszer mellett sorakozott fel (Ivanyi 2014b). A sziriai ,,FB-
generacio” tavolsagtartdsa az ellenzéki mozgalommal szemben természetesen nem a
kozosségi médianak a tarsadalmi mozgalmakban betdltott szerepe ellen szol, hiszen a

kritikus fellépés mar onmagaban is tekinthetd tarsadalmi mozgalomnak. Azt viszont
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jelzi, hogy azon teleologikus feltételezések, amelyek értelmében a kiilonben nyugati
eredetli technoldgiai apparatus és ,,meta-halozat” a valdsagban Ohatatlanul is
demokratikus mozgalomma nd, amely megdonti a diktatorikus rendszert, végtelentil
leegyszeriisit értelmezések. Miként az is, hogy csak id6 kérdése a demokratizalodas,
mihelyst a kozosségi média alkalmazasai rendelkezésre allnak egy adott kozosség

szamara.

E tedridm spekulativnak és a kezelhetetleniil nagyszamu, relevans oldal fényében
metodologiajaban  athidalhatatlanul —problematikusnak tlinhet, mindenesetre a
modszertani nehézségek Utvesztdjébdl éppen a szdmok vezettek ki. Ehhez eligazitast
nyujt a “kérdések hatarok nélkiil — Sziriabol” alkalmazas a Facebookon. A sziriai allami
médiat a valaszadok tobbsége, 53 szazaléka ,,igaznak” vélte, 47 szézalék ellenében, akik
azt ,,hazugnak” tartottak. A ,,Maradjon Bassar el-Aszad (ar.: Bassar al-’Asad) allamf6
az orszag ¢€lén?” kérdésre 7662 ,,igen” és 1621 ,,nem” valasz érkezett. A ,,Mit szeretne
Sziria” kérdésre 4718 valaszadd ,,Bassar”-ral, 3978 ,szabadsaggal” valaszolt. Egy
masik kérdés esetében, a provokativ-normativ megfogalmazas ellenére is, a valaszadok
nem elhanyagolhato része, 34 szdzaléka a ,,Sziria Aszad¢”, mig a fennmaradd rész a
»Sziria a népé” allaspontot képviselte. Az allami retorika egyik elemét, vagyis hogy
»Sziridban fegyveres bandak gyilkoljak a népet, mig a hadsereg megvédi azt”, 9175-en
tartottak valoszintinek, 8576 ,,nem” ellenében. ,,Ha népszavazas lenne, kapjon-e Bassar
el-Aszad Gjabb alkotmanyos felhatalmazast?” kérdésre 44 669 valaszad6é tamogatoan
felelt, 39 723-an nem. Az ,,Elismered az ellenzéki Sziriai Atmeneti Nemzetgyiilést?”
kérdés kapcsan 8970 nemmel 3852 igen all szemben, mig tovabbi 686 fot nem érdekelt
a kérdés. A megkérdezettek koziil 7251-en azt szeretnék, hogy a vilag Bassar el-Aszad
elnok rendszerét tamogassa, ezzel szemben 4174-en favorizaljak a(z ellenzéki)
Nemzetgytilést. Hasonléan, 12 248 {6t ,sziriaiként” Bassar el-Aszad képvisel, és
minddssze 5944-et reprezentdl Burhan Ghalyun ellenzéki politikus. Természetesen e
szamok nem reprezentativak, am tiikriikben semmiképpen nem allithatd, hogy a
kozosségi médiat hasznalo fiatalok egyontetiien az elndk vagy rendszere ellen lennének,
még esetlegesen az Aszkalaphosz-allam titkosszolgalati jelenlététol vald félelem sem
indokolnd ezt, hiszen valdszinlileg a rendszer igazi ellenzéi ilyen esetben inkabb
egyszerlien tartdzkodnanak a ,,szavazastol.” E sziriai empiria, ugy vélem, szintén az
»arab tavasz” diskurzus vizsgalatanak kritikai jellegét siirgeti. Vagyis Osszetett

tarsadalom-politikai  okoktol elvalaszthatatlan  torténésekkel allunk szemben,
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amelyekben az ,,offline” el6zményeké valtozatlanul a legfontosabb szerep, nemcsak az

,;online” torténések.

Ugyanis a szoban forgd id6szakban — azaz a konfliktus kezdetén 2011-ben —, a
vilagsajté 1dordl idore olyan tiintetésekrdl szamolt be, amelyek elsdsorban, de nem
kizardlag, a kevésbé urbanizalt (a.m. internetlefedettséggel kevésbé rendelkezd) vidéki
részekre (Deraa, Deir az-Zawr, Qamishli) dsszpontosultak. Ha premisszakként el is
fogadjuk, hogy a Facebook generalhat forradalmat, illetve, hogy Sziridban forradalom
van, valdszintileg kozel jarunk az igazsaghoz, am ebbdl azt a kovetkeztetést levonni,
hogy a sziriai egy ,,Facebook-forradalom”, az ,utdtag allitasanak™ klasszikus logikai

hibgja lenne.

Kathleen M. Carley és Jiirgen Pfeffer (2012) tanulmanya arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a digitalis média vilagaban lehetové valik a nagyobb csoportok mozgositasa, a
gyorsabb koordinaci6, a figyelem felhivasa a kiilonleges {ligyekre, valamint a
tajékoztatas azokrdl. Fontos azonban, hogy a szerzok éppen a sziriai tapasztalatok
nyoman ismerik fel: nem a digitalis média okozta az arab forradalmakat. A sziriai és az
arab tavaszra iranyul6 kutatdsok inkabb azt sugalljak, hogy a k6zdsségi média egyfajta
koordinacidés mechanizmust biztosit, amely lehetové teszi, vagy éppenséggel mérsékli a

tevékenységet, nem pedig egy aktivitast okozo erd.

Az elhiz6do sziriai valsadgra vonatkozd kutatdsom lényegében osztja Carley és Pfeffer
tanulmanyanak altalanos kovetkeztetését, vagyis azt, hogy elvileg nem zarhaté ki a
kozosségi média tarsadalmi mozgalmakban jatszott hipotetikus ,katalizatori” szerepe.
Ennek tiikkrében Sziria esetében a gyakorlatban konkrétan a kozosségi média utdbbi
tulajdonsaga érvényesiilt, vagyis a tevékenység mérséklése, tekintettel arra, hogy a
vonatkoz6 oldalakon és csoportokban a feltételezett ,,Facebook-generacié” szamottevd

aranyban sorakozott fel tulajdonképpen a rendszer mellett (. fentebb, illetve alabb).

Miriyam Aouragh 2013-as tanulmanya szintén ramutat, hogy igaz ugyan, hogy Sziria a
masodik legintenzivebben keringd téma az arab vilag internetes szférajdban, am az
orszadg Osszlakossaganak kevesebb, mint egy szadzaléka hasznalja rendszeresen a
mikroblogolo szolgaltatast. A szerz6 az R Shief virtudlis tartalomelemz6 mihely
vizsgalatara alapozva arra is kitér, hogy Sziria esetében jelentdsen eltér az arab és az
angol nyelvli aktivitds targykore, egyes relevans témdakra vonatkozo arab nyelvii

talalatok nem jelennek meg az angol ,ujramegosztasok™ [retweet] kozott. Aouragh
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megerdsiti, hogy szamtalan ,,ellenforradalmi” oldal van, illetve ebbdl hozzdm hasonldéan
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Bassar el-Aszad nagyban tamaszkodik az
antiimperialista igazolasra és a mindezt 6vezd jelképrendszerre, hogy hiteltelenitse a

forradalmi mozgalmat.

A sziriai ellenzéki zaszIot profilképként kitlizd The Syrian Revolution'? hivatalos oldal
2015-ben tobb mint 1,1 milli6 kdvetdt szamlalt, 2017-ben pedig mar tobb mint
hétmilliot. Utobbi érték természetesen nagysagrendileg magasabb, mint a rezsimbarat
oldalak tamogatottsaga. Igaz, ebb6l nem érdemes magukra a sziriai torténésekre nézve
messzemend kovetkeztetéseket levonni, hiszen az adat magéba foglal szamos kiilfoldi
szimpatizanst, illetve azokat is, akik pusztan tajékozodni szeretnének a torténésekkel
kapcsolatban, ezért csatlakoznak az oldalhoz, az esetlegesen oda-vissza, akar a rezsim

altal, akar a rezsim ellenében, gyakorolt hatalmi manipulaciordl nem is beszélve.

Bassar el-Aszad kiilonféle angol és arab nyelvii oldalai koziil az allamfonek dedikalt
arab nyelvii Qa’id al-mugawamat as-sayyid ar-Ra’is Bassar al-Assad™? [Az ellendllds
vezetdje, Bassar el-Aszad elnék ur] a maga kozel 360 ezres kovetdjével a
legnépszeriibb. Kevesebb érdekldddt vonzott az allamfének dedikalt angol nyelvii
oldal'?® 212 ezres létszammal. Egy masik, az allamfé mellett kiallo arab nyelvii oldal, a
Bassar al-Assad Sayyid ar-Rigal [Bassdr el-Aszad, a férfiak ura] kovetdinek szama

2016 tavaszan koriilbeliil 130 ezer fot tett ki. 24

Az as-Safhat ad-da ‘ima li’s- sayyid ar-ra’'ts Bassar al-Assad™® oldal [Bassdr el-Aszad
elnok urat tamogato oldal] 2017 0Oszén hozzavetdleg 45 ezer tetszésnyilvanitast

konyvelt el.

Ezek az oldalak a rezsim narrativdjanak megfelelen éltetik a sziriai-orosz szdvetséget,

hirdetik a palesztin néppel valo szolidaritést, ,.el a kezekkel Sziriatol” iizenetet hordozo

121 Elérhet6 online: https://www.facebook.com/Syrian.Revolutiion/?fref=ts (Let5ltve: 2017. oktdber 29.)

122 Elérhet6 online: https://www.facebook.com/kaedalmukawma/?fref=ts (Letdltve: 2017. oktober 29.)

123 Elérhet6 online: https://www.facebook.com/Bashar.Al.Assad.page/ (Letéltve: 2017. oktober 29.)

124 Elérhet6 online: https://www.facebook.com/alnmr.sohel.hasan/?fref=ts (Letdltve: 2016. marcius 17.)

Az oldal 2017. oktober 29-én mar nem volt elérhetd.

125 El¢rhetd online: https://www.facebook.com/we.want.bashar.al.asad1/?fref=ts (Letoltve: 2017.
oktober 29.)
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szoveg- ¢és képi elemekkel, Sziridval szembeni nemzetkdzi Osszeeskiivést (a. m.
nagyhatalmi geostratégiai érdekérvényesitést) vizionalva, az elnokot ennek a honvédd-

militans ethosznak megfelelden gyakran katonai egyenruhaban abrazolva.

Az, hogy az immar hetedik éve tartdé sziriai valsagban e kutatasom szerint nem a
digitalis média bizonyult az események katalizatoranak, hiszen tulajdonképpen a
digitalis utopista vizidkban idordl idére visszakdszond ugynevezett ,,Facebook-
generacid” jelentés része a kezdetektdl éppenséggel az Aszad-rendszer mellett
sorakozott fel, ¢lére allitja a digitalis média tarsadalmi mozgalmakban jatszott

hipotetikus szerepét boncolgatod kérdést.

E felismerés nemzetkozileg is egyediilallo, hiszen a digitalis utopizmus értelemszertien
nem vesz tudomast e jelenségrdl. Jevgenyij Morozov (2011) hallatlanul fontos és
gondolatébreszté Dark Side of Internet Freedom c. konyvében a digitalis
médiahasznalat szdmos kontextudlis varidnsanak attekintésekor is inkabb az elnyomod
kornyezet altali iranyitott mobilizalas, illetve a szélsdségesek altali felhasznalas eseteire

helyezi a hangsulyt.

VI.3 KETNYELVU DEL-SZLOVAKIA ONLINE MOZGALOM: a tarsadalmi

erétér szabad tartomanyai

A 2011-ben alapitott Kétnyelvii Dél-Szlovéakia (tovabbiakban: KDSz) kiildetése, hogy
0sztondzze a kétnyelvil koznevek népszeriisitését a magyarlakta felvidéki telepiiléseken.
Ez a szerkezeti egység e mozgalom, illetve KDSz online dimenzidjara €s relevans

tapasztalatainak kiértékelésére® 0sszpontosit.

Mindezt annak a szolgalataban, hogy ramutassunk, a digitalis média esetében, noha
elengedhetetlen a politikai gazdasagtani, illetve tarsadalmi tényezok tekintetbe vétele,
bizonyos tapasztalatok nagyon is a tarsadalmi részvételt eldsegitd potencialra (Croteau-

Hoynes 2003: p.250; Ghoneim 2013: p.336) engednek kovetkeztetni.

Bizonyos, kiilonben a hagyomanyos média altal is bemutatott (The Spectator 2017)

fejlemények eredményeként kétnyelvii koztéri feliratok keriiltek egyes tobbségében

126 g vizsgalédas hosszabb terjedelemben a KOME angol nyelvii kommunikacidélméleti folyodirat 5.
évfolyam masodik szdmaban Keriilt kozlésre, bOvebben 1. Ivanyi, Marton (2017) Digital Realism: A
Dialectic Approach To Understanding Digital Media’s Social Functions In View Of Ethnic-ldentity
Related Online Activism. In KOME: 5 (2): pp. 1-18.
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magyar lakta dél-szlovékiai varosok, jelesiil Dunaszerdahely és Révkomérom vasuti
palyaudvaraira idén aprilis 21-én. A kormanyrendelet értelmében azon telepiilések,
melyeken a kisebbségi szarmazastiak ardnya meghaladja a torvényileg eldirt 20%-ot,
kotelesek az adott kisebbség nyelvén tablakat és feliratokat elhelyezni idén szeptember
végéig. A jogszabaly 55 szlovakiai dlloméson 55 kétnyelvil - 54 magyar €s egy ruszin

nyelvii — tabla elhelyezését irja el6 a vasuti palyaudvarokon.

E fenti fejlemények a Kétnyelvli Dél-Szlovakia mozgalom célkitlizéseivel 6sszhangban

teljesiiltek, és Facebook-csoportjuk oldalan is megtalalhatok (1. lejjebb).
2017. majus 30-an a csoport kozel 15 ezer tamogatot szamlalt.

Egy vele késziilt interjiban az egyik aktivista kifejezte meggy6zodését, hogy ezen ligy
nem szerepelhetett volna a szlovakiai magyar érdekképviselet kdzponti témai kozott, ha
a civil szféra — ezalatt nemcsak a KDSz-t értve — nem Kkarolta volna fel azt, és az
érintettek nem éreznék Ggy, hogy szinergidban érdemes foglalkozni veliik (Maszol
2017). Ghoneimnél tobb alkalommal is lathattuk a ,,fésodorbeli” média szamara
jelentett inspiraciot, illetve azon kdlcsonhatdsokat, melyek eredményeként koziiggyé

valik egy-egy online kezdeményezés.

Hasonl6 szellemben teszi k6zzé a Facebook-oldalan a KDSz a mozgalom céljainak,
alapelveinek és eszkozeinek, illetve a politikahoz vald viszonyulasanak az ismertetését a

kovetkez6k szerint:

,»Kik vagyunk? — Olyan civil aktivistak, akik nehezményezik, hogy a magyar nyelv
mindinkdbb hattérbe szorul Dé€l-Szlovakiaban, holott anyanyelviink irdsos és szobeli

hasznalatéra torvény adta jogunk van.

Mit akarunk? — Mindenekel6tt a magyar nyelv vizualis diszkriminaciojanak
megsziintetését, ennek révén pedig egy magabiztosabb szlovakiai magyar kdzosséget,
amely batran ¢l jogaival és biiszkén felvallalja hovatartozasat. A kétnyelvi feliratok a
magyarok elismerésérdl szolnak, arrdl az elismerésrdl, ami nemcsak a tobbségben
1évoket illeti meg, hanem a kisebbségben él6knek is ugyantgy jar. Nem az értelmetlen
etnikai konfliktusok kiélezése a célunk, pusztan arra toreksziink, hogy kozosséglink
tudatositsa nyelvhasznalati jogait és lehetdségeit, a nemzetek pedig kolcsondsen tartsdk

tiszteletben ezeket a jogokat.

Hangstlyozzuk, hogy nincs semmiféle problémank a szlovak nyelvhasznalattal, nem is

all szandékunkban semmilyen modon csorbitani a szlovak nyelvet hasznalok jogait — mi
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a teljes kétnyelviiséget szeretnénk elérni! Egy olyan A&llapotot, amely teljesen
természetesnek szdmit Eurdpa mds orszagaiban, ahol 6shonos kisebbségek ¢lnek.
Hissziik, hogy igy hozzéjarulunk egy toleransabb tarsadalom megteremtéséhez, amely
nyelvileg és szokdsaiban is sokszinli, és méltd az eurdpai jelzOre. Az internetes
felmérések és a személyes visszajelzések is megerdsitik, hogy a kétnyelvil feliratokra

valds igény van.

Milyen eszkozokkel tesziink céljainkért? — Alapelveink az emberi méltdsag tiszteletben
tartasa és az erOszakmentesség. Eszkozeink a civil érdekérvényesités: a kétnyelviiség
témajanak felvetése, a kozvélemény figyelmének felhivasa és a nyomasgyakorlas.

Mindharom eszkoz bevett modszer egy jol miikodé demokracidban”.

Ezt kovetden tampontot ad az oldal immdar egy, a jelen disszertdcido téméajahoz

kozvetleniil kapcsolodo tekintetben is:

»van koze a szervezdknek valamilyen politikai parthoz vagy ideoldgidhoz? — A
kezdeményezés mentes a politikatol, a magyar nyelv megorzése fliggetlen barmiféle
parttol. Valljuk, hogy hétkdznapi civilként is lehetdségiink van fellépni a kdzallapotok
javitasa érdekében. Kozos érdekiink, hogy mindenki otthon érezhesse magit az
orszagban nemzetiséghez vald tartozastol fiiggetleniil. Ezt pedig csak ugy lehet elérni,

ha senki anyanyelve sem szamit masodrangiinak sziil6f6ldjén.

Mit tehetsz Te a kétnyelviiség megvalosulasaért? — A kitlizott cél nem érhetd el
széleskorii polgari 6sszefogas nélkiil. Nyelviink megmaradasanak kulcsa mindannyiunk
kezében van! Mar azzal is sokat segitesz, ha legkozelebb az iizletben szdva teszed a
magyar feliratok hianyat vagy kikéred a panaszkonyvet. Hatasos lehet az a mddszer,
hogy ott vasarolj, ahol megtisztelik anyanyelved. A pénztarcad az egyik leghatékonyabb

eszkoz a kezedben!

Erdemes kovetni a Facebook-oldalunkat, ahol tartalmaink megosztasaval segitheted a
kétnyelviiség iigyét. Ha vitaba keriilsz, hasznald a kétnyelviiségi utmutatot, aminek

segitségével meggydzden €rvelhetsz a magyar nyelvhasznalat mellett”.

A profilismertetd alatt ,,mérfoldkdvekként” fel vannak tlintetve a mozgalom javarészt

2011-ben és 2012-ben végrehajtott akcioi is az alabbiak szerint:

2012. februar 12. Az Ersekujvaron és Parkanyon athaladd AVALA nemzetkozi
gyorsvonaton civilek a torténelem soran eldszor tdjékoztattdk az utasokat a szlovak

mellett magyar nyelven is.
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2012. januar 14. A Kétnyelvii Dél-Szlovakia aktivistdi 34 telepiilésen Osszesen 77

hianyzo kisebbségi nyelvii helységnévtablat regisztraltak.
2016. oktober 16. Dél-Szlovakia elsé kétnyelvii kozlekedési tablaja.

2011. szeptember 4. A vasutallomason civilek évtizedek ota el0szor koszontotték

magyarul és angolul is az utasokat.

2011 augusztus 1. Aktivistaink Fiileken, Ipolysagon, Zselizen, Rimaszombaton,

Tornaljan és Rozsnyon matricaztak.

Ebben az esetben, bar a felsorolt fejlemények inkabb a digitalis abrazolads ontudatos
referenciait tiikkr6zik, mint a kdzvetlen mobilizaldé [ang.: offline-to-online] funkciokat
onmagukban, az aldbbiakban ismertetett digitalis aktivizmus egyéb vondsaival egyiitt

¢lénk kolcsonhatast jeleznek az ,,offline” és az ,,online” szférak kozott.

Mindez hipotetikusan teljesiti a nyilvanossdg normativ, Neuman et al.-féle (2011),
kovetkezd kritériumrendszerét: 1) a polgarok széles korének bevonasa a racionalis
tanacskozasba; 2) a kozbeszéd napirendjének befolyasolasara vald képesség; 3) abbéli
képesség a figyelem sikeres felhivasat kovetden, hogy kdnnyebbé véljon a racionalis,
kritikus vita és a kollektiv akaratképzés; 4) a diszkurziv egyenldség és a kolcsonods
tisztelet — azon lehet6ség a kollektiv tanacskozas soran, hogy az érvelést annak
Oszintesége €s meggydz0 ereje alapjan értekeljek, ne pedig a felszolald statusza alapjan;
5) kényszeritd kiils6 kényszerek hidnya; 6) a politikai gondolkodéds szisztematikus

elterelésének a hianya.

A kutatds azt mutatja, hogy a kozelmultban, a sikeres kozjogi fejlesztésekkel
parhuzamosan, az oldal altal kozolt tartalmak atlagosan 208 reakciot €s 4 tamogatd
megjegyzést vonzottak megosztasonként, amelyeket kortilbeliil atlagosan mintegy 12

alkalommal osztottak ujra meg a csoporttagok.

A legnagyobb visszajelzést az oldalnak azon 2017. éprilis 27-1 hir konyvelhette el,
amely a rimaszombati (Rimavska Sobota) vasutallomas 1j, kétnyelvii feliratarol szamolt
be az alabbi képalairas kiséretében: ,, Torténelmi pillanat: 1945 6ta eldszor visel magyar

nevet a vasutallomas!”

Az ehhez hasonl6 és egyéb tartalom jelentds figyelmet valt ki a kdvetdk részérdl, akik

tamogato, un. hangulatjelekkel [ang.: emoticon] latjak el a megosztasokat, tovabbi
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célokat hataroznak meg, illetve megvitatjak azokat, altaldban a szolidaritas érzésével (1.

Neuman és tsai. 1., 3-4. és 5. kritériumat).

A popularis kultura altal ihletett iizenetek €s az internetes mém-alapu kommunikacio
elterjedt az oldalon, példaul: ,,ha nincs pénz a magyar feliratokra, akkor miért kell a
magyaroknak adét fizetniiik?”, vagy: ,,Viccesnek talalod az akcentusomat?” ,En
kétnyelvii vagyok” — olvashatd a személyt kineveté Di Caprio-karakter
szobuborékjaban. A szojatékok rendszeresen parodizaljadk a soviniszta magatartast:
Slovensko Slovakom, Komarno Komarom! (jel.: Szlovakia a Szlovakoké, Komarom a

Komaromiakeé!)

Az oldal gyakran kozol online peticiokat az oldal profiljaval Osszhangban. Mas
esetekben a magyar nyelvhaszndlatnak a Kdarpat-medence mads teriileteirdl szo6lo
relevans tapasztalatait elevenitik fel, 6sszevetve példaul a kiilonféle erdélyi aruhdzak
magyar feliratainak statuszat a dél-szlovakiaiakkal. Ezen kiviil az oldal rendszeresen
tesz kozz¢ hirdetéseket azon intézményekrdl és eseményekrdl, amelyek a magyar
etnikai 6nazonossag-tudathoz kapcsolodnak, példaul a Pozsonyi Magyar Szakkollégium
felvételi palyazatait is. Az oldal kolcsonhatasba 1€p a magyar nyelvil sajtdorganumokkal
i1s (v0. Neuman ¢és tsai 2. kritériumaval), mint példdul a Parameter.sk, amely magat a
»Szlovakiaban a leglatogatottabb magyar hirportalként” aposztrofalja. Ghoneimnél
lathattuk mar kozvetleniil is e mozzanat jelentdségét az egyes mozgalmak céljainak

elérésében.

A tartalom kovetkezetes kétnyelviiséget képvisel, ami visszakdszon a csoport
profiljanak ismertetdjében €s a megosztott bejegyzések tobbségeében. Ez utdbbiakat a
szupranacionalis és regiondlis kilatasok jellemzik, ekképp mas EU-tagallamok ,,jo
gyakorlatait” (pl. svéd nyelv helyzete Finnorszag egyes részein, DéI-Tirol stb.) tekintik
igazodasi vagy viszonyitasi pontokként, gyakran normativ erével hivatkozva egyes

kedvezd példakra.

Kovetkezéleg, az oldalnak sikeriilt kozvetitenie, gondoznia egy olyan ethoszt és
kiildetéstudatot, amely hozzajarul a tarsadalmi identitds és csoportos elkdtelezddés

fennmaradasahoz és a 1étszam boviléséhez.

Egy altalam 2017. szeptemberben dontd tobbséglikben (90,6%) felvidékiek korében
végzett, tizenegy kérdésbol allé anonim felmérés tanulsagai szerint, a legtobb kovetd

inkabb gyakran latogatja az oldalt; nagy, illetve kiemelt jelentdséget tulajdonit a magyar
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Onazonossag-tudatnak; a KDSz korabbi eszkozeit (ideértve a matricazast, a
tomegkozlekedésen nytjtott magyar nyelvii tjékoztatast stb.), illetve a tiltakozas online
¢s mindennapi formainak az 6sszehangolasat tekinti miikoddképesnek a dél-szlovakiai
kétnyelviiség elomozditasa szempontjabol. A tobbség szerint ezen felil a
demonstraciok, ugynevezett villamcsddiiletek [angolul: flashmob] és online peticiok
hozzajarulhatnak a kétnyelviiség céljanak elérés¢hez; részt tervez venni a hagyomanyos,
valds életben zajlo [offline] megmozdulasokban, ha erre lehetésége nyilik, és/vagy a
vilaghalés eszkozoket ebben a tekintetben elegenddnek véli; nem tekint ellenséges
érzelmekkel a szlovak nemzetiségre, ugyanakkor egyes allami intézkedéseket kifogasol;

valamint a KDSz-oldalon feliil tobb magyar és szlovak hirforrasbol is tajékozodik.
A felmérés kérdései és eredményei részletesen:

1. Mennyire koveti rendszeresen a Kétnyelvii Dél-szlovakia FB-oldalat és Facebookon
megosztott tartalmait?

a) naponta (13,2%);
b) nem napi, hanem gyakran (49,9%);
c) értesités esetén alkalmanként (31,5%);

d) egyéb (5,4%).

2. Fontos-e az On szdmara a magyar nyelv nyilvdnos hasznalata Dél-Szlovakidban?
a) kiilonleges jelentdséggel bir (83,8%);
b) inkabb fontos (16,2%);

c) nem fontos (0%).

3. Szamit Onnek a magyar 6nazonossag-tudat?
a) Kiilonleges jelentdséggel bir (83,8%);
b) igen fontos (16,2%);

¢) nem fontos (0%).

4. Mely modszereket tekinti a legmiikod6képesebbnek a kétnyelviiség tdmogatdsara
Dél-Szlovakidban?

a) A KDSz éltal hasznalt korabbi eszk6zok, példaul matricak elhelyezése, magyar
nyelvii tdjékoztatas a tomegkozlekedésben stb. (48,6%);

b) a tiltakozas békés, online és offline valfajai (40,5%);
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¢) a polgari engedetlenség (2,6%);

d) egyéb (8,3%), beleértve: politikai 1épéseket (4,1%), radikalis 1épéseket (példaul a
szlovak cimkék megsemmisitése, nyilt konfrontacid a jogsértd személyekkel vagy

intézményekkel - (0%); a magyar nyelv hasznalataval minden lehetséges helyen,

beleértve még a Facebookon is (4,1%)

5. Mely KDSz birtokaban 1év6 eszkozok jarulhatnak a leginkdbb hozza a kétnyelviiség

biztositasahoz?
a) tiltakozasok, villamcsodiiletek szervezése (57,1%);

b) online peticiok Osszeallitasa (2,7%);

¢) torvényszerli, online ,,gerrillamodszerek” (pl. linkek elhelyezése mas oldalakon)

(37,1%);
d) egyéb (3,1%)

6. Jelen tervez-¢ lenni a jovében az oldal céljaihoz kapcsolodo eseményeken?

a) Természetesen, hiszen kiemelt tigyrdl van sz6 (5,1%);
b) Igen, ha lehetdségem nyilik ra (35,9%);

¢) Nem, hiszen az online tamogatas elegend6 (35,9%);
d) Nem (23,1%)

7. Beszél On szlovakul?

a) Igen (84,4%);

b) Inkabb csak megértetem magam (6,2%);
c) Beszélek, de elvbdl nem hasznalom (0%);

d) Nem (9,4%)

8. Zavarja-e a szlovak allam viszonyulasa a magyar nyelvhasznalathoz?

a) Igen, nagyon is (34,4%);

b) Javulast érzékeltem az utdbbi idében, de attol még zavar (43,8%);

¢) Nem zavar, hiszen meg lehet 6ket is érteni ebben a tekintetben (15,6%);

d) Nem zavar (6,2%)

9. Hogyan viszonyul Szlovékiahoz, a szlovak néphez ¢s kulturadhoz?
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a) Ellenséges (5,1%);
b) Nem szeretem ket a torténelmi trauma és/vagy az allami magatartds miatt (10,1%);
¢) Nincs problémam veliik, egyes allami intézkedések ellenben zavarnak (78,1%);

d) Szeretem Oket a hasonld6 mentalitasuk és a hasonld torténelmi fejlodésiik miatt, az
allami politikat is meg lehet érteni (6,7%)

10. Mely online oldalak alapjan tajékozodik a felvidéki magyarsag ligyeirdl altaldban és
a nyelvhasznalat ligyér6l?

a) Csak a KDSz, vagy az altala megosztott tartalmak altal (6,3%);
b) A KDSz mellett tovabbi, magyar nyelvii oldalak altal (25%);
¢) Magyar és szlovak forrasok alapjan egyarant (53,1%);

d) Nem t4jékozodom (15,6%)

11. Honnan szarmazik?

a) Felvidék/Dél-Szlovakia (90,6%);
b) Anyaorszag (9,4%);

c) Egyéb (0%)

A KDSz-csoporttagok korében végzett felmérés jelzi, hogy a nyelvhaszndlat iigye,
valamint kinyilvanitasahoz, valamint az iigy napirenden tartasanak kollektiv igényéhez

az oldal ,,uj forumot™ teremtett.

A felmérés fényében az VI.1 Egyiptomi esettanulmany tanulsaga szerint a
digitalis/k6zosségi média idonként lehet a kritikus, szabad véleménynyilvanitas foruma

(v6. Ghoneim 2013: p.85; p.94).

A KDSz ezen kiviil a szolidaritas érzését erdsitd feliiletnek bizonyult (v6. Ghoneim
2013: 87), amennyiben ,,mindenféle hatterti férfiak és ndk, tizennégy és negyven év
kozottiek személyesitették meg a mozgalmat. A szolidaritas a vilag kiilonbozo6 tajain €16
egyiptomiakat és mas orszagokban ¢él6 arabokat forrasztott Gssze”. Per analogiam a
KDSz mozgalom tagjai részérdl szintén foldrajzi és politikai hatidrokon ativelden

(hiszen a csoporttagok jelentds része, illetve a kérdoéiv valaszadoinak kozel 10%-a nem
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felvidéki) ovezte érdeklddés az oldal céljaihoz kapcsolodd fejleményeket, illetve azok

crer

Egy tovabbi tanulsag, amely tekintetében parhuzam vonhato6 e kiilonben teljesen eltérd
tarsadalmi ¢és vilaghalos kornyezettel, az az, hogy az adott cél — annak inditékaitol
fiiggetlentil — eléréséhez kozelebb visz az interakcid a hagyoméanyos médiumokkal.
Ghoneim (2013: p..99; p.264; p.275; p.303) tobb alkalommal utal ra, hogy az egyiptomi
események felkeltették a fobb nemzetk6zi sajtdorganumok (Al Arabiya, Al Jazeera,
CNN, Reuters) figyelmét, ami a Kulluna Khaled Szaid FB-oldal céljainak az eléréséhez

is hozzajarult kdzvetetten.

Tovabbi, fentebb attekintett empirikus vagy diszkurziv tapasztalataink mellé a KDSz-
mozgalom annyiban rendelhetd, hogy a csoport valoban lehetévé tette tagjai szdmara,
hogy ,,a valodi tigyekben” egyesithessék erdiket (Ghoneim 2013: p.106). Bizonyos
fokig a tapasztalatok igazoljak Negroponte et al. (2013: p.6) azon meglatasat is, mely

szerint ,,a technologiakat az aktivistak hasznalhatjak a status quo ellen”.

Osszességében mindez azt jelzi, hogy nyilhat szabad tartomény az online kozosségi
aktivizmus el6tt, melynek a hipotézis harmadik része megerdsitést nyert. Am ez, illetve

a kapcsolodo potencial messze nem altalanos és semmiképpen nem univerzalis érvényti.

Természetesen minden esetben sziikséges a ,helyi” torténelmi és tarsadalompolitikai

kontextus figyelembevétele, miként a digitalis média politikai gazdasagtanaé is.

Nem szabad elfelejteni egyfeldl, hogy Dél-Szlovakiaban kilonbdzé szociologiai
kornyezetet talalunk, mint Egyiptomban. Ezzel egyiitt is, az allampolgari részvétel
eltéré kozjogi, politikai és szociokulturalis meghatarozoin tal is adodhatnak tavoli
parhuzamok, szigortian csak a digitalis médiahasznéalat mintai és mechanizmusai terén.
Késobbi vizsgaloddsaimban tervezem e felhasznaldsi mintakat az adott foldrajzi-
politikai viszonyokba ¢és torténelmi fejlddésiikbe agyazottan kutatni, illetve
Osszehasonlitani a kiillonb6z6 tapasztalatokat a centrum, a félperiféria és a periféria

viszonylataiban, tehat kimondottan a vilagrendszer-elmélet perspektivajabol.

A Kétnyelvili Dél-Szlovakia mozgalom ezuttal vizsgalatara azért vallalkoztam, mert ugy
vélem, altala szembetlinik, hogy a geopolitika és politikai gazdasagi redliai nem
feltétlentil zarjak ki a digitalis médiaban rejlé potencialt az allampolgari részvételre.
Ugyanakkor a 111.3 alfejezetben jelzetteknek megfeleléen a kereskedelmi céla, globalis
szintéren folyd Panoptikon jelenség a fejlett vilag sajatja is. Mas szoval, ha az
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Aszkalaphosz-allam nem is feltétleniil igyekszik elgancsolni, illetve szankcionalni az

online aktivitast, attol még a kereskedelmi célt tracking itt is konnyiiszerrel jelen lehet.

VIIL. BEFEJEZES

E disszertacio a digitdlis média és a tdrsadalmi mozgalmak viszonyrendszerének
felhasznaloi, valamint felhasznalon tulmutato kiterjedéseit meghatarozo tényezdéket
kivanta feltérképezni, illetve elhelyezni egy tagabb tarsadalmi, politikai gazdasagtani és

nemzetkdzi kapcsolati kontextusban.

Mindez egy interdiszciplinaris, mindenekeldtt szempontrendszerének Osszetettségében
ujszerll és vizsgalati id6horizontjaban 2017 végéig aktualis érvényli modellt és azon
nyugvo harmas hipotézist eredményezett (/. alabb). E szellemi termék sokat koszonhet
azon kommunikéciotorténeti, (nemzetkdzi) politikai gazdasagtani, tarsadalomkritikai,
illetve posztkolonidlis szinezetii torténelembdlcseleti és kultirakutatasi elméleti

klimanak, illetve szakirodalomnak, amely, amelyre tdmaszkodtam megirasa soran.

Jelen értekezés a fentieket szem eldtt tartva, a kommunikacidelmélet posztmodern
tarsadalomkritikai és kultirakutatasi hagyomanyaival dsszefliggésben mindenekel6tt a
digitalis média tarsadalmi kornyezetét kozelitette meg kritikai poziciobol. Ennek
megfeleléen a relevans politikai gazdasagi, geopolitikai ¢€s szellemi alakzatok
elhatarolasaval egy kovetkezetesen végig metaforikus értelemben hasznalt tarsadalmi
er6tér korvonalait rajzoltuk meg. E torténelmi tdvlatokban kifejléddott politikai
gazdasagtani struktirdk €és geopolitikai erék szdmos megnyilvanuldsi format olthetnek.
Ezek kozé sorolom a teljesség igénye nélkiil a transznaciondlis vallalatok és
terméklancok megjelenését ¢és XX-XXI. szdzadi ndvekedését; az eldbbiekkel
Osszefon6do ideologiai és geopolitikai napirendeket; a felhasznalast meghatirozo
(aszkalaphosz-) allami viszonyulast; tovabba el6bbiek keresztmetszetében a digitalis
médiat tinnepld digitalis utépizmust, ugyanakkor a szabad véleménynyilvanitas szabad

palyait, illetve tapasztalatait is.

Az 0Ovezd tarsadalmi erfteret a tOkefelhalmozas 4ltalanos parancsat és globalis
perspektivait megfigyeld vildgrendszer-elmélet (Amin 1982; Arrighi 1995; Wallerstein
2010; Schiller 2014) alapjain kozelitettem meg. Ennek esetleges eurocentrizmusat szem

el6tt tartva tudatosan integraltam egyes ellen-hegemoén szerzok (Amin 2009; Mignolo
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2011; Massad 2015) okfejtéseit is, hogy a modernitas, a kapitalizmus és a technoldgia

napjainkig folytonos Osszefliggéseire alapozott elméleti keret 1étesiilhessen.

A vilagrendszer lehet6vé tette néhany tovabbi tétel megfogalmazasat is: a globalis
hegemén Egyesiilt Allamok a *70-es évekkel vélsagba keriilt, és ebbdl fakaddan
kiilonbozo kiigazitasokra kényszeriil (Brenner 2006; Arrighi 2007; Wallerstein 2010),
amelyeknek egyik lehetséges kovetkezménye a transznacionalis vallalatok globalis

elOretorése is.

A transznacionalitas folyamatainak és a haldzatoknak az empirigjaval egyiitt sem vélem
ugy azonban, példaul Hardt-Negrivel (2000; 2009) ellentétben, hogy az allam teljesen
feloldodna absztrakt haldozatokban. Ugyanakkor nagyon is megjelenik a torténelem
szinpadan egy 1j, hibrid és ellentmondasos szerkezet, amelynek eredményeként a
Gramsci 1971; Overbeek 2004; Robinson 2004) és a mindenkori politikai vezetésekkel
egyre szorosabban Osszefonodik (Dardot-Laval 2013; Piketty 2014: p.125). Ennek
megfeleléen a tarsadalmi er6tér megkozelithetd az allami logika és a mindezt
meghalado6 transznacionalitas feldl is, &m talan a két aspektus egylittes jelenlétére, és a
kapitalista, illetve allami terjeszkedés egymasra utaltsagara vonatkoz6 elképzelések
(Harvey 2003; Robinson 2004; Overbeek 2004; Schiller 2014) visznek a legkdzelebb a
viszonyok adekvat megértéséhez. Mint azt bemutattuk, mindez tavolrél sem jelenti az
allamok teljes visszaszorulasat, amit a |l. fejezetben terjedelmesen bemutatott
nemzetkdzi kapcsolati €s geopolitikai Osszefiiggések érzékeltették (Mignolo 2011;
Brzezinski 2013; Li Xing — Lin Hongyu 2014).

Az informacids és kommunikacids technoldgia ebben az Osszefliggésben egyrészt a
globalis hegemonia valsagabol kivezetni hivatott, valaszthaté menekiiléutként, masrészt
kiilpolitikai prioritasként jelenik meg (Schiller 2014; Dornfeld 2016). Ennek a
hatterében egyebek mellett az is 4ll, hogy az Gn. hosszi visszaesésre adott valaszok
eredményeként a hetvenes évektdl eléretoré (Lyotard 1984; Arrighi 1994; Overbeek
2004; Robinson 2004; Hardt-Negri 2000; 2009), tokefelhalmozasban érdekelt
transznacionalis vallalatok jelentds — ¢és talan egyre jelentésebb — mértékben

éppenséggel az IKT-agazatot képviseli (Aouragh 2012; Schiller 2014).

Hipotézisem masodik része értelmében a globalis szintéren az amerikai informacios

hegemonia allami kovetelése (Rice 2011; Negroponte 2013) és a transznacionalis erék
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terjeszkedése atfedéseinek (vo. Harvey 2003) kozos kovetkezményeként generaltan,
illetve spontan is megjelenik a digitalis utopizmusnak a terméklancok boviilésével is
kapcsolatba hozhaté diskurzusa (Gramsci 1971; Stuart Hall 1980). A digitalis
utopizmus egy modernizmusban gyokerezd, utdbbi univerzalista eszményét
tovabborokitd meggydzddés, melynek szellemisége a kezdetektdl kiséri a szoban forgo
eszkozoket €s altalaban a vilaghalot. Kiinduldépontjai szerint a digitalis technologiak és
az altaluk megvalositott online kommunikécié egyenjogusitanak, tovabba az abba vetett

hit, hogy a vilaghal6 inkabb az elnyomottnak kedvez, mint az elnyomodnak.

E disszertacio soran megkiséreltem azonositani e szamitdogépes haldzati technologidk
tulajdonsagait keresztezd tarsadalmi (a.m. hatalmi) tényezoket e digitalis utdpista
nézetek targyszeri magjanak felkutatasa végett. Szamos aspektus vizsgalata volt
sziikséges annak érdekében, hogy végiil egy letisztult kép keletkezhessen a maga
arnyalataival, és egy atgondolt, adekvat és tudomanyos igényi valaszban kérddjelezzem
meg e szellemaramlatnak nemcsak az akadémiai szintéren gyokeret ereszteni kezdo,

hanem a koztudatba is kiaraml6 nézetei mogotti eldfeltevéseket.

Eszerint a digitalis utopizmus kovetkezetlen abban a tekintetben, hogy nem vesz
tudomast azon hatalmi attitlidrdl, amit az értekezés soran kovetkezetesen Aszkalaphosz-
allamnak neveztiink, mely megnyilvanulhat az informdacioszerzd, -kontrolldlo és a
felhasznalast szankcionalé mintadkban, vagy éppenséggel tulértékeli a digitalis média

szerepét mindezen hatalmi viszonyokkal szemben.

A digitalis utopizmus mindkét irdnya a terméklancok és informacidaramlas allami és
transznacionalis, hibrid viszonyrendszeréb6l meriti erejét, amelyek talalkoznak a
tokefelhalmozas vilagrendszeri parancsaval, egyattal a nyugati imperializmus
hagyoményaival (Quijano 2007; Amin 2009; Mignolo 2011) és geostratégiai
napirendjével (Brzezinski 2012; Kagan 2015). E szellemaramlat kozéleti er6folénye, a
hatalmi hegemonidbdl (Schiller 2014; Althusser 2014) és a rendszer adott szerkezetében
dominans poziciot elfoglaldo szereplok, a. m. a transznaciondlis technokrata elit
konszenzuskeresésébdl (Gramsci 1971; Overbeek 2004), valamint egy, a tarsadalmi
interakciok sordn Ujratermelédd, spontan, kulturdlis jelentésadassal egyarant

taplalkozik.
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Az egyik olyan kontextus, ahol a fentiek a maguk elevenségében jelennek meg, az arab
vilagban a kozelmultban és napjainkban lejatszodo, intenziv tarsadalompolitikai

atalakulasoké, illetve azok vélt vagy valos ,,online” el6zményeirdl alkotott felfogasokeé.

A vilaghalon kezdddo arab forradalom mara topossza valt. Ezekben az allitasokban sok
igazsadg rejlik, hiszen a digitalis média hirdetési és mozgositd eszkdzként elvileg
hozzajarulhatott a megmozdulasok sikeréhez (Carley-Pfeffer 2012; Ghoneim 2013; al-
Gawhari 2015; stb.).*?’

Mindazonaltal felmeriil, hogy a digitalis média 4ltal megvaldsithatdo egyenjogusitasra,
demokratizalédasra vonatkozd, 1j nyilvanossaghoz kapcsolodo digitalis utdpista
beallitasok, oOndicsditd reflexek nem Iégiires térben keletkeznek. Ellenkezdleg,
korpuszukon kiegyenstlyozatlan hatalmi erdviszonyok tiikkr6zédnek. Ebben a
szellemben tarsadalomkritikai és politikai gazdasdgtani szempontok mentén az
értekezés kisérletet tesz arra, hogy az orientalista diskurzussal 6sszefonddd modernista-
technologia paradigmat, projekcids feliiletét és toposzat, az ugynevezett ,,Facebook-
forradalmat™ a korabbi, fentebb bemutatott 0sszefliggéseknek megfeleléen értelmezze

¢és bontsa le.

Mindemellett hipotézisem harmadik része értelmében a tarsadalmi er6térben maradnak
szabad tartomdnyok a digitalis média alapi online aktivizmus szamara. A magam
részérdl ugy vélem, magaért beszél a digitalis médidban rejlé mozgositasi potencial,
ennek belatasdhoz talan e disszertaci6 altal hozott empiriara nem is volt sziikség.
Kovetkezoleg a digitalis utopizmusnak csakugyan azonosithatoak a targyszera alapjai,

abban rejlenek részigazsagok.

Az esettanulmanyok egyiittesen éppen ezt, a digitdlis médidban rejlé dialektikat
kivanjak megvilagitani. Az VI.1. alfejezet egyiptomi esettanulmanya egyszerre ragadja

meg a szoban forgd eszkdzok két ellentmondésos aspektusat. Egyfeldl empiriat vonultat

2"Ugyanakkor az arab forradalmak okait, hatasait, eredményeit és problémait kizarélag a kozosségi
médiara visszavezetd egyoldalu olvasatok és interpretaciok, annak ellenére, hogy részigazsagokat
hordoznak, reduktivak, a jelenségnek csupan egyik oldalara koncentralnak, nem a maga teljességében
szemlélve azt. Ezek az olvasatok okokat, kérdéseket és fontos dimenzidkat ragadnak ki az un. arab tavaszt
és fejlodését vizsgald tudomanyos ismeretrendszer kontextusabol, mindenekel6tt tarsadalompolitikaiakat.
A kezdetek kezdetén ez a lelkesedéstdl atitatott érdeklédés konkrét PhD-kutatdsi témavalasztasomat és
nézGpontomat is meghatarozta, atsz6ve azon bizakodo digitalis utopizmussal, amely per analogiam a
lengyel Nobel-dijas ir6 Czestaw Mitosz-féle (2011) Murti Bing-pirula hipnézisahoz hasonléan sokakat
magaval ragadott. A kés6bbiekben mozdultam el nemcsak egy globalis kitekintés iranyaba, hanem e
nézetemet is részben feladni, &m mindenképpen arnyalni kényszeriiltem az I-IV. fejezetekben leirt
problémaknak megfelelden.
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fel a digitalis médiaban rejlo, elméleti potencial gyakorlati megvalosuldsara, masfeldl
megerdsiti, hogy a digitalis média szerepének kihangsulyozasa elvalaszthatatlan sajat
politikai gazdasagi érdekek barazdalta tarsadalmi erétérének transznacionalis hatalmi

szereploitol.

A 2011-gyel kezd6dden vizsgalt sziriai események esettanulmanya — legalébbis részben
— spontan felsorakozast jelez az adott vezetés mellett. Mindez jelzi, hogy a digitalis
média, ellentétben egyes teleologikus és reduktiv feltételezésekkel, miszerint az online
mozgalom Ohatatlanul is megdonti a vélten vagy valdsan diktatorikus hatalmi

berendezkedéseket, szamtalan formaban hasznalhato fel (a korabban feltart korlatokkal).

Végiil a Kétnyelvii Dél-Szlovakia mozgalom pedig, az elébbiektdl gyokeresen eltérd
kornyezetben ugyan, &m szintén azt szemlélteti, hogy nagyon is elképzelhetd kozosségi
aktivitas a digitalis média altal, beleértve az 6nazonossag-tudat kifejez6dését, valamint a
polaris, illetve ellen-hegemén vélemények korldtozdé hatalmi tényezd nélkiili

kozzétételét is.

E hérom esettanulmény egyiittesen véleménylink szerint aldtdmasztja harmas
hipotézisiinket, melynek értelmében, a digitalis médiaval, illetve -utépizmussal szemben

Osszetett okokra visszavezethetden indokolt a kritikai megkdzelités.

Hiszen a digitalis média, noha tarsadalmi mozgalmak kibontakozasa szdmara valoban
biztosit elvi lehetdséget, &m gyakorlati megvalosulasa szamos egyéb hatalmi tényezo
fliggvényében jelenik meg. E disszertacid6 mind a hasznéalatuk, mind az alkalmazasuk
targyilagos €és komplex megkozelitésére vallalkozott egyes kiemelkedd jelentdségii
szakirodalmi tételekben foglalt ismeretekre és sajat kutatasokra egyarant tdmaszkodva,
tovabba egy 2017 teléig érvényes modell felallitasara tett eréfeszitéseket. Ugyanakkor a
nemzetkozi politikai gazdasagtani szerkezetek és nemzetkozi erdviszonyok allanddan
ingadozo, ,.cseppfolyds” jellege miatt a digitadlis média tarsadalmi erdterének a

folytatolagos, dinamikus vizsgalata indokolt.

Budapest, 2017. november 6.
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