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Koszonetnyilvanitads

Kozvetleniil vagy kozvetve, de szamosan jatszottak szerepet abban, hogy ez a
disszertacio  elkésziihetett. Koszonettel ¢és  halaval tartozom  mindenekel6tt
témavezetémnek Dr. Rostovanyi Zsoltnak, hogy vallalkozott a konzulensi szerepre,
ezen a Magyarorszagon viszonylag kevéssé kutatott teriileten, €s rektori pozicidjabol
fakadd szdmtalan elfoglaltsaga ellenére is mindig szakitott id6t ram, amikor hozza
fordultam. K&szonettel tartozom Dr. Najat Shamil Alinak és Wagner Péternek, hogy
a munkahelyi vitan vallakkoztak az mmmar kozel 300 oldalasra duzzadt szoveg
opponalasara. Remélem kritikus észrevételeik figyelembevételének K oszonhetden
mostanra a dolgozat 4tgondoltabbd valt, mint egy évvel ezeldtt volt.

Halaval tartozom rajtuk kiviil elsésorban a Corvinus Egyetem oktat6i, valamint
az MTA Vilaggazdasadgi Kutatointézete, a Kiiliigyi Intézet munkatarsai és a keddi
wStammtisch” rendszeres résztvevoi kozil Nagyné Rozsa FErzsébetnek, Racz
Andrasnak, Csicsmann Laszlonak, Sandor Péternek, Kurtan Sandornak, Szunomar
Agnesnek, Kiss Annamdridnak, Dedk Andrds Gyorgynek és  Biedermann
Zsuzsannanak amiért — a késobb a disszertacio integrans részévé - valdo publikacioim
megjelenésének utjat egyengették. Rajtuk kivil még elsésorban Dr. Dunay Pdal és Sz.
Biro Zoltan segitették szakmai tanicsaikkal és hasznos észrevételeikkel munkémat.
Mivel Neki, személyesen mar sajnos nem tudom megkoszonni, ehelylitt emlékzenék
meg arrdl az értékes szakmai segitségérdl, amit Ludvig Zsuzsa nyujtott tobb, késébb
a disszertacio alapjat képezd cikk elkészitéséhez.

Koszonettel tartozom ezen kivil munkaadom a Budapesti Gazdasagi Foiskola
vezetdi €s oktatdi kozil mindenckelott Dr. Szemléer Tamdsnak, Dr. Ferkelt
Baldzsnak, Ivinné Dr. Hild Martdnak, Vereczkei Ldszlonak, Dr. Fenyvesi Evdnak és
Dr. Hamar Farkasnak, akik bar kozvetlenil a disszertacido elkészilésében nem
mikkodtek kozre, de olyan zavartalan munkakornyezetet biztositottak szamomra,
melyben a szikséges- nem kevés — id6t kutatdsaimra fordithattam. Dr. Hamar
Farkasnak ¢és Dr. Neszmélyi Gyorgynek tovabba azért is halas vagyok mivel a
felévenként megrendezésre keriild tarsadalomtudomanyi szimpdéziumok keretében
rendszeres megjelenési lehetdséget biztositottak  szamomra ¢és cikkeim egyk
legszorgalmasabb lektoraldi lettek. Ha mar a disszertdciomban hivatkozni nem all
modomban, ehelyiitt szeretnék koszonetet mondani Marosdn Bence kollégamnak is

az nspirdld  beszelgetésekért, valamnt hogy az elméleti ¢és  modszertani
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szakirodalombdl igen sok értékes forrasra O hivta fel a figyelmet. Szeretnék
koszonetet mondani tovabba Czako Dezsé kollégdmnak a BGF-rdl bizonyos nehezen
hozzaférhetd szakirodalmi forrdsok felkutatasaért, valamint Lukdcsné Varga
Juditnak a Corvinus Egyetemrdl, az rodalomjegyz¢k Osszeallidsaban, mindenekeldtt
a DOI szamok felkutatdsaban nyujtott segiségéért.

A dolgozat, mindenekel6tt a benne taldlhatd abrdk és diagramok elkészitéséhez
szamomra nehezen nékiilozhetd segitséget nyujtottak a BGF-1rél Pardocza Ancsa és
Zielbauer Nori valammnt Olah Gdabor baratom. A dolgozatban megmaradt esetleges
formai hidnyossagok természetesen nem az 0, kizardlag az én lelkemen sziradnak.

Végiill, de nem utolsosorban szeretnék koszonetet mondani Szileimnek, akik az
idonkeént igen gyotrelmes alkotasi folyamat elsddleges, testkozeli elszenveddi voltak.
Az O tamogatasuk és tirelmikk nélkiil egész biztosan nem sziilethetett volna meg ez
a munka, amit éppen ezért elsdsorban ¢és mindenekeldtt Nekik ajanlok.

Budapest, 2015. 03.21.
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1 Bevezetes

1.1 Problémafelvetés

1991 december 8.-an az addigra mar a felbomlas elérehaladott allapotdba jutott
Szovjetunid (tovabbiakban SZU) harom szlav tagkoztarsasdganak vezetdéi -  Borisz
Jelcin orosz, Leonyid Kravcsuk ukran, és Sztanyiszlav Suszkevics belarusz elnokok —
a lengyel hatar mellett fekvd Breszt kozelében egy dacsdban alairtdk a késobb
Belavezsai Egyezmény néven ismertté valt megallapodast. Az egyezményben
tulajdonképpen a Szovjetunid megsziintetésérdl dontottek, melyet egy sokkal lazabb
konfoderativ ~ jellegli  egyiittmiikodéssel a  Fiiggetlen Allamok  Kozosségével
(tovabbiakban FAK) kivantak felvaltani Azok a remények, hogy a FAK katonai
téren és a nemzetkdzi kapcsolatokban alkalmas lesz a SZU kordbbi kereteinek
megrzésére, azonban alapvetden illizionak bizonyultak. Igy az 1991 decemberében
elnyert fliggetlen allami létet a balti kaukazusi €s szlav orszagok politikai elitje és
kozvéleménye, habar nem mindenhol egyontetlien, de Orommel iidvozolte. Ettol
gyokeresen eltértek az Ot kozép-azsiai orszag politikusainak ¢és lakossaganak
reakcioi.

A SZU o6t kozép-azsiai tagkdztarsasagaban, bar etnikai fesziiltségek a felszinre
tortek, de eltéréen a balti vagy éppen a kaukdzusi allamoktdl, nem bontakoztak ki
nagyszabasu nemzeti fliggetlenségi mozgalmak a peresztrojka il glasznoszty
idészakaban. A kozép-éazsiai koztarsasdgokat vezetd parteliteket pedig kimondottan
Rlelemmel toltottek el a SZU felbomlasdnak varhaté kovetkezményei, és szinte az
utolsd pillanatig az Uni6 fenntartdsa mellett szalltak sikra. ,,Mi nem iinnepeliink,
hanem gyadszolunk” - nyilatkozta december 12.-én Asgabatban a kozép-azsiai
utddallamok vezetdéinek talalkozojan a tirkmén kiiliigyminiszter. (Rashid, 1994,
p4) Ahogy annak idején Kozép-Azsia térségét erSszakkal hoditotta meg és
olvasztotta magiba a cari birodalom illetve a Szovjetunid, ugy most abszurd modon
a fliggetlen allamisagot is akaratuk ellenére nyerték el a poszt-szovjet Kozép-Azsia
orszagai. Miként Gregory Gleason fogalmaz: ,..ami igazan ironikus Kozép-
Azsidban, az az, hogy mint a szovjet tipusii gyarmatositdst, 1igy a fiiggetlenséget is
Moszkva kényszeritette rajuk” (Gleason, 1997, p.15.).

Az aggodalmak abban a tekintetben kétségkiviil jogosak voltak, hogy mig a
posztszovjet térség szlav, balti vagy éppen kaukazusi népei mar a SZU Iétrejottét
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megelézoen is elérehaladtak nemzeti fejlddésiikben, s6t bizonyos esetekben
rendelkeztek a rdvidebb-hosszabb ideig tartdé nemzetdllami [ét valamilyen foku
torténelmi  tapasztalatdval is. Addig a SZU o6t kozep-azsiai koztarsasagat
tulajdonképpen torténeti eldzményeket nélkiiloz0, mesterségesen krealt entitasként
azért hoztdk Ilétre, hogy a szovjet etnofoderalizmus logikajanak megfelelden,
bennik egy vagy tobb cimzett nemzetiségnek a kulturdlis Onrendelkezés
meghatarozott fokat biztositsak nem pedig azért, hogy valaha is mint 6nalld politikai
rendszerek funkciondljanak. Igy a fliggetlenné valaskor ezeknek az allamoknak
egyszerre kellett megbirkozniuk a nemzet ¢és allamépités valamint a gazdasagi
atmenet harmas kihivasaval. A fliggetlen allamisag elézményeinek hidnya és kevéssé
elérehaladott  nemzetfejldodés okan a  kozép-azsiai  koztarsasdgok  alapvetd
legitimicios deficittel kiizdottek. Helyzetik e tekintetben sokkal inkédbb a gyarmati
sorbol felszabaduld kozel-keleti ¢és afrikai allamokra, mintsem a kelet-eurdpai
egykori szovjet tagkOztarsasagokra il ex-szocialista orszigokra emlékeztetett
(Collins, 2006, p.332.).

Doktori disszertdciomban a volt Szovjetunid6 Ot kozEp-dzsiai utddallamanak
(Kazahsztan, Kirgizisztan, Tadzsikisztan, Tiirkmenisztan, Uzbegisztan)
Osszehasonlitd  politologiai szemponti vizsgalatat szeretném elvégezni. A  kutatas
idohorizontja az Ot orszag fliggetlenné valasatél a napjainkig terjed0 mintegy
hiszéves iddszakot fogja at. A kutatds térbeli lehatarolasat illetéen a legkomolyabb
szakmai dilemmat az jelentette, hogy a SZU hatodik muszlim utodallamat
Azerbajdzsant bevonjam-e a vizsgalatba. Az azeri politikai rendszert legtobb vonasa
a koOzép-azsiai rezsimekkel rokonitja, foldrajzilag pedig mntegrans részét képezi a
Kaszpi térségnek. Talan ennek is koszonhetden, hogy Olivier Roy a kozép-azsiai
nemzetépitésrél szolo alapmiivében az 6t ,jsztdn” mellett Azerbajdzsan példajat is
targyalja. (Roy, 2000). Ugyanakkor Azerbajdzsan torténetileg els6sorban mégsem a
kozép-azsiai térséghez, hanem sokkal inkdbb a Kaukdzus régidjdhoz kotddik (ahova
foldrajzilag is elsédlegesen tartozik).! Igy végil ugy itéltem, elemzésem kompaktabb

! A mai Azerbajdzsén teriilete az orosz expanzi6 elétt torténetileg elsésorban Perzsia vonzaskorzetébe
tartozott. Ezzel magyardzhat6, hogy az azeriek — eltéréen a kdzép-dzsiai szunnita muszlimoktdl — a
sfita irdnyzat kovetdi. Ennek is koszonhetd, hogy a szovjet korszak vallasiigyi igazgatasi - az un.
Muszlim Vallasi Igazgatosagok - rendszerében Azerbajdzsant elkiilonitve kezelték a kdzép-dzsiai
muszlim tagkdztarsasagoktol: mig az utobbiak a taskenti kozpontd Kozép-Azsiai és Kazahsztdani
Igazgatosag, addig az azerbajdzsdni muszlimok a a Dagesztani és Kaukdzusi Igazgatésdg
alarendeltségébe tartoztak. (Haghayeghi, 1997, p.27.)

12



DOI: 10.14267/phd.2016003

lehet, ha Azerbajdzsan kihagyasaval, kizirdlag a szorosabb értelemben vett Kozép-
Azsia 6t utddallaméra fokuszalok.

Meglatdsom szerint egy Osszehasonlitd elemzés szamara az emlitett 6t allam
tobb szempontbdl is megfeleld alapot kinal. Foldrajzilag egy jol koriilhatarolhato
régioban fekvd, egymassal hatdros orszagokrol van szo, melyek rdadasul hasonld
kulturalis-civilizacios hattérrel bfrnak. A térség tarsadalmai egy specidlisan kozép-
azsiai perzsa-torok  civilizacios  Orokség hordozoi, vallisukat tekintve pedig
tobbséglleg a  szunnita-iszZlAm  kovetdi. A szovjet korszakban a SZU
tagkOztarsasagaként  igen  hasonld  tarsadalmi-gazdasagi  fejlodési  modellt
kényszeritettek rajuk, mindezek kovetkeztében fliggetlenné valas Ota is igen hasonlo
problémakkal kell megkiizdeniiik.

Kutatdsom sordn mindenekelott annak a kérdésnek a megvalaszolasa vezrelt,
hogy az igen hasonld adottsagok ill kindulo feltételek mennyiben determinaltdk a
vizsgalt allamok politikai rendszereinek fejlddését az elmult husz évben. A kozép-
azsiai koztarsasagok alapvetden parhuzamos fejlédési ivet futottak be, avagy
politikai berendezkedésik ¢s a hatalomgyakorlas jellege fokozod6 divergenciat
mutat? A fenndlld6 hasonlosdgok avagy kiilonbségek elsésorban a kozép-azsiai
térség premodern  kulturdlis-civilizicidos Orokségére visszavezethetd tényezokkel, a
szovjet korszakban rogziilt politikai és gazdasagi struktirdk maig €16 hatasaval vagy
a poszt-szovjet korszak politikai elitjei altal valasztott politikai stratégiakkal
magyarazhato-e elsésorban? Pauline Jones Luong nyoman ugyis feltehetnénk a
kérdést: vajon a torténeti és intézményi determindnsok vagy a politikai aktorok
raciondlis valasztdsai ¢és dontései az elsddleges jelentdséglick? (Jones Luong, 2002,
pp.255.-269.) Még egyszerlbben fogalmazva: a struktirdk vagy a folyamatok
szerepe a meghatdrozobb? (Cummings, 2002a, p.3.)

Végil, de nem utolsésorban, annak az — értékelvii szempontoktdl persze
nehezen fliggetlenithetd — kérdésnek a megvalaszolasara is kisérletet teszek, hogy
politikailag  végsé soron mennyire tekinthetd ,sikeresnek” a kozép-azsiai
koztarsasagok fliggetlenségének husz éve. Meglatdsom szerint a vizsgalt orszagok
politikai ,teljesitményének” megitélése alapvetéen két — egymast a gyakorlatban
természetesen erdteljesen athatd — dimenzid mentén vizsgalhato.

Az egykk a vrezsim stabilitas (illetve labilitas) kérdése: a kozép-azsiai
utddallamok ,alapitdi atyai’, pontosabban az azokat wranyitd politikai elitek képesek
voltak-e hatalmi kontinuitasuk megOrzésére ¢és az altaluk vezetett politkai k6zOsség
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kohézi6janak fenntartdsara? A politikai hatalom milyen mértékig intézményesiilt
vagy ¢éppen mennyire tdmaszkodik személyfliggd informalis halozatokra? A
hatalomgyakorld rezsimek kénytelenek voltak-e a nyilt fegyveres erdszak
alkalmazasara sajat lakossaguk ellen illetve az esetleges rezsimvaltasoknak
mennyben volt erdszakos jellegik? BeszElhetink-e a kozép-dzsiai utddallamok
barmelykke vonatkozisdban ,Allamkudarc” bekovetkeztérél a miltban, illetve
redlisan fenyeget-e annak a veszélye, hogy barmelyik targyalt orszag a kozeljovoben
Hbukott allamma” valik?

A masik vizsgdlatra érdemes dimenziot a hatalomgyakorlas jellege képez:
ennek értékelését a hagyomanyos demokrécia-autokracia fogalompar paradigmaja
talajan kivinom elvégezni. Ennek kapcsan elsésorban a kovetkezd kérdések
elemzésére  fokuszilok: a  vizsgdlt  orszigokban a  politikai  hatalom
konstitudlodasdban mekkora szerepet jatszanak a valasztasok illetve a dontéshozatal
soran mekkora a tényleges sulya a képviseleti mechanizmusoknak? Jelen van-e a
szoban forgd politkai rendszerekben valodi politikai verseny il pluralizmus?
Milyen mértékig érvényesiinek a vizsgalt rezsimekben a politikai szabadsagjogok?
Osszességében tehat Csicsmann Ldszlo  kdzel-kelettel kapcsolatos  probléma
felvetését parafralva tgyis fogalmazhatunk: adva van-e a kozEp-éazsiai térségben a

nyugati tipusi demokraciamodell adaptalasanak lehetésége? (Csicsmann, 2006)

1.2 Legfontosabb kutatasi kerdések és kovetkeztetések

a. A fiiggetlenség elnyerését kovetéen a poszt-szovjet kozép-dazsiai
utodallamok fejlodési ive divergal egymdstol avagy konvergencidat
mutat? Mint azt Sally N. Cummings is megjegyzi ma a kozEép-azsiai
politikai rendszerek csekélyebb mértékii valtozatossdgot mutatnak,
mint a kilencvenes évtized elején: ...a fiiggetlenség elnyerését
kovetben...Kozép-Azsidban  relative  korldtozott szdamii  fejlédési
palyagérbe mutatkozott” (Cummings, 2002a, p.3.). Disszertaciom
egylk alapvetésének tekintem, hogy bar kortars kozép-azsiai politikai
rendszerek kozott kétségkivill komoly eltérések is mutatkoznak,
hogyha a hatalomgyakorlas jellegét tekintjiik, ugyanakkor ezek a
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rendszerek ~ mégis  felmutatnak  olyan  alapveté  strukturdlis

hasonlosdgokat, amelyek alapjan van Iétjogosultsiga napjainkban

egyfajta weberi értelemben felfogott idealtipikus ,standard kozép-

azsiai” politikai modellrdl beszeéni. Ennek a modellnek a karakterét

meglatdsom szerint a kovetkezd jellemzOkben foglalhatjuk Ossze,

részben Dobrovits Mihaly 2011-es tanulmanydban felvetett elemzési

szempontokat kovetve (Dobrovits, 2011, p.9.):

o Feliilrol vezérelt nemzetépités, ebbdl fakado inter és intraetnikai
konfliktusok

e Prezidencialis jellegii alkotmanyos berendezkedés és elnoki
tulhatalom

e A politikai rendszer alacsony foku intézményesiiltsége, a szovjet
korszakban kialakult informadlis , klan strukturak” hatalmi
kontinuitasa és dominancidja

e A politika iszlam kihivasanak sikeres marginalizaldasa, ugyanakkor
az iszlam radikalisok jelentette fenyegetés potencialis névekedése
a jovoben

e | Jaradékos dllam” vagy ,fél-jaradékos allam’jelleg, de

legalabbis az eliteket jellemzo jaradékvadasz logika

. A szoban forgo politikai rendszerek elmult két évtizedes fejlodési
palyaivét vizsgalva, vagy ha ugy tetszik ,politikai teljesitményét”
értékelve milyen szempontoknak érdemes kiemelt figyelmet
szentelniink? Meglatisom szerint a vizsgalt orszagok politikai
Seljesitményének”  megitélése  alapvetéen két — egymast a
gyakorlatban természetesen erdteliesen athatd — dimenzid6 mentén
vizsgalhatd. Az egylk a rezsim stabilitas (illetve labilitds) kérdése, a
masik vizsgalatra érdemes dimenziot a hatalomgyakorlds jellege
képezi, melyek értékelését a Freedom House Freedom in the World
il. Nations in Transit , az Economist Intelligence Unit Democracy
Index, valamint a Vilagbank ,jo kormanyzis” és ,politikkai stabilitds”

illetve a Fund for Peace Fragile States Index méréseire alapoztam.
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A kilencvenes évek kozepéig nem tint teliesen alaptalan varakozasnak,
hogy a poszt-szoviet Kozép-Azsiai  koztarsasagok — kozott  a
hatalomgyakorlas jellegét tekintve kialakul egy liberdlisabb (Kirgizisztan
¢és Kazahsztan) illetve egy autoriterebb ,blokk™ (Tadzsikisztan,
Tiirkmenisztan, Uzbegisztdn), bizonyos értelemben ujbol felerdsitve a
SztyeppOvezet ¢és a torténelmi Transzoxdnia koOzott egykor Iétezett
civilizicids  valasztovonalat. Ezzel szemben ma 1gy tiinkk, hogy a
jelentdsebb  kiilonbségek a  vizsgalt  allamok  kozott nem a
hatalomgyakorlas  jellegében, a liberdlis-autoriter dimenzid6 mentén
figyelhetdek meg. Kazahsztan konvergalni latszik a ,standard autoriter
modellhez” egyediil a 2010-es forradalom nyoman parlamentaris
kormanyformara attéré Kirgizisztan divergdl nagyobb mértékben, bar a
nemzetkozi szervezetek (Economist Intelligence Unit, Freedom House,
Vilagbank) értékelésének tiikrében a korai volna még a kirgiz politikai
rendszer egyértelmii demokratizalodasarél besz€lni. A  rezsimstabilitas
dimenziojat vizsgalva az 6tbdl két orszig (Kazahsztan és Tirkmenisztan)
alapvetden stabil autokraciaknak mindsithetdek, ezzel szemben az {izbég,
tadzsik és kirgiz politikai rendszer potencidlisan mstabilabbnak tiinik,
Tadzsikisztan ¢és Kirgizisztan pedig effektiv is labilisabbnak bizonyult.

c¢. A hatalomgyakorlas jellegében és a rezsimstabilitas dimenzidjaban
jelentkezo kiilonbségek milyen mértékben magyardazhatoak a
strukturdlis determindnsokkal illetve a politikai elitek dontéseivel?
Tadzsikisztan és Kirgizisztan  esetében az instabilitas elsddleges
magyarazata, hogy a taddzsik ¢és kirgiz jaradékgazdasagok, a masik
harom allaménal joval szikosebb erdforrasokkal rendelkeztek a
rezsimstabilitds ~ fenntartdsdhoz. A szlikds  erdforrdsokért  vald
kiizdelem, valamint a politikai eltek szovjet korszakbol 4atorokolt
struktirdja  ebben a két orszigban a hatalomért vetélkedd
elitcsoportok stratégiajat a ,mindent vagy semmit” logika irdnyaba
mozditotta el. A természeti erdforrasokkal bdségesebben megaldott
Uzbegisztan esetében az explicitebb klnalalpi politizalds 4ssa ala
els6dlegesen az autokratikus konszolidaciot, amde az instabilitds

ebben az esetben inkabb latensnek tekinthet6 Ezzel szemben a masik
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két allamban a bdségesebb erdforrasok illetve a klanalapu politizalas
valamelyes  hattérbeszoritdsa nagyobb  foku  politikai  stabilitast
eredményezett. Ugyanakkor az erdéforrds ellatottsag vagy avagy a
klankdzi  torésvonalak mint  strukturdlis  determmansok  szerepe
korantsem kizarolagos meghatarozo. Jol mutatja ezt Tadzsikisztdn és
Kirgizisztdn példdja ahol a politikai erdszak kirobbandsa merdben
eltér6 végkifejletet eredményezett. Tadzsikisztan esetében a nyilt
polgarhdbortiig eszkaldlodott a konflktus, a kirgiz példa esetében
viszont demokratikus atmenet bontakozott ki. A hatalomgyakorlas és
a  rezsimstabilitds  dimenzidjadban  megfigyelhetd  kiilonbségek
kialakulasdban tehat strukturdlis determmansok és a politikai aktorok
szituattv  dontéseire  visszavezethetd faktorok egyardnt szerepet

Jjatszottak.

1.3 A disszertacio szerkezete

Disszertaciom 0t nagyobb, elkiilonitheté tematikus egységre tagolodik. Az elsd
bevezetd fejezetben fogalmaztam meg a kutatdsi kérdéseket, majd a dolgozat
szerkezetének jelen ismertetése utdn a kutatdstorténeti elézményeket tekintem at.
Végill tudomanyos kutatdsi mddszerem, az Osszehasonlit6 modszer alkalmazasanak
lehetdségeire és korlataira térek ki egy rovid modszertani alfejezet erejéig.

A masodik nagy fejezetben alapvetden a kozEép-azsiai térség premodern ¢&s
modern kori torténetérdl kivanok attekintést adni. Ennek keretében elsésorban
azoknak a civilizacids-kulturalis tényezOknek illetve politikai-gazdasagi
struktiraknak a kialakuldsdra koncentralok, melyek mdig hatéan meghatdrozzak a
kozép-azsiai politikai rendszerek karakterét.

A harmadik fejezetben az 1991-ben fliggetlenné valt kozép-éazsiai orszagok
hasonld vonasait, azaz egyfajta ,standard kozép-azsiai”® modell jellegzetességeit
veszem szamba. Kitérek a nemzetépités konfliktusaira, a vizsgdlt orszagok
alkotmanyos-ntézményi  berendezkedésére = a  politikai  eliteck  szociologiai
strukturajara és az elitcsoportok kozotti hatalmi versengés dinamikédjara. Szamba
veszem, a vizsgalt orszagok partrendszerének jellemzoit, ahol besz€lhetiink
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egyaltalin versengl, szabad valasztdsokrol (mint pl 2010-t6l Kirgizisztanban) ott
kiilon hangsulyt fektetek a partok ideologiai karaktere, a partok €s szavazdbazisuk
kozotti kapcesolat illetve a partok kozott zajlo verseny dinamikajanak elemzésére. A
politikai ellenzék (legalis vagy illegdlis) erdinek vizsgalatakor kiilon figyelmet
forditok a ,politikai iszZldm” fogalma ald sorolhaté szervezetekre és mozgalmakra.

Disszertaciom kovetkezd tematikus egysége Ot orszigtanulmanyt foglal
magaban. Az esettanulmanyok keretében igyekszem részletesebben is kitérni az Ot
vizsgalt é&llam ,standard kozép-dzsiai modelltd” vald esetleges megkiilonbozetd
vonasainak ismertetésére €s magyarazatdra. EbbOl a szempontbol mindenképpen
kiemelt figyelmet érdemel Osszehasonlito kutatdsunk két — ljphardti értelemben vett
- devidns esetének® (Lijphardt, 1971), a kilencvenes évek tadzsik polgarhabortjanak
példdja, valamint a 2010-es forradalom nyoman kibontakozott ,kirgiz parlamentaris
kisérlet” tanulsdgainak elemzése.

Végiil disszertaciom zarofejezetében az 6t kozép-azsiai allamnak az elmalt két
évtizedben befutott politikai palyaivét kivinom értékelni, alapvetéen két szempont a
reszsimstabilitds-labilitds ~ illetve a  hatalomgyakorldis  mmndsége  (autokracia-
demokrécia) alapjan. Ennek kapcsan azt a nemzetk6zi szakirodalomban kiemelt
figyelemmel kezelt kérdést is igyekszem vizsgalni hogy a kozép-ézsiai
koztarsasagok vonatkozasdban redlis fenyegetést jelent- az allamkudarc lehetdsége

illetve milyen perspektivai vannak a térségben a politikai demokratizalodasnak.

1.4 A kutatastorténeti elozmények dttekintése

Disszertaciom — mint az Osszehasonlitd kutatdsok altaldban — alapvetden
masodelemzésre  éplil. Tehat a kozép-azsiai allamokr6l ma mar bdségesen
rendelkezésre 4lld szakirodalom kutatdsi eredményeit igyekeztem 1) szempontok

szerint szintetizalni. A Szovjetuni6 Osszeomlasa Ota eltelt mintegy két évtized

% Arend Lijphardt 1971-es tanulmanyaban felallitott komparativ metodologiai kategdria rendszerében
a leir6-analitikus esettanulminyoknak hat tipusat kiilonboztette meg (tobbek kozott interpretativ,
elmélet megerdsitd, elmélet cafold stb. esettanulminyok). A ,devidns eset” tanulminy mindig olyan
orszagok, politikai rendszerek elemzésére fokuszal, melyek a vizsgalt valtozok legaldbb egyikében
eltérést mutatnak az adott vonatkozisban ,altalainosnak” tekintett modelltdl. (Lijphardt, 1971,
pp.691.-692.)
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folyaman az addig foként szovjet etnografusok és torténészek altal kutatott kozép-
azsiai térségrél egy Orvendetesen sz€les tematikai spektrumi angol nyelvii
szakirodalmi kdnon is megsziletett. Az angol nyelvii szakirodalom, ugyanakkor nem
angolszasz szakirodalmat jelent: a kutatdisomhoz felhasznalt mivek szerzoi kozott
talalunk francia, olasz, torok, pakisztdni, orosz és nem utolsdésorban a vizsgalt kozep-
azsiai allamokbol szarmazd kutatokat is. EbbOl a szempontbol kiilonosen értékes
forrasanyagot biztosftottak a nemzetkozi szerzégardat felvonultaté Kozép-Azsiaval
foglalkoz6 tudoméanyos szakfolyoiratok, mindenekeldtt a Central Asian Survey, a
Central Asia and the Caucasus és a Post-Soviet Affairs lapszamai. fgy bizom benne,
hogy disszertaciom nem csupan a nyugati szakirodalom lencséje altal megsziirt képet
kozvetit. So6t kutatasom egylk kimondott célja, hogy szsztematikusan ravilagitsak a
vizsgalt allamokrol zajloé szakmai diskurzus azon problematikus csomdpontjaira,
ahol a ,nyugati” és FAK orszagokbol szarmazd szerzék allaspontja és értékelése
eltér, vagy esetleg kimondottan ellentmond egymasnak.

A nyugati kutatok kozil az egyik elsd, kimondottan szovjet Kozép-Azsia — nem
pedig a Szovjetuni6 — kutatdsaval foglalkoz6 szerz6 a brit hadsereg egykori
alezredesébdl lett torténész Geoffrey Wheeler, akinek The Modern History of Soviet
Central Asia (Wheeler, 1964) cimii munkdja tekintheté az angol nyelvii kdnonban a
kozép-azsiai térség pre-modern és modern kori politikatorténete egyik legkorabbi,
ugyanakkor maig jol hasznalhaté Osszefoglalasanak. Alekszej Malasenko és Ludmila
Polonszkaja Islam in Central Asia cimmel angol forditasban is megjelent miive,
amely nem pusztan a koz€p-azsiai iszlammal foglalkozik hanem a térség premodern
¢s modern kori torténetének talan legrészletesebb attekintését nyajtja. (Malashenko -
Polonskaya, 2008). Elsésorban a cari Oroszorszag kozEp-azsiai expanzidjanak
vonatkozasdban szolgdl fontos adalékokkal a francia akadémikus és Oroszorszag-
szakértd Helen Carrére d’Encausse - orosz torténészek illetve olyan utazok mint
példaul Vambéry Armin kutatasainak eredményét szntetizild — munkdi. (d’Encausse,
1988). Kozép-Azsia oOkori, arab hoditis utani illetve tGjkori  torténelmének
eseménytorténete kapcsan fontos adalékokkal szolgdl még Peter L. Roudik 2007-ben
megjelent, The History of Central Asian Countries cimii miive (Roudik, 2007). A
szovjet tipusti allamszocialista modernizacio kozép-azsiai régid fejlddésére gyakorolt
tarsadalmi és gazdasdgi hatdsair6l hasznos adatokat taldltam Alec Nove és J. A.
Newth: The Soviet Middle East cimii munkdjaban (Nove — Newth, 1967).
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A kOzp-éazsiai térség mar elsOsorban poszt-szovjet korszakdra fokuszald
politikai, gazdasagi ¢és tarsadalmi viszonyokra egyarant kiterjedd, szintetizalo
szemléletli Osszefoglalasok koziil kiemelhetjik a pakisztani Gjsagird6 Ahmed Rashid
The Resurgence of Central Asia cimii munkajat (Rashid, 1994), a napjainkban
Kozép-Azsia taldn legelismertebb nyugati szakértéjének tartott Martha Brill Olcott -
a Carnegie Alapitvany, moszkvai intézetének vezetdje - Central Asia’s Second
Chance cimi mivét (Olcott, 2005) illetve Sally N. Cummings, az angliai St.
Andrews Egyetem Kozép-Azsia szakértéjének frissen megjelent Understanding
Central Asia cimii munkajat (Cummings, 2012).

A kozép-azsiai etnikai és szubetnikai identitdsok konfliktusanak tanulmanyozisa
soran nagyban tamaszkodtam Mehrdad Haghayeghi a Pentagon jelenlegi Ko6zEép-
Azsia szakértdjének Islam and Politic in Central Asia cimii monografidjara
(Haghayeghi, 1997), illetve a nagyhirli francia iszZlAm kutatd, Olivier Roy a kozép-
azsial nemzetépitési folyamatr6l irt, immar klasszikussa valt munkajara (Roy, 2000),
valamint Francine Hirsch a szovjet nemzetépitésrol szo6l6 monografidjanak a koézép-
azsiai koztarsasagok territoridlis delimitdcidjanak folyamatat alapos részletességgel
bemutatd fejezetére (Hirsch, 2005). Emellett a szovjet etnofoderalizmus logikajanak
jobb  megértésében segitségemre  voltak nem kimondottan Kozép-Azsiaval
foglalkozd szerzok ill tanuimanyok is. Igy a teliesség igénye nékkiil itt emliteném
meg Christoph Ziircher els6sorban a Kaukazus térségére fokuszalo kivalo
monografiajat a poszt-szovjet térség fegyveres konfliktusairdl (Zuercher, 2009),
Svante E. Cornell - a John Hopkins Egyetem Kozép-Azsia és Kaukazus
Kutatokdzpontjanak munkatarsa — tanulmanyat a szovjet ,fiktiv etnofoderalizmus”
hierarchidjanak mikodésérol, illetve Dobrovits Mihaly 2011-es elemzését az
oroszorszagi muszlim kisebbségekrdl. (Dobrovits, 2011b).

A kozép-azsiai politikai rendszerek - ezen belill is kiilonds tekintettel a Kozep-
Azsia  szerte LJualsulyos”  elnoki  hatalomra - természetének elemzéséhez hasznos
szempontokat nyertem, mindenekeldtt Sally N. Cummings szerkesztésében megjelent
két tanulmanykotetben a Power and Change in Central Asia-ban és a Sovereignity
after Empire-ben megjelent, Ujszeri megkdzelitéseket alkalmazo tanulmanyokbol.
Ezek kozil kiemelném mindenekeldtt maganak a szerkesztdnek Sally Cummings-nak
a fentickben mar hivatkozott bevezet6éjét (Cummings, 2002a). Vojtek Osztrovszki
tanulmanyat, aki a jaradékgazdasdg — eredetileg a kozel-keleti olajtermeld orszagok
viszonyainak elemzésére kialakitott — elméleti keretét a kozép-azsiai koztarsasagok
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esetére alkalmazta (Ostrowski, 2011). John T. Ishimaya professzor a
Lheopatrimonidlis” rezsimek tipologiaja alapjan végezte el a koOzEép-azsiai rezsimek
kategorizalasat (Ishimaya, 2002). A ko6zEp-dzsiai politikai rendszerekrdl értékes
elemzéseket olvashatunk még a Svédorszagban megjelend Central Asia and the
Caucasus cimi folyoirat lapszamaiban is. Ezek kozil Nyikolaj Boriszovnak, a
Moszkvai Allami  Egyetem kutatojanak a kozép-azsiai elnokok — hatalmanak
ntézményesiiltségi  fokaval kapcsolatos — a kozkeleti vélekedéseknek szamos
ponton ellentmondd — cikkét taldltam kiilondsen mspiralonak (Borisov, 2011).

A szakirodalmi kénonban szinte egyontetii allaspontnak tekinthetd, hogy a
kozép-azsiai  koztarsasdgokban a  politkai  folyamatok,  mindenekeldtt a
pozicioharcok ¢és dontéshozatal dmnamikdjat elsésorban a regiondlis kotodési
mformalis érdekhaldézatok konfliktusai és alkufolyamatai hatdrozzak meg.  Ezeknek
az informalis halozatoknak a pontos természetével kapcsolatosan az elmult két
évtizedben termékeny vita alakult ki a szakirodalomban. Kathleen Collins elsdsorban
identitas alapi meghatarozottsagukat hangsulyozva, tudatos kovetkezetességgel
alkalmazza velik kapcsolatban a ,klan” terminust (Collins, 2006). Mas szerzok,
mnt példaul Pauline Jones Luong inkabb a szoban forgd halozatok regionalis
meghatarozottsaganak elsddlegességét emeli ki, és ekként a ,regionalizmust” tekinti
a kozép-azsiai belpolitikai legjellemzobb vondsdnak (Jones Luong, 2002). Idil
Tiincer-Kilavuz az isztambuli Marmara Egyetem professzora, bar az emlitett
halozatok regiondlis kotodését elismeri, ugyanakkor ezek elsddleges szervezd erejét
az interperszondlis érdekkapcsolatokban latja, a klan terminus hasznalatanak
létjogosultsagat pedig erdteliesen vitatja (Tuncer-Kilavuz, 2009).

A kozep-azsiai politkai iszldmot — mint a jelenlegi rezsimek funkcionalasanak
elemzése  szempontjabol alapvetden margindlis  jelenséget — inkdbb  csak
érintlegesen  targyalom dolgozatomban. Ezen problémakoér kapcesdn igen  jol
hasznalhatd Osszefoglalasoknak itélem Ahmed Rashid (Rashid, 2002) és Vitalij
Naumkin  vonatkoz6 mivett (Naumkin, 2005) a kozp-azsiai iszlamista
szervezetekrol. A kozép-éazsiai iszlAim - és ezen belill a politikai iszlAm - tarsadalmi
helyét ¢és szerepét tagabb Osszefliggésekben vizsgilia Adeeb Khalid Islam after
Communism cimii mivében (Khalid, 2007). Ezenkivil a témaban értékes
adalékokkal szolgdlnak  két kozép-azsiai szerz0  Bahtyijar  Babadzsanov
(Babadzhanov, 2002) ¢és Jevgenyij Abdullajev (Abdullaev, 2002) tanulmanyai is.
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Magyar szerzOk kozil Wagner Péter foglalkozott behatdban a problémakorrel
(Wagner, 2011; Wagner, 2012).

A kozép-azsiai koztarsasdgok mindegyikét feloleld, Osszehasonlitd szemléletli
munkak, illetve probléma kozponti megkdzelitéssel jellemezhetd miivek mellett, az
elmilt husz évben sz&p szammal szilettek az egyes kozép-azsiai allamokra
fokuszalo monografidk is. Kazahsztan vonatkozasaban mindenképpen kiemelendd
Martha Brill Olcott igen terjedelmes monografidja (Olcott, 2010), valamnt Sally
Cummings (Cummings, 2002b) és Dimitrij Furman (Furman, 2002) vonatkozo
tanulményai. Uzbegisztan vonatkozasaban Rashid és Olcott a fentickben mar emlitett
Osszehasonlit6 miivei, valamint Katheeln Collins, Pauline Jones Luong. Adeeb
Khalid és Tiincer-Kilavuz szintén szdmos 1lizbég vonatkozist tartalmazd munkai
mellett, mindenekeldtt William Fierman kilencvenes években megjelent tanulmanya
(Fierman, 1997) ¢és Neil Melvin monografiaja (Melvin, 2000) szolgalt értékes
szakirodalmi  forrdsul. A koOzép-dzsiai térség allamai kozil Tirkmenisztanra
hajlamos  szamos kutatdé egyfajta fekete Ioként” tekinteni, elsOsorban a
rendelkezésre 4ll6 angol nyelvii szakirodalmi forrdsok meglehetdsen csekély szama
miatt. Az ,akkut forrashiany” viszonyai kozepette, mindenképpen régen vart
hidnypotld munkanak tekinthetd Sebastien Peyrouse frissen megjelent monografiaja
(Peyrouse, 2012) és Nicholas Kunysz a Central Asian Surey cimii folydiratban
megjelent kivaldo tanuimidnya a Berdimuhammedov korszak klanjairdl (Kunysz,
2012). Bar cime szerint elsdsorban a tiirkmén kiilpolitika elemzését igéri, valdjaban
a tirkmén politikai rendszer mikodésérdl is rengeteg értékes informacioval szolgal
Luca Anceschi a ,pozitiv semlegesség” Kkiilpolitikai doktrindjat elemzd konyve
(Anceschi, 2009). A kilencvenes évek irodalmabdl pedig mindenekeldtt Michael
Ochs vonatkozd tanulmanyat emelném ki (Ochs, 1997).

Az 1990-es évtizedben a kozép-azsiai szovjet utdédallamok koziil a polgarhabora
altal sjtott Tadzsikisztant Ovezte a legnagyobb érdekldodés, mind a nemzetkdzi sajto,
mind a tudomanyos kozvélemény részér6l. Ennek megfelelden a kilencvenes évek
Ota, szamos a polgarhdbori eseménytorténetét Osszefoglald leiras, illetve a konfliktus
gyokereinek feltdirasara iranyuld elemzés latott napvildgot. Az eseménytOrténeti
Osszefoglalasok kozil kiemelhetjik Ahmed Rashid mar oly sokat hivatkozott
miivének vonatkozd fejezetét (Rashid, 1994), valamint Muriel Atkin (Atkin,1997),
Al Kuzmin (Kuzmin, 2001) és Dov Lynch (Lynch, 2001) tanulmanyait. Vitalij
Naumkin konyvének az IszZldm Ujjasziletés Partjarol sz0l6 fejzete talan a
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legrészletesebb  attekintését adja a tddzsik polgarhabord eseménytorténetének.
(Naumkin, 2005). A tadzsik polgarhaboru okai kapcsan Shirin Akiner és Catherine
Barnes (Akiner - Barnes, 2001), valamnt Olivier Roy (Roy, 200; Roy, 2001)
elsdsorban annak regionalis meghatarozottsagat hangsulyozzak.  Dov Lynch és
Barnett Rubin (Rubin, 1998) elsdsorban a tadzsik allam gyengeségét jelol meg, mint
a konfliktus kirobbanasanak els6dleges magyardzo faktorat. (Lynch, 2001) Mig
Tiincer-Kilavuz elméletileg gondosan megalapozott elemzésében, elsdsorban a
tadzsik politikai elit fragmentdltsagira és a ,mindent vagy semmit” alkustratégia
eluralkodasaban keresi a magyardzatot (Tuncer-Kilavuz, 2011). A polgarhdboru
lezarulasat és a Rahmonov rezsim megszilarduldsat kovetden némileg megcsappant a
szakmai érdeklodés Tadzsikisztdn want. Az elsOsorban mar a polgarhabora utani
idészakra  fokuszald elemzések sorabol kiemelhetjik Lena Jonson tadzsik
kiipolitkat  analizdld monografiajat  (Jonson, 2006). A  polgarhdbori  uténi
allamépitési folyamatot els6sorban az ahhoz asszitdlo nemzetkdzi szervezetek
nézépontjabdl elemzi John Heathershaw a tadzsik béketeremtésrél szolo miivében
(Heathershaw, 2009). Végiil de nem utolsésorban Martha Brill Olcott elsdsorban a
polgarhabortt utani Tadzsikisztan elott alld politkai, gazdasdgi ¢és tarsadalmi
kihivasokat helyezi kdzéppontba legjabb konyvében (Olcott, 2012).

A poszt-szoviet Kozép-Azsia masik ,devians esetét” Kirgizisztan képezi, melyet
mar a kilencvenes évek elején hajlamosak voltak, mint a demokricia egyfajta
autoriter szomszédok altal korbevett kozép-azsiai ,szigetét” szemléhi bizonyos
nyugati szerzok (Anderson, 1999). A tobbparti versengésnek korlatozott mértékben
valoban teret engedd Akajev rezsim ,demokratizmusaval” kapcsolatban mar a
kilencvenes években is joval szkeptikusabb allaspontot képviselt Eugene Huskey, aki
tanulmanyaiban mindenekel6tt a kirgiz politkai kultira hidnyossdgaira ¢és az
nformalis halozatoknak a politikai intézményeket erodald hatdsdra hivta fel a
figyelmet (Huskey, 1997; Huskey, 2002). Johan Engvall a John Hopkins Egyetem
Kozép-Azsia és Kaukdzus Kozpontjanak elemzéje a 2005-6s és 2010-es forradalmak
nyoman mar egyenesen allamkudarcot vizionalt (Engvall, 2011). A 2010-es
forradalom ota Kirgizisztdn egyelére nem Kpett egyértelmiien, sem a bukott
allammd, sem a politkai demokracidvd valasra vezetd utra, bar a 2010 utdn
kibontakozott ,parlamentaris kisérlet” mindkét lehetéséget magaban rejti. A kirgiz
parlamentarizmus  perspektivairdl és a kirgiz partrendszer 2010 Ota tapasztalt

atalakulasarol igen arnyalt elemzéseket olvashatunk a Central Asia and the Caucasus
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¢€s a Post-Soviet Affairs cimi folydiratokban, tobbek kozott Eugene Huskey, Seyit Ali
Avcu (Aveu, 2013) és Zakir Csotajev (Chotaev, 2013) tollabol.

Végiil, de nem utolsésorban, bar nem a kozép-azsiai térséggel foglalkoznak,
kutatas modszertanilag ~ nagy segitségemre voltak az  Osszehasonlito
tarsadalomtudomanyi metodologia ma mar olyan klasszikusnak szamitdo alapmiivei,
mint Adam Przeworski és Henry Teune The Logic of Comparative Social Inquiry
cimi kotete (Przeworski and Teune, 1970), Charles Ragin The comparative method.:
moving beyond qualitative and quantitative strategies cimii munkéja (Ragin, 1989),
vagy éppen Arend Lijphardt tanulmanya az Osszehasonlit6 modszerrdl (Lijphardt,
1971). Az Osszehasonlito kutatdsi stratégidk kiilonféle valfajaira, igy az Aaltalam
kovetni kivant ,hasonld orszagok Osszehasonlitdsa” ¢és ,devidns eset” tipusu
vizsgalatokra kivalo példakat taldltam a Mattei Dogan ¢és Ali Kazancigil altal
szerkesztett Comparing Nations cimi tanulmanykotetben (Dogan and Kazancigil,
1994). A kozép-azsiai prezidencidlis rendszerek illetve a kirgiz parlamentaris
kisérlet” jellemzdinek mélyebb megértéséhez jol hasznalhatd elemzEsi szempontokat
nyertem a neoinstitucionalista” vita elméleti rodalmabol, igy a teljesség igénye
nélkiil tobbek kozott Arend Lijphardt (Liyphardt,1999), Juan J. Linz (Linz, 1990),
Giovanni  Sartori (Sartori, 1994) ¢és a Mainwaring - Shugart szerzOpéros
(Mainwharing - Shugart, 1993) vonatkozo tanulmanyaibodl.

Sajndlatomra a vizsgalt orszdgokban terepkutatdst illetve primer adatgyiijtést
nem volt modomban folytatni, hiszen a szoban forgd allamok tobbsége politikai
diktatira, amelyek kozil némelyikbe megfeleld 0Osszekottetések hianyaban maga a
beutazds — nem is beszlve a tudomanyos kutatdsi tevékenységrol — is komoly
akadalyokba {itkozik. A szakirodalmi hivatkozasok mellett, amennyiben elérhetdek
voltak  igyekeztem  természetesen  elsddleges ~ forrdsokat  (Gjsagcikkeket,
hirigynokségi jelentéseket, jogszabalyi szovegeket, interjukat stb.) is felhasznalni.
Kiilondsen jol hasznalhatd forrasoknak bizonyultak a Reuters, BBC, ITAR-TASSZ és
a Kommersant.ru hirigynokségi jelentései. A nemzetkdzi szervezetek kol
els6sorban az EBESZ, a Vilighank és a Freedom House valasztasi jelentései és
orszagértékelései, valamint bizonyos Kozép-Azsiaval foglalkozd nemzetkdz |, think
tankek”, igy a John Hopkins Egyetem Kozép-Azsia és Kaukdzus Intézetének, az
Economist Intelligence Unit, a Fund for Peace, a Carnegie Alapitvany moszkvai
kozpontjanak vagy éppen a Biskeki Amerikai Egyetem gyorselemzései tartalmaztak

mashol hozza nem férhet6 unikalis informacidkat.
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1.5 Az osszehasonlito modszer es alkalmazasanak korlatai

Az Osszehasonlitd politikat tekinthetjik a modern politka tudomany harom
nagy tradiciondlis diszciplindja egyikkének — a politikaelmélet ¢és nemzetkdzi
kapcsolatok mellett (Caramani, 2008, p.2.). Arend Lijphardt szermt az
Osszehasonlito  politkat — mnt azt elnevezése is mutatia — elsdsorban nem
vizsgalatanak targya, hanem alkalmazott elemzési mddszere — az Osszehasonlito
modszer — kiiloniti el a politka tudomany tobbi részdiszciplingjatol. (Liphardt,
1971, p. 682.). Az Osszehasonlit6 modszer az empirikus tarsadalomtudomanyi
kutatds egyk széles korben alkalmazott mdodszere a kisérleti, a statisztikai és a lefro-
esettanulmany ~ modszere  mellett. Bar mint  Lijphardt  hozziteszi a
politikatudomanyban sokszor inkabb csak valamiféle Osszehasonlitd
szemléletmoddal il megkozelitéssel taldlkozhatunk, mintsem az Osszehasonlitd
modszer szisztematikus alkalmazasaval (Lijphardt, 1971, 682.p.). Ez részben talan
annak is betudhatd, hogy mint Charles Ragin ramutat az 6sszehasonlitd kutatasokat -
az empirikus tarsadalomtudomanyok mas teriileteivel szemben - hagyomanyosan a
kvalitatlv, ~torténeti-lerd megkozelités jellemzi inkabb (Ragin ,1989, p.2.). gy
Osszehasonlitd elemzések sordn, gyakorta kevéssé érvényesil a ,hipotézis allitds —
hipotézis tesztelés - hipotézis megerdsités vagy elvetés” empirikus kutatasokra
rendszerint jellemzé sémaja. Ezzel szemben a vizsgdlt esetek minél pontosabb
lerdsdra, a koztiik fenndllo hasonldosdgok ¢és kiilonbségek feltardsdra valamint
bizonyos esetekben tipoldgidk kidolgozasara helyezodik a hangsuly. (Ragn, 1989,
pp-19.-68.)

Szamos szerz0 az Osszehasonlitds, mint kiilonalld tudomanyos modszer Iétét is
kétségbe vomnja. Hisz, mint Harold Dwight Lasswell is ija, altalanos elterjedt
wveélekedés, hogy minden tudomanyos vizsgalddas sziikségképpen 0Osszehasonlitd
szemiletli is egyben (Lasswell, 1968, p.3.). Gabriel A. Almond is azonositja az
Osszehasonlitdst a tulajdonképpeni ,tudomanyos” modszerrel, és szermte éppen ezért
tulajdonképpen  értelmetlen az  Gsszehasonlitd  politikatudomanyrél, mint  6nallo
diszciplinardl beszeélni (Almond, 1966, pp. 877.-78.). Hasonld allaspontot képvisel
Neil Smelser aki szerint Durkheimet idézve ,, Az dsszehasonlito szociologia...nem a
szociologia egy aga, hanem a szociologia maga” (idézi Smelser, 1976, p.2.).

Sok mas kutato, koztik Lijphardt és Ragin azt az allaspontot képviselik, hogy az

Osszehasonlitd modszer, metodologiailag vilagosan lehatarolhat6 a
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tarsadalomtudomanyi  kutatds egyéb empirikus modszereitdl, mindenekeldtt a
kisérleti és a statisztikai modszertdl. Ugyanakkor abban mar kordntsem uralkodik
tees  konszenzus, mit tekinthetliink a tdrsadalomtudomanyi  Osszehasonlitas
modszertani alapelvének. Stanislav Anderski (Anderski, 1965, p.66.) vagy Michael
Armer (Armer, 1973, p.49.) szerint moddszerében Osszehasonlithatonak tekinthetd
minden olyan kutatds, amely legaldbb két tarsadalombol vett Osszehasonlithato
adatokkal dolgozik. Ezen definici6 alapjan azonban — mint arra Ragin felhivja a
figyelmet— az Osszehasonlitd tanulminyok sorabol ki kellene zirnunk az olyan
Osszehasonlito  jellegli esettanulmanyokat (mint pl.  Tocqueville miive az amerikai
demokraciardl), amelyek nem tobb tarsadalombdl vett adatot hasonlitanak 0Ossze
explicit modon, hanem a vizsgalt eset lefrasakor implicit modon viszonyitanak egy
masik orszdghoz, vagy egy idedltipikus esethez (Ragin, 1989, p.4.). Mas szerzk az
Osszehasonlito  vizsgalatok  ,tobbszintli  jellegét” ¢€és az oksdgi magyarazatok
levezetése sordn a ,rendszerszintli’ empirikus jellemzok (avagy valtozok)
kozéppontba  allitasat tekntik az  Osszehasonlit6  modszer megkiilonboztetd
vonasanak. Allen Grimshaw szerint az Osszehasonlito kutatdsok feladata elsésorban
annak a meghatarozasa, hogy -elkkiilonitse egymastol az univerzalisan ¢és rendszer
specifikusan érvényesiild empirikus szabalyszerliségeket. (Grimshaw, 1973, pp.4.-
5.). Adam Przeworski és Henry Teune meghatarozasa szerint azok a vizsgalatok
tekinthetéek Osszehasonlitd  vizsgalatnak, ahol ,,...ahol tobb mint egy szintje
lehetséges az elemzésnek, és a megfigyelési egységek az elemzés minden szintjén
azonosithatoak”  (Przeworski - Teune, 1970, pp. 36.-37.) A fliiggd valtozok
kapcsolatdit tehat mind a ,rendszeren beliili’, mind a ,rendszerszintl” fliggetlen
valtozokkal vizsgalni kell. A szerzOparos szerint csak azok a elemzések tekinthetéek
Osszehasonlitonak ahol a vizsgdlt fliggd és fliggetlen valtozok kapcsolatinak egyes
rendszereken — beliil  esetlegesen  eloforduld  kiilonbségeit  remndszerszintii
sajatossagokkal magyarazzik.® A szerzk szerint az Osszehasonlitd modszer
alkalmazisa sordn éppen ezért rendkivil fontos metodologiai kovetelmény a

vizsgalat ,, megfigyelési” és , elemzési szintéjnek”  vildgos definidlasa és

3 A szerzbparos szerint erre jo példat kinal Robert Alford 1963-as tanulminya, mely az
»osztalyszavazat” jelenségét azaz a tarsadalmi osztalyhelyzet és a partpreferencidk — mint rendszeren
beliili valtozok - kozotti kapcesolatot vizsgalja, és az ezek mintdzatdban megmutatkozd kiilonbségeket
az vizsgalt tarsadalmak (orszagok) eltérd jellegével, igy példaul iparosodottsdganak és
urbanizaltsdganak kiillonbozd fokaval (rendszerszintli valtozok) magyardzza (Przeworski and Teune,
1970, pp.32.-33.).
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megkiilonboztetése. A megfigyelési egységek, amelyekrdl az adatokat gytjtjiikk igen
valtozatosak lehetnek (egyének, csoportok), mig az elemzési szintet (amelyrdél a
gyljtott adatok fényében a kovetkeztetéseket kivanjuk levonni) ennél magasabb
rendszerszinti egységek (pl allamok) alkotjak. (Przeworski - Teune, 1970, pp.49.-
50.).

A fenti definici6 alapjan — mint arra Ragin felhivja a figyelmet — egy olyan
kutatds tehat, amely példaul vizsgalt orszagok kozotti rendszerszintii kiilonbségeket
(pl. egy fore jutd nemzeti jovedelem) egy masik rendszerszntli valtozoval (pl
alfabetizacié szintje) magyardz, nem tekinthetd Osszehasonlitonak. (Ragn, 1989,
p4.) Ragin ezt a meghatarozast éppen ezért tul szigornak ftél. Szerinte az
Osszehasonlito modszer sajatossaga elsOsorban abban rejlik, hogy a vizsgalt
empirikus jellemzOk (valtozok) kapcsolatdnak oksagi magyardzata soran altaldban a
makroszocidlis szintti faktorok kapnak kitiintetett szerepet.* (Ragn, 1989, pp.5.-6.)
O a kutatds soran a , megfigyelési egységek” (amelyek vonatkozisiban az adatok
gyljtése €s elemzése torténik) ¢s a megfigyelt fliggd és fliggetlen valtozok kapcsolati
mintait  alakito6  (jellemzOen  makroszocidlis  szintl) ,,magyardzo  egység”
megkiilonboztetésének sziikségességét hangsulyozza. (Ragmn, 1989, pp.§8.-9.)

A makroszocidlis elemzési szint Kitiintetett szerepével magyarazhatjuk, hogy az
Osszehasonlito  modszert a tarsadalomtudomanyokon belill is kiilonds eldszeretettel
alkalmazzdk a politkatudomanyban, ahol szidmos alkalommal makroszocidlis
egységek (tarsadalmak, allamok, politikai rendszerek) egészének Gsszehasonlitasa all
a kutatds fokuszaban. A ,makroszocidlis fokusz’ miatt az Gsszehasonlitd politikai

kutatasok talan legalapvetobb modszertani korlatjat a ,sok valtozo, kis esetszam”

* Ragin erre a kovetkezd példat idézi: Nagy Britannidban a tarsadalmi osztlyhelyzet és a
partpreferenciak kozotti kapcsolat erdsségét magyarazhatjuk a munkasok jovedelmi helyzetével, vagy
mas rendszeren beliili valtozokkal. Ha azonban azt az allitast tessziik, hogy az osztalyszavazat adott
mintdzata Nagy-Britannia ipari tarsadalom jellegével magyardzhatd, akkor kutatdsunk magyarazo
egységet makroszocialis szintre emeltiikk és ezzel tulajdonképpen mar az &sszehasonlité médszer
logikajat kovetve jartunk el (Ragin, 1989, p.5.). A Przeworski-Teune szerzOparos szerint
modszertanilag kivanatos , hogy a tarsadalomtudomanyi kutatasok soran minden esetben eldszor
rendszeren beliili magyardzd valtozokat igyekezziink keresni. Példdul a szavazdi aktivitds mértékét
minden orszigban befolyasolja az egyének iskolazottsdgi szintje vagy éppen tarsadalmi
osztalyhelyzetiik. Igy a szavazoi aktivitis mértékének egyes orszagok kozott tapasztalt eltérései
elsdsorban az adott populaciok iskolazottsdganak mértékére avagy jovedelmi helyzetiikre — tehat
rendszeren beliili valtozokra vezethetd vissza. Ha tgy taldlnank, hogy egy adott orszigban a
rendszeren beliilli valtozok kapcsolatdnak mintdzata szignifikdnsan eltér a megszokottél (pl. a
szavazok az iskolazottsagi szintjiikhdz mérten szokatlan aktivitdst mutatnak), akkor van elsdsorban a
rendszerszinti valtozok bevonasdnak — azaz az Osszehasonlitd modszer alkalmazasénak
létjogosultsaga. (Przeworski - Teune, 1970, pp.43.-46.)
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(Lijphardt, 1973, p.686.) problémaban kell latnunk. Példaul a valasztdi aktivitds
mértékét egy adott orszagban rengeteg tényez0 (valtozd) befolydsolhatja, az
Osszehasonlithato esetek (pl. versengd tomegdemokracidk) szdma ehhez képest
jellemzOen erésen korlatozott. Ragin szerint nem is els6sorban az esetek (orszagok)
kis szama, hanem korlatozott valtozatossaguk (Ragin, 1989, p.13.) képezi a ,sok
valtozo, kis esetszAm” probléma lényegét. Smelser és Lijphardt szernt az
OsszehasonlitO modszer a kisérleti és statisztikai modszerhez viszonyitva, csupan
azok igen tokéletlen helyettesitdjének tekinthetd, mivel egy vagy tobb fliggd ¢és
fliggetlen valtozd empirikus kapcsolatdnak vizsgilatakor joval csekélyebb mértékben
tudja megvalositani a vizsgalt valtozok kontrolljat.” Eppen ezért az Gsszehasonlitd
modszer alkalmazisahoz akkor célszeri folyamodni, amikor a szdba jOhetd
magyarazo valtozok szama megkozeliti vagy akér meg is haladja a vizsgalt esetekét
¢s gy a valtozok empirikus kapcsolatanak ellendrzése a parcidlis korrelaciok
statisztikai eszkozével nem megvaldsithatd (Lijphardt, 1971, pp.683.-685.; Smelser,
1976, p.157.).

Ragin vitatja, hogy az 0Osszehasonlit6 mddszer a statisztikai moddszerhez
viszonyitva  metodologiailag ,alsobbrendi” volna. Szerinte az  Osszehasonlitd
modszer holisztikus szemlélete révén a statisztikai modszernél jobban hasznalhatd
olyan komplex 0Osszefliggések feltardsa soran, amikor nem pusztan egy absztrakt
Huggetlen valtozo”, hanem egyiittesen érvényesiild feltételek sajatos kombinacioja
all empirikus kapcsolatban a megfigyelt jelenség valtozasaival. Ezen kiviil a mddszer
tovabbi elénye, hogy az egyes esetek egészének, mint elemzési egységeknek a
behatd ismeretét kivanja meg a kutatétol. Ennek révén a tudomdnyos magyardzat
soran a vizsgalt jelenség minden relevans példdja szamba vehetd, igy Osszességében
az Osszehasonlit6 mddszer a statisztikai eszk6zoknél alkalmasabb a  tOrténeti
egyediség megragadasara. (Ragin, 1989, pp.15.-16.) Ragin szerint tehat az
Osszehasonlit6 modszer nem egy tokéletlen helyettesitd eszkdz, amelyhez akkor

célszerli folyamodni, ha az esetszdm til kicsi a statisztikai médszer alkalmazasahoz.

> Smelser és Lijphardt szerint a kisérleti médszer kozeliti meg legjobban ,a tudomanyos” médszer
idealtipusat, azonban a politikatudomanyban a vizsgalt esetek pl. politikai rendszerek egészének igen
korlatozott szama, valamint az Oket érd ,jngerek” pl. forradalmak meg nem ismételhetdsége miatt
legfeljebb csak kivételes esetekben alkalmazhat6. A statisztikai moédszer elsésorban rendszeren beliili
valtozok vizsgalatakor kézenfekvd, ugyanakkor rendszerszintli valtozok bevonasaval, tehat példaul
politikai rendszerek egészének vizsgalatakor a rendszerek csekély szama miatt statisztikai modszerek
kevéssé hasznalhatoak. (Lijphardt, 1971, pp.683.-685.; Smelser, 1976, p.157.).
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Eppen ellenkezbleg, a kutatonak tudatosan kisszami eset vizsgalatira kell
szoritkoznia ahhoz, hogy az Osszehasonlitdé modszer specidlis metodologiai eldnyei —
kontextus érzékenysége ¢€s az oksagi Osszefliggések mélységi magyardzata —
érvényesiiljenek. (Ragmn, 1989, p.51.)

Az Osszehasonlito vizsgalat tudomanyos értékét természetesen ndveli, ha az
egyes esetek kozotti esetleges kiilonbségek magyardzata sordn minél kevesebb
lehetséges valtozot kell szamitdsba venniink. Przeworski és Teune szerint alapvetéen
két utja lehetséges az empirikus kutatdsok sordn a ,sok valtozd, kevés eset”
probléma jelentette modszertani akadaly athidaldsanak. Az Osszehasonlitd politika
tradiciondlis mntézménykozponti szemléletébe illeszkedik, a szerzOparos altal a
Jeginkabb hasonlo rendszerek” mddszerének nevezett eljaras (Przeworski and
Teune, 1970, pp.32-34.). Emnek Inyege, hogy a kutatds sordn igyekeznek
egymashoz min¢l tobb tekmntetben hasonld eseteket (pl orszagokat) kivalasztani.
Mint Mattei Dogan és Ali Kazancigil megallapitjak az orszdgok kozti hasonlosag
nyugodhat foldrajzi  kozelségen®, kozos torténelmen és kulturan, valamint a
gazdasagi, tarsadalmi és politikai berendezkedésen egyarant’ (Dogan - Kazancigil
1994, p.7.). A hasonld orszagok Osszevetése azzal kecsegteti a kutatokat, hogy
amennylben lényeges kiilonbséget taldlnak ezen egyéb szempontokbdl hasonld
orszagok kozott, akkor az eltérések viszonylag korlatozott szamiu magyarazo faktorra
lesmek visszavezethetek. Igy a relevans fiiggetlen valtozok szama hatékonyan
megsziirhetd. Przeworski és Teune példajaval élve a szavazdi viselkedés terén
tapasztalhaté kiilonbségek Svédorszag ¢és Finnorszag vonatkozisdban egész biztos
kisebb szami tényezOovel magyardzhatoak, mint mondjuk Svédorszag és Japan
Osszevetése esetében (Przeworski - Teune, 1970, p. 32.).

Przeworski és Teune kétségbe vonjdk a ,Jleginkabb hasonlo rendszerek
modszerének” hatékonysagat: barmennyire is hasonld két orszag a kozottik 1Evo
rendszerszintli  kiilonbségek minden esetben tulontdl szimosak ahhoz, hogy ,kvaz

kisérleti” uton igazolhassuk egy fliggetlen ¢és egy fliggd valtozd kauzalis

6 Ugyanakkor, bar az egy foldrajzi régiohoz tartozd orszagok rendszerint hasonldéak, nagyon
killonboz6ek is lehetnek amit jol példaznak Délkelet Azsia — politikai berendezkedésiiket tekintve -
rendkiviil valtozatos képet mutato allamai. (Dogan - Kazancigil, 1994, pp.7.-8.)

! Ilyen ,hasonld orszagok 0sszehasonlitdsa” tipusu kutatdsra igen jo példat szolgaltat Robert Alford
immar klasszikussa valt monografidja amelyben az ,osztilyszavazat” jelenségét vizsgalta az
angolszisz partrendszerek vonatkozasaban (Alford, 1963); vagy John D. Martz tanulmanya amelyben
latin-amerikai orszagok modernizicios stratégiait tipologizalja a szerz. (Martz, 1994).
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Osszefliggését (Przeworski and Teune, 1970, p.34.). Metodologiailag jarhatobb utnak
tartjadk az altaluk ,Jeginkabb kiilonbozo rendszerek modszere” emevezéssel
aposztrofalt eljarast. Ez lényegi alapelvét tekintve megegyezik a Fred W. Riggs éltal
., konceptualis homogenizalasnak™ nevezett modszerrel (Riggs, 1994). A ,leginkabb
kiilonbozo rendszerek” mddszerét kovetve a kutatok egymastdl a legtobb tekintetben
kiilbnbozd  rendszerekben keresnek megegyezd ~mintdzatot mutatdé empirikus
Osszefliggéseket. A Przeworski-Teune  szerzOparos példajaval élve ha az
ongyilkossagi rata megegyezik a zunik, a svédek és az oroszok korében, vagy ha az
iskolazottsag és a politikai részvételi hajlandosag Irorszigban, Olaszorszagban és
Indidban is hasonld mértékli pozitiv korrelaciot mutat akkor — maradva ez utdbbi
példanal — az iwskolazottsag és a politikai részvételi hajlandosag kozotti empirikus
kapcsolat minden valosziniség szerint fliggetlen a rendszerszintli (azaz orszagok
kozott)) killonbségektSl Igy a jobbara csak osszehasonlité modszerekkel vizsgalhato
rendszerszintli  valtozok kizarhatéak az oksagi magyardzatbol, a kutatd statisztikai
modszerekkel mérhetd rendszeren beliilli valtozokkal dolgozhat (Przeworski and
Teune, 1970, pp. 34.-39.). Némileg hasonld logika mentén érvel Riggs a
prezidencialis kormanyforma ¢és a politikai instabilitas Osszefliggéseivel foglalkozo
tanulmanyaban. Riggs tobb mint 30, fOldrajzilag egymastdl igen tavol eso,
gazdasagilag, tarsadalmilag és kulturdlisan is jelentds kiilonbségeket mutatd orszagot
vizsgdl, melyek egyetlen kozO6s vondsa, hogy kormanyformijukat tekintve
prezidencialis koztarsasagok. Ha a prezidencidlis demokracidk vilagszerte joval
instabilabbnak bizonyultak a parlamentaris kormanyzatoknal, akkor a prezidencidlis
demokracidk nagyobb mértékii bukési rataja minden valoszinliség szerint nem az
egyes prezidencidlis allamok partikuldris sajatossdgaival magyardzhatd, hanem
létezik egy altalinos 0Osszefliggés a prezidencidlis kormanyforma és  politikai
instabilitds potencidlisan nagyobb mértéke kozott (Riggs, 1994, pp. 73.-74.).
Lényegében a , leginkabb hasonlo™ és a ,Jleginkabb kiilonbozé rendszer”
modszerének szembedllitdsat fogalmazza Gjra Charles Ragin az , eset kozpontu” és
waltozo  kozpontu” megkozelités eltéréseinek hangstlyozasakor (Ragin, 1989, pp.
34.-68.). Mig Przeworski ¢s Teune egyértelmiien a ,, leginkdabb kiilonbozo
rendszerek” modszerét részesitik eldnyben, addig Ragin szerint mind az eset
kozpont, mind a valtozd6 kozponti megkdzelitésnek megvannak a maga sajatsdgos
elényei és természetesen hatuliitdi is. Az eset kdzpontu megkozelités - amelyet Ragin
szerint sokan a szorosabb értelemben vett Osszehasonlit6 modszerrel azonositanak
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(Ragmn, 1989, p.12.) - szemlélete holisztikus, azaz a vizsgalt eseteket mint komplex
egészeket igyekszik Osszevetni. Az eset kozponti megkdzelités alkalmazisakor a
kutatdé célja rendszerint valamiféle konstans moddon fenndlld Osszefliggésnek a
kimutatdsa, igy a megkozelités jellemzoen inkdbb deduktiv logikaju: alkalmasabb
hipotézisek ,tesztelésére” az egyes konkrét példakon, mint induktiv médon vald
hipotézis alkotasra. A hipotézisek konkrét eseteken valo tesztelése ¢€s finomitasa
révén az esetkOzponti megkozelités kivalo eszkdze lehet tipologidk kidolgozasanak
(Ragin, 1989, pp. 42.- 44.).

Az 1960-as évek ,behaviorista forradalma” nyoman (Caramani, 2008, pp.5.-7.)
az Osszehasonlitd politka diszciplindjan beliil is teret nyert vdltozo kézpontu
megkozelités  egy sokkal erdteljesebben elmélet-orientalt kutatasi stratégiat jelol,
ahol a cél nem egyes kategoridkon beliili alesetek ekiilonitése és lefrasa, hanem az
esetek min¢l szélesebb korében altalanosithatd Osszefliggések feltdrasa. Mig az eset
kozponti megkozelitésnél a hangsily rendszermt a sokfeleség és specifikus vonasok
bemutatdsara kerill, addig a valtozd koOzpontd kutatisi stratégidk torekvése az
altaldnosithatosig minél magasabb fokdnak elérése. gy a valtozd kozponth
kutatasoknal Iényeges koOvetelmény a kutatdsi hipotézis minél alaposabb elméleti
kidolgozasa, ezt koveti a vizsgalt empirkus valtozok minél pontosabb
operacionalizaldisa ¢és a lehet6ség szerinti minél szélesebb korli adatgyijtés. A
valtozd kozponti megkozelités jellemzéen kvantitativ technikakkal, a statisztikai
korrelaciok vizsgalatanak eszkozével dolgozik. A végsé kutatdsi cél a kutatds elején
felallitott hipotézis verifikdlasa avagy cafolata. Bar sokan a valtozd6 kozponti
megkozelitést, mindenekeldtt annak kvantitativ jellege és az alkalmazott statisztikai
eszkozok miatt az eset orientalt stratégiakndl tudomanyosan megbizhatobbnak
tekintik, valdjaban Ragin szerint a valtozd kozpontl megkdzelitésnek is igen komoly
modszertani  hatuliitéi vannak:  4altaldban statisztikai valtozok kozott érvényesiild
empirikus Osszefliggéseket vizsgal, ugyanakkor  rendszerek egészének
Osszehasonlitdsara kevéssé alkalmas. Raadasul a vizsgalt valtozok szelektalt és
operacionalizalisa soran a kutatd oOhatatlanul nagymértékben leegyszeriisiti is kutatni
kivant Osszefliggéseket. A kutatasi eredmények nagyobb mértékli altalanosithatosaga
igy sokszor csak durva leegyszeriisitések ardn, az elemzés |, kontextualis
mélységének™ rovasara valdsithatd meg (Ragmn, 1989, pp.53-68.)

John H. Goldthorpe szerint ugyanakkor a ,Jleginkabb hasonlo™ és ,, leginkabb

kiilonboz6  rendszerek” moddszerének illetve az eset ¢€s valtozd kozpont
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megkozelitések szembedllitisa egyarant talhangsulyozott, mivel Inyegében mindkét
kutatdsi stratégia ugyanannak a célnak a szolgdlataban all: a kutatok valtozok minél
tokéletesebb ellendrzését kivanjak altaluk megvaldsitani az oksagi Osszefliggések
feltarasanak folyamatdban (Goldthorpe, 1997, p.3.). Ebbdl fakadéan a két moddszer
alkalmazasdnak  korlatai is  ugyanazokban a  metodologiai  problémakban
gyokereznek. Goldthorpe szermt a ,sok valtozo, kis esetszAm” jelentette akadaly
lekiizdése nem els6sorban a valasztott kutatisi ,modszer” kérdése. Itt elsGsorban a
rendelkezésre 4llo informaciok - a vizsgalt jelenségek komplexitasahoz mérten -
elégtelen mennyisége képezi az alapvetd problémat. Ezen pedig 6nmagukban sem a
statisztikai modszerek, sem az eset kozponti megkozelités, sem az ezek esetleges
otvozésére  tett  kisérletek® nem  segithetnek  tilépni.  Hasonloképpen —az
Osszehasonlito kutatasok mindkét megkdozelitésének vonatkozasaban
megkeriilhetetlen  akadalyt jelent az un.  Galton probléma’, nevezetesen: az
Osszehasonlito  kutatdsok  altalanos  gyengesége, hogy az egyes rendszereket
magukban all6, fliggetlen entitdzsokként szemlélk. Azt vizsgalidk, hogy az egyes
rendszereken beliil milyen kolcsonhatasban allnak egymassal a rendszeren beliili ill
rendszerszinti  valtozok. Ugyanakkor napjankban az egyre inkdabb emélyiild
mterdependencidk koraban, moddszertanilag mind inkébb tarthatatlan allaspont, hogy
példaul az allamokat fliggetlen elemzési egységként kezeljiik, figyelmen kiviil
hagyva a ,rendszeren kiviili valtozokat” azaz a nemzetk6zi kornyezet fokozodo
diffuzitasat és az allamok egymasra gyakorolt hatasat (Goldthorpe, 1997, p.7.).
Végil, de nem utolsésorban mind az eset mind a valtozdo kozponti megkozelités
szamara nehézséget jelent az un. ,fekete doboz” probléma lekiizdése. A valtozo
kozponti megkozelités statisztikai korrelaciokat allapit meg, azaz fennalld empirikus
kapcsolatot egy fliggetlen ,nput” valtozd ¢és fliggd ,output” valtozd6 kozott.
Ugyanakkor annak magyardzataval, hogy miért és hogyan gyakorol hatist a fliggd

valtoz6 a fliggetlenre - azaz mi torténk a fekete dobozban — adds marad. Az eset

¥ Charles Ragin a boole-i ,Jogikai”® algebran nyugvé Gn. ,Kvalitativ Osszehasonlito Elemzés”
modszerével kivanta 6tvozni az eset és valtozd kdzpontu kutatasi stratégidkat (Ragin, 1989, pp.85.-
163.). Goldthorpe szerint ugyanakkor Ragin ,igazsagtablazatai” val6jaban nem 6tvozik a statisztikai
és logikai megkozelitést, hanem kizarolag logikai alapu kovetkeztetéseken alapulnak. fgy a modszer
végeredményben tisztdn eset kozponti megkozelitést takar, annak minden metodologiai
gyengeségével. (Goldthorpe, 1989, p.4.)

Francis Galton XIX. szidzadi brit polihisztor kritikdval illetve Edward Tyler 6sszehasonlitd
antropoldgiai kutatdsait. Szerinte 7y/er kovetkeztetései azért hibasak, mivel a vizsgalt valtozoknak
csak az egyes tarsadalmakon beliili statisztikai korrelacioit elemezte, ugyanakkor figyelmen kiviil
hagyta a kutatott tarsadalmak diffuzitasabdl eredd kiilsé hatasokat (Goldthorpe, 1989, p.7.)
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kozponti megkdzelités, mig az egyes partikularis eseteke vonatkozasaban helytallo
oksagi magyardzatot nyyjthat, ez jellemzden nem éri el az altalanosithatosagnak azt a
kivanatos mértékét, hogy a szoban forgd fliggd és fliggetlen valtozok kapcsolatat
magyarazd elméletnek lehessen tekinteni (Goldthorpe, 1997, pp.9.-12.).

Jelen disszertacidé metodologiai megkozelitését tekintve a hagyomanyosabb eset
kozponti elemzések tradicidjat kivanja kovetni, a Przeworski-Teune szerzOpéros
fogalmi keretéhez illeszkedve ugy is fogalmazhatunk, hogy mindenképpen kozelebb
all a ,hasonld orszigok Osszehasonlitasa™ tipusu kutatdsokhoz mint a konceptudlis
homogenizalas avagy a ,Jeginkdabb kiilonbozo rendszerek” koncepciojahoz.
Kutatdsom viszonylag kevés szamu (5db) esetre (allamra) terjed ki és ezek szamos
tekintetben egymashoz igen hasonld orszagok: szomszédosak egymdssal, ugyanazon
foldrajzi régidhoz tartoznak, hasonld kulturalis-civiliziciés hattérrel birnak, a szovjet
idokben is Iényegében identikus gazdasagi-politikai fejlodési modellt kényszeritettek
rajuk. Ezek ismeretében aligha meglepd, hogy politikai berendezkedésiik a poszt-
szovjet korszakban is tobb hasonlosagot, mint kiilonbséget mutat. A vizsgalat
tulajdonképpen magdban foglal még egy hatodik, altalam ,standard kozép-azsiai
modellnek” nevezett hipotetikus, idealtipikus esetet is, melyet az 6t vizsgalt politikai
rendszer jellemzOinek  absztrahdldsdval alkottam meg. Az egyes esetek
specifikumaira gyakran majd mint a ,standard kozép-adzsiai modeltt6l” vald
eltérésekre utalok majd a disszertacioban. A kutatds célja a nyilvanvald parhuzamok
bemutatdsa mellett ¢éppen ezeknek a specifikumoknak, az altaldnostol eltérd
vonasoknak a magyardzata, és az adott orszdg csoporton belill a vizsgalt allamok
tovabbi alkategoridk (pl. stabil-instabil rezsimek) szerinti besoroldsa, végsd soron
egy tovabbi kutatasokra is felhasznalhato tipologidnak a megalkotasa.

A disszertacio alapvetden deduktiv logikdji kutatdsi stratégiat kovet: mar
kidolgozott elméleteket kisérlek meg bizonyos konkrét jelenségek — igy példaul a
tadzsik  allamkudarc avagy a kirgiz parlamentaris kisérlet — magyarazatara
felhasznalni, ugyanakkor nem vallalkozom 1) elméletalkotasra. Ennek megfelelden
tesztelendd  ,hipotéziseket” sem  Allitottam,  disszertaciom  problémafelvetését
igyekeztem inkabb , kutatdsi kérdések” formajaban megfogalmazni. Az eset
kozponti  Osszehasonlitd  megkozelités — sajatossdgainak  megfelelden  kutatasom
alapvetéen kvalitativ, leiro-elemz0 modszert alkalmaz. Bar disszertaciom felvazol
szamszerlsithetd Osszefliggéseket is (pl valasztasi részvételi adatok, nemzetkozi

szervezetek  ponttablazat rendszerti  értékelései  stb.) kimondottan kvantitativ-
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statisztikai moddszereket nem alkalmaztam. Ezt a vizsgalt esetek kis szama ¢és
valtozok sokasdga nem is tenné lehetové. Kutatdsomnak komoly metodologiai
korlatjat képezi tehat a ,kis esetszam, sok valtozo” probléma: am f6 kutatasi
célkitiizésem nem elsdsorban bizonyos rendszeren beliilli valtozok kozotti altalanos
érvényi kapcsolat feltardsa, hanem a vizsglt politikai rendszerek egészének
Osszevetése  illetve  ennek  tikrében  partikularis  sajatossdgaik  kontextualis
magyarazata.

Komoly szakmai dilemma el¢ allitott a Galton-probléma is: a szamos szerzd
szermt nagyhatalmak ) ,pnagy jatszmdjanak” (Rashid, 1994, pp.207.-231;
Brzezinski, 1997, pp.123.-176.) kiizdSterévé vald Kozép-Azsiaban, az egyes
figgetlen allamok mennyiben tekinthetdek relevans elemzési egységnek? A kozép-
azsiai politikai rendszerek fejlddésére — mar csak azok jaradékgazdasag jellege miatt
is — nyilvanvaldan hatassal vannak kiils6 aktorok és a nemzetk6zi kornyezet is.
Ugyanakkor ugy itéltem, hogy a globalis és regiondlis nagyhatalmak kozép-azsiai
politikajanak illetve a kozép-azsiai allamok kiilpolitikajanak ismertetése — mely
témak mindegylke Onalld kutatdst érdemelne - —mar szétfeszitené egy alapvetéen
Osszehasonlitd politikai disszertacié kereteit. gy kutatisom soran a kozép-azsiai
politikai rendszerek fejlddését meghatarozd belsé feltételrendszer vizsgalatara
fokuszaltam, ¢és 1Ugy gondolom a szoban forgd rezsimek kozott fennallo
hasonlosagok illetve kiilonbsége elsddlegesen ezekkel a belsd faktorokkal
magyarazhatoak.'”

A L fekete doboz” problémara utalva, pedig ismételten szeretném hangsulyozni,
hogy kutatisomnak nem célia az () elméletalkotds, az Osszehasonlito politikai
HKlasszikusai” altal kidolgozott fogalmi keretek reményeim szeretek megfelelonek
bizonyulnak a kozép-éazsiai politikai rendszerek kozOs vondsainak és partikularis

sajatossdgainak magyarazata soran.

19 Szamos szerzbvel ellentétben Phillip Shiskin példaul igy véli, hogy a koz€p-azsiai régid — szemben
a kozkeletii vélekedésekkel - inkdbb egyfajta geostratégiai ,,magara hagyatottsdgban” szenved. A
globalis és regiondlis nagyhatalmak részérdl alapvetden vagy az akarat vagy a képesség hianyzik a
kozEép-azsiai politikai folyamatok befolyasolaséra. (Shiskin, 2012, p.25.) A kdzEép-azsiai gazdasagok —
mint Dobrovits Mihdly is megallapitja — inkdbb kompetitiv mintsem komplementer jellegliek
(Dobrovits, 2011, p.11.). tobbek kdzott ezzel is magyardzhatd, az igen kisfoku hajlandésag barmiféle
regionalis kooperaci6é irdnt. A nagyhatalmak érdektelensége és a regiondlis integracids torekvések
hianya miatt a kdzép-azsiai politikai rendszerek fejlddésére igy meglatdsom szerint nem az externalis
aktorok, hanem a bels¢ feltételek gyakoroltak els6dlegesen hatast.
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Disszertaciom nyilvanvalban nem mentes az ,eset kdzpontl” avagy ,hasonld
orszagok  Osszehasonlitdsa”  tipustt  kutatdsok  metodologiai  fogyatékossagaitol.
Kutatdisom nem tudja, de nem is kivanja meghaladni a valasztott kutatasi médszer
alkalmazasabol adodé korlatokat. Ugyanakkor remélem, hogy dolgozatom nem csak
az Osszehasonlitd modszer hidnyossagait, hanem annak sajatos erényeit is magaban

hordozza.

Hkkk

Eddigi tapasztalataim szermt a hazai tudomanyos szakfolyorratokban és
kiadvanyokban még nem alakult ki teljes konszenzus a kozE€p-azsiai foldrajzi, hely,
személynevek (stb.) atirdsaval kapcsolatban. Disszertdciomban  igyekeztem az Un.
akadémiai atirds szabdlyait kovetni: tehat a névalakokat a magyar helyesiras
szabalyai szermnt lefrni, lehet0ség szerimt — Dobrovits Mihdly ajanlasat kovetve
(Dobrovits, 2011, p.9.) - az eredeti nyelvii latin vagy cirill betiis'' névalakok alapjan.
Szamos szakirodalmi forrashoz, csak Kindle olvasora letolthetd elektonikus konyv
formatumban jutottam hozzd. Az 10j generdcids elektronikus konyveken az olvaso
hagyomanyos oldalszamot nem, ehelyett annal tulajdonképpen pontosabb, de
egyelére tudomanyos hivatkozisokban talin szokatlannak haté locationt ad meg. Igy
ezen forrasok esetében ¢én is kénytelen voltam oldalszam helyett, locationre

hivatkozni.

A kozép-azsiai koztarsasagok kozil Tiirkmenisztan és Uzbegisztan fiiggetlenségiik elnyerését

kovetden 1j latin betlis abe-t vezettek be, mig Kirgizisztdnban és Kazahsztdnban a cirill abc maradt
érvényben, bar ez utobbi orszagban 2006 6ta komoly térekvések vannak a latin abc-re valo atallasra.
Tadzsikisztdnban, bar a kilencvenes évek elején hivatalosan megkezd6dott az atallds az arab —
pontosabban a perzsa - abc-re, ezt azonban a lakosséag tilnyomo része nem tudja olvasni, de facto a
cirill betiik maradtak hasznalatban (Susztov, 2010).
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2 Kozép-Azsia torténete a Szovjetunid felbomldasdig

2.1 A régio térbeli lehatdrolasanaknehézsegei

Sally N. Cummings szerint Kozép-Azsia fogalmanak napjainkban parhuzamosan
ltezk egy foldrajz, egy kulturdlis-civilizaciés ¢és egy politikai-geostratégiai
értelmezése. (Cummings, 2012, location 443 — 588)

Miként Ahmed Rashid is megéllapitja a foldrajzi régioként értelmezett Kozep-
Azsia ,,...az Eurdzsiai kontinens szivében fekszik” (Rashid, 1994, p.6.). Nyugatrél a
Kaszpit, délr6l a Hindukus és Pamir vonulatait, mig keletrdl a Tien-san hegységet
szokds kozkeletien Kozép-Azsia hatirainak tekinteni A régié északrol a
legnyitottabb a kozép-azsiai sztyepp €s Szibéria kozott tulajdonképpen nem hizodik
természetes valasztovonal. (Rashid, 1994, p.6.) Gavin Hambly Aallaspontja szerint
Kozép-Azsia északi hatarat a sztyepp és a tajga Ovezet hatirandl érdemes kijeloni.
Eppen ezért szerinte a régid foldrajzi lehatdroldsa a keleti és nyugati égtajak
ranyaban sem egyszeri feladat: végsé soron a kozEp-azsiai sztyeppoOvezet
Mandzsuriatol egészen a kelet-europai siksagokig huzodik (Hambly, 1969, pp.1.-2.).

Nyikolaj Kanyikov orosz foldrajztudos szermt a kozép-azsiai régid foldrajzi
meghatarozasat  célszeribb nem ,hatarvonalakhoz’ hanem bizonyos kozos
jellemzékhoz kotni.  Szerinte foldrajzilag Kozép-Azsia  egyik legmeghatarozobb
jellemzdje, hogy lefolyastalan, azaz természetes vizi uton a vilgtenger felél nem
megkozelithetd. (Kanyikovot idézi Miroshnikov, 1992, p.477.) A térség két
legnagyobb folydja az Amu-Darja és a Szir-Darja (felsé folyasénal Narin), melyek a
lefolyastalan Aral-téba torkollanak'? (bar napjainkban az ontozés céliabol torténd
tulzott vizkivétel miatt a kiszaradd f&lben €vO Aral-tavat mar nem érik el). A két
folyot mar antk gordg és latin nyelvii forrdsok is emlitk Oxus és Jaxartés néven,
Kozép-Azsiara pedig ennek megfelelden altaliban mint az ,Oxus folyon tuli
tertiletre” Transoxdniara utalnak. A VII. szazadban ide érkezd hoditd arabok is Ma
wara al-nahr, azaz a folyon tali teriilet” - marmmt az Oxus folyon tah -
elnevezéssel illették (Cummings, 2012, location 446; Khald, 2007, p.25.; Naumkin,
2005, location 337).

2 Az Amu-Darja a XVI. Szdzad sordn megvaltoztatta folyaséat, eldtte a Kaszpiba torkollott.
(Malashenko - Polonskaya, 1993, p.29.)
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Ibn Battuta a XIV. szazadi nagy arab utazd leirdsdban, mar mint Turkesztdan-t,
azaz torokok foldjét emliti ugyanezt a teriiletet (Rashid, 1994, p.8.). A modernkori
kutatok kozil Yuri Bregel azt az allaspontot vallia, hogy Kozép-Azsia fogalma
alapvetéen nem foldrajzi hatarokat jelol ki, hanem alapvetéen kulturalis-civilizacios
jelentést hordoz. (Bregel, 1995, vii). Szerinte a Belsé-Azsia azon nyugati régidjat
értjiik Kozép-Azsia alatt, ahol irdni és torok eredetéi népek a nyolcadik szazadtol
kezdve fokozatosan egy kozos iszlam kultrahoz asszimildlodtak. Bregel a
tudomanyos szohaszndlat minél nagyobb fokii egzaktsiga érdekében a ,Muszlim
Kozép-Azsia” terminus  alkalmazasat javasolja (Bregel 1996, p.3.). Svat Soucek
hasonl6 médon az iszlamot mint civilizicios faktort tekinti az elsddleges fontossagu
tényezdnek, amely Kozép-Azsiat Bels6-Azsia tobbi — jellemzéen buddhista, lamaista
kultirdjo - részétdl lehatarolja. Igy szerinte nyugat Turkesztanon kiviil Kozép-Azsai
magaban foglajla a mai Afganisztan ¢és Iran teriiletének jelentds részét is. (Soucek,
2000, xi-xi)). Peter Golden Nyugat és Kelet Kozép-Azsia megkiilonboztetésekor
szintén a civilizaciés meghatarozottsagot hangsulyozza: a muszlim Nyugat Kozép-
Azsia az 6t jsztanon” kivil magaban foglalia még Kina Hszincsiang tartomanyat is,
mig a lamaista Kelet K6zép-Azsia elsésorban Mandzstriara, Mongoliara és Tibetre
terjed ki (Golden, 2011). Robert Canfield szintén elsOsorban civilizacios-kulturdlis
alapon meghatarozott , tagabb Kozép-Azsia” (Greater Central Asia) régidja feloleli
a Torokorszagtol Hszincsiangig, és az FEufiitesztél FEszak-Indidig terjeszkedd
térséget (Canfield, 1991, p.xi.).

A bels6 4zsiai orosz expanzid kiteljesedése nyoman eldtérben keriiltek KozEép-
Azsia  fogalménak politikai-geostratégiai értelmezései. A cari adminisztricid az
altala meghoditott kozép-azsiai teriileteket Turkesztani Kormanyzosdg néven tagolta
be a birodalomba. Az orosz birodalmi terminologidban mnentdl kezdve a kozvetlen
orosz fennhatosag ald vont Turkesztdni kormanyzdsag illetve az orosz érdekszféraba
tartozd protektoratusok teriiletét Nyugat vagy Orosz Turkesztanként emlegették,
szemben a kinai fennhatdsag alatt allo Kelet Turkesztdnnal azaz Hszincsinaggal és
Mongo6lidval (Cummings, 2012, location 532).

A Szovjet Szocialista Koztarsasdgok Unidjat (Szovjetuniot) létrehozd szerzodés
1922-es  megkotése nyoman az egykori Turkesztani kormanyzosdgot, mint

Turkesztani Autondém Szovjet Szocialista Koztarsasdgot, a mai Kazahsztan és
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Kirgizisztan ~ teriletét pedig mint Kirgiz'®  Autoném  Szovjet Szocialista
Koztarsasagot illesztetttk be a SZU sajatos  etnofoderalisztikus — igazgatasi
rendszerébe. A kOzEp-dzsiai tagkdztarsasagok 1924 ¢és 1936 kozott végrehajtott
territorialis delimitalisa nyoman, a hivatalos szovjet terminologidban a Turkesztan
helyett egyre inkdbb ,Szrednaja Azija i Kazahsztan” azaz Kozépsé-Azsia és
Kazahsztdn kifejezéssel illették az Ot tagkoztarsasag teriiletét. Ezzel szemben a
,Centralnaja Azija” (Kozép vagy Kozponti Azsia) terminust csak kimondottan a
kinai fennhatosdg alatt all6 belsd-4zsiai teriiletekre, tehat Hszincsiangra, Mongolidra
¢s Tibetre alkalmaztak (Akiner, 1998, pp.4.-5.; Cummings, 2012, location 393).
Figyelemre méltd, hogy a Szovjetuni6 Osszeomlasit kovetden az orosz nyelvil
szakirodalomban is egyre inkabb teret nyer a ,Centralnaja Azija” fogalom hasznalata
az Ot flggetlenné valt kozép-azsiai, egykori szovjet tagkdztarsasdg vonatkozasaban.
Ugy tinkk relevancidjat veszteni ltszik tehat az a terminoldgiai megkillonboztetés,
amely az egykori orosz és kinai birodalmi érdekszférak elhataroldsa révén nyert
hangsulyt. (Akiner, 1998, p.5.)

A geostratégiai értelemben vett Kozép-Azsia vonatkozisaban az angolszisz
szakirodalom még kevésbé tiinik egységesnek a terminologiai téren. Gavin Hambly
és Sally Cummings szerint a preszovjet €s szovjet korszakban az angolszasz illetve
tagabb értelemben vett nyugati (igy a francia €s német nyelvil) szakirodalomban is
Bels6-Azsia (Inner Asia) fogalma olelte fel a legtigabb foldrajzi vertikumot: az ot
kozép-azsiai szovjet tagkoztarsasag teriiletén kiviil, rendszerint beleértették Kiilso és
Belsd-Mongoliat, valamint a hszincsiangi ujgur és tibeti autonom régiok teriiletét is.
Ehhez képest Kozép-Azsia (Central Asia) egy szikkebb fogalmi kategoriat képezett
altaldban az 0Ot koOzép-azsiai szovjet tagkOztarsasag teriletét értették alatta.
Ugyanakkor, mint arra Yuri Bregel is ramutat a nyugati szakirodalom terminologiaja
még napjainkban sem kellden kovetkezetes e téren: Kozép-Azsia alatt néha az egész
bels6-azsiai térséget értik, de gyakran annak csak nyugati részét. (Bregel, 1996, p.1.).
Nyugat és Kelet Kozép-Azsia fogalmi koncepcidjanak alkalmazisa sem oldja fel a
terminologiai ziirzavart: bizonyos szerzOknél — a civilizicios értelmezéshez kozelebb

allban - az elobbi magiban foglaljla a muszlim Hszincsiangot is, masoknal - a

13 A kazahok és kirgizek etnikailag és nyelvileg azonos eredetli népességnek tekinthetdek. A huszadik
szazad elején a kazahok magukra is kirgizt megnevezést alkalmaztdk és az oroszok is tobbnyire igy
nevezték 6ket. A hegyi nomad kirgizeket (tehat a tulajdonképpeni kirgiz etnikumot) pedig gyakorta a
kara-kirgiz azaz fekete kirgiz elnevezéssel illették (Rashid, 1994, p.110.).
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politikai-stratégiai szemléletet kovetve - csak az 0Ot poszt-szovjet kozép-azsiai
koztarsasagra korlatozodik. (Cummings, 2012, location 420).

Jelen disszertacioban Kozép-Azsia fogalmanak alighanem leginkabb kozkeletii
politikai értelmezéséhez kivanok ragaszkodni. Mind a nyugati, mind a poszt-szovjet
orosz szakirodalomban mara altalanosan elterjedt gyakorlatot kovetve az 6t egykori
szovjet tagkOztarsasag, tehdt Kazahsztan, Kirgizisztan, Tadzsikisztan, Tiirkmenisztan
és Uzbegisztan egyiittesét értem tehat Kozép-Azsia alatt. Amennyiben ettél eltérd
kontextusban vagyok kénytelen hasmahi a Kozép-Azsia fogalmat ott ezt minden

alkalommal jelzem is.

2.2 Kézép-Azsia a premodern korban: iithoz6 zéna vagy dsszekotd hid?

Alekszej Malasenko és Ludmila Polonszkaja megallapitasa szerint Kozép-Azsia
volt az a foldrajzi régid ,,...ahol az okor legnagyobb kulturdi talalkoztak és egymasra
hatottak...”. (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.1.). Dobrovits Mihdly szerint
Kozép-Azsia  torténetileg  hagyomanyosan hatarvidék szerepet jatszott. (Dobrovits,
2011, p.6.). Mér az 6korban és a kozépkor folyaman is nem egyszer nagy birodalmak
(példaul Kia ¢és az Arab Kalifatus) {itk6z6zondjanak szerepébe keriilt a régio.
Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy emellett Kozép-Azsia legalabb ilyen
jelentdséggel Osszekotd-hid szerepet is betoltott: mindenekeldtt a kozépkor legendas
kereskedelmi Utvonala a Selyem-ut révén, melynek hatasat a régid fejlodésére nézve
aligha lehet tulbecsiini. (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.1.). A nagy
civiizaciok  és  kultirdk  folyamatos interakcidjanak  koszonhetden a  régid
sajatossagava valt az etnikai ¢€s vallasi soksziniiség,

Ko6zép-Azsian beliil, torténetileg mindenképpen indokolt, mar az ékortdl kezdve
két alrégid elkiilonitése: a Szbériaval hatiros északi sztyeppovezeté,'*  amely
hagyomanyosan allattartdé nomad népek otthona volt és a szorosabb értelemben vett
Transzoxania¢ (avagy a XIV. szdzadtél kezdve hasznilatos elnevezéssel

Turkesztané), tehat a Szr-darja és Amu-Darja kozotti részben szintén hatalmas

14 Igaz ez nem jelent sziikségképpen sikvidéki sztyeppet, hiszen példaul a mai Kirgizia teriiletét oriasi
hegyvonulatok tagoljak
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hegyvonulatok (pl. Pamir) altal tagolt, nagyobbrészt jellemzOen sziraz, sivatagos
terileté,'”> ahol ugyanakkor bizonyos folyovolgyekben (pl. Fergina medence) és
oazisokban mar az Okorban magasfokl varosi civilizicid virdgzott fel Jellemzo
dinamikaja Ko6zép-Azsia premodern torténelmének, hogy a szteppévezet nomadjai
idoérél-idére meghoditjak a varosi civiliziciés kdzpontokat, majd néhany generacio
alatt tobbé-kevésbé asszimildlja Oket az altaluk leigdzott varosias civilizacio. Az
egykori nomad-allattartd sztyeppovezet ¢és a torténeti Transzoxania hatara egy
bizonyos fokig, maig jelenlévd valasztovonalat képez Kozép-Azsian belil: elég itt
talin példaként az iszZlAm hagyomanyok ¢€s vallds tarsadalmi befolyasanak
erdsségében mutatkozo kiilonbségekre utalni a két alrégié kozott. (Dobrovits, 2011,
p.-17.)

Kozép-Azsia arab hoditas korat megelézd torténetével kapcsolatban az frott
forrasok alapvetd hidnya miatt, elsOsorban régészeti bizonyitékokra kénytelenek
tdmaszkodni a kutatok. (Wheeler, 1964, p.19.). Az elsd nagy birodalom, amelyik
tartbsan meghatarozo6 befolyast gyakorolt Kozép-Azsia torténelmére, minden
bizonnyal az Akhaimenida-Perzsa birodalom volt, melynek a Kre. VL-IV.
szazadban harom tartomanya Horezm, Baktria és Szogdiana esett Transzoxania,
tehdt nagyjabol a mai Uzbegisztin, TAdzsikisztan és Kirgizia déli részének teriiletére.
Hérodotosz tanusdga szerint a mai Szamarkand varosa minden bizonnyal egyike volt
a Nagy Kiirész altal Kr.e. 545-539 kozott alapitott erddoknek. (Roudik, 2007,
location 283) Transzoxaniatol északra a perzsak nagy ellenldbasai a feltehetéen
szintén irani nyelvcsaladba tartozd, lovasnomad szkitak éltek. Kutatok valdszinisitik,
hogy az egykori Baktria terilletérél terjedhetett el a tiizimadd zoroasztrianizmus,'®
amely késobb a Perzsa Birodalom hivatalos valldsa lett (Rashid, 1994, p.11.).

A perzsék hatdsdhoz képest inkdbb csak epizodikus jelentdsége volt Nagy
Sandor hoditdsdnak (Kr.e. 329-327), és ennek nyoman a térségben megalakuld Un.

" A Fold legszarazabb teriiletei kozé tartoznak a mai Tiirkmenisztdn csaknem egész teriiletét
elfoglalé Kara-kum (Fekete homok) és az Uzbegiszton nyugati részén elteriild Kizil-kum (Voros
homok) sivatagok

16 A vallasi irAnyzat alapitja az Eurdpaban Zoroaszterként ismert Zarahustra minden valoszniiség
szerint a mai Azerbajdzsan teriiletén sziletett, onnan vandorolt a mai Kozép-Azsiaba, ahol sajatos
dualista szemléletii — a jO és a gonosz principium szembenallast és 6rok kiizdelmét hirdetd - tanitasait
kidolgozta. (Rashid, 1994, p.11.). A zoroasztrianizmus szent konyve az Aveszta tobb kozép-azsiai
foldrajzi és népnevet is emlit és tipikus kozép-dzsia tarsadalomkép rajzolodik ki leirasaiban. KozEép-
azsiaban egyébként a zorosztrianizmusnak egy sajatos a helyi ,pogany” kultuszokkal 6tv6z6dott
szinkretista valtozata az Gun. mazdaizmus valt igazan elterjedté. (Malashenko and Polonskaya, 1993,

pp.2.-3.).
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Greko-Baktrianus  allamoknak. Az utolsé greko-baktridnus kirdlysag bukésat
kovetden (Kr.e. 140 koril), Kozép-Azsia nyugati része, elsGsorban a mai
Tirkmenisztan teriilete a parthusok fennhatosaga ald keriilt, az 6 uralmuknak az
ujjaszervezOdott perzsa Szaszanida Birodalom vetett véget. Szogdianat a Kru. 1
szazadban a feltehetden, szintén rani eredeti, nomad kusdnok hoditottdk meg. A
Kusan Birodalom (mely a mai Afganisztant és India északi rész&t is magaba foglalta)
fennallasanak  idején (L-IV.szizad) Ko6zép-Azsidban teret nyert a buddhizmus,'’
miutdn Kanishka kusan uralkodd is attért erre a hitre (Jonson, 2006, p.25.).
Ugyanakkor fontos kihangstlyozni, hogy K6zép-Azsiat mar ebben az idszakban is -
¢és tulajdonképpen egészen a modern korig - nagyfoku vallasi tolerancia jellemezte, a
zoroasztrianizmus  ¢és a  buddhizmus mellett egyéb vallisok (manicheizmus,
nesztorianus ~ kereszténység stb.)'® is szabadon viragozhattak. (Malashenko and
Polonskaya, 1993, p.4.)

A parthusok ¢és a kusanok kozép-dzsiai uralminak idejére teheté a ,Selyem
utként” aposztrofalt kereskedelmi korridor elsd felviragzasa. Kinai forrasok tanusaga
szerint a kinaiak mar a Kr.e. II. — Kr. u. L. szdzadban a ffmpénznél kdnnyebben
szallithato  selyemmel fizették meg Szogdiana lakosait illetve sajat a Tarim
medencében allomasozd katonaikat és hivatalnokaikat hatardrizeti szolglataikért. A
Kr.u elsoé szazadokban presztizsjavak és luxuscikkek nagyaranyu
barterkereskedelme bontkozott ki a Selyem 0t mentén: a selyem mellett,
nemesfémek, szinezett {iivegek, egzotikus fliszerek ¢€s gydgynovények cseréltek
gazdat (Roudik, 2007, location 363). A ,Selyem ut” sohasem egy utvonalat jelentett,
mar a fogalmat a XIX. szazadban megalkoté Ferdinand von Richthofen német
foldrajztudés is tobbnyire inkabb tobbes szamban ,selyemutakként” hasznilta a
kifejezést (Eliseeff, 1998, pp. 1.-2.; Waugh, 2007, p.4.). A két f8 utvonal Kindbdl a
Fergana volgyon at vezetett Szamarkandba, vagy a Tien-San hegység vonulatain at

Taskentbe. A két utvonal Buharandl talilkozott majd innen tartott tovabb nyugati

7 Ebben az idészakban a buddhizmus egész Kozép-Azsiaban széleskorben elterjedtté valt. Balkh

varosanak (ma Afganisztan) pédaul tobb mint 100 buddhista kolostora volt, de buddhista feliratok
még a Pamir régi6jabol is keriiltek eld. (Malashenko and Polonskaya, 1993, pp.3.-4.).

'8 "A manicheizmus a zoroasztrianizmussal dualista szemléletében rokon, am a zoroasztrianizmus
hivei altal mégis ildozott vallasi irdnyzat volt. Megkiilonbdztetd vondsa az erds profétista beallitodas,
az irdnyzat alapitéjanak Mani-nak a profétaként vald tisztelete. A manicheistakat er6teljes
profétizmusuk a késdbbiekben fogékonnyé tette mas profétai valldsok igy a kereszténység és az
iszlam irant is (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.4.).
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iranyban Perzsia és a Mediterraneum, délre Kabulon at India illetve északon a Volga
folyo volgye felé (Roudik, 2007, location 363).

A Kusan birodalom széthullasat kovetdé id6szakbol adnak hirt eldszor irott
forrasok tiirk eredetli népesség nagyobb aranyu transzoxdniai betelepiilésérsl!® Bar,
hogy pontosabban mely népekrdl lehetett szo, arr6l meglehetésen nehéz képet
alkotni, hiszen példaul a kinai forrdsok a legtobb Kinatdl nyugatra €16 lovasnomad
népre a tur megjeldlést hasznaltadk (Rashid, 1996, p.12). A perzsak és torokok mellett
Kozép-Azsia premodern kori hoditéi kozil, alighanem az arabok hagytdk hatra a
legtartosabb Orokséget. Mig az wam és torok népek elsésorban a nyelvi-etnikai
dimenziot tekintve valtak domindnssa a régidban, addig az arabok vallasuk, az
iszlam révén gyakoroltak maig is dontd hatast a térség fejlodésére.

Kozép-Azsidba az iszZlAm megérkezését szimbolikusan 651-t61 szamithatjuk,
amikor is az Oxus folyon atkeld arabok dontd vereséget mértek a Sziszanida seregre
Merv-nél (ma Mari, Tirkmenisztan). Merv az Omajjad Kalifitus legészakibb
tartomanyanak Horaszan-nak a kozpontja lett és a tovabbiakban kindulopontul
szolgdlt  a  transzoxaniai  alllmok?®  ellen  vezetett hodité  hadjaratokhoz.
Civilizaciotorténeti  szempontbol dontd  jelentdségli  fordulopontot jelez, amikor az
arab hadak 751-ben a Talasz folyéndl dontd vereséget mértek a kinai csdszar
seregére. Ezzel a régidban addig szamottevd katonai, kereskedelmi és kulturalis
befolyassal rendelkezd Kina csaknem egy évezredre kiszorult Kozép-Azsiabol
(Wheeler, 1964, p.21.). Az arab hoditok transzoxdnia népességét alavetett mavali-
ként (kliens) kezelték, akik, ha attértek az iszZlamra mentesiiltek a hitetleneket stjtd
adok alol, de nem emelkedhettek egyenranguva az arabokkal. (Khalid, 2007, p.25.)

Az arab etnkai exkluzivitds politikajat folytatdé Omajjad kalifatus bukésat
kovetoen, az Iszlam az Abbaszida kalifak uralma alatt univerzalisztikus vallassa valt.
A Dbagdadi kozponti kalifitus lassi dezintegracidjaval parhuzamosan kozép-
Azsidban is helyi, perzsa eredeti, de immér iszZlamizalédott dinasztidk emelkedtek
fel. Kozilik a legjelentdsebb a 847 és 999 kozott uralkodd Szamdanida dinasztia,

YA torok népek Oshazija feltehetden az Altaj hegység illetve Dél-Szibéridban a Jenyiszej foly6
mellékén lehetett, nagyobb ardnyu kivandorlasuk innen Kr.e. 1000 utan kezdédhetett. (Rashid, 1994,
§.12.).
0

Az elviekben a Sziszanida birodalomhoz tartoz6 Transzoxania teriiletén az arab hoditas idején
figgetlen lokalis hercegségek sora osztozott: a legfontosabbak Szogdiana (Szamarkand kdzponttal),
Buhara, Fergana, Termez és Tahirisztdan (nagyjabol a mai Tadzsikisztan déli részén) (Malashenko -
Polonskaya, 1993, p.2.).
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amelylkk Buharat tette meg fOvarosdnak. A Szamaniddk — az utols6 nagy perzsa
birodalom Kozp-Azsidban — uralma a kozép-azsiai iszZdm civilizicio  elsé
aranykorat jelentette. A Selyemutnak koszonhetden felvirdgzott a transzoxaniai
oazisvarosok gazdasaga, Buhara ekkor valt a vallas, a kultira és tudomanyok egyik
legfontosabb kozpontjava az iszam viligban,?' a transzoxaniai régiot pedig a kozel-
keleti muszlim geografusok is az iszZlAm vildg mntegrans részének tekintették (Khalid,
2007, p.25.). Bar a Szamanidadk bukésat kovetd nagy kozép-azsiai birodalmakat mar
elsdsorban torok népek hoztdk Iétre, ennek ellenére a Szimanida periddus
orokségeként Kozép-Azsidban a kozigazgatds, de mindenckelétt a tudoméanyok, a
miiveltség, a koltészet és az rodalom nyelve a perzsa maradt gyakorlatilag egészen
az orosz hoditasig (Roy, 2000, p.4.).

A Szamaniddk uralma idején KoOzép-Azsidban (miként az Abbaszda
Kalifatusban, az Oszman vagy késobb a Mogul Birodalomban) az iszZldim négy jogi
iskoldja (madhab) kozil a sok szempontbdl legtoleransabbnak és legliberalisabbnak
tartott hanafita®® valt a domindns iranyzattd, mindenckelétt az Abu-Manszir al-
Maturidi al-Szamarkandi (?-944) éltal alapitott skolasztikus teoldgiai iskola révén.
Vitalij Naumkin &llaspontja szerint a hanafita wanyzat sikere elsOsorban azzal
magyarazhatd, hogy toleransnak mutatkozott a preiszlam népi szokdsok és vallasi
ritusok wrant. A hanafita iskola az wurf €s adat (t6rzsi €s szokasjog) normainak egy
részét a muszlim valldsjoggal ellenmondasban nem alloként, torvényesnek ismerte
el. Mint ahogy toleransnak mutatkozott a preiszlam vallasgyakorlat bizonyos tovabb
616 formai irant is. Igy példaul Kozép-Azsidban tovabb élhetett az 8sok és szentek
sijanak  tisztelete, igy tobbek kozott az a szokas, hogy a zarandokok szines

kendokkel ékesitk a szentek sirjanak fejfait. Jellemzo tendencia volt tovabba, hogy a

21 A Proféta beszédeinek és cselekedeteinek az Gn. Hadith-nak hat autentikusként elismert

Osszefoglalasa keletkezett a szunnita iszlam vilagban, és ebb6l kettdt Buharaban allitott 6ssze Iszmail
al-Buhari (810-870) és Abu Isza Mohamed al-Tirmidi (825-892). De Buharaban élt és tevékenykedett
a nagy jogtudds Abu Manszur al-Maturidi , a természettudos Abu Naszr al-Mohamed al-Farabi, a
kozépkori perzsa nyelvli koltészet legnagyobbjaként tisztelt Abdul Kaszim Firdauszi és innen
szarmazott a nyugaton “Avicenna” néven ismertté valt arisztotelidnus filozofus Abu Ali Ibn Szina is
(Khalid, 2007, p.26.).

22 A vallasjogi iskola nevét Abu Hanifa an-Numan-rdl (700-767), a VIIL szizadban az Omajjad
kalifak udvardban szolgélt perzsa vallastuddsrdl kapta. A hanafitdk a valladsjog értelmezése soran a
tobbi jogi iskolandl nagyobb teret engednek a racionalista gondolkodasnak és az egyéni szubjektiv
véleménynek (Naumkin, 2005, location 360).
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kiformalodé ,muszlim klérus™® tagjaiva valtak a pre-iszlam vallasi elit (pl
zoroasztrianus papsag) tagjai is. (Naumkmn, 2005, location 360-421).

Kiilonosen a varosias kozpontokon kivill esé ,vidéki” teriileteken jelentkeztek
erdteljesen a sznkretista tendenciak. A kezdetektdl megfigyelhetd tehat egyfajta
kettoség a kozép-azsiai iszlam fejlodésében: az iszlam miveldodés ¢€s kultira
kozpontjainak szamitd kereskeddvarosokban (pl. Buhara, Szamarkand) a wvallasi
¢letben az Gn. ulemak az iszlam vallasjogban és teoldgidban jartas, az arab nyelvet €s
a perzsa koltészetet egyardnt ismerd tekintélyes frastudok toltottek be a vezetd
szerepet. Ok a sok tekintetben teokratikus jellegli — azaz a vallis és az allam
szétvalasztasdt nem ismerdé — muszlim tarsadalmak gyakorlatinak megfelelden
rendszerint az allamigazgatasban is vezetd funkcidkat toltdttek be és valtak ezaltal
egy nyelvében alapvetden perzsa jellegli, sajatosan ,ko6zép-azsiai” biirokratikus
kultira hordoz6iva (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.11.). A varosi ulemak
altaldban a szunnita iszlAim szigorubb, konzervativabb értelmezését kovették. Vidéki
terilleteken, mindenekelétt a nomad népelemek korében viszont elsOsorban a
..vulgarizalt misztika talajan allé...” (Dobrovits, 2011, p.18.) szaf** testvériségek
tettek szert meghatdrozd befolyasra. A régidban legaktivabb négy szafi rend a
Jaszavijja, a Naksbandijja, a Kadirijja és a Kubravijja kozil kettd egyébként kdzep-
azsiai alapitdsu volt, az utobbinak pedig érdekessége, hogy a szifi rendektdl
szokatlan modon a siitizmust kovette. (Malashenko - Polonskaya, 1993, p.15.). A
siita Kubravijja rend elsésorban Horezm, a késdbbi Khiva teriiletén volt aktiv, a
Naksbandijja tevékenysége foleg Buhardba és Szamarkandba koncentralédott, mig a
Kadirijja elsddleges bazsterilletének a Fergdna medence szamitott. A Jaszavijja
testvériség tagjai pedig a sztyeppi nomadok korében végeztek eredményes téritd
tevékenységet a XVIIL-XIX. szdzadban (D’Encausse, 1988, p.33.). A szifi dervisek

¢és sejkek, kiemelkedd szerepet jatszottak a preiszlam kultuszok iszlamizicidjaban:

2 Bar tudvalevdleg a szunnita iszlimban nem beszélhetiink olyan értelemben vett egyhazi
hierarchiar6l, mint a keresztény vallas esetében, az iszldm ugyanis nem fogad el kozvetit6t az egyén
¢és Isten kozott. Ennek ellenére a legtobb muszlim allamban igy a Szdmanida birodalomban is
kiformalodott valamiféle ,kvazi-klerikusi” réteg, akiknek tagjai rendszerint fontos poziciokat toltottek
be az allamigazgatasban is. A hanafita vallisjogi iskola vezetéje Buhardban a XI. szdzadtol kezdve
példaul egy o6rokletes poziciova valt (Naumkin, 2005, location 379).

24 A szifizmus az isZAm egy sajatos ezoterikus, misztikus iranyzata, akik belsé hitbéli tokéletesedés
révén kivannak kozelebb keriilni Istenhez (Schimmel, 2012). Torténetileg szélséségesen eltérd
formai alakultak ki a szGfizmusnak: némely szifi rendek szigord aszkézist gyakoroltak, de olyan
rendrél is van tudomasunk amelyek orgiasztikus szertatdsokat tartottak Bizonyos a bevett tarsadalmi
normaktol kevésbé feltlinden eltérd szifi rendek meghatarozd politikai befolyasra is szert tehettek
(Khalid, 2007, p.27.).
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zarandokszallasaikat (hankah) altaldban célzatosan a preiszlam idok szentélyei vagy
szentként tisztelt sijai mellett alakitottdk ki Maguk a rendek alapitdi (pirek) és
vezetdi (kalifak) is jellemzéen ilyen szent helyek mellett éltek és gondoztak is azokat
(Malashenko and Polonskaya, 1993, pp.17.-18; Naumkin, 2005, location 429, Roy,
2000, pp.147.-149.).

Jellemzd volt tehdt — mnt mindenhol mashol is az iszZlAm vilagban - a varosi
ulemak altal gyakorolt ,hivatalos iszlam” és a szafi testvériségek altal képviselt
egyfajta ,péarhuzamos iszZldm” avagy ,népi iszldmnak™ a kettOssége, amely kettOsség
a modern idokig, tulajdonképpen egész napjainkig megfigyelhetd a kozeép-azsiai
iszldmban. (Wagner, 2012, pp.12.-15.). Dobrovits Mihadly ugyanakkor vitatja, hogy
akar ma, akdr a multban valamiféle egységes népi iszZlamrol lehetne beszElni, inkabb
lokalis kultuszok onalld vallasi jelenségként nem megragadhatd sokasagardl van szo.
(Dobrovits, 2011, p.18.). A Malasenko-Polonszkaja szerz6paros pedig arra hivjak fel
a figyelmet, hogy a hivatalos a népi iszldm elkiiloniilése korantsem volt hermetikus,
a két aramlat kozott 1etezett atfedés is: az ulemak kozil voltak akik egy személyben
szufi sejkké is valtak, mint ahogy a szifi isdnok ¢és sejkek koziil is szamosan valtak
az allamigazgatds befolyasos tisztvisel6ivé.?® (Malashenko - Polonskaya, 1993, pl4.;
Naumkin, 2005, location 451). Ezenkivill teologiai értelemben a misztikus szafi
rendek altaldban nem kérddjelezték meg az ulemak altal képviselt szunni ortodoxiat
(Roy, 2000, p.144.).

A Szamandidk birodalmat a tirk eredeti Karahanidak dontotték meg a XI.
szazadban, 6k a szintén tirk Gaznaviddkkal osztoztak a transzoxania feletti uralmon,
ez utobbiak birodalmanak sulypontja a mai Afganisztan teriiletére esett (fovarosuk a
mai Balkh volt). A Ganzavida dinasztia hatalmanak a szeldzsuk torokok invazioja
vetett véget a XII. szazadban: a szeldzsukok Merv kozponti birodalmukat a Pamir
vidékétol nyugaton egészen Anatolidig €s Sziridig terjesztették ki, igy az lényegében
atfogta az egész muszlim Azsiat. A Karahanidak transzoxaniai uralménak pedig
ugyancsak a XII. szazadban a mar feltehetden mongol eredetli kara-kitajok tamadasa
dontotte meg (Wheeler, 1964, pp. 22.-23.)

A nomad invaziok egymast kovetd hullimai kozil messze Dzsingisz kan

mongol és torok torzsekbdl allo hadai vitték végbe a legnagyobb mértékii pusztitast.

25 példaul a XIV. Szizadi Kozép-Azsiat egyetlen birodalomban egyesitd uralkodd Timur Lenk

legbefolyasosabb tanicsadoja is egy mekkai sziiletésti szifi sejk volt. (Malashenko and Polonskaya,
1993, p.19.).
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A kozép-Azsiat az 1220-as években elozonlé mongolok elpusztitottdk a varosokat és
szétromboltdk a helyi tarsadalmak gazdasigi létalapjat képezd kiterjedt Ont6z6
rendszereket. Forrdsaink tanusdga szerint egyedill Buhara 1225-6s elfoglalasakor
mintegy 30ezer embert mészaroltak le. Dzsingisz kan hoditdsat kdvetden szamos
nagy multi arab-perzsa nyelvii kulturdlis és civilizaciés kozpont (példaul Merv) mar
soha nem nyerte vissza korabbi jelentdségét. Igy a mongolok invazidja nagyban
hozzajarult, hogy a Kozép-Azsiaban addig domindnsnak tekinthetd perzsa rovasara,
nagyobb tért nyertek a torok nyelvek (Roy, 2000, p.4.). A varosi lakossag, koztik az
frastudo ulemak legyilkoldsa, pedig hosszabb tavon a sznkretista szifi iranyzatok
szerepét erdsitette a kozép-4azsiai iszldmon beliill (Malashenko and Polonskaya, 1993,
p.17.). Bar a mongol mnvazid okozta pusztitdas  rovid tdvon valédi gazdasagi
katasztrofaval ért fel Kozép-Azsia szimara,  hosszitivon ugyanakkor a régid
Dzsingisz kan hadai altal tortént egyesitése, egyfajta ,, pax mongolica” a Selyem-
uton zajlé kereskedelem kordbban nem tapasztalt felvirigzasat hozta. Feljegyzések
szerint ebben az idOszakban kereskeddk teljes biztonsagban utazhattak Bizanctol
egészen akar Pekingig. (Rashid, 2002; p.22.)

A mongol hoditok Dzsingisz kan fia és kozép-azsiai 6rokose Csagatdj
uralkodédsa idején még meglehetdsen ellenségesen viszonyultak az iszlamhoz és sajat
mongol torzsi jogrendjik az Un. jasza szerint kormanyoztak. Ugyanakkor az 6
uralkoddsa alatt dolgoztak ki egyfajta mesterséges kozvetitd nyelvként — iddvel a
kozép-azsiai letelepiilt népesség korében legelterjedtebb nyelvwé valt, €s a mai lizbég
nyelv alapjat képezd — csagatdaj torok dialektust. (Khald, 2007, p.26.; Wheeler,
1964, p.24.) A XIII. szizad végére a Dzsingisz kan birodalminak ut6dallamaiban
(Arany Horda, Csagatdj kansdg) kormanyzd mongol elitek javarészt maguk is
Csagatdj kansadg uralkoddja Mubarek sah az 1260-as évtizedben tért at az iszlam
hitre (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.16.) , mig az Arany Horda uralkodoja
Uzbég kan (1313-1341) allamvalldssa tette birodalmaban az iszlamot (Naumkin,
2005, location 432).

A kOzEep-azsiai iszldm civilizacid masodik aranykorat Timur Lenk és utodainak a
»limuriddknak” az uralkoddsa alatt koszontott be. A nyugaton Tamerlanként is
ismert Timur Lenk minden valdsziniiség szerint a mai Uzbegisztan teriiletén
sziiletett, az el6keld6 mongol-titk eredetli Barlasz nemzetségbdl szarmazott, akik

magukat Dzsingisz kan leszdrmazottanak vallottdk (Roy, 2000, p.7.). Timur
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hatalminak teriileti bézisat elsOsorban Transzoxdnia régidja képezte késobbi
hoditdsai sordn is: hadai 1390-91-ben mértek dontd vereséget az Arany Horda
allamara. Ezt kovetden elfoglaltdk Delhit, Bagdadot, Damaszkuszt, 1402-ben pedig
az Ankara mellett vivott csatdban vereséget mértek az oszmanokra is. Timur
uralkoddsa abbdl a szempontbol kivételes jellegl, hogy wuralkodasa alatt egy
birodalomban egyesiiltek a kdzEép-azsiai torok népek, ha ugy tetszik egy rovid idore
valoban Ktrejott az egységes ,, Turkesztan” (Melvin, 2000, p.5.). Habar Geoffrey
Wheeler szermt Timur hoditdsai kapcsan tilzds egységes birodalomrol beszélni,
mkabb kozép-azsiai népek ideiglenes, laza konfoderacija jott Ilétre, melynek
kozponti igazgatdsa lényegében csak transzoxdnia régidjaban épiilt ki, ott is jobbara
csak a varosokra kiterjedden. (Wheeler, 1964, p.24.) Tmur a sziléfalyahoz kozeli
Szamarkandot tette meg birodalma févarosava, amely unokdja Ulug-beg uralkodasa
alatt az iszlam miivészetek ¢és tudomanyok egylk legfontosabb kozpontjava fejlodott.
Birodalmukban a kozigazgatds nyelve immar a torok (pontosabban annak csagatdji
dialektusa) lett, a miivészetek ¢s tudomanyok nyelve viszont tovabbra is elsésorban a
perzsa maradt (Rashid, 2002, p.23.). Ekkoriban kristdlyosodott ki tehat az a
jellegzetesen kozép-azsiai, kétnyelvii perzsa-torok, vallisdban szigoruan az ortodox
szunnita  iszZlAmhoz  ragaszkodd  varosi  civilizacio, amely térség lakoinak
¢letviszonyait ¢és kulturajat egészen a XX. szazadig meghatarozta (Roy, 2000, p.7.).
Ulug-beg uralkodasat kovetden a Timurida birodalom darabokra hullott, az igy
keletkezett hatalmi vakuumot kihasznalva foglalta el a XVI. szazad elején
Transzoxdnia avagy Turkesztan kdzponti részét a Mohamed Sajbani kan vezette
lizbég torzsszOvetség. A nyelvileg eredendéen a torok nyelvesaldd kipcsak agahoz
tartoz6 nomad iizbégek magukat Dzsingisz kéan Arany Horddja leszarmazottainak
tartottak®®, és a XV. szazadban a kazahokkal egyiitt részét képezték az Abul Hair kén
(1412-68, Mohamed Sajbani kdn nagyapja) altal, az Uradl hegység és az Aral t6
kozotti  teriileten alapitott rovid életli  torzsi-konfoderalis allamalakulatnak  (Roy,
2000, p.7.). A turkesztani Sajbanida Kdnsag egységes birodalomként csak nehezen
volt képes megszilardulni a Szafavida Perzsiaval ¢s a Timurida leszarmazottakkal
folytatott parhuzamos kiizdelem miatt. Az azeri tirk eredetli Szafavida dinasztia

alapitja Iszmail sah 1512-ben Mervnél megsemmisitd vereséget mért Sajbani kan

A torzsszovetség elnevezését Dzsingisz kdn mar emlitett unokaja, az Arany Horda uralkodéja
Uzbég (mas forrasokban Ozbek) kan nevébdl eredeztették (Rashid, 1994, p.85.)
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csapataira, maga a kan is elesett a csatdban. Ennek ellenére a Szafaviddk
szovetésgese a timurida Zdahur ad-Din Babur nem volt képes tartdosan visszaszerezni
dinasztidja szamara a Turkesztan feletti uralmat. A Szamarkandbdl elizott Babur
hadaival az afgan hegyvidéken keresztil atkelt az indiai szubkontinensre, ahol a
Mogul Birodalom megalapitdja lett. A Szafavida Perzsiaval folyamatos
hadakozasban 4ll6  Sajbanida kansdg a  XVI  szazadtol fogva lassu
dezintegralodasnak  indult. A  Sajbanida birodalom terlileti fragmentalodasa
egybeesett, az egész turkesztani régio gazdasigi hanyatlisaval Az Europa és Azsia
kozott zajld kereskedelem attevodott a nagy foldrajzi felfedezések révén megnyildo )
tengeri Utvonalakra, ami nagyban csOkkentette a Selyem-ut jelentOségét. Az
elszigetelodést még fokozta, hogy a Szafavidak Perzsidban a 12 imamos sfitizmust
tették meg allamvallissa, ezzel kulturilisan is elvagtak az érintkezést Kozép-Azsia
és a szunnita iszlAm vildg nyugati része kozott?’ (Jonson, 2006, p.31.).

A Sajbanida dinasztia bukasat kovetéen az Ujkorban, a perzsa Nadir sah 1740-
47 hadjaratat leszamitva (Wheeler, 1964, p.27.) mar nem is tortént komolyabb
kisérlet a muszlim Kozép-Azsia egy birodalomban valo egyesitésére. A XVIL.-
XVIIL. folyaman a tOrténelmi transzoxdnia terliletén harom allamalakulat helyzete
stabilizdlodott: az egykori Horemz teriiltét elfoglald Khivai Kdnsag, a Buharat és
Szamarkandot magaban foglalo Buharai Emirség valamint a Fergana medencét urald

Kokandi Kansag.

27 1. Akbar (1556-1605) a Szafavidak szovetségesének szdmitd6 mogul wuralkod6d példaul
visszautasitotta az iizbég kanoknak azt a kérését, hogy a kdzép-azsiai zardndokok Indidn keresztiil
juthassanak el Mekkaba. (Malashenko - Polonskaya, 1993, p. 27.) Innent6l kezdve a turkesztani
muszlim zarandokok, csak Oroszorszagon keresztiil a Car engedélyével utazhattak Mekkaba (Roy,
2000, p.9.)
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1. A turkesztani kansagok foldrajzi kiterjedése a XVIII. szazadban

(forras: http://www_lib.utexas.edu/maps/ , modositva Volker Presuss altal
http://flaggenlexikon.de/fbuchara.htm )

Legkorabban az egykori Horemzi kansag teriilete szeparalodott a Sajbanida
allamtol, mivel annak koOzponti teriileteitdl Horemzet a harcias tiirkmén torzsek altal
lakott sivatagok valasztottdk el Amikor a XVI. szazad masodik felében az Amu-
Darja folyd megvaltoztatta folyasiranyat — hogy a Kaszpi helyett immaron az Aral-
toba torkolljon — Horemz (ma Urgencs) varosanak kozvetlen kornyéke is rohamos
elsivatagosoddsnak indult, ekkor helyezték 4t a kéansdg fOvarosat Khivaba
(Malashenko and Polonskaya, 1993, p.29.). A nem egészen egymillids, etnikailag
igen vegyes, javarészt lizbég-tirkmén népességli Khiva az 4zsiai rabszolga
kereskedelem egyk legfontosabb kozpontjava valt, amelynek piacain a becslések
szermt még a XIX. szdzadban is mintegy 1 milli6 rabszolga fordult meg. A Buharai
Emirség az egykori Sajbanida kéansdg kozponti teriileteit foglalta magaban.
Népessége a XIX. szdzad kdzepén koriibelil 2,5 milliés, melynek kortilbelil fele
{izbég, mintegy egyharmada pedig tadzsk nemzetiségli lehetett.”® (Melvin, 2000,
p.8.) Az éllam feletti uralmat 1753-1920 kozott gyakorld Mangit dinasztia, a kozEp-

8 A pontosabb aranyok megallapitisat gyakorlatilag lehetetlenné tesz, hogy a korszakban a
Hkansagok” lakoinak identitdsaban nem az etnikai tudat jatszott els6dleges meghatarozo szerepet. Az
identitasok kérdését bévebben disszertaciom nemzetépitésrol sz616 fejezetében targyalom.
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azsiai uralkodohdzaktol szokatlan modon nem szidrmaztatta magit Dzsingisz kantol,
ezért nem is viselhetttk a kéani cimet. A Mangit dinasztia igy legitimaciojat
elsésorban az iszlamra alapozta, uralkodéi pedig az emir cimet vették fef’
(Naumkin, 2005, location 448). A Taskentet ¢s a Fergdna volgyet magaban foglalo
Kokandi kansdg az un. hodzsa dervisek szifi rendjének vezetésével vivta ki
kiilonallasat Buharatol, az allamot XVIII. szazad elejétdl az lizbég Ming dinasztia —
nem azonos a kinai csdszari dinasztidval - iranyitotta (Malashenko and Polonskaya,
1993, p. 30.). Kokand népessége a termékeny Fergina volgy nagy népsiirliségének
koszonhetéen a 3 millid Ot is elérhette a XIX szdzad derekan. A lakossag etnikailag
roppant vegyes volt: fleg iizbégekbdl, kirgizekbdl és kazahokbol tevédott Ossze
(Melvin, 2000, p.4.).

A kansagok  kozponti hatalmidnak  hatokorét leginkabb a  kiépitett
ontozOrendszerrel rendelkezd teriileteket hatarai jelolték ki A kormanyzati
berendezkedési mindegyik allamban hasonlo, Iényegében a timurida periddus Oota
valtozatlan képet mutatott, amit jol szeml€ltethetiink Buhara példdjan. Az uralkodo
abszolit hatalmat élvezett, elviekben szinte az Osszes foldteriilet az 6 tulajdonat
képezte. A masodik ember Buharaban az Un. kus-bég Buhara varos kormanyzoja
volt, aki Osszefogta a kozépfoku kozigazgatdsi egységként funkciondld vilajeteket
ranyitd mirek avagy bégek munkajat. Az & elsddleges feladatuk az adok
Osszegyljtésében meriilt ki. A bégeket az uralkodod nevezte ki, beosztottjaik a korzeti
adoszeddék, az un. amlakdarok voltak. Ok tartottak a kapcsolatot a falukozosségek —
vagy varosi lakonegyedek — helyi szintli vezetdivel az akszakalokkal akik viszont
jellemzéen nem feliilr6l nyerték kinevezésiiket, hanem az altaluk képviselt kozosség
valasztotta Oket. Az igazsdgszolgaltatds a az emir altal, az frastudd ,kvaz klerikusi”
réteg, az ulemdk tagjai kozil kinevezett, és a hanafita valldsjog alapjan it¢lkez0 kdzik
kezében volt. Az 6 munkdjukat a kdzi-kalon feligyelte, aki a kus-bég mellett az
allam legfontosabb tisztviseldje volt. Az allami hivatalnokok, nem kaptak fizetést,
az adogyljtés terén a XIX. szizadban a gyakorlatban rendszerint valamiféle
adobérleti rendszer mikodott, mig a birdk kifizetésérél a pereskedd feleknek kellett
gondoskodniuk (D’Encausse, 1988, pp. 25.-35.; Malashenko and Polonskaya, 1992,
p.45.).

2 Ennek ellenére amikor a harom transzoxaniai 4llamalakulatrol Osszefoglaloan beszélek, az

egyszeriiség kedvéért a szakirodalomban is elterjedt ,kansagok” terminust fogom alkalmazni.
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Buhardban az emir maganbirtokai ¢és az allami foldekkel egyiitt a teljes
foldteriilet, tobb mint 68%-at tették ki. Az allami Gn. amlak birtokok mellett még két
foldbirtokforma 1étezett, a kegyességi adomanyok finanszirozasara rendelt vakuf
birtokok (24,2%), igy a gyakorlatban magantulajdonnak tekinthetd, szabadon
orokithetd mulk foldek az allam foldteriletének mind Gsszesen csak 7,8%-at tették
ki*®. Emnek ellenére a terilletileg kompaktabb Khivat leszamitva a masik két
allamban a kozponti hatalom nem volt kifejezetten erds, leginkdbb csak a varosokra
terjedt ki, vidéki teriileteken az allami szuverenitds szinte kizirélagos modon az addk
beszedésében fejez0dott ki Egyéb vonatkozisokban az allam csak indirekt médon a
helyi kozosségek -  Olivier Roy megfogalmazasaval ,szolidaritdsi csoportok” —
vezetOinek kozvetitése ¢érévén érvényesithette hatalmat. Roy szerint a szolidaritasi
csoportok vezetdinek kozvetitd szerepén nyugvd igazgatasi séma a szovjet
korszakban is Ujratermelddott az allam-kolhoz viszonyulds kontextusaban (Roy,
2000, p.10.). A kansadgok periféridit, igy példaul a buharai emiratus keleti végeit
Darvuz, Karategin és a Hisszari volgy régioit orokletes bégek kormanyoztak, akik
legfeliebb névlegesen ismerték fel maguk felett az emir fennhatosagit (Rakowska-
Harmstone, 1970, p.15.). A bégek Onallosulasi torekvései miatt a kansadgok
gyakorlatilag a folyamatos teriileti fragmentalodas allapotaban voltak, emellett a
kansagok egymassal is szinte szakadatlan teriileti torzsalkodast folytattak: 1842-ben
a Naszrullah Han buharai emir példaul eredményes hadjaratot vezetett Kokand ellen
elfoglalva annak fdvarosat is, és mintegy 10 évig megszallva tartotta annak teriiletét.
A kénsdgokkal szemben alland6 ellenségeskedésik miatt a Céari Birodalom
turkesztani terjeszkedése soran eredményesen alkalmazhatta az ,o0szd meg és
uralkodj” taktikdjat (Roudik, 2007, location 984).

Mig a turkesztani odzscivilizicid Ovezetének uUjkori torténete mar viszonylag jol
dokumentalt, addig sokkal kevesebb forras all rendelkezésiinkre a sztyeppe régio
nomad népeinek torténetével kapcsolatban. A képet kétségkivil tovabb bonyolitja,
hogy a nomad etnikkumok napjainkban bevett népnevei még nem voltak hasznilatban
az Ukorban: a tizenhatodik szizadi forrdsokban a kazah sztyeppe nomadjaira is
altaldban mnt jizbégekre” utalnak, holott ekkora mar a javarészt letelepedett
¢letmddra és a csagatdj dialektus haszndlatara attért lizbégek, valamint a kipcsak
dialektust és a nomad Aallattartd ¢letmodot megtartd kazahok kozotti elkiiloniilés

30 Gafurov orosz torténész becsléseit idézi D'Encausse (D’Encausse, 1988, 9.p.).
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kialakult (M. Vjatkint idézi Wheeler, 1964, p.26.). A kdzEép-4azsiai nomad etnikumok
kozil egyedill a kazahok hoztak létre allamot a XVIII. szazad els¢ felében: a kazah
nomadok kansagokba vald szervezddése parhuzamosan zajlott — sok tekintetben
meglehetésen  felszines —  iszlamizacidjukkal. A harom torzsszOvetségi allam
megnevezésére a torténészek altaldban a Kis, Ko6zépsd ¢és Nagy Horda terminust
alkalmazzdk, bar maguk a kazahok a horda (orda = hadsereg), helyet a zsuz (szaz)
kifejezést részesitették elonyben. A Kis Horda (Kisi vagy Alcsin Zsuz) téh
szallasteriiletei az Ural folyd mentén, mig nyari szallasakk a mai Akfobe (korabban
Aktyubinszk) keriilet teriiletén voltak. A Ko6zepsé Horda (Orta vagy Akto Zsuz) téh
szallasai a Szari-szu folyd mellett, mig nyari legeltetd teriileteik az Irtis, Tobol és
Isim folyok mellett teriiletek el. A Nagy Horda klanjai télen a mai Dzseicu (korabban
Szemirecsje oblaszty, a mai Kazahsztan délkeleti része) vidékén tdboroztak, mig
nyaron a Szir-Darja és a Csu folydo kozotti teriiletekre vonultak (Malashenko and
Polonskaya, 1993, p.32.; Wheeler, 1964, p.32.). Geoffrey Wheeler Wilhelm
Bartholdra hivatkozva kétségbe vonja, hogy ezek az tn. kénsdgok a sz0 szoros
értelmében vett Aallamalakulatoknak lettek volna tekinthetdek. Szerinte inkabb a
nomad klanok laza konfoderdlis szovetségeirdl volt szd esetikben. (Bartholdot idéz
Wheeler, 1964, p.32.). A XVIII. szizad végére a kazah kdnsagok elveszitettek
onallosagukat: a Nagy Hordat a dzsungariai kalmiikok tették vazallusukka, a
Kozéps6 ¢és Kis horda pedig a Buharai Emirség illetve a Khivai Kénsag
alavetettsé gébe helyezték magukat (Malashenko and Polonskaya, 1993, p.32.).

Mig a ,kazah allamisag” kérdésének megitélése torténetileg erdteliesen vitatott,
addig a szakirodalomban tulajdonképpen konszenzusos allaspont uralkodik azzal
kapcsoltban, hogy a mask két kozép-azsiai nomad ,etnkum™' a sivatagi nomad
tirkmének és a hegyi nomad kirgiz népesség nem hozott Ilétre sajat allamot. A
tirkmén nomadok telepiilésteriletén alapvetden harom allam a Khivai Kansag, a
Buharai Emirség és Perzsia osztozott. A tirkmén torzsek alkalmanként adéztak

illetve katonai szolgalatot is vallaltak ezen allamok szamara, de életiiket alapvetden

31 Arra a kérdésre, hogy torténetileg mennyiben indokolt a korszakban kazah, kirgiz vagy éppen

tirkmén etnikumrol beszélni részletesebben disszertaciomnak a kdzép-dzsiai nemzetépitésrol szold
fejezetében térek ki. Eloljaroban megjegyezném, hogy a kazahok és kirgizek etnikailag és nyelvileg
lényegében azonos eredetii népességnek voltak tekinthetdek, akiket elsdsorban életmoédjuk (sikvidéki
vs. hegyvidéki nomadizalas) kiilonitett el elsésorban egymastdl. Az orosz hoditdok egészen a XX.
Szazad elejéig a kazahokat is kirgizeknek nevezték és a kazahok sajat maguk megjelolésére is inkabb
a kirgiz elnevezést részesitették elényben (Rashid, 1994, p.110.).
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sajat torzsi vezetSik, bégjeik és vakiljaik iranyitottdk. Vambéry Armin megfigyelése
szerint a tlrkmének iszlamizaltsdga még a XIX. Szazad kozepén is igen felszines
jellegti volt: ,,...fogalmaik a Kordanrol homalyosak...a mohamedan ritusokat kevéssé
gyakoroljak...” (Vambéryt idézi Malashenko - Polonskaya, 1993, p.33.). Utazok és
vandorld szafi dervisek megfigyelése szerint a Tien-San hegység vonulatai kozott
nomadizalo kirgizek a XVI. szizadban még telies egészében politeistak és
balvanyimadok voltak. Maguk felett csak a torzsi vének, a malikok autoritisat
ismerték el A kirgizek iszlamizicidja az Osszes kozép-azsiai nép kozil a legkésdbb,
csak a XVIII. szdzadban kezdddott meg, elsdésorban a Fergana medencébdl érkezett
szafi tériték révén. Az 1830-as évekre a nomad kirgizek telepiilésteriiletének
legnagyobb  részét Kokandi Késnsag vonta ellendrzése ald (Malashenko -
Polonskaya, 1993, p.33.).

2.3 A ,,NagylJatszma’ tétje: az Orosz Birodalom expanzidja Kozép-
Azsiaban

A mai Oroszorszag teriiletén a kereszténység ¢€s az iszZlam egyiittélése a
kezdetektdl fogva, mind idOben, mind térben folytatdlagos volt. Miként Dobrovits
Mihaly s felhivia rd a figyelmet, az iszZlam vallas elébb jelent meg a mai
Oroszorszag terliletén, mint a kereszténység: amikor 980-ban a kijevi Ruszban
allamvallassa  tették a kereszténységet, akkor a Volga ¢és Kama folyok
Osszefolyasanal fekvé volgai Bulgaria lakéi mar évtizedek oOta az iszlam vallast
kovették (Dobrovits, 2011b, p.3.). Az Arany Horda allamit is a Volga menti
Kazanyban, azaz a mai Oroszorszag szivében alapitottdk a XIII. szizadban. Az orosz
fejedelemségek maguk is az Arany Horda, illetve utddallamai (pl. a Kazanyi
Kansag) vazallusai voltak a XVI. szizadig. Az Orosz Birodalom keleti iranya
terjeszkedése szimbolikus kezddpontjdnak 1552-6t tekinthetjiik, amikor Rettegett
Ivan moszkvai fejedelem — aki az orosz uralkodok koziil elsdként vette fel a car
cimet -  hadai elfoglaltdk Kazanyt, majd alig négy évvel késébb az Asztrahanyi
Kansag megsemmisitésével megszerezték az ellenérzést a  Volga stratégiai
fontossagli  kaszpi torkolata felett is. A tatdrokkal szemben évszdzadokon at

defenzivaba szorult Moszkva mnent6l kezdve egyértelmiien expanziv politikat
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kovetett muszlim szomszédaival szemben. 1650-re a terjeszkedd oroszok elérték a
Csendes Oceant, ellen6rzésik ald vontdk ezzel telles Szibériat, megsemmisitve a
szibériai tatdr kansagot is. Ezt kovetden a cari birodalom expanzidja déli iranyba
fordult: Nagy Péter 1723-ra elfoglalta Dagesztan teriiletét, ezzel Iényegében a Kaszpi
medencéjének ¢északi része orosz ellendrzés ala keriilt. Nagy Péter car 1717-ben
Khiva elfoglalisdra is inditott egy katonai expedicidt Alekszandr Bekovics-
Cserkasszkij herceg vezetésével, a hadjarat azonban Kkatasztrofdlis vereséggel
végz6dott.>?  (Melvin, 2000, p.8.). Az Orosz Birodalom terjeszkedése a XVIIL
szazad masodik felében Nagy Katalin camd uralkodasa (1762-1796) alatt kapott 0j
lendiiletet. Az Oszman Birodalommal kotott Kiicsiik-Kajnardzsi  békeszerzodés
(1774) értelmében az addig az oszman-torokok vazallusdnak szamito Krimi Tatdr
Kansag (az egykori Arany horda utols6 utddéllama) is elismerte maga felett a Cari
Birodalom fennhatosagat. A Szbériabol dél felé nyomuld oroszok a XVIIIL
szazadban elérték a sztyeppOvezet északi hatarat, 1750-re pedig mar er6dok
lancolata huzddott a Kaszpi ¢€szaki partjanal fekvé Gurev-t6l, mintegy 2500
kilométeren at egészen az Altaj hegységig a mai Uszty-Kamenogorszkig.. Ennek az
erédrendszernek  voltak  fontosabb  lancszemei  Omszk  (alapitva:  1716),
Szemipalatyinszk  (1718) valamint az 1735-ben alapitott Orenburg, amely
késObbiekben a turkesztani terliletek wranyaban torténd terjeszkedés hidfdallasaul is
szolgalt (Malashenko - Polonskaya, 1993, p.37.; Rashid, 1994, p.111.).

Figyelemre méltd6 Gsszevetniink az orosz expanzid karakterét az egykorti eurdpai
hatalmak altal véghezvitt gyarmatositidssal. Mig a nyugati hatalmak 4ltalaban
tengerentili telepes gyarmatokat és egyéb az anyaorszagtol teriiletileg vilagosan
elkiiloniild kiilsd periféridkat hoztak Iétre, addig a kontinentdlis terjeszkedést folytatd
Oroszorszdg gyarmati periféridi  szarazfoldiek voltak ¢és iy modon teriiletileg
folytatolagosak a birodalmi centrum magteriileteivel (Dobrovits, 2011b, pp.3.-4.).
els6sorban ezzel és a sok évszazados egyiittéléssel magyarazhatd, hogy az Orosz
Birodalom muszlim alattvaloival szemben szinte soha nem folytatta a nyugati
gyarmatositokéhoz hasonlatos rasszista exkluzivizmus politikajat. Mig
Spanyolorszagh6l a XVII. szazadban még a kikeresztelkedett arab alattvalokat (az
un. moriszkokat) is elildozték az uralkodok, addig a XVI. szizadban meghdditott

32 Mint ahogy kisértetiesen hasonld sorsra jutott egy tobb mint évszizaddal késdbb, 1839-ben
Vaszilij Alekszejevics Perovszkij tabornok, Orenburg kormanyzodja altal vezetett katonai expedicio is.
(Malashenko - Polonskaya, 1993, p. 38.).
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kazanyi tatarokat bar az ortodox kereszténységre vald attérésre kényszeritették, de
nem Uzték el, s6t megtarthattdk nyelviiket, eldkeldiket pedig kooptaltdk az orosz
arisztokracia soraiba.’>® Nagy Katalin uralkodasa alatt pedig a krimi és volgai tatirok
széleskort, a vallsi tigyekre is kiterjedé autonomiat kaptak.>* A céri Oroszorszag a
meghdditott terliletek muszlim lakossagaval szemben a rasszsta alapt kirekesztés
helyett hagyomanyosan inkabb az integraciot és a mérsékelt asszimiliciot célzo
politikat részesitette elonyben — ahogyan ezt a késobbi Szovjetunid is tette (Roy,
2000, p.26.).

Az orosz hoditokkal, igy Kozép-Azsia népei kozil a sztyeppdvezet nomadjai a
kazah és kirgiz nomadok kertiltek szembe els6ként. A kalmiik mongolokkal szemben
eldszor 1731-ban Abul Hair a Kis Horda kénja fordult védelemért az Orosz
Birodalomhoz. 1740-ben és 1742-ben a Ko6zEéps6é és Nagy Horda kénjai is hasonld
protektoratusi szerzodést kotottek a Cari birodalommal (Rashid, 1994, p.111.).
Wheeler vitatja, hogy a kazah kansdgok protektoratus ald vétele tényleges
behddolasukat jelentette volna: a XVIII. szazad folyaman Abul Hair kén és utodai az
orosz uralkodd mellett a kinai csdszdrnak ¢és a turkesztdni kansdgoknak is tobb
alkalommal hiiségeskiit tettek (Wheeler, 1964, p.52.). Raadasul a kazah
torzsszovetségi  allamalakulatok kozponti hatalmanak gyengesége miatt, az ilyen
alavetési nyilatkozatok ellen a gyakran a kazah kanok sajat alattvaloi, illetve a rivalis
klanok vezetdi is gyakran fellizadtak: melyek kozil a legnagyobb hatasu Batir Szrim
1792-es felkelése volt (Rashid, 1994, p.111.). Olcott allaspontja szerint a KozE€psd
Horda tulajdonképpeni leigizasara csak 1798-ban keriilt sor, mig a Nagy Horda
1820-ban adta fel véglegesen fliggetlenségét a Kokandi Kénsag hoditd torekvéseit
elkerilendd - mar nem elsé alkalommal - orosz protektoratus ald helyezte magat.
(Olcott, 1997, p.203.). A kazah kansagok admmisztrativ kiilonallasat 1822 ¢és 1848
kozott formalisan is felszamoltdk és terliletiket az Orenburgi illetve Omszki

kormanyzosagokhoz csatoltdk. Majd 1868-ban Uralszk, Turgaj és Akmolinszk

33 A késobbi birodalmi orosz arisztokricia szamos csaladja tatar eredetii volt, igy példaul a
Raszputyin merényldjeként ismerté valt Feliksz Juszupov is tatar felmendkkel biiszkélkedhetett (Roy,
2000, p.29.).

3 A Szent Szinédus hatérozata értelmében 1773-ban létrehozték az Oroszorszagi Muszlimok Vallasi
Igazgatdsagat, elészor Orenburg, majd Ufa kozponttal. Lehetdvé tették a kozép-dzsiai muszlimok
mekkai zarandoklatat Oroszorszagon keresztiil, ezenkiviil kifejezetten batoritottak a tatar mullahok
hittéritd tevékenységét az ekkor még javarészt ,pogany” azaz sdmanista természetvallasokat kovetd
kazah torzsek korében (Roy, 2000, p.30.).
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korzetekb8l megszervezték a Sztyeppe Fékormdnyzésagot™ (Haghayeghi, 1997, p.4.;
Rashid, 1994, p.111.).

Bar az 1890-es évtized elott a cari kormanyzat tartozkodott atto6l, hogy
hivatalosan is batoritsa a kazah sztyeppére a szladv parasztok nagyobb aranya
beteleplilését (Malashenko and Polonskaya, 1993, p. 49.), ennek ellenére mar a
XVIII. szdzad végén megindult a kozdk telepesek spontdn bedramlisa. Az
oroszorszagi  jobbagyfelszabaditas (1861) nyoman egy oOridsi szabadparaszti
népesség jott ltre, akiknek egy részét a XIX. szdzad végén mar a kazah
sztyeppvidéken remgéltek {f0ldhdz juttatni. 1891-ben csaknem egymilli® orosz
parasztot telepitettek le a kazah sztyeppén, ezzel maig hatdan tartds - bizonyos
korzetekben tobbségi - szlav jelenlétet alapozva meg a késobbi Kazahsztan északi
részén (Rashid, 1994, p.112.). A legobb terméfoldekrdl -eliizott, nomadizald
allattartd létiikben immar egzisztencidlisan is fenyegetett kazahok tobb alkalommal
is sikerteleniil fellizadtak az orosz gyarmatositok ellen. Egyes becslések szermt a
lazadasok ¢és ¢€hinségek kovetkeztében a nomadd kazahok népessége a XIX szazad
végére csaknem egymillio fovel — a teljes kazah népesség mintegy egynegyedévell —
csokkent (Rashid, 1994, p.111.).

A cari kormanyzat ugyanakkor a kazahok kulturdlis asszimiliciojat, keresztény
hitre téritését sokaig nem erdltette. Nagy Katalin camd (uralk. 1762-1796) az
iszlhmot magasabb ,civilizacios fokon all6” vallisnak tekintette a nomadok
samanizmusanal, ezért a kazah torzsek civilizalasat és letelepitését a kazahok
isZlamizacidjanak erdsitésével remélte elérni. Az adok Osszegyljtését és a helyi
szintli igazsagszolgaltatast ugyanakkor a falukozosségek (aul) valasztott vezetdire
biztak. Torténtek kisérletek a sztyeppi nomadok ,torzsi’ szokasjoganak az un.
adatnak a kodifikaldsara is (Collins, 2006, p.79.). A kazahok téritésére rendelt tatar
prédikatorok azonban az orosz uralom ellen kezdtek agitalni, igy /1. Sandor (urak.
1855-1881) latva a kazah népesség iszlamizaltsdganak amigy is felszines voltat, mar
a kazahok eloroszositasaban latta a megoldast. Az oroszositd politka legfobb
eszkozévé pedig a sztyeppdvezetben bevezetett j orosz nyelvii iskolarendszer valt.
1897-ben Turgaj oblasztyban példaul mar 71 iskoldban, mintegy 2000 kazah didk

tanult orosz nyelven, orosz tanterv szerint. A cél mindenekeldtt az volt, hogy oroszul

33 Ugyanakkor a mai Kazahsztdn teriiletének bizonyos részei példaul Szemirecsje korzete a

Turkesztani Kormanyzosag adminisztrativ igazgatésa ala tartozott (Melvin, 2000, p.10).
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tudd kazah hivatalnokokat képezzenek az alsobb szt adminisztrattv funkciok
betoltésére. Ugyanakkor ezzel akarva-akaratlanul hozzajarultak egy szambelileg
egyelore igen kicsiny, de Ontudatos kazah értelmiségi réteg kiformalodasahoz.
(Haghayeghi, 1997, pp. 7.-8.).

A turkesztani térség a XIX. szizad kozepétdl keriilt az orosz expanzids
kiilpolitikai célkeresztjébe, ami tobb tényezd egyiitthatisdval magyardzhatd. A
hadsereg és a katonai biirokracia vezet6i a kaukazusi haborik leziruldsa utan, annak
érdekében kezdtek lobbimi, hogy a Birodalom immar Kozép-Azsia irdnyaban
folytassa a hoditdsokat. Nem szabad figyelmen kivil hagyni a Iétszimaban még
egyelore csekély, de Ilobbierejét tekintve jelentds orosz kereskedd és iparos
burzsoazia érdekeit sem: az amerikai polgarhabora (1861-65) idején a gyapot
utanpotlas Oroszorszagban is elapadt, a hidnyt pedig kézenfekvonek tiint a kozép-
4zsiai gyapottermesztés fellenditésével potolni. Emellett Kozép-Azsidra, mint az
orosz textilipari termékek potencidlis felvevOpiacara is tekintettek. Az orosz ortodox
egyhdz az expanzidés politika ideologiai tAmogatdsat biztositotta, amikor a rabszolgadk
felszabaditdsanak és a kereszténység terjesztésének sziikségességét propagilta. Az
orosz tarsadalom és intellektualis elitek koreiben ebben az iddszakban egyébként is
altalinosan uralkodd volt az a meggy6z0dés, hogy Oroszorszagnak egyfajta
,Civilizacids misszidja” van az ,elmaradott és barbar” Kt')zép-Azsiéban. Oroszorszag
felsobbrendiiségérol vallott nézeteknek Mihail Pogogyin (1800-1875) a moszkvai
egyetem tOrténelem professzora volt a legelszintabb hangoztatdja. De nem kisebb
szem@lyiség mint Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij is  0gy vélte, hogy
... Civilizaciés kiildetésiink Azsidban rabul ejti lelkiinket és arra vezet benniinket
[marmint Kozép-Azsia felé]...” (idézi Rashid, 1994, p.18.).

Ennél azonban raciondlisabb stratégiai megfontolasok is alltak a kozép-azsiai
expanzios tervek hatterében. Alekszandr Gorcsakov 11. Séndor car kiiliigyminisztere,
mar a krimi habord (1853-56) utan azzal érvelt, hogy az orosz terjeszkedésnek
Europa helyett Azsia iranyiba kellene fordulia, akar azon az aron is, hogy ez
érdekszféra {iitkozésekhez vezethet Nagy-Britannidval. Pjotr Szemjonov (1827-1914)
az Orosz Foldrajzi Tarsasag alelndke, a Tien-San hegység feltérképezdje szintén
amellett érvelt, hogy Oroszorszagnak a védelmi szempontokra tekmtettel ki kellene
terjeszteniec kozép-azsiai jelenlétét. Szamos orosz politikushoz hasonléan Sir Halford
Mackinder (1861-1947) a ,geopolitika atyja” is ugy vélte, hogy Oroszorszag és
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Kozép-Azsia a,,...vildg legnagyobb természetes erddje, melyet sarki jégsapkdtk,
sivatagok, szaraz fennsikok és hegylincok védelmeznek” (idézi Rashid, 2002,
p.188.). Eppen ezért a kozép-azsiai térség feletti ellndrzés megszerzése jelenti a
kulcsot az egész Eurdzsiai kontinens feletti uralomhoz®® Nem véletlen, hogy a
korabeli sajtd6 megfogalmazisa szerint a Oroszorszag ¢és Nagy Britannia stratégia
vetélkedése a Kozép-Azsia feletti befolyasért volt a szizad ,\Nagy Jdtszmdja™’
(Roudik, 2007, location 1069).

A stratégiai pozicioszerzeés torekvésétol vezérelve a XIX. szdzad derekdn a cari
brrodalom Szbériabol kindulva a kazah sztyeppékhez hasonloan a Tien-San
hegység kirgiz nomadok altal benépesitett vidékét is bekebelezte. A terjeszkedés a
Tien-San vidékétdl nyugati, a kazah sztyeppek felol a Szir-darja mentén pedig keleti
ranyba folytatddott. A mai Kizil Orda véarosa helyén talalhatdo kokandi er6dot 1853-
ban foglaltak el, 1854-ben pedig sor kerilt egy Viernyi nevii kozak kolonia, a
késébbi Alma-ata megalapitdsara (Roudik, 2007, location 1117). Kirgizia mai
fovarosat Biskeket Pispek néven 1860-ban orosz helydrségként alapitottak, a kirgiz
hegyekben valo elérenyomulds sordn. A két iranybdl elérenyomuld hoditok 1864-
ben Csimkentnél taldlkoztak. A XIX. szdzad utols6 harmadara tehit a harom
transzoxaniai kansag teriiletét harom égtaj kelet, nyugat és észak feldl is az Orosz
Birodalom keritette be (Melvin, 2000, p.9.).

Az orosz hoditds eldestéjén eurdpai utazok meglehetésen lehangolo képet
festettek a turkesztdni kansagokrol amelyek despotikus politikai berendezkedésiik
keretei kozott elmaradott tarsadalmi struktirdk és életviszonyok konzervalédtak. A
kansagok gazdasagilag is hanyatloban voltak: szirazfoldi kereskedelem csokkenése
miatt kies6 jovedelmeiket leginkabb sajat lakossdguk fokozott adoztatdsabol
igyekeztek potolni. Az allami  foldeken dolgozd parasztokat olyan mértéki
kiszipolyozds sujtotta a gyakori kettds adoztatds il az adobérleti rendszer
(musztadzsir) miatt, hogy a XIX. szdzad folyaman tobb alkalommal is komoly

felkelések robbantak ki A széleskorli tarsadalmi elégedetlenségtdl tartva az emir

3 Mackinder an. “Heartland” elmélete szamos késGbbi szerzénél, igy példaul Zbigniew Brzezinski
Nagy Sakktabla cimii munkajaban is visszakdszon (Brzezinski, 1997).

A kifejezést minden valdszinliség szerint Arthur Conolly bit katonai hirszerz0 tiszt és foldrajzi
felfedez0 honositotta meg a koztudatban. Conolly szdzados egyébként maga is a ,Nagy Jatszma”
aldozata lett. 1841-ben kudarcot vallott a buharai emir fogsdgaba esett Charles Stoddart ezedes
kiszabaditasat célzo akcidjaval. 1842-ben mindkettejiiket nyilvdnosan lefejezték az emir parancsara
(Roudik, 2007, location 1081).
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hadseregét nem is sajait népének soraibol toborozta, hanem inkabb tirkmén
zsoldosokat fogadott. Az adobérld musztadzsirok pedig csak a terményadok
behajtasaval torddtek, a rajuk bizott terililet Ontozérendszereinek karbantartdsaval
mar nem. A Buharai emirség terliletére eljutd elsé eurdpai utazok, igy példaul egy
hddzsi, azaz muszlim zarandok alruhdjat magara o6 Vimbéry Armin elnyomd
allamgépezetrdl, gatlastalan kizsdkmanyold jellegli  biirokraciarél és  altalanos
tarsadalmi hanyatlasrol szamolt be. Dmitrij Nyikolajevics Logofjet ezredes pedig
feljegyezte, hogy Buhardban az ontozéses foldmiivelés lathatdan hanyatloban volt, és
a megmivelt termodteriilet nagysaga is csokkent, mikozben a parasztokat sujto
adoterhek egyre csak ndvekedtek (Vambéryt és Logofjetet idézi D’Encausse, 1988,
pp.7.-15.). 1855-re Khiva odzisanak szomszédsdgaban is telies mértékben
elsivatagosodtak az egykor ontozott terméfoldek, a kansag lakossaga 900000 0 ala
csokkent. (Roudik, 2007, location 953). A gazdasagi fejlodésikben megrekedt
kansadgok, kulturdlisan is egyre inkabb elzarkozova valtak. A Buhardban ¢l vallasi
kisebbségeket igy a néhany szazfds hindu, és a mmtegy 5000 f6s zsido kisebbséget

% Az eurépai keresztények szamara pedig

szigori megkiilonboztetés  sjtotta.
haldlbiintetés terhe mellett, tiltott volt a belépés az emirség teriiletére, Vambéry is
ezért volt kénytelen egy hadzsi é&lruhdjat magara oOlteni kozEép-azsiai utja soran. A
cari szolgalatba szegddott dan katonatiszt és foldrajzi felfedezd Ole Olufsen amellett
érvelt, hogy a kozépkori visszamaradottsagbol csak Oroszorszag emelheti ki a
kozép-azsiai kansagok tarsadalmait (Olufsent idézi D’ Encausse, 1988, p.7.).
Wheeler szerint ugyanakkor ezt az egyoldalian negativ képet a ,hanyatld
Koz8p-Azsiardl” a szovjet torténetiras szandékosan felerGsitette, mintegy igazolni
kivanvan Oroszorszag illetve a késobbi Szovjetunidé emancipatdrikus modernizacios
kiildetését a régioban. Szerinte a Buharai Emirségben magasfoki oOntdozéses
foldmivelés virdgzott, melyet foleg a gabona, z0ldség ¢és gylimdles termelés
dominalt. Az emfrség viragzd kereskedelmi kapcsolatokat é&polt Oroszorszaggal:
elsdsorban  textilipari termékeket, gyapotot, selymet, karakul gyapjit és

3 A buharai zsidok megkiilonboztetd oltozéket kellett viseljenek és a hézaikat is megjelolték.
Napnyugta utdn nem hagyhatték el a koriilkeritett zsidonegyed teriiletét, de tilos volt példaul I6haton
kozlekedniiik is. A XIX .szdzadban Buhardban a zsidoknak tilos volt 0j hazat eladni és a birdsagi
targyaldsokon sem vették figyelembe tantivallomasukat a muszlimokkal szemben. A buharai zsidok
jellemzéen igen szegények voltak, szinte kizdrolag tradiciondlis kézmiiipari selyemszovésbdl éltek. A
buharai zsidok helyzetében igy az egyébként korlatozd antiszemita torvényeirdl ismert Cari
Oroszorszag hoditasa szamottevd javulast eredményezett (Roudik, 2007, location 1369).
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gyimOlcsoket exportalt, mig fOként késztermékeket vasarucikkeket, papirt &s
feldolgozott textilarut importdlt onnan. A szgorti centraliziciés politikat folytatd
Naszrullah Han (1826-1860) kisérletet tett a hadsereg modernizalasara is: hivatasos
tisztikart és tlizérséget is szervezett, amely azonban nem bizonyulhatott képesnek a
cari orosz hadsereg feltartoztatdsara. (Wheeler, 1964, pp.42.-44.).

A haditechnikai téren is knyegében kozépkori szinvonalon 4ll6 turkesztani
kansagok elfoglalisa nem allitotta katonailag komoly kihivas el¢ a Cari Birodalmat.
Az 1865 és 1881 kozott lezajlott fobb hadmiiveleteknek Osszesen mintegy 400 orosz
katona esett daldozataul, mig az ellendlld kozép-azsiaiak tobb  tizezres
nagysagrendbeli veszteségeket szenvedtek (Wheeler, 1964, p.54.). A turkesztani
kansagok elleni atfogd tdmadas 1865-ben a Kokandi kénsag gazdasagi kozpontjanak
szamitd Taskent bevételével vette kezdetét. Bezsak tdbornok Orenburg kormanyzoja
stratéglai szempontok miatt siirgette Taskent elfoglalasat: ,.,...Taskenttel a keziinkben,
nemcsak a Kokandi kansag felett valhat teljessé uralmunk, de Buhara feletti
befolyasunk is megerosodik, amely révén...kereskedelmiink is megnovekszik
majd...kiilonésen a kinai Kasgarral és Jarkanddal..” (Wheeler, 1964, p.58.). A
hoditok dolgdt megkonnyitette, hogy a sztyeppe ¢és oazisOvezet hataran fekvo
kereskedd varos csak formalisan ismerte el maga felett a Kokandi kansag
fennhatdsagat ¢€s valojaban egy kvazi-fliggetlen allamocskaként funkcionalt, ahol
bizonyos korok még {idvozolték is az oroszok bevonuldsat. A cari kormanyzat a
helyi ellenallasnal sokkal inkabb tartott, a britek lehetséges reakciojatol. II. Sandor
car ellenezte a kansagokkal vald nyilt katonai konfrontaciot, attdl tartva, hogy a
britek egy India elleni atfogd offenziva eldkészileteként értelmezhetnék azt.  Igy
végiil a Taskent elleni tamadas tulajdonképpen Csernajev tdbornok a Kokandi
Hatarovezet parancsnokanak ¢és Orenburg kormanyzojanak a fels6bb utasitasokat
figyelmen kivill hagyd magéanakcidja volt. Csernajev arra hivatkozva inditotta meg a
tamadast, hogy Taskent a Kokandi kansaggal ekkor éppen habortiban 4ll6 buharaiak
kezére kertilhet. Végiil is arulok segitségével minimalis veszteségek ardn vette be a
varost, amivel kiérdemelte a ,,Taskent Oroszlanja” cimet. Ezt kovetden 1868-ban a
kokandi kannal békeszerzodést kotottek, amely révén az uralkodd knyegében orosz
protektoratus ald helyezte orszigat (Roudik, 2007, location 1168).

Taskent véarosat bevétele utdn két évvel 1867-ben az 1865-ben Rtrehozott
Turkesztani Fokormanyzosag sz€kvarosava tették és hidfdallasul szolgalt a tovabbi
teriileti terjeszkedéshez. 1868-ban egy hasonld, a car altal csak utdlag jovahagyott
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offenziva keretében Turkesztan frissen kinevezett kormanyzdja, Konstantin von
Kaufmann tabornok csapatai Zerafsant és Szamarkandot is elfoglaltdk. A buharai
emir, miutdn Szamarkand visszafoglalasara tett kisérletével gyakorlatilag egész
hadseregét elvesztette, jobbnak latta ha inkabb a megadast valasztja. Ezzel sikertilt
elkeriinie, hogy magiba Buhara varosdba is bevonuljanak az orosz csapatok. A
megadast kovetden Muzaffar emir békeszerzOdést it ald az oroszokkal, amely mar
elorevetitette a késobbi protektoratusi szerz6dés rendelkezéseit: Hodzsand, Dzsizzak
és Szamarkand véarosa a turkesztdni kormanyzosag fennhatosag ald keriilt, az orosz
kereskedok Buharaban a helyiekkel azonos feltételekkel kereskedhettek, valammnt —
bar ez a kitétel az emirség szuverenitdsarol rendelkezd szerz0dés szovegében nem
szerepelt — az emir vallalta, hogy kiilfoldi hatalmakkal a turkesztani kormanyzo
elozetes beleegyezése nélkil nem kisérel meg kapcsolatfelvételt (Roudik, 2007,
location 1203).

Buhara kapituldcioja utdn von Kaufmann Khiva ellen fordult. Buharaval
ellentétben Khivaban az orosz kereskeddk érdekeltségei mmmmalisnak voltak
mondhatoak, viszont allandé konfliktust forrast jelentettek a Khiva fennhatosaga
alatt all6 tirkmén nomadok orosz kereskedd karavanok ellen ntézett timadasai Von
Kaufmann ultimatumban kovetelte 11 Szajjid Muhammad Rahim Bandur kéntol a
rablotdmadasok azonnali felfliggesztését €s Khivaban fogvatartott buharai és orosz
rabszolgdk szabadon bocsatasat. A kan Muzaffar eminél kevésbé bizonyult
taktikusnak, visszautasitotta az ultimatumot, igy az oroszok 1873-ban ostrommal
vették be Khivat. Még ugyanebben az évben, szufi dervisek vezetésével oroszellenes
népfelkelés tort ki a Fergana volgyben: Hudojar Han kokandi uralkodd eldszor a
kokandi orosz képviseleten, majd Taskentben keresett menedéket. A felkelok
vezetdjiiket a kirgiz szarmazasu Isak Hant uralkodova valasztottdk Polat kdn néven
¢s dzsihadot hirdettek az orosz ,hitetlenek” ellen. A felkelés sulypontja Andizson
korzetében volt, sikeriilt ugyan rovid idére Kokandot is elfoglainiuk, am, wvégil is
Mihajil Szkobelev tdbornok csapatai kiméletleniil vérbe fojtottdk a ldzadast. Mint
Malasenko és Polonszkaja megallapitjdk, lényegében az 1873-76-os Fergana volgyi
felkelés volt az egyetlen olyan jelentdsebb orosz ellenes fegyveres megmozdulas
Kozép-Azsiaban, amikor a ,szent habori” jelszavaval szamottevd tomegeket sikeriilt
mozg6sitani a gyarmatositok ellen (Malashenko and Polonskaya, 1933, p. 40.).

A harcok ezzel Turkesztan teriletén még nem értek wvéget: a kordbban —

legalabbis névlegesen - Khiva fennhatosaga alatt allo tirkmén térzsek a Khivaval
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kotott 1873-as békeszerzddés utin sem ismerték el az oroszok uralmat. fgy az &
ellenallasukat még tovabbi katonai akcidkkal kellett megtornie a cari hadseregnek.
Az 1873-ban a Kaszpi parti Krasznovodszk kozponttal megszervezett — és ekkor
még a Kaukazusi FOkormanyzdsagnak alarendelt — transzkaszpi katonai kertiletbol
kindulva vezette tobb biintetd expediciot (Peyrouse, 2012, p. 26.). Ezek sorabol
brutalitasuk miatt kiemelkedik Asgabat odzisénak az 1881-es elfoglaldsa, ahol az
oroszok a védok nagy részét lemészaroltdk (Roudik, 2007, location 1231) és Gyok-
Tepe erddjének ostroma, ahol tobb mint 6000 tiirkmén torzsi harcos esett az oroszok
modern sorozatlovd fegyveremek aldozataul (Rashid, 1994, p.52.). A tirkmén
nomadok pacifikalasdval Iényegében a jelentésebb katonai milveletek befejezddtek
Turkesztan teriiletén. Ezt kovetSen néhany elszigeteltebb kisérleten®® kiviil egészen a
kazah sztyeppi nomadok 1916-os felkeléséig, nagyobb szabasii oroszellenes
fegyveres megmozduldsra nem keriilt sor K6zép-Azsidban.

Mig az orosz gyarmatositoknak a kazah sztyeppdvezetben folytatott telepités
politikaja, leginkabb a francidk algériai uralmaval mutat parhuzamot, addig a
turkesztdni  teriiletek  integraldsanak ~ folyamata  inkdbb a  britek  indiai
gyarmatpolitikdjanak gyakorlatat tiikrozte:  elsOsorban adminisztrattv €s katonai
eszkozokkel torténd kormanyzas, amely ugyanakkor a tradiciondlis tarsadalmak
¢letviszonyaiba torténd tudatos be nem avatkozissal parosult. A brit-indiai fliggetlen
fejedelemségek mikkddése szolgalhatott mintaul a késébbiekben khivai €s buharai
protektoratusok IKtrehozasdhoz is (Roy, 200. p.27.). A meghoditott teriiletek
gyarmati  kOzigazgatasanak  megszervezése és  territoridlis - adminisztrativ
felosztasanak kialakitdsa javarészt Komstantin von Kaufman tabornok, Orosz-
Turkesztan elsd kormanyzdjanak a nevéhez kotddik. A ferganai felkelés leverését
kovetden, a politikailag leginkabb nyugtalannak bizonyult, ugyanakkor a turkesztani
régid legértékesebb mezdgazdasagi terméteriileteivel rendelkezd Kokandi Kansagot
formalisan is felszamoltdk és teriiletén megszervezett Fergana tartomadnyt —
Szamarkand ¢és Szr-darja tartomdnyok mellett harmadikként - a Turkesztani

Fokormanyzosaghoz csatoltdk. 1882-ben a Szemirecsje korzetet atcsatoltak

3 A tarsadalmi nyugtalansdg melegagyanak tovabbra is a Fergana volgy szimitott: itt keriilt sor
egyediil jelentdsebb, de a regiondlis szinten til nem novd incidensekre. 1898-ban a ldzadok egy szafi
sejk vezetésével Andizsdnban rajtaiitdttek az orosz katondk barakkjain és 22 katonat 4lmiban
meggyilkoltak. A felkelést az oroszok rovid idon beliil kiméletleniil leverték (Khalid, 2007, p.39.").
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Turkesztdin Foékormanyzosagtol a Sztyeppe Fokormanyzosaghoz, ugyanakkor 1892-
ben a Kaukazusi Foékormanyzosagtol a Turkesztini FOkormanyzosdg fennhatdsiga
ald rendelttk az 1882-ben a Transzkaszpi Katonai Keriiletb6l megszervezett
Transzkaszpi oblasztyot — tehat a mai Tirkmenisztan terliletének nagy részét.
(Haghayeghi, 1997, p.4.; Peyrouse, 2012, p.26.; Roy, 2000, p.32.). 1873-ban a
hoditok Buharai Emirséggel ¢és a Khivai kansaggal — részben a brit-indiai
fejedelemségek mintajat kovetve -  protektoratusi szerzodést kotottek, igy ezek az
allamok formailag nem valtak részévé a Cari Birodalomnak, bar statuszukban voltak
komoly kiilonbségek. A kansagok kiilpolitikaja lényegében orosz ellendrzEs ala
keriilt, az oroszok komoly kereskedelmi koncessziokat is kaptak, ugyanakkor a két
allam belpolitikajaba ¢€s  tarsadalmuk  ¢letviszonyaiba (adminisztrativn. modon
legalabbis) nem avatkoztak bele.

Az 1873 augusztus 12.-én a khivai kdn 4ltal alairt protektoratusi szerzOdés
mindenekelott formalisan is deklardlta a kén aldvetettségét, akinek megalazd6 modon
“..Minden Oroszok Cadrja engedelmes szolgdjanak...” kellett cimeznie magat
(D’Encausse, 1988, p. 39). A Khivai Kansag teriiletét jelentésen megcsonkitottdk, az
Amu-Darja jobb partja, a turkesztdni kormanyzosadg kozvetlen igazgatdsa ala kertilt
(Malashenko and Polonksaya, 1993, p. 53.) és az oroszok hajozisi jogokat szereztek
a folyon. A kan kiilpolitikai és katonai dontéseket csak a turkesztdni kormanyzoval
- pontosabban a kormanyz6 Khivaba delegdlt megbizottjdval -  vald eldzetes
konzultaci6 utdn hozhatott. Az orosz kereskedok, monopol helyzetet garantalo
kereskedelmi koncesszidkat kaptak és ingatlant is vasarolhattak Khiva varosaban,
ahol egy orosz katonai helyorséget is ktesitettek. Ugyanakkor az orosz birodalmi
alattvalokat kivontdk a kéansdg joghatosaga aldl, felettik csak a cari hatdsagok
t¢lkezhettek — a periferikus fekvési, ¢éppen ezért kereskedelmileg orosz
szemszOgb6l marginalis jelentdségli Khivaba ezzel egyiitt is igen csekély mértéki
maradt az orosz betelepiilés (Roudik, 2007, location 1228).

Ugyanebben az évben az orosz korminyzat a Buharai Emirséggel is
Ujratargyalta az 1868-as békeszerzddést. A megallapodads szamos ponton a Khivaval
kotott protektoratusi szerzodés mintajat kovette, bar formalisan az emirség szuverén
allam maradt. Az 0 szerzO0dés megerdsitette Buhara 1868-as hatarait, az oroszok
kereskedelmi koncessziokat kaptak illetve hajozasi jogokat szereztek az Amu-Darja
buharai szakaszan is. Az emfr megerdsitette az Onalld kiilkapcsolatokrol vald

lemondésat, ugyanakkor a khivai kantdl eltéréen barmilyen iigyben kozvetlenil - a
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turkesztani kormanyz6 kozbeiktatdsa nélkill — fordulhatott a Carhoz. A buharai emir
komolyabb presztizse tobbek kozott annak is volt tulajdonithatd, hogy Buhara
varosat soha foglalta el katonailag az orosz hadsereg (D’Encausse, 1988, p.39.).
Ennek ellenére, belsd zavargasok esetén az uralkodd tobb alkalommal is orosz
csapatok segitségéhez folyamodott a rend helyreallitisa érdekében.*” Az 1880-as
évektdl kezdve épiteni kezdett transzkaszpi vasttvonal a buharai allam teriiletét is
kettészelte: az emir vasutvonal ¢és  annak  Osszes  4llomisa  szamara
teriiletenkiviiliséget ~ garantalt. Az emirség flige6 helyzetét talin mindennél
egyértelmiibben  kifejezte, hogy 1885-ben az orosz birodalmi érdekszféra
tulajdonképpeni  kiils6 hatérait kijelold vamhatiarokat Buharara is kiterjesztették
(Roudik, 2007, location 1242).

Oroszorszag hoditasait a tobbi nagyhatalommal is igyekezett elismertetni. 1860-
ban Kmaval kotottek szerzodést, amely megallapitotta a hatart orosz Turkesztdn és
Hszicsiang kozott. 1881-ben békeszerz0dést kotott egymassal az Orosz Cér és a
Perzsa Sah 5. A legnagyobb kihivast kétségtelenill az &zsiai orosz ¢€s brit
érdekszférak elhatarolasa jelentette. 1869-ben targyalasok kezdddtek Afganisztan
¢szaki  hatarainak  megallapitasarol, amelynek  eredményeképpen  1873-ban
megsziiletett a megallapodas, amely Buhara és Afganisztan hatdrdt az Amu-Darja
folyd vonalan jelolte ki. A megallapodds a Khivai és Kokandi kansagoknak éppen
olyan semleges iitkozOallam szerepet szant, mint Afganisztannak. FEppen ezért a
kansagok elleni orosz tamadast a britek a megallapodas megszegésének tekintették,
ami felerésitette  félelmeiket, hogy az oroszok kozEép-azsiai eldrenyomulasanak
stratégiai végcélia az indiai szubkontnens lerohandsa. Az orosz-brit fesziltség az
1880-as évtized kozepén kulmindlt, miutan az oroszok 1884-ben elfoglaltdk a
stratégiai fontossagu — az afganisztdni Herattol alig 110 km-re fekvd - Merv odzist,
majd 1888-ra a transzkaszpi vasutvonalat is meghosszabbitottdk egészen az afgan
hatarig. Bar orosz kormanyzati korokben kétségteleniil voltak olyan hangok, melyek

a Brit-India elleni invaziot sirgették,*’ a Cari Birodalom alapvet$ torekvése sokkal

40 1910-ben példaul az anyai dgon perzsiai siita szdrmazasu kus-begi rendeletileg lehetévé tette a
buharai sfitdk szdmira az Asura linnep nyilvdnos megtartdsat, ami a tobbségi szunnita népesség
korében hatalmas felhaborodast valtott ki, és Buhara varosdban sulyos zavargidsokhoz vezetett a
sfitdk és szunnitdk kozott. Az emir végiil is csak orosz katonai egységek segitségével volt képes véget
vetni a vérontasnak (Malashenko and Polonksaya, 1993, p.53.).

A Fergéna lazadast leverd Szkobelev tabormok konkrét hadmiiveleti tervet is készitett, hogyan tudna
Oroszorszag egy 15ezer fos expedicidés haderével lerohanni Brit-Indiat (Rashid, 1994, p. 19.).
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inkabb sajat érdekszférajuk stratégiai biztositisa volt (Wheeler, 1964, p.61.). Az
orosz ¢€s brit érdekszferak elhatrolasat, végil az 1907-ben aldfit egyezmény
véglegesitette: az utolsd vitatott hatérszakaszon a Brit-Indidhoz tartozé Kasmir és
Orosz-Turkesztdn hatara kozott a Pamir hegységben kialakitottak a semleges
Afganisztanhoz tartozd Wakhan-korridort, amely mintegy {itk6z6z6naul szolgalt a
két nagyhatalom ko6zott (Roudik, 2007, location 1264).

A politikai betagolodassal parhuzamosan az Orosz Birodalom szldv magteriiletei
és Kozép-Azsia kozott gazdasagi skon egy mindinkabb centrum-periféria jellegii
mterdependens kapcsolat alakult ki. Az oroszok a XIX. szizad masodik felében
Osszesen tobb mint 4300 kilométernyi vasttvonalat épitettek Kozép-Azsiaban.
1888-ra mar egészen Buhardig és Szamarkandig elért a Krasznovodszk (ma
Tiirkmenbasi) kikotdjétdl nduld transzkaszpi vastt. Taskentet és Orenburgot 1906-
tol szintén vasttvonal kapcsolta 0Ossze. 1873-ban kiépiit egy tavirovonal is
Taskentig, igy Khiva elestének hirét mar taviron tovabbithattdk Szentpétervarra
(Roudik, 2007, location 1322).

Az 0 vastti és kommunikacidos Osszekottetéseknek koszonhetben ugrasszertien
megnétt a kereskedelem volumene az orosz ipari centrum és Kozép-Azsia kozott.
1890-es évekre az orosz kereskedoknek az arukereskedelem terén sikeriilt
gyakorlatilag monopolhelyzetbe keriilniik a kozép-azsiai piacon, telies mértékben
kiszoritva egyetlen szoba johetd versenytarsukat a brit-indiai exportdroket. Az orosz
kereskedok elsOsorban textilipari termékeket, fémarukat, dohanyt, dohanyt, cukrot és
novekvd aranyban kiilonfele élelmiszereket (pl. gabonat) exportiltak a kozép-azsiai
piacra, mig onnan alapvetden nyersanyagokat importaltak, mindenekeldtt gyapotot.

Turkesztanban az orosz hatésagok kiilonos hangsulyt fektettek a sok helyiitt
elhanyagolt OntozOrendszerek helyredllitdsara illetve kibOvitésére. (a legnagyobb
ontoz€s céljait szolgalo beruhazas az 1898-ban atadott 1. Miklos csatorna volt, amely
Khiva komyékén mintegy 50 négyzetmérfoldnyi mezOgazdasagi termdteriilet
vizellatasat biztositotta). Az Ontdzott teriileteken azonban az élelmiszertermelést - a
térség orszigainak, mindenekeldtt Uzbegisztin mezdgazdasigaban mind a mai napig
meghatirozd - monokultirds gyapottermelés valtotta fel. A gyapottermelés
volumene kiilondsen az 1880-as évektdl, a szElsdséges kozEp-azsiai iddjarast jobban

viseld6 amerikai gyapotfajtdk meghonositdsa nyomadn ugrott meg latvanyosan. 1888
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és 1890 kozott (tehat mindossze két év alatt) a turkesztani gyapottermelés szintje
873000 pudrol 2673000 pudra emelkedett.*> 1886 ¢és 1914 kozdtt a
gyapottermesztésre hasznalt foldteriilet Kozép-Azsiaban 13200 hektarrol 597200
hektarra, tehat negyvenhatszorosara ndvekedett, elsGsorban a gabona terméteriilet
rovasara (Haghayeghi, 1997, p.5.). 1900-ban mar Kozép-Azsia biztositotta
Oroszorszag gyapot szikségleteinek 24%-at, egy évtizeddel késébb 1913-ban
ugyanez az arany mar meghaladta az 50%-ot (Roudik, 2007, location 1325). A
gyapot monokultira a protektoratusok, mindenekel6tt Buhara mez6gazdasagi
termelésében is uralkodova valt. Az 1850-60 kozotti években a Buharai Emirség
teriiletét évente koriibelil 60ezer pud gyapotot termeltek meg, ugyanez a mennyiség
az 1890-es években mar évi mintegy kétmillid pud volt. Ezt az oOriasi mennyiséget
kizarolag exportra termelték, igy a Buharai Emirségbdl szarmazott a telies kozép-
azsiai gyapotexport 13%-a (D’Encausse, 1988; p.42.). Az exportra termeld
monokulturdlis gazdalkodas legfobb haszonélvezdje az orosz kereskeddk mellett,
mint allamanak legnagyobb hatalmi foldbitokosa, maga az emir volt (Rashid, 1994,
p.51.).

A gyapot mellett a protektoratusok ¢és Turkesztan mezOgazdasagaban a karakul
gyapju eldallitds, a selyemhernyd tenyésztés illetve a gyiimolestermesztés jatszott
még jelentdsebb szerepet. Von Kaufiman kormanyzd tobbek kozott erdteljesen
partolta spanyol és francia borszOlofajtak térségbeli meghonositasat (Haghayeghi,
1997, p.5.). Mindez azonban nyilvanvaloan nem ellensulyozhatta, hogy a kozep-
azsiai régid alapvetd ¢Elelmiszerekbdl a XIX. szizad végétdl kezdve behozatalra
szorult. Az olcsd6 orosz tomegaruk — mindenekeltt a textilipari termékek —
bearamlasa tonkretette a nagy hagyomanyokkal bird varosi kézmiipart, a helyi
modern feldolgozdipar kialakuldsdt ugyanakkor az orosz hatdsdgok tudatosan
akadalyoztak. gy Transzoxénia tarsadalmainak elmaradott agrartarsadalom jellegét
az orosz gyarmati fennhatdsdg sok tekintetben még erdsitette is.

Turkesztanban a szlav betelepiilés mértéke joval elmaradt a sztyeppe régiotol
Wheeler becslése szermt (Wheeler, 1964, p.78.) hozzavetdlegesen mintegy 400000
szlav paraszt jutott foldhoz, a Turkesztani kormanyzosag teriiletén, tinyomd részik
gyapottermeléssel kezdett foglalkozni. A  turkesztani szlav  jelenlét elsdszamu

2 A pud Ororszorszdgban eredetileg a takarmidny mennyiségének mérésére szolgald sulyegység,
amely 1924-ig maradt hasznélatban. Egy pud hozzavetblegesen 16 kg.
http://www.encyclo.co.uk/define/Pood [olvasva: 2013.12.20.]
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centrumava Taskent varosa valt, ahol az 1917-es forradalom kitorését megel6z6en
mintegy 50000 orosz — koztik jelentdsebb szamban gyari munkasok is — telepedett
lee. A Buhara teriiletére torténd beteleplilést egy az emirséggel kotott 1888-as
egyezmény szabalyozta. Ennek értelmében elsésorban az (jonnan  kiépiilt
vasutvonalak (igy példdul az Amu-Darja folydéval péarhuzamosan haladé vonal)
allomasathoz telepiilhettek orosz katondk és polgari személyek. Buhara és Csardzsu
varosa mellett a betelepiiloknek otthont add 10 eurdpai varosok épiiltek fel Az
oroszok szdmat ndvelte, az emirség déli hatdraira — egyben a birodalmi vamhatarokra
— telepitett katonai helyOrségek személyzete is (Wheeler, 1964, p.84.). Egyes
becslések szerint az elsé vildghaborti eldestéjén az emiratus teriiletének orosz
lakossaga is csaknem megkozelitette az 6tven ezer 6t (D’Encausse, 1988, p.40.).
Kulturalis és vallasi tigyekben a turkesztani orosz hatosdgok a tudatos a be nem
avatkozas politikqjat kovettek. Von Kaufman kormanyzd példaul hatarozottan az
orosz ortodox egyhdz hittéritd torekvései ellen foglalt allast: ,,...a keresztény
civilizaciot meg kell ismertetiink Turkesztan lakosaival, ugyanakkor nem szabad a
bennsziilott lakossag ortodox hitre téritésével probalkozni” (Haghayeghi, 1997,
p.7.). Igy az ortodox egyhdznak Turkesztinban alapvetden a szlav telepesek egyhaza
maradt. Mivel a szunnita ,kvazi-klerikusi’ réteg tagjai mindig is fligg6 helyzetben
voltak a mindenkori Aallamhatalomtél, igy az sem okozott kiilonosebb
megrazkodtatast, hogy a mecsetek muftijai, a medreszék® tanarai és a saria alapjan
it€lkez0 kazik, illetve a nomadok korében biraskodd bijaszok allamilag kinevezett és
fizetett tisztviselokké valtak.** A varosi kdzpontokban és vidéki teriileteken a helyi
szintli igazgatds pedig tovabbra is a faluk6zosségek illetve varosi lakokozosségek
(Un. mahallak) valasztott tisztviseloinek a kezében maradt (Collins, 2006, p.79.). Az
igazsdgszolgaltatds terén parhuzamosan milkodtek egymids mellett a saria alapjan
it¢lkez0 muszlim és az orosz vilagi birésagok. A muszlim lakossdg csalad és
maganjogi lgyeiben altaldban az elébbiek itélkeztek, ugyanakkor a kirivo

3 A turkesztdni muszlim oktatés alapvetden kétfajta iskolatipust ismert: az alacsonyabb, elemi foku
iskolakban az in. maktabokban az irast-olvasést, szdmtant és alapvetd hittani ismereteket sajatitottak
el a gyermekek. A magasabb foki medreszékben a vallasjogi, teoldgiai és filozofiai ismeretek mellett
még esetenként arab nyelvet, logikdt, retorikdt €s magasabb fokil geometriat illetve aritmetikat
tanulhattak a hallgatok (Malashenko - Polonksaya, 1993, p.30.). Az imi-olvasni tudok aranya a
Ko6zép-Azsia tradicionélis tarsadalmaiban rendkiviil alacsony volt, a XX. szizad elején sem haladta
meg a 2-3%-ot! (Malashenko - Polnksaya, 1993, p. 43).

4 Pontosabban ez utobbiakat 1865-67-ben a turkesztani kormanyz6 nevezte ki, utdnaa helyi ulemak
soraibdl valasztotta Oket a lakossag (Malashenko - Polonskaya, 1993, pp.45.-46.).
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jelentdségli biintetdiigyeket kivontdk joghatdsdguk alol és a vilagi orosz birdsagok
illetékességébe  utaltak. A saria  birésdgoknak nem volt tehit lehetdsége
halalbiintetést kiszabni, vagy az orosz gyarmatositok altal kiilondsen barbarnak
tartott kozépkori biintetési nemeket (pl. kézlevagas, csonkitasok) alkalmazni. Az
Osszes olyan 1ligy, amelyben keresztény alattvalok vagy birodalmi hivatalnokok
érintve voltak a vildgi birdsagok illetékességébe tartoztak. A vildgi hatdsagok
elvickben feliigyeletet gyakoroltak a saria birésagok mikodése felett is, am a
turkesztani  kormanyzosagban a helyi nyelveket is ismerd, képzett muszim
tisztviselok rendkiviil kis szama miatt ez az ellen6rzés a gyakorlatban vajmi kevéssé
finkcionalt. fgy a muszim népesség mindennapi életviszonyait tovabbra s
elsddlegesen az iszZldm jog ¢és a hagyomanyok szabalyoztdk (Malashenko -
Polonskaya, 1993, pp. 45.-46.).

A Cari Birodalom wuralma idején a turkesztani muszlimok hagyomanyos
jogrendszerébe, vagyoni ¢és tarsadalmi viszonyaibba adminisztrativ - eszkozokkel
torténd allami beavatkozasra tehat igen ritkdn keriilt sor. Ilyen kivételes intézkedés
volt, amikor 1886-ban részleges foldreformra keriilt sor: a vakuf birtokokat
felosztottdk az azokat megmiiveld parasztok kozott, akik a tovabbiakban az allamnak
adoztak. Igy a Turkesztani kormanyzosagban valldsi és oktatisi létesitmények
fenntartasat a tovabbiakban nem a kegyességi adomanybirtokok biztositottdk, hanem
elsddlegesen az allami tdmogatastol valtak fliggévé. Ebben a vonatkozasban kiilon
problémat jelentett, hogy a buharai emir nem tette lehetové, hogy a turkesztani
kormanyzosag teriiletére keriilt mecsetek és medreszék® az emirség teriiletén 16v6
vakuf  birtokaikkrol beszedjék  jovedelmeiket, mmnt ahogyan értelemszeriien
ellehetetlentilt a buharai mecsetek ¢s medresz€k turkesztani vakuf jovedelmeinek
beszedése is (Malashenko - Polonskaya, p.42.).

Orosz-Turkesztanban a foldtulajdonrendszer mellett a részleges reformok altal
leginkabb érintett teriilet az oktatds volt. A szazadfordulon egyre tobb maktabban
(elemi szmtli muszlim vallasi iskola) és medreszében kezdtek orosz nyelvet tanitani.
Megnyitottdk kapuikat az elsd szekuldris orosz nyelvii iskoldk  elsdsorban a
beteleplild oroszok és a helyi muszlim elit gyermekei szamara, azzal a céllal hogy az

orosz nyelvet is ismerd muszlim hivatalnokokat képezzenek a gyarmati kozigazgatas

45 Ez alol csak a két legjelentdsebb szamarkandi medresze a Tilikari és a Sirdar képezett kivételt
(Malashenko - Polonskaya, 1993, p.42.).
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szamara (Malashenko - Polonskaya, 1993, p.43.). Az orosz gyarmati uralomhoz a
kozép-azsiai tarsadalmak intellektudlis elitjei meglehetdsen ambivalens modon
viszonyultak. A legtobb gyarmati fliggésbe keriild muszlim tarsadalomban, a nyugati
modernitassal kapcsolatba keriild helyi intellektualis elitek korében rendszerint
kialakult egyfajta sajatos ,;muszlim modernista” wranyzat , amely az iszlamnak és a
nyugati technka il tudominy vivmanyaival, valamint a modern oktatdssal vald
Osszeegyeztethetoségét lehetségesnek, sot mi tobb egyenesen kivanatosnak tartotta.
Az Orosz Birodalom teriiletén ezt a fajta alapvetden szekularis iranyultsighh muszhim
modernizmust, elsOsorban a tatdr szarmazast értelmiségiek altal vezetett, és részben
pan-torok eszmék altal befolyasolt un. Dzsadid mozgalom képviselte. A mozgalom
elnevezése, annak alapitdja a tatar szdrmazasu Iszmail Gaszprinszkij (1851-1914)
altal propagalt wuszul-i-dzsadid (0 oktatdsi alapelvek) kifejezésbdl ered. Mint az
elnevezés 18 mutata a dzsadidista mozgalom tevékenységének fOkuszaban
els6sorban az analfabetizmus elleni kiizdelem és a korszerl, nyugati mintdt kovetd
oktatds meghonositasa allt. Gaszprinszkij 1884-ben nyilvanossagra hozott, az
oroszorszagi medresze oktatas reformjara iranyuld javaslatdban, amellett szallt sikra,
hogy a muszlim iskoldkban a vallasi ismeretek mellett tanitsanak korszerii természet
¢s tarsadalomtudomanyi targyakat: foldrajzot, tOrténelmet, matematikat, orosz é&s
torok nyelvii rodalmat is. 1905-ben Tatarsztanban, a Krim flszigeten és a mai
Azerbajdzsan teriiletén mar mintegy 5000 reform szellemii ,dzsadid” iskola
mikodott. Az elsé turkesztani dzsadidista reformiskola 1903-ban nyitotta meg kapuit
Szamarkandban Abdul Kadir Sakuri vezetésével. Az els6 vilaghaboru eldestéjén,
Osszesen mintegy 92 dzsadidista iskola mikodott szerte a  Turkesztani
Kormanyzosag teriiletén, mindenekel6tt Szamarkandban, Taskentben, Andizsonban
¢s Kokandban. Még a wvalldsi és kulturdlis tligyekben ultrakonzervativ politikat
képviseld Buharai Emirségben is milkodni kezdett néhany dzsadidista iskola, illetve
1905-ben megalakult dzsadidista tandrok titkos tarsasdga, amely programjdban az
oktatasi reformelképzelések mellett mar kimondottan politikai koveteléseket — igy
példaul agitdci6 az emir zsarnoki hatalomgyakorliasa ellen — is megfogalmazott
(Malashenko - Polonskaya, 1993, pp.60.-61.).

Nem talzds tehat kijelenteni, hogy a kozép-dzsiai muszlimok korében a
dzsadidista mozgalom révén jelentek meg — nyilvanvaldan a Kozel-Keleten vagy
éppen Irdnban lezajlott polgari forradalmak hatdsatol sem fliggetlenil — elsd
alkalommal a modernkori politikai ideologiak, mindenekel6tt a liberalizmus, a
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szocializmus és a pan-turkizmus eszméi. 1905-ben az oroszorszagi muszlimok elsd
kongresszusan Nyizsnyijj Novgorodban sor keriilt a birodalom elsé modern muszim
politkai mozgalmianak a Muszlim Unid (/tifak ul-muszulmin) megalapitiasara. Ezt
kovette a masodik kongresszus 1906-ban Szentpétervaron, majd a még ugyanebben
az évben a harmadik, ahol hivatalosan is dontdttek a Muszlim Unid politikai partta
alakuldsarol, amely politikkai iwanyvonaldt tekintve az orosz Alkotmanyos
Demokratdkhoz allt a legkdzelebb (Roy, 2000, p.36.). A kongresszusokon és a
Muszlim Uniéban egyértelmiien a tatar értelmiségiek jatszottdk a vezetd szerepet, és
bar a masodik és harmadik kongresszusra Kozép-Azsiabol is érkeztek — fOként kazah
— kiildottek, a Muszlim Uni6 partjanak nem alakultak helyi szervezeti sem a
Sztyeppe, sem a Turkesztani Kormanyzosagban. Ugyanakkor 1909-ban Buharaban,
feltehetden az Ifjt Torokok mozgalma 4altal inspirdltan, sor keriilt a helyi
dzsadidistakat tomoritd  Ifju  Buharaiak nevii illegilis ellenzéki csoportosulds
megalakitdsara. Az Ifju Buharaiak mozgalom tagjai jellemzden fiatal kereskeddkbdl
as értelmiségiekbdl keriilt ki, akik az Oszman Birodalomban tanulva ismerkedtek
meg a muszlim reformista eszmékkel Fajzullah Hodzsajev az Ifju Buharaiak egyik
prominens vezetdje igy jellemezte a mozgalom tagsagat: ,,...a legtébben...kozepes
vagy alacsony jovedelmii értelmiségiek vagy kispolgarok voltak — a medreszék
diakjaivagy kishivatalnokok. Volt koztiik par gazdag kereskedo is, de kevesen és nem
voltak igazan aktivak, inkabb csak a pénziigyi tamogatast biztositottak...Még magas
rangu vallasi vezeté is volt a sorainkban, példaul Mullah Ikram (Buhara 12
muftijanak egyike, aki szimpatizalt a dzsadidistikkal), egy konyvecske szerzoje amely
az emir kormdnyzatat kritizalta...” (Malashenko - Polonskaya, 1993, p. 63.). A
dzsadidizmussal és a  pan-iszZlamizmussal ~Mindez meglehetésen  radikalis
forradalmisaggal és oroszellenességgel parosult. Fobb politikai koveteléseik kozott
szerepelt a politikai autondmia Orosz-Turkesztdnnak a Céari Birodalmon beliil,
valamint valaszott képviselokbdl 4all6 parlament (madzslisz) létrehozasa Buharaban
¢s az emirség alkotminyos monarchidva valo alakitdsa (Malashenko - Polonskaya,
1993, p.64.).

A turkesztani és buharai dzsadidistdk politikai orientacidjukban — a kozép-azsiai
etnikai identitdsok kevéssé kiforrott volta miatt - jellemzOen valamif€le pan-iszlam,
illetve pan-torok ideologiat képviseliek. Mig az Oszman Birodalomban az Ifji Torok

mozgalom térnyerése révén a XX. szazad elején az etnikai torok nacionalizmus és a
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pan-iszlamizmus mindinkdbb egymassal szemballd ideolgiaként tételezodott, addig
Orosz-Turkesztdnban a péan-iszZlamizmus €s a pan-turkizmus ,kéz a kézben” jartak: a

746 —  tehat egy

dzsadidista politikusok 4ltaldban az oroszorszagi ,jnuszlim nemze
nem etnikai, hanem sokkal mkabb vallasi, kultiradlis alapon defimialt kozosség -
szdmara kivantak valamiféle a birodalmon beliili autonémiat kivivni (Roy, 2000,
p.37.). Kimondottan nacionalista  politkai mozgalomra egyedil a kazah
értelmiségick korében taldlhattunk példat az elsd vilighaborit megeldz6 iddszakban.
Az 1912-ben alapitott — bar hivatalosan partta csak 1917-ben alakuld - kazah Alas-
Orda®’ mozgalom volt a tulajdonképpeni elsé kimondottan nacionalista politikai
formacié Kozép-Azsidban. Programjat tekintve az Alas-Orda az 1917-es forradalom
utdn legnkabb az alkotmanyos-demokrata un. Kadet parthoz allt kozelebb, de
szocidlis koveteléseik kozil sokat a mensevikektdl il szocidlforradalmaroktol
kolcsondztek. A part 0 kovetelése egy autonom kazah régid kialakitasa volt.
Ideologiailag az Alas-Orda  kimondottan polgari, szekularis alapokon allt, kazah
etnkai nacionalizmusuk pedig a tatar dzsadidistdk altal képviselt pan-torok
ellenességgel parosult. Az ugyanebben az idészakban megszervezOdott masik kazah
politikai part, a Szr-darja korzetben 1913-ban alapitott Us-Zsuz (Harom Horda)
ideoldgiajat a foaramu tatdr dzsadidizmushoz kozelebb allo pan-turkizmus és pan-
iszlamizmus, valamint az Alas Orda tatarellenességével szemben, sokkal inkabb
erdteljes oroszellenes bedllitodas jellemezte (Malasenko - Polonskaya, 1993, p. 67.).

Turkesztanban a dzsadidista mozgalom térnyerését annak szekularis, reformista
ideologiai iranyultsiga miatt, rossz szemmel nézték a kddimitdknak is nevezett'®
konzervattiv muszlim elitek, az orosz birodalmi hatosdgok pedig péan-turkizmusuk
miatt az ellenséges Oszman Birodalom ,6todik hadoszlopat” littdk bennik. Igy az
orosz birodalmi politka, amely a kezdetben még batoritotta a tatar dzsadidista
reformereket a XIX. szizad végétdl mar nyiltan a legkonzervativabb vallasi és
politikai er6ket kezdte tdmogatni a reformer modernistikkal szemben (Roy, 2000,
p-39.). Tobbek kozott ennek is koszonhetd, hogy a konzervativ ulemak, mind a

A mai kozép-dzsiai nyelvekben kiilonb6z6 szodalakokban hasznalt millat, mellat vagy millet
kifejezéseket ma mar egyértelmilen ,nemzet” értelemben hasznaljak, a XX. szidzad elején azonban
jelentése még kozelebb allt az Oszman Birodalom milletjeihez, azaz intézményes autonémidval bird
vallasi k6zosségeihez (Roy, 2000, p.37.).

*7 Nevét a part Alasrol a kazahok mitikus &sapjarol kapta. http://www.answers.comv/topic/alash-orda
[olvasva: 2013.12.25.]

A kadim — 081, 0reg” szobol (Malashenko - Polonskaya, 1993, p. 60.).
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Turkesztdinban, mind a protektordtusokban meg tudtdk 6rizni  domanancidjukat az
elt soraiban. Mohamed Hdn Khiva kanja (1865-1910) a konzervativ ulemak
nyomasara még azutan is megtiltotta az elektromossag és telefon bevezetését illetve
modern iskoldk  Iétesitését székvarosaban, miutan allama 1873-ban  orosz
protektoratussa valt (Rashid, 1994, p.191.). Szikség esetén a konzervativ ulemak a
lakossdg jelentds tomegeit is képesek voltak mobilizdlni: az 1905-os irani
forradalomra vélaszul példdul a buharai ulemdk felszolitdsara tomegek vonultak az
utcakra az ,jszldim védelmében” (Malashenko - Polonskaya, 1993, p. 52.), mint
ahogyan a kontervativ tomegeket eredményesen mozgositotta az emir 1918-19
folyaman, az Ifjo  Buhariaiak  mozgalom  hatalomatvételi  kisérletének
megakadalyozasara is. Tobbek kozott a Cari Birodalom konzervattv, reformellenes
eliteket tdmogatd politikdjaval is magyarazhatd, hogy a dzsadid mozgalom
radikalisabb tagjai kozil, az 1917-es forradalom és az azt kovetd polgarhabora soran

tobben is a bolsevikok tamogatdiva valtak.
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2.4 A polgdarhabori és a szovjethatalom kiépiilése Kozép-Azsiaban

Kozép-Azsidban mar 1916-t61 kezdve, az 1917-es forradalom kirobbanasat
megelézéen elharapozott a politikai erdszak: 1916 jinwus 25.-én a cér rendelete
értelmében a sztyeppi és turkesztani kormanyzosidgban az orosz hatdosagok Ossze
kivantak frni minden 19 ¢és 43 ¢év kozotti muszim ferfit, hogy a frontra
munkaszolgalatra vigyék Oket. A rendelet szerencsétlen moédon éppen a gyapot
betakaritasi idOszak kozepén érkezett, emellett az érintettek igen megalazonak
érezt¢k, hogy nem harcba, hanem kisegitd munkalatokra hivjak be Oket. Ezzel egyiitt
az intézkedés nyilvanvaldan csak az utols6 csepp volt a pohdrban: a valaszul
kirobband lizadas - mely rovidesen Kozép-Azsia torténetének legnagyobb orosz
ellenes felkelésévé szélesedett — hatterében alighanem az Aallt, hogy latva az
Oroszorszag szorongatott katonai helyzetét a haboriban, a gyarmatositokat ekkor
mar altalanos gytildlettel szemléld kozép-éazsiai muszlimok a pillanatot alkalmasnak
érezteck az elszakadasra. A lazongasok Szamarkand és Dzsizzak korzetében
kezdddtek, majd innen terjedtek tovabb a Szir-darja mentén Fergina és Szemirecsje
vidékére. 1916 Oszére a felkelés sulypontja athelyezodott a Sztyeppe Kormanyzosag
teriiletére (Wheeler, 1964, pp. 92.-94.).

A cari hatésagok a fejleményeken ez alkalommal még twrra tudtak lenni
Turkesztainban Alekszej Nyikolajevics Kuropatkin kormanyzo, mig a sztyeppvidéken
az Aninyekov tabornok vezette kozdk csapatok brutilisan vérbefojtottadk a felkelést,
tobb tizezer nomadot lemészarolva. Egyes torténészek, igy példaul Lorimer becslései
szerint Turkesztdn népessége akdr tobb mint egymillios veszteséget is szenvedhetett
(Lormmer becslését idézi Wheeler, 1964, p.94.). A megtorlasok el6l mintegy
haromszdz ezer kazah és kirgiz nomad a kinai Hszicsiangban keresett menedéket,
amelynek eredményeképpen a mai Kirgizisztdn teriiletének nomad népessége 1916-
17 folyaman csaknem egynegyedével lecsokkent (Rashid, 1994, p.112.).

Az 1917-es forradalom napjaiban Oroszorszagban sajatos kettds hatalom alakult
ki, az Ideiglenes kormany aldrendeltségében mikodd allami  intézményekkel
parhuzamosan mitkkddtek a katondk ¢€s gyari munkasok 4ltal valasztott tanacsok, azaz
szovjetek. A szovjetek egyre inkébb az Ideiglenes Korméany rivalis hatalmi polusava
nottek ki magukat és politikailag is mindjobban radikalizalodtak - ami nem jelentette
szikségszertien a bolsevik irdnyvonal kovetését. A Turkesztdni Kormanyzosagban

egészen 1917 éprilisaig Kuropatkin tdbornok igyekezett fenntartani a ,régi rendet” €s
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egyben az oroszok uralmat a muszlim ,bennsziltdttek™ felett, am a kormanyzot
apriis 7.-én hazorizetbe helyezték. Az Ideiglenes Kormany Orosz-Turkesztan
ranyitdsat egy kilenc s Ideiglenes végrehajtd bizottsag elnevezésii testiilletre bizta,
melynek Ot orosz és négy muszlim — foként a centrista Alkotmanyos Demokrata
Parthoz kot6dé — tagja volt (Roudik, 2007, location 1421). Ezzel parhuzamosan
1917 tavaszanak folyamdn a Turkesztan orosz népességii varosaiban megalakultak —
foként a vasuti munkdsok illetve az it allomasozd helydrségek katondinak
timogatasaval — a szovjetek, melyek nem ismerték el maguk felett az Ideiglenes
Végrehajtdo Bizottsag autoritasat. 1917 06szén, egy héttel a petrogardi bolsevik
hatalomatvétel elétt, a taskenti helyOrség katondit és a helyi vasiti munkédsokat
tomoritd taskenti szovjet atvette a Turkesztani Bizottsagtol a varos ranyitasat.
Taskent varosa mnentdl kezdve a kozEp-dzsiai szovjethatalom legfontosabb
bazisanak szdmitott a polgarhabora éveiben. Ugyanakkor Taskenti szovjet
fennhatosaga nem terjedt til Taskent varosdnak hatdrain (Rashid, 1994, p.89.). A
Taskenti szovjet ekkor még teliesen fliggetlen volt a petrogradi bolsevikoktol:
mensevikek, s6t a hatalomatvételt kovetéen egykori car hivatalnokok csatlakoztak
tagsagahoz. Taskent varosdban a petrogardi bolsevik puccs idején 0Osszesen 250
kommunista parttag volt (Melvin, 2000, p.14.).

A Sztyeppi Kormanyzosag egészen az 1917 oktoberi bolsevik hatalomatvételig
az Ideiglenes kormany kozigazgatisa alatt maradt. 1917 4prilisaban a kazah
nacionalista értelmiség partja az Alas Orda Osszirgiz Kongresszust rendezett
Orenburgban, ahol tobbek kozott az orosz bevandorlds ledllitdsat, és az orosz
telepesek altal elfoglalt foldteriiletek visszaszolgaltatasat kovetelték. A petrogardi
puccsot kovetden az urali orenburgi és szemirecsjei korzet kozdkjai megalakitottak
sajat kormanyzatukat ¢és egy idore megakadalyoztdk, hogy a bolsevik hatalom
megvesse labat a régioban. Az Ideiglenes Kormany bukdsa a kazah etnikai
szeparatista torekvéseknek is lokést adott: az 1917 decemberében iilésezd harmadik
Osszkirgiz  Kongresszus proklamilta egy autondm Kirgiz régid, valamint egy
szemipalatyinkszki kozpont, dontéen az Alas Orda politikusaibol all6 kormany
megalakulasat a part egyik meghatarozo politikusa Ahmed Bajturszun vezetése alatt.
A kazah nemzeti mozgalom szervezOdésének nehézségeit ugyanakkor jol mutatja,
hogy ezzel egy id6ben egy mask ,nyugati’ Alas Orda kormany is alakult

Zsambejtuban az Ural korzetében, mivel a ,keleti” kormany a nagy tavolsagok miatt
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egyszerlien nem tudott kapcsolatot teremteni a nyugati teriiletekkel (Wheeler, 1964,
pp-101.-102.).

Az Alas Orda kormanyok helyzetét jelentdsen megnehezitette, hogy a
polgarhabortt folyaman knyegében két tliz koz¢ keriiltek: a fehérek exkluzivista
orosz nacionalizmusuk ¢és a muszlim kisebbségekkel szembeni ellenséges attittidjiik,
mig a vOrosok marxista ideologidjuk miatt voltak elfogadhatatlanok az
antkommunista meggy6z0désii kazah nacionalistdk szamara. 1918 januarja és
marciusa kozott a bolsevikonak sikeriilt ellendrzésiik ald vonniuk a sztyeppe régio
szamos stratégiai fontossagi varosi koOzpontjat, igy Orengburgot, Aktyubinszkot,
Szemipalatyinszkot €s Viernyijt (a késébbi Alma-Atat) is. A vorosok menesztették a
szemipalatyinszki Alas Orda kormanyt, igy a kazah nacionalistdk a fehéreket
kezdték tdmogatni. 1918 nyarara a Dutov szibériai kozdk ataman csapataival
egyesild urdli ¢és orenburgi kozikok Iényegében az egész sztyeppe régiot
visszafoglaltdk a bolsevikoktol. Kolcsak admirdlis ugyanakkor 1918 novemberében
kiadott omszki deklaracigjaban nyiltan is elutasitotta a kazah autonémia tigyének
barmiféle tamogatasat: ezzel elidegenitve magitol az Alas Orda vezetéit. igy 1919
elején a kazah nacionalistdk ismét atiltak a vOrosok oldalara, ugyanezen év
novemberében mind a keleti,, mind a nyugati Alas Orda kormany elismerte a
bolsevikok fennhatosagat. 1920 nyarara az egykori Sztyeppe Kormanyzosag
teriiletén lényegében véget ért a polgarhdbory, igy 1920 augusztus 26.-an kikidltottak
az Oroszorszagi Szovetségi Szovjet Szocialista Koztarsasag autondém tagallamat
képezd Kirgiz Autonom Szovjet Szocialita Koztarsasagot. Az autondm koztarsasag
els6 Alkotmanyozd Kongresszusanak kiildottei kozott, illetve Forradalmi Bizottsag
elnevezésti kormanyaban egyarant, a bolsevikok mellett az Alas Orda politikusai is
helyet kaptak (Rashid, 1994, p. 114; Wheeler, 1964, pp.102.-103.).

Turkesztdn muszlim lakossaganak tilnyomo6 része a forradalmi eseményeket és
a polgarhaborit kezdetben kozombosen szemlélte, az orosz telepesek beliigyének
tekintve azt. Ugyanakkor az intellektudlis elitek soraiban a forradalmi események
lattdn, tobben is elérkezettnek véltek az id6t a cselekvésre. 1917 4prilisaban a
kiilonbozd muszlim  politikai  és  kulturdlis  egyesiiletek  képviseldi  Osszeliltek
Taskentben a Turkesztani Muszlimok Elsé Kongresszusan. A kiildottek kovetelték az
orosz gyarmatositds ¢és foldkisajatitisok azonnali leéllitisat, valammnt egy vezetd
testiiletet is valasztottak Turkesztani Muszlimok Kézponti Tandcsa néven, melynek

elnbke a kazah etnkumi, de péan-torok eszméket vallo Musztafa Csokajev lett
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(Roudik, 2007, location 1436). Ugyanakkor a kongresszuson jelenlévd delegaltak a
legtobb kérdésben messze nem voltak egységesek, és fokozatosan két politikai
csoportosulas formalodott ki soraikban: a Soraji Iszlamijaban (Muszlim Tanacsok)
elsdsorban a liberdlis reformista értelmiségiek képviseltették magukat, mig a
konzervativabb Ulema Dzsamati (Ulemak Tarsasaga) foként a tradiciondlis muszlim
vallasi vezetOket tomoritette (Khalid, 2007, p.52.). A megosztottsag mélységét jol
szemlélteti, hogy 1917 nyardn a taskenti varosi tandcsi valasztdsokon a muszlim
konzervativok tamogattdk az Ideiglenes Kormany jeloltjeit: a konzervativ erdk
egylittesen a szavaztok 60%-at kaptak, mig a dzsadidistak csak mmtegy 10%-ot
(Roudik, 2007, location 1441).

Az oroszok ¢és a turkesztdni muszim konzervativ elitek egyiittmikkodése a
taskenti szovjet hatalomatvétellel romlott meg dramai mértékben. Frtesilve a
bolsevikok nemzetiségpolitikai deklaracioirol” tobb turkesztani muszlim szervezet,
koztik az Ulema Dzsamati is kifejezte egylittmikodési szandékat a szovjetekkel
(Haghayeghi, 1997, p.17.). Az erbteljesen rasszista bedllitddast Taskenti Szovjet
ugyanakkor elutasitotta, hogy muszlimokat is felvegyen tagjai kozé, ami a
konzervattv  és dzsadidista iranyultsagdh muszlimok jelentdés részét  egyarant
elidegenitette a szovjethatalomtol. A taskenti szovjet vezetdsége fellépett minden
muszlim politikai szervezkedés ellen a varosban, igy a Turkesztani Muszlimok
Negyedik Kongresszusara mar Kokandban keriilt sor, ahol a radikalizalodott
kiildottek 1917 november 27.-én kikidltottdk a Kokandi Ideiglenes Autonom
Koztarsasagot. A deklaracio értelmében a Kokandi Koztarsasag Oroszorszagon beliil
telles autonémiat élvezett volna bel, pénz, oktatasi ¢és igazsagiigyi teriileten,
ugyanakkor ki, védelmi és vamiigyek a moszkvai orosz kormanyzat hataskorében
maradtak volna. A deklaracié explicit modon nem mondta sem az allam iszlam, sem
szekularis jellegét, ugyanakkor az igazsagszolgaltatast alapvetden az iszlAm jog, a
sarfa alapjaira helyezték. Az allam minden 20 évet betoltott felndtt lakosara — a ndket

is beleértve - kiterjesztették a valasztdjogot. A tervbe vett alkotmanyozo

%1917 november 24.-én Lenin és Sztalin, az oroszorszagi muszlim kisebbségek tamogatdsa

megszerzésének szandékaval, felhivassal fordultak ,,Oroszorszag és a Kelet O0sszes muszlim
munkasahoz”: ,,Oroszorszag muszlimjai...ti mindannyian, akiknek mecsetjeit és imahazait
elpusztitottak, akiknek hitét és szokasait eltiportak a cdarok és Oroszorszag elnyomoi. Hitetek és
szokasaitok, nemzeti és kulturdlis intézményeitek 6rokké szabadok és sérthetetlenek. Tudjatok, hogy
jogaitok, mint Oroszorszag minden népéé, a Forradalom és annak szervezetei a Munkdsok, Katondk
és Parasztok Szovjetjeinek szilard védelme alatt all. ” (idézi Haghayeghi, 1997, p.16.)
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nemzetgylilési valasztasok elott, a Népi Gyllés elnevezésii, nem valasztasok, hanem
delegdlds utjan megalakult 54 tagh testiilet gyakorolta a legfobb dontéshozd
hatalmat. Ennek tagjai elsOsorban a nagyobb telepiilések és jelentdsebb tarsadalmi
szervezetek kiildottei voltak, és mintegy egyharmaduk — a lakossag koriilbeliil 7%-at
kitevd — szlav telepeseket reprezentdlta. A Népi Gyililés mellett mikkodott az Un.
Ideiglenes Tandcs, mely a Kokandi Autonom Koztarsasagnak az 0sszoroszorszagi
Alkotmanyozd Gylilésbe (Dumaba) delegalt 32 képviseldjét tomdritette. Az
Ideiglenes Tanacs képviseloibdl keriiltek ki tllnyomérészt a kormany tagjai is,
melynek feje Musztafa Csokajev lett (Roudik, 2007, location 1502 — 1520).

Azonban sem a bolsevikok, sem a Taskenti Szovjet vezetdi nem
rokonszenveztek egy turkesztani demokratikus, muszlim, raadasul antikommunista
iranyultsagi  kormany létrejottével. Igy 1918 februarjaban a Taskenti Szovjet
varatlanul frontalis tdmadast mtézett Kokand ellen, a vérost elfoglaltak, ¢s tobb mint
tizennégy ezer embert lemészaroltak annak lakoi kozil, koztik a rovid életli Kokandi
Koztarsasag legtobb politikai vezetdjét. Musztata Csokajevnek sikeriilt Buharaba
menekiinie, ahonnan késObb parizsi emigracioba vonult. Vezérkari fondke Igras bej
szent haborut hirdetett a Fergana volgyben a bolsevikok ellen, €s gerilla hadviselésbe
kezdett a hegyekben, ily modon egyik legfontosabb vezetdje lett a bolsevikokkkal
szemben kibontakozott muszlim fegyveres ellendllasnak az Gn.  baszmacs
mozgalomnak, amely a hegyvidéken csaknem egy ¢évtizeden at, valtakozo
mtenzitdssal, de tartotta magat a hoditokkal szemben (Rashid, 1994, p. 167, Roudik,
2007, location 1520).

1918 oktoberében formalisan is sor keriit a Turkesztani Autonom Szovjet
Szocialista Koztarsasag megalakitasara, egyszersmind kinyilvanitottdk a Turkesztani
Autonom Koztarsasag csatlakozasat az Oroszorszdgi Szovjet Szévetségi Szocialista
Koztarsasaghoz. A Turkesztdni Autondm Koztarsasdg kormanyanak 11 népbiztosa
kozil 6t — az élelmezésiigyl, pénziigyi, gazdasagi, a munkasok és parasztok tgyeit
feliigyeld, valamint a postaért €s a tavirovonalakért felelés biztos — az Oroszorszagi
Szovetségi Koztarsasag illetékes népbiztossdganak kozvetlen alarendeltségében
mikkodtek. A fennmaradd hat népbiztossag (beligyek, igazsagiigyi, oktatasiigy,
egészségligy, szocialis tigyek, mezdgazdasag és az un Rendkivili Bizottsig azaz a
késObbi titkosrendOrséget feliigyeld népbiztossag) elviekben autondm mddon
mitkodhettek, bar a gyakorlatban felettiik is ellenfrzést gyakorolt a Kozponti
Végrehajtdo Bizottsdg az Oroszorszagi Szovetségi Koztarsasdg majd az egész

77



DOI: 10.14267/phd.2016003

Szovjetuni6  legfelsé  szintli kormanyzati szerve. A kiiligyek, katonai és
kereskedelmi tiigyek formalisan is a szovetségi kormanyzat hataskorébe tartoztak
(Roudik, 2007, location 1530 — 1538). Lenin nyomasara a taskenti szovjet
vezetOsége feladni kényszeriilt korabbi rasszista politikajat: a Turkesztdni Autondém
Koztarsasag korméanyiban alelnoki poziciot kapott a kazah Turar Riiszkulov®’, a
koztarsasag hivatalos nyelve pedig az iizbég és a kirgiz (azaz a kazah) lett (Roy,
2000, p.58.).

A Turkesztani Autondém Szovjet Szocialista Koztarsasdg megalakitisa nem
jelentette azt, hogy a bolsevikok tényleges ellendrzést gyakoroltak volna az egykori
Turkesztani Kormanyzosag egész terillete felett. Voltaképpen a kozvetlen szarazfoldi
Osszekottetés a Turkesztani Szovjet €s az oroszorszagi bolsevikok kozott, csak 1919
0szén Mihajil Frunze sikeres offenzivdjanak koszonhetden teremtddott meg. A fehér
csapatok altal Oroszorszag tobbi részétdl elvagott Turkesztanban gabonahidny és
¢hinség iitotte fel a fejét. 1916 és 1920 kozott (az egyébként valtozatlanul zajlo orosz
betelepiilés dacara) Turkesztan telies népessége 7,3 milliorol 5,3 millié fore csokkent
(Rashid, 1994, p.53.). A jelentOsebb volumenii harci cselekmények végiil is az 1920-
as ¢v folyaman csitultak el a Turkesztani Szovjet koztarsasag teriiletén, bar a
baszmacs mozgalom altal képviselt szorvanyos fegyveres ellendllds egészen 1928-ig
folytatodott. A bolsevik hatalom konszolidalodasanak szimbolikus aktusaként 1922-
ben, mind a Kirgiz,z mind a Turkesztani Autoném Szovjet Szocialista Koztarsasagok
az Oroszorszagi Szovetségi Szovjet Szocialista Koztarsasag formalis autonomiaval
rendelkezd tagillamaiként a megalakuld Szovjetunid részévé valtak.

A ,protektoratusok” betagolisa a szovjet birodalomba néhany évvel hosszabb
id6t vett igénybe. Az 1917-es forradalom nyoman Khivaban és Buharaban egyarant
kiélez6dott a politikai kiizdelem a reformerek és az uralkodd hatalmat tamogatod
konzervativ ulemak kozott. Khivaban a helyi dzsadidistdk a khivai orosz helyérség
katonaibol alakult szovjettel szovetkezve probaltak megdonteni Iszfendijar kan
uralmat.  Sikeriit az uralkodét egy alkotmanyozd gyililés  Gsszehivasara

rakényszeriteni, aki azonban a helyi konzervativ erkre tdmaszkodva leszamolt a

30 Igaz Riiszkulovt6l és a hozza hasonléan megbizhatatlannak tekintett dzsadidistakt6l mar 1920-ban
megtisztitottdk a Turkesztdni Autondém koztdrsasdg kormanyzatat és a Turkesztdni Kommunista
Pértot is, amelyet 1920 folyaman beolvasztottak az Orosz Kommunista Partba. A bolsevikok innent6l
kezdve inkdbb az olyan fiatal muszlim kadereket részesitették elonyben akiknek nem volt kapcsolata
a dzsadidistakkal (Roy, 2000, p.59.).
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reformerekkel és a parlamentet is feloszlatta. A kan hatalmira a helyi reformereknél
nagyobb fenyegetést jelentettek a tiitkmén t6rzsi harcosok, akiknek vezetdje
Dzsunaid Han sikeres merényletet kovetett el az uralkodo ellen, sajat jeloltjét
Mohamed Abdullahot iltetve a trénra. 1919 februdrjaban a Fiatal Khivaiak nevii
reformista csoportosulas immar a megerdsodott bolsevikok tamogatdsaval a kant és
az Ot tdmogatd tirkmén tOrzsi harcosokat kilizte a varosbol és Dzsumanijaz
Szultanmuradov ~ vezetésével egy forradalmi bizottsag vette kezébe a varos
ranyftasat. Az 1920 aprilisdban, mintegy alkotminyozd nemzetgylilés igényével
Osszehivott Népi Képviselok Gylilése deklardlta a Horezmi Szovjet Népkoztarsasag
megalakulasat. Egy a fOleg dzsadidista iwranyultsdgh Ifji Khivaiakbol és tiirkmén
torzsi vezetOkbdl 4all6 15 tagh kormany is alakult melynek mmiszterelnoke
Povlonijez  Juszupov lett. 1920 szeptemberében az Oroszorszagi Szovetségi
Koztarsasag és a Horezmi Népkoztarsasdg formalis allamkoz szerzodést kotottek
egymassal. A szerzddésben  Szovjet-Oroszorszdg  elismerte a  Horezmi
Népkoztarsasag fliggetlenségét €s szuverenitdsat, s6t még az ) allamnak azt a jogat
is, hogy allamositsa teriiletén orosz tdkések egykori érdekeltségeit. Rogzitették a
Horezmi Népkoztarsasag és Oroszorszag hatarait, ugyanakkor a horezmi hadsereget
a Voros Hadsereg feliigyelete ald helyezték. A Horezmi Népkoztarsasadg tehat
lényegében ugyanugy Oroszorszdg protektoratusa maradt, mint ahogyan koradbban a
Khivai Kansag is az volt. A bolsevikok legcsekélyebb mértékben sem tartottdk
tiszteletben a Horemzi népkoztarsasdg szuverenitasat. 1921 marciusdban a Voros
Hadsereg khivai helyrségben allomasozd katonai puccsal eltdvolitottdk a Juszupov
kormanyt, melynek legtobb tagja a tirkmén baszmacs felkelokhoz menekiilt és 1)
mmar tisztdn kommunistakbol, illetve a Vords Hadsereg katondibol allo kormany
alakult. Az U korminy moddositotta a Horezmi Népkoztarsasag alkotmanyat, tobbek
kozott megfosztva a valasztdjogtdl a tulajdonosi egzisztencidkat. 1923 oktoberében
az allam nevét hivatalosan is Horezmi Szovjet Szocialista Koztarsasagra valtoztattak
és 1), szovjet mintaju alkotmanyt fogadtak el, amely betiltotta a foldmagantulajdont
¢s teljes egész€ben szovjet rendszerli igazsagszolgaltatist vezetett be. Ezenkivill az
orosz rubel lett a hivatalos fizetOeszkoz és feloszlattdk a horezmi hadsereget is. A
horezmi  szuverentids  felszimoldsanak  utols6  szimbolikus  aktusaként az
Osszhorezmi  Népi Képviselok Kongresszusa 1924 november 2.-4n  hozott
deklaracidjaban  kinyilvanitotta ~ Horezmi  Szovjet ~ Szocialista ~ Koztarsasag
megsziinését, melynek teriiletét formalisan is a Szovjetunibhoz, pontosabban
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nagyobb részben az Uzbég Szovjet Szocialista Kouztirsasaghoz, kisebb részben a
Tirkmén Szovjet Szocialista Koztarsasaghoz csatoltdk (Roudik, 2007, location 1585
—1615).

Buharaban 1918 februarjadban az Ifja Buharaiak mozgalom a Taskenti Szovjet
timogatasaval kisérletet tett a hatalomatvételre, am a konzervativ ulemak sikerrel
mozgositottdk a tomegeket az ,jszldm védelmében”, és vérflrd6t rendeztek az Ifju
Buharaiak mozgalom tagjai valamint a buharai oroszok soraiban. A sikertelen akciot
kovetden a Taskenti Szovjet szerzodést kotott az emirrel melyben elismerték Buhara
fliggetlenségét, valamint az uralkodé hatalmat. Cserében az emir kiszolgaltatta a
teriiletén rejtézkodo ,fehér ligynokoket” Taskentnek (Roudik, 2007, location 1448).
A buharai uralkodé Mohamed Alim Han ezek utan Afganisztan emirjével Ammanulla
Hannal kivant szovetségre pni a bolsevikok ellenében, am végiill a megallapodas
eredményeképpen Osszesen 12 agya érkezett Afganisztanbol Buharaba. Az ifji afgan
uralkod6 alig egy évvel a harmadik brit-afgdin habori lezaruldsa utdn nem kivanta
felvallalni a nyilt katonai konfiontaci6t a bolsevikokkal [gy a buharai emir nem
tudott érdemi katonai ellendllast kifejteni Frunze 1920 februarjdban meginditott
offenzivajaval szemben. Az emir eldszort orszaga keleti Hegyi Badahszan régidjaba
menekiilt és onnan probalta folytatni az ellenallast, majd Afganisztdnba emigralt.
1920 oktober 8.-an az emir egykori nyari palotdjaban kikidltottak a Buharai Szovjet
Népkoztarsasagot, melynek kormanyanak vezetdje a bolsevik szimpatizans Ifja
Buharai politikus Fajzullah Hodzsajev lett. A népkdztarsasag 1 alkotmanya
kimondta Buhara szuverenitasat, altalanos valasztojogot vezetett be és kimondta az
ontézorendszerek  allamositdsat. Ugyanakkor elismerte a magantulajdonhoz valo
jogot, a szolas és vallasszabadsagot, a jogrendszer alapjava pedig részben a sariat
tette. Az 0] népkOztarsasag néveleges szuverenitasat mar kovetkezd évben 1921
marciusdban  Szovjet-Oroszorszaggal megkotott allamkdzi  egyezmény  korlatozta:
ennek értelmében Oroszorszag hatdrozatlan ideig Buhara teriiletén allomasoztathatta
a Voros Hadsereg mintegy 30ezres megszalld kontingensét. A koztarsasag kiilsd
hatarait szintén a Vords Hadsereg egységei védelmezték és buharai kiilkereskedelem
is csak az orosz kiikereskedelmi intézményeken keresztil bonyolodhatott. Ennek
ellenére a Buharai Népkoztarsasdg nem volt telles mértékben a bolsevikok
,baballamanak™ tekinthetd: legalabbis 1923-ig a Hodzsajev vezette ifji buharaiakbodl

alld kormanyzat a népkoztarsasag beliigyeiben alapvetden Onalldsdgot éElvezett.
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Buhardra is mind fokozottabb kiils6 nyomast gyakoroltak. Egy 1923-as
alkotmanymddositds megfosztotta a valasztojogtél és egyéb politikai jogaiktol a
tokés tulajdonosi egzisztencidkat. 1924 szeptember 20.-4n az allam hivatalos nevét
Buharai Szovjet Szocialista Kéztarsasagra valtoztattak, majd az év végén teriiletét
beolvasztottdk a SZU iizbég és tirkmén tagkoztarsasagaba (Roudik, 2007, location
1615 - 1678).

Szovjet Kozép-Azsia telies pacifiklisa ugyanakkor hosszan elhiizodd folyamat
volt, a bolsevikoknak egészen a hiuszas évek végéig szamottevd fegyveres
ellendllassal kellet szembenéznilik. A muszlim gerillikra a bolsevikok a baszmacs
(helyi torok nyelveken: bandita, Utondlld) elnevezést alkalmaztik, bar egy idé utdn a
jelzot mar maguk az ellendllok is biliszkén vallaltdk. A baszmacs ellenallok soraiban,
hasonldan napjaink iszlamista gerillaszervezeteinez, keveredve voltak jelent a
politikai motivacioktol vezérelt gerillidk a kozonséges banditdkkal Az ellenallas két
sulypontja egyrészt az egykori Khivai Kansag sivatagos, tiirkmén torzsi teriiletei,
masrészt az egykori Buharai Emirség keleti hegyes vidékére, a mai Tadzsikisztan
teriiletére esett. A tirkmén torzsek korében az egykori ,kirdlycsindld” Dzsunaid Han
szervezte az ellenallast. 1924-ben tizendt ezer harcosaval frontdlis tAmadast mtézett a
horezmi Népkoztarsasag ellen, am a Vords Hadsereg visszavonulasra kényszeritette.
Innent6l kezdve a szomszédos Perzsiabol mtézett idorél-idére betoréseket a
Szovjetunié teriiletére, utolsd jelentésebb akcidjara 1927-ben keriilt sor, melyben az
ekkor mar hetven éves Dzsunaid Han két fiat is elvesztette. Az agg lazadovezér
végiil 1938-ban hunyt el afganisztdni emigracioban (Rashid, 1994, pp. 192.-193.). A
tddzsik hegyvidéken az ellenallas szervezoje eleinte maga az elizott buharai emir
Mohamed Alim Han volt, aki 1920-ban Dusanbéban iitotte fel székhelyét. 1921-ben
kénytelen volt Afganisztanba menekiini a Vorés Hadsereg eldl, de még ugyanebben
az évben Ibrahim bég csapataival egyeslilve sikerlilt visszafoglalnia a bolsevikoktol
Dusanbét. A turkesztani baszmacs felkelés alighanem egyik legérdekesebb epizodja
volt Enver Pasa (az egykori ifjutorok politkus, az Oszman birodalmat az 1.
vilighaboru alatt vezetd ,triumviratus” egyik tagja) felbukkanasa a harcokban 1921
folyaman. A Torokorszagbol emigralt politikus, eredetileg Lenin megbizasabol épp a
lazadas leverésére érkezett a térségbe, ahol azonban atdllt a ldzadok oldalara. Végiil
1922 éprilisdban az afgdn hatar kozelében, a mai Tadzsikisztan teriiletén esett el
tlizharcban (Rashid, 1994, p.169.). Egy masik hasonldan fijdalmas epizod volt a
bolsevikok szamara, amikor a Buharai Népkoztarsasag renddrfondke allitotta &t
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testiiletileg csaknem az egész buharai rendérséget a lazadok oldalara, ezzel csaknem
a kommunista barat Ifji Buharai kormanyzat bukasit okozva. A baszmacs ellenallas
kifulladdsahoz végiil is nagyban hozzijarult, hogy 1922-t kovetben az afgan emir, és
ezzel attatélesen a britek is felhagytak a gerilladk kiilsd tdmogatasaval. A szorvanyos
ellenallas a tirkmén sivatagban és a tadzsik hegyvidéken ennek ellenére még
egészen 1928-31-ig folytatodott. Roudik megallapitisa szermt a kozEép-azsiai
muszlim ellenallds tulajdonképpen soha nem enyészett el egészen, hiszen a szovjet
mvazid ellen harcold mudzsahedekben 1iletve a poszt-szovjet korszak iszlamista

gerilliiban a baszmacs mozgalom 6rokoseit lathatjuk (Roudik, 2007, location 1695).

2.5 ,, Formdjukban nemzetiek, tartalmukban szocialistak” — A kozép-

azsiai tagkoztarsasagok a szovjet etnofoderalizmus rendszerében

Alighanem a modernkori torténeti wrodalom egyk legtobb vitatol Ovezett
kérdése, hogy a Szovjetuniot tekinthetjiik-e a sz6 hagyomanyos értelmében vett
Lbirodalomnak™ illetve a szovjet ,birodalmi” centrum és perféridinak viszonya
lefrhat6 ,.gyarmatositdé — gyarmat” viszonyrendszerként. A Dominic Lieven A&ltal
alkalmazott birodalom definicionak illetve a birodalmi jelleg Sally N. Cummings
altal felsorolt kritériumainak®', véleményem szerit a Szovjetunid is megfelel.
Ugyanakkor azt még e szerzk is elismerik, hogy a Szovjetunid6 sok szempontbol
rendhagyonak szamit még a modernkori birodalmak kozott is, és éppen ezért a
centrumnak a birodalmi periférdkkal 4polt kapcsolata sem irhatd le egyszerlien a
kolonializmus szakirodalmanak terminologidjaval. Mint Dominic Lieven ramutat a

Szovjetuni6 megorokolte a Cari Birodalom Oridsi teriiletét, népességét és a

' Dominic Lieven szerint egy birodalom olyan allamalakulat amelyik oOridsi teriilettel ,

soknemzetiségli népességgel bir és a kormanyzat nélkiilozi a polgarok kifejezett felhatalmazisabol
szarmazd legitimaciot (Lieven, 2011). Sally N. Cummings a kovetkezd karakterjegyeket sorolja fel: 1.
a birodalom mindig nagy teriiletli, jellemzé vonasa az allando terjeszkedés 2. egy birodalom
jellemzéen mindig tobb kordbban 6nallé politikai egység egybeolvadasa, avagy meghoditasa révén
jon létre, éppen ezért heterogén statusu teriilti egységekbdl épiil fel 3. a birodalmon beliil mindig
elkiilonithetiink egy centrumot és a periféridkat, a centrum a periféridkat gyakran lokalis kozvetitd
elitek beiktatdsaval igazgatja 4. a birodalmakat egyszerre jellemezheti a birodalmi centrum avagy az
O0sszbirodalmi elit etnikai exkluzivitisa és egy szélesebb a periféridkat is integralni képes
Osszbirodalmi ideologia, vallas, vagy ,magasabb” kultiira (Cummings, 2011, p.10.).
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nemzetk6zi rendszerben elfoglalt nagyhatalmi  statuszat. Tovabbi birodalmakra
emlékeztetd vonas, hogy a Szovjetuni® kormanyzata a népszuverenitds elvének
érvényesiilését a gyakorlatban éppigy nem ismerte el, mint ahogy a cari kormanyzat
sem, ¢s ugyanugy nélkiilozte az allampolgarok altali felhatalmazast (Lieven, 2011,
p.33.). Ehhez még Kathleen Collins nyoman hozzatehetjik, hogy példaul a szlav és
kozép-azsiai parttagok viszonylatdban is egyfajta nformalis hierarchia érvényesiilt,
valamint mas eurdpai gyarmatositokhoz hasonldéan a bolsevikok ugy érezték egyfajta
,civilizacios  kiildetésik” van az ,elmaradott és primitiv’ Kézép—Azsiéban (Collins,
2006, p.66.).

Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy a szovjet birodalmi centrum és periféridinak
viszonya kevésbé volt kizsakmanyold jellegi mint az eurdpai nagyhatalmak ¢és
tengerentili gyarmataik kapcsolata. A totalitdrius hatalomgyakorldas (pl  sztdlini
tisztogatasok, kollektivizalas) brutdlisabban érvényesiilt a szldv magtertileteken, mint
példaul az egykori Turkesztanban. Bizonyos szamitdsok szerint pedig a kozép-azsiai
koztarsasagoknak biztositott tdmogatdsok  ¢és transzferek értékvolumenét alapul
véve, korantsem egyértelmi, hogy a moszkvai centrum ,zsakmanyolta-e ki’
gazdasagilag a koOzEp-azsiai perifériakat, avagy ¢éppen ellenkezdleg: a kolcsonds
fligedségbdl inkabb a perifériak profitaltak - ami egy kolonidlis jellegli kapcsolat
esetében meglehetésen szokatlan (Collins, 2006, p. 156.; Cummings, 2011, p. 17.).

Az Uniés transzferek | A tagkdztarsasagkozi

aranyaa kereskedelmi hiany

. L i tagkoztarsasag teljes (vagy tébblet) ardnya
Szovjet tagkoztarsasag Kbltségvetési vilagpiaci drakon szamolt
bevételeihez

viszonyitva (%)

Ossz tagkoztarsasagkozi
kerskedelem
szazalékaban (%)

Kazah SZSZK 23,1% 26,5%
Kirgiz SZSZK 35,6% 19,7%
Tadzsik SZSZK 46,6% 30,5%
Tlrkmén SZSZK 21,7% 5,4%
Uzbég SZSZK 42,9% 22,9%

2. A kozponti tamogatasok és transzferek aranya a kozép-azsiai tagkoztarsasagok
koltségvetésében

(forras: Collins, 2006, p.156.)
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A Szovjetunionak a tradicionalis birodalmaktdl talain leginkabb eliitd vonisa a
nemzeti Onrendelkezés elvének a legitimicios eszkozként vald felhasznalasa és a
birodalmat alkot6 etnikumok nemzeti fejlodésének ,batoritasa” — ugyanakkor
szigoru kontroll alatt tartdsa volt. Terry Martin szerint éppen ezért a Szovjetunio ,,..a
vilag elsé poszt-imperialista dllama..” sokkal inkdbb egy multietnikus modernizald
allam, mintsem a hagyomanyos ¢értelemben vett birodalom volt (Martm, 2001,
p-19.).

A marxista szocializmus nagy teoretikusainak viszonyuldsa a nemzetek és a
nacionalizmus problémajdhoz sok tekintetben igen ellentmonddsos volt, amely
ellentmondédsokat ugyanakkor éppen a torténelmi fejlodés dialektikus szemlélete
altal feloldhatonak velték. Egyfelol Marx ¢és Engels is a tOkés orszagok
proletaridtusanak internacionalista Osszefogdsaban latta a szocialista vildgforradalom
kirobbanasanak egy fontos elofeltételét, illetve ugy gondoltdk, hogy az osztalyharc
lezarultdval a nacionalizmus, mint sajatosan a burzsod osztadlyokhoz kotddo
ideologiai konstrukcid magihoz az allamhoz hasonldan el fog halni (Cornell, 2011,
p.32.). Masfelsl a gyarmati sorba kényszeritett népek nemzeti felszabaditd
mozgalmait Marx tdmogatandonak  itélte, mivel az antikolonializmustol a
gyarmattartd  orszagok nemzeti burzsodzidi hatalmanak megrendiilését remélte
(Rashid, 1994, p.28..) A bolsevikok is megosztottak voltak a nacionalizmus és
nemzeti Oonrendelkezési torekvések megitélésében. Trockij Ugy latta, hogy a nemzeti
onrendelkezésért folytatott kiizdelem alddshatja a proletariatus egységét és igy végso
soron a nemzetkdz vildgforradalom sikerét veszélyezteti Ezzel szemben Lenin ugy
latta, hogy a nacionalizmus csak a kapitalista allamokban rendelkezik reakcios
karakterrel, az elmaradottabb feudalis tarsadalmakban (mint amilyen szerinte
Oroszorszag is volt) és az elnyomott gyarmati népek esetében viszont progressziv
jelenségnek tekinthetd (Cornell, 2002, p.67.). Lenin mar csak taktikai okokbol is a
nemzeti Onrendelkezési torekvések tdmogatdsa mellett szallt sikra: ezzel remélte
megnyerni a bolsevikok 1ligye szamara az egykori cari birodalom nem orosz
alattvalomak tdmogatasat - kiilonds tekintettel arra, hogy a polgarhabori végén mar
mintegy 250000 oroszorszagi és kozép-azsiai muszlim harcolt a Voros Hadseregben
(Rashid, 1994, p.29.). A bolsevikok szemében az d4zsiai nemzeti felszabaditd
mozgalmak kiilonosen felértékelddtek az 1920-as Varsd elleni offenziva kudarca
nyoman, melynek kovetkeztében forradalmuk gyors eurdpai exportjdban immar nem

reménykedhettek.
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fgy Lenin ahhoz az elképzeléséhez a polgarhabortis gySzelmet kovetden is
ragaszkodott, hogy a bolsevikok allamat formailag mint egyenrangd nemzeti
koztarsasagok Onkéntes szovetségét szervezzék meg, mely foderacidban Oroszorszag
csak az egylk tagkoztarsasag volt. Sztalin ezzel szemben szerencsésebb megoldasnak
tartotta volna, hogy ha Oroszorszdag nem egy lett volna az egyenranga
tagkoztarsasagok kozil, hanem az egyes nemzetiségek Oroszorszagon beliil kaptak
volna kulturdlis autonémiat (Cornell, 2002, p.77.). Végil is a megvalosult modell a
lenini elképzeléseket tikrozte: a Szovjetek Harmadik Kongresszusa 1922 december
30.-an fogadta el a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Unidjat Ktrehozo szerzOdést.
Ennek értelmében a Szovjetunid alapitd tagallamai az Oroszorszdagi Szovjet
Szovetségi Szocialista Koztarsasag, a Transzkaukazusi Szovjet Szévetségi Szocialista
Koztarsasag (mely a késdbbi Azeri, Griz és Ormény SZSZK teriiletét foglalata
magaban), valamint a Belorussziai ¢és Ukrajnai Szovjet Szocialista Koztarsasag
voltak. A 1922-es alapitd szerzddés értelmében a Szovjetunidban, az allamot felépitd
adminisztrativ egységek egy sajatos ¢és sok tekintetben fiktiv etnofdderalisztikus
hierarchidba tagozodtak. Ebben a hierarchidban az egyes etnkai alapon
meghatarozott koOzigazgatasi egységek az autondmia meghatarozott fokdval birtak. A
hierarchia cstcsan alltak a Szovjet Szocialista Koztarsasagok (tovabbiakban SZSZK
- szamuk az évek soran 15-re emelkedett), melyek a Szovjetunid 1étrehozd 1922-es
szerzOdés illetve a késdbbi szovjet alkotminyok meghatdrozasa alapjan szuverén
allamok, melyek a SZU-n kivili orszagokkal is hatarosak voltak, ©nallo
kormanyzattal illetve (elvieckben) sajat nemzeti hadsereggel is rendelkezhettek és az
Uniobol vald szabad kivalas jogaval birtak (Nove- Newth, 1967, p.33). A
kormanyzati rendszer ugyanaszerint a séma szerint épilt fel mind a 15
tagkoztarsasagban: az SZSZK-k legfelsé szmtli politkai dontéshozd szerve az
allampolgarok altal valasztott un. Legfelso Szovjet volt, amelyik rendszerint évente
kétszer harom napot iilésezett. A Szovjetunid alapitd szerzédése illetve annak
késObbi alkotmanyai a népszuverenitas egységének kifejezOdése talajan elutasitottdk
a hatalommegosztds elvét, igy a Legfelsé Szovjet valasztotta meg az adott
tagkOztarsasagat kormanyfojét ¢és kormanyanak tagjait, illetve a Legfelsé Szovjet
elndke az adott tagkdztarsasag allamfdjének is szamitott. Az alapitd szerz0dés és az
alkotmanyok értelmében a kiilkapcsolatok, katonai tigyek szovetségi hataskorbe
tartoztak, mig mezdgazdasag, oktatds és egészségiigy, valamint a beliigyek és az
igazsagszolgaltatds kérdéseit elvickben — legalabbis részben - a tagkdztarsasdgok

85



DOI: 10.14267/phd.2016003

hataskorébe utaltdk (Roudik, 2007, location 1752 - 1767). Az SZSZK-k mindegyike
névlegesen sajat ,nemzeti kommunista parttal” rendelkezett, melyek a Szovjetunid
Kommunista Partjanak mintegy ,nhemzeti tagozatait” alkottak.

A kovetkez0 szinten alkottdk az egyes tagkOztarsasagokon belili Autonom
Szovjet Szocialista Koztarsasagok (ASZSZK), melyek szintén 0Onalld ,nemzeti”
allamok, wugyanakkor a kiikapcsolatok terén nem rendelkeztek szuverenitas
latszataval sem: nem illette meg Oket a szabad kivalas joga (sem az Uniobol, sem a
tagkOztarsasagbol)™®, illetve nem volt sajat killiigyminiszterik sem. Az autondm
koztarsasagokban az adott ASZSZK titularis nemzetiségének nyelvét hasznaltdk a
kozoktatasban, ugyanakkor az egyetemeken az SZSZK nemzeti nyelvén folyt az
oktatds. Az ASZSZK nem rendelkeztek névlegesen sem sajat ,nemzeti kommunista
partokkal” (Roy, 2000, pp.64.). Végil az in. Autonom Kérzetek (autondém oblaszty)
ill. Autonom Teriiletek (autondm okrug) csak a kulturdlis onrendelkezés joval
korlatozottabb  formijaval birtak, és mtézményi struktirajuk is meglehetdsen
csOkevényes volt: volt sajat valasztott szovjetjiik, ugyanakkor kormanyuk é&s
minisztereikk nem (Roy, 2000, p.65.). Meghatarozott hierarchia érvényesiilt az eltérd
foku  teriileti autonomidk  szOvetségi szt  képviseletében is: a @ SZU
torvényhozasanak masodik kamarajat alkotd Nemczetiségek Tandacsaban az SZSZK-k
25, az autondm koztarsasagok 11, mig az autonom korzetek és teriiletek 5 kiildottel
képviseltethették magukat (Roudik, 2007, location 1762). Az autonémia foka a
szovjet szandékok szerint azt volt hivatva tiikrozni elsdsorban, hogy az egyes etnikai
csoportok, milyen szintjére jutottak nemzeti fejlédésiknek (Zurcher, 2009, p.36.).
Tagkoztarsasagi statusz csak a ,valodi nemzeteknek” jart, akik megfeleltek Sztalin a
bolsevikok “nemzetiségligyi szakértdje” altal alkotott definicionak: “A nemzet az
emberek torténelmileg kialakult tartds kozossége, amely a nyelvnek, a teriiletnek, a
gazdasagi életnek és a kultura kozosségeben megnyilvanulo lelki alkatnak a
kozossége alapjdan keletkezett ”.>® Ugyanakkor legalabb 53 nemzetiség rendelkezett a
terileti autonémia valamilyen fokdval a Szovjetunidban (Cornell, 2011, p.33.).

32 Egy 1990-ben 4prilisaban (Litvania marciusi fliggetlenségi deklaracidjara adott valaszként)

elfogadott alkotminy modositds értelmében egy szovjet tagkdztarsasdg SZU-bdl torténd kivalasa
esetén a teriiletén 1€vé autondém koztarsasdg(ok) referendumon donthetnek arrél, hogy a
tagkOztarsasaggal tartanak, vagy megmaradnak a SZU keretei kozott. A modositdssal nem sikeriilt
megakadalyozni a SZU felbomlasat, de szdmos poszt-szovjet fegyveres konfliktusban (pl. griz-abhaz
¢és graz-déloszét konfliktusok) maig elsddleges hivatkozasi alapul szolgal (Zurcher, 2009, p.35.).

33 Sztalin 1913-ban irt, a Marxizmus és a nemzetiségi kérdés cimii essz&jében adott definicidjat idéz
Rashid,1994, p.28.
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Sajatos helyet foglalt el a Szovjetunion beliil is az Oroszorszagi Szovjet Szovetségi
Szocialista Koztarsasag, amely mintegy foderaciot alkotott a foderacioban, hiszen
teriiletének  53%-a  valamilyen cimzett nemzetiségi autondmidhoz  tartozott
(Dobrovits, 2011b, p.3.).

Miért nevezhetjik ezt a foderativ szerkezetet mégis fiktivnek? El6szor is, mint
fentebb jeleztiik, az egyes autonomiak elviekben etnikai alapon keriiltek kialakitasra,
ugyanakkor szamos adminisztrativ egységben a cimzett nemzetiség legfeliebb relativ
tobbséget (vagy még azt sem) alkotott. Kozép-Azsiat tekintve a SZU felbomlisanak
idején az etnkailag legnkabb homogénnek tekintheté Tiirkmenisztanban é€s
Uzbegisztinban  valamivel t6bb mint 70%-ot tett ki a tituliris nemzetiség,
ugyanakkor példaul Kazahsztdnban a titularis kazah etnikum szamszerti kisebbséget
(43%) alkotott, mig példaul a Gruzia teriiletén talalhato6 Abhdz Autonom SZSZK -
ban az abhdzok aranya csak 17%-ot ért el, szemben a grizok 43%-val . Kiilondsen az
Oroszorszagon belilli autonomidk esetében, sok helyen az oroszok tették ki a
tényleges tobbséget (Zurcher, 2009, p.31.). Tehat bar a Szovjetunid etnikai autondém
teriiletei az esetek tobbségében ténylegesen tobbnemzetiséglick voltak, ezek minden
esetben kizarolag a cimzett nemzetiség kulturdlis Onrendelkezését voltak hivatva
elosegiteni.

Masfeldl hiaba érvényesiilt az allami  intézményrendszert tekintve nagyfoka
tertileti hatalommegosztds, mikor a valédi hatalom minden tagkdztarsasagban a
Szovjetunio Kommunista Partjanak kezében 0sszpontosult, amely viszont nagyon is
centralizalt mddon épiilt fel. A tagkoztarsasdgokban a valddi politikai-dontéshozoi
hatalommal nem dallami ntézmények, hanem a tagkdztdrsasdgok kommunista
partjainak Kozponti Bizottsagai rendelkeztek. A kdzponti kormanyzati intézmények
¢s a helyi szovjetek egyarant a Kozponti Bizottsdg wranymutatdsat kovetve kellett,
hogy eljarjanak a dontéshozatal illetve a kiilonféle poziciok betdltése soran (Roudik,
2007, location 1759). Személyi kinevezés barmifele adminisztrativ, politikai,
katonai, gazdasdgi stb. pozciora csak az illetékes partbizottsag jovahagyasaval
torténhetett. A tagkOztarsasagi  kormanyzatok  gyakorta  egyfajta , kettds
alarendeltségben” szenvedtek, mivel felelosek wvoltak a tagkoztarsasagi Legfelsd
Szovjetnek - és attételesen a tagkOztarsasagi part Kozponti Bizottsdganak -, de
ugyanakkor az 0ssz-szOvetségi minisztériumok utasitdsait is kovetniik kellett (Nove
— Newth, 1967, pp.35.-36.). Kiilondsen a muszlim tagkdztdrsasagokban volt
megfigyelhetd az a sajatos kettdsség, hogy mig a koztarsasagok sajat ,allami’
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apparatusat mar viszonylag kordn helyi kéaderekkel toltotték fel, addig a part
apparatusban még hosszii évtizedekig megmaradt az orosz dominancia. Ahogy
Sztalin megjegyezte a Szovjetunid teriileti autonémidi kapcsan: ,....formdajukban
nemzetiek, tartalmukban szocialistak”. (Cornell, 2011, p.35.).

Ugyanakkor hiba lenne lebecsiini ezeknek a sok szempontbol valdban fiktiv
autondmidknak a jelentdségét. A tagkoztarsasdgok és autonom koztarsasdgok, mint
~kvazi nemgzetallamok™ (Zurcher, 2009, p.31.) rendelkeztek sajat hatarokkal,
alkotminnyal, parlamenttel ¢és kormanyzattal, s6t ami a gyakorlatban mindezeknél
még fontosabbnak is bizonyult: a cimzett nemzetiség nyelvét haszniltdk a koz és
felsboktatdsban illetve a médidban. A szovjet hatdsdgok igen sok esetben maguk
mikkodtek kozre sajat rasbeliséggel nem rendelkezd etnikai csoportok szamara abécé
vagy irodalmi nyelv megalkotasiban.>* Szimszerint 48 olyan nemzetiségrdl tudunk,
amelyek szdmara a szovjet hatosdgok alkottak meg sajat wrodalmi nyelvet (Cornell,
2011, p.34.). Mindezeken felil tudatosan igyekeztek biztositani minden teriileti
autonomia esetében a titularis nemzetiség — adott esetben a nemzetiségi aranyokat
felsdoktatasi, kulturalis vezetdi pozicidkban. Nem csoda, hogy mint azt Dobrovits
Mihaly megallapitja a nemzetiségek kozott folyamatos kiizdelem zajlott a minél
magasabb foku teriileti autonomia, lehetdleg a ,koztdrsasagi” €s az azzal egyiitt jaro
Shemzeti”  stitusz elnyeréséért. A moszkvai kozpont pedig ebben a helyzetben
gyakorta mint a ,kisebbségek védelmezoje” Iéphetett fel (Dobrovits, 2011b, p.4.). A
kiilonbozd foku teriileti autonomidk nemzetépitési folyamatban betoltott jelentGségét
mutatja, hogy a SZU dezmtegralddasakor az egyes nemzeti koOzOsségek ¢és
etnkumok fliggetlenségi torekvései is elsdsorban ezen terlileti autonomidk keretei
kozott artkulalodtak. A SZU felbomldsakor kirobband fegyveres konfliktusokat
éppen ezért jellemzOen nem is az etnikai autondmidk hatarainak megvaltoztatasaért,
hanem nemzetkdzi jogilag szuverén statuszuk elismertetéséért vivtdk. (Zurcher,
2009, p.41.). Ahogy Cornell taldloan megjegyz, a peresztrojka iddszakaban a
szovjiet ¢és autondm koztarsasdgok mar sokkal inkdbb voltak formajukban

szocialistdk és tartalmukban nemzetiek (Cornell, 2011, p.49.).

A kozép-adzsiai “nemzetek” szdmara ha kimondottan nyelvet nem is, de az addig egy vékony
frastud6 réteg altal haszndlt arab irds helyett a latin betlikon alapuld dbécéket alkottak az 1920-as
években. 1938-ban Sztalin utasitasara a latin betlis dbécéket a cirill irdssal valtottak fel a kozEép-dzsiai
tagkoztarsasagokban is. (Cornell, 2002, p.79.).
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A Szovjetunid Ktrejottekor a sztalini nemzet definicid viszonylag kdnnyen
alkalmazhaté volt az egykori cari birodalom szlav népeire vagy éppen a gruzokra és
orményekre, akik a XX. szdzad elején jellemzden mar erdtelies nemzeti identitdssal
birtak. Ezzel szemben Kozép-Azsiaban az etnikai, nyelvi identitisok masodlagos
szerepet jatszottak az emberek Onmeghatarozisaban. A pre-modern Kozép-Azsia
népességének identitisdban az anyanyelvnél ¢és etnikai hovatartozasnal fontosabb
szerepet jatszott a vallas, az életmod és a lokalitas. fgy a turkesztani kansagok lakoi
mindenekeldtt  muszlimnak  vallottdk  magukat, ezen tilmenden pedig a
legerdteljesebb  torésvonal a népess€ég nomad életmddot folytatd és letelepiilt
¢letmodot folytatd csoportjai kozott hizodott. A turkesztani oazisok és folyovolgyek
letelepiilt foldmiiveldi és varoslakoi az Un. szartok, akik hasonld életmod és kultira
hordoz6i voltak, azonban szemben bizonyos orosz etnografusok altal képviselt

v5

nézetekkel> , nem voltak ,etnkumnak” tekinthetdek, hiszen nyelvileg sem voltak
egységesek: voltak kozottik perzsa (azaz a késébbi tadzsik) és ,tirk” (jellemzden
annak csagatd) dialektusat, vagyis a késobbi iizbég) nyelvet beszElok (Roy, 2000,
p.17.). A gyakran kétnyelvli turkesztdni szartok korében az etnikai-nyelvi
kiilonbségeknél  meghatarozobbnak  bizonyultak az erdtelies regionalis illetve
varosokhoz kotddd lokalis identitasok, mig a sivatagi vagy sztyeppvidéki nomadok
korében az etnikai hovatartozadsnal tobbet jelentettek a szubetnikai (tOrzsi, vagy
éppen ,klan”) kotddések.

A nemzeti identitdisok gyengeségének 1ill. teljes hidnyanak koszonhetben a
szovjet hatosigok Kozép-Azsidban a  szokésosnal is szélesebb mozgasteret élvezve
jarhattak el territoridlis igazgatds kereteinek kialakitdsdit  meghatdrozd ‘“etnikai
mérnokoskodés” soran. Ahogy arr6l mar a fentickben is frtam a koradbbi Sztyeppe és
Turkesztani  kormanyzosag 1918-20 folyamdn az Oroszorszagi Szovjet szovetségi
Szocialista Koztarsasag autondm koztarsasagai (ASZSZK) lettek, Turkesztani
Autoném Szovjet Szocialista Koztarsasag ill. Kirgiz’®Autonom Szovjet Szocialista

Koztarsasag néven. 1920-ban ASZSZK rangjdra emelt¢k a kordbbi turkesztani

>> Az orosz etnogarfusok a XIX. szizadban probalkoztak ,szart nyelvii” szotarak 6sszeallitasaval.
Lenin hires 1917. novemberi Oroszorszag ¢és a Kelet muszlim munkasaihoz”’ intézett kidltvanyat is
tobbek kozott a ,kirgizekhez és szartokhoz’ cimezte, elébbiek alatt minden valdszinliség alatt a
kazahokat, mint utobbiak alatt az tizbégeket és tadzsikokat értve. (Roy, 2000, p.17.).

% Mint fentebb erre mar utaltunk a kirgiz népnév ekkor még elsésorban a ma kazah néven
szamontartott etnikumra vonatkozott, a hegyi nomad kirgizeket (tehat a mai Kirgizisztan lakosait)
pedig gyakorta a kara-kirgiz azaz fekete kirgiz elnevezéssel illették.
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kormanyzosag transzkaszpi tartomanyat Tiirkmenisztani Autonom Szovjet Szocialista

Koztarsasag néven.
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3. A kozép-azsiai szovjet tagkoztarsasagok politikai térképe 1923-ban

(forras: Allworth, 1967)

1924-ben a Buharai ¢s Horezmi népkoztarsasagok formalis bekebelezésekor sor
keriit a kozép-azsiai teriileti autondmidk radikdlis atszervezésére. A Turkesztini
ASZSZK illetve a Buharai és Horezmi Népkoztarsasagok teriiletén két teljes joga
SZSZK-t hoztak Iétre: a Tiirkmén Szovjet Szocialista Kéztarsasdagot (az egykori
transzkaszpi tartomany, majd Tirkmén ASZSZK ¢és a Horezmi illetve Buharai
Népkoztarsasidg bizonyos teriileteibdl) illetve az Uzbég Szovjet Szocialista
Koztarsasagot (a Horezmi €s Buharai Népkoztarsasag egy részének, valamint a
Turkesztani ASZSZR Osszevonasaval). A frissen létrehozott Uzbég SZSZK-n beliil
ekkor emelték ASZSZK rangjara a mai Tadzsikisztan tertiletét, valamnt a Kirgiz
ASZSZK teriiletén beliil pedig autondém korzet (oblaszty) rangot kapott a kara-kirgiz
teriilet, azaz a mai Kirgizisztan. 1925-ben a Kirgiz ASZSZK nevét Kazah ASZSZK-
ra , valtoztattdk a kara-kirgiz autondm korzet neve pedig egyszerlien Kirgiz Autonom
Korzet lett. 1929-ben a Tadzsikisztani ASZSZK-t és levalasztottak az Uzbég
SZSZK-t0l és teljes jogh SZSZK rangjara emelték Tadzsikisztani Szovjet Szocialista
Az Uzbég SZSZK-hoz csatoltak ugyanakkor-

Koéztarsasag néven. vélhetden
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Téadzsikisztan elcsatolasat kompenzaland6 - a korabban a Kazah ASZSZK-hoz
tartozd (és egyébként kazah nyelvi tobbségll) Karakalpaksztani ASZSZK-t (Roy,
2000, p.71.). Végil 1936-ban a Kazah ASZSZK-t és az azon beliili Kirgiz Autondém
Korzetet egyarant onallo SZSZK rangjara emelt€ék Kazahsztani Szovjet Szocialista
Koztarsasag és Kirgizisztani Szovjet Szocialista Koztarsasag néven. Ezt kdvetden
mar lényegesebb hatarmdodositdsok nem torténtek, igy a ’20-as-’30-as évek - azota
sok kritikaval illetett - delimitdcidi nyoman megszilardult az a teriileti allomany,
mely a mai napig meghatdrozza Kozép-Azsia politikai térképét (Cornell, 2002, p.76.;
Haghayeghi, 1997, pp.169-171.).

A fentiekben ismertetett territoridlis elhatarolasok sordn, elsGsorban a nyelvi és
életmodbeli kiilonbségeket igyekeztek tekintetbe venni. Ennek alapjan kaptak kiilon
tagkoztarsasdgot a torok nyelvcsalddhoz tartozod ilizbégek és a perzsa eredetii nyelvet
beszlo tadzsikok. Kazahsztdn, Kirgizisztan és Tirkmenisztan pedig az egykori
sztyeppl, hegyi és sivatagi nomadok telepiilésteriiletét igyekezett lefedni (Capisani,
2000, wvii). Olivier Roy szerint az alapvetd stratégiai megfontolds, ami az egykori
Sztyeppe  Kormanyzosag és  Orosz-Turkesztdn  teriiletének 6t  nemzeti
tagkOztarsasagra vald felosztasa mogott meghtizodott, mindenekelétt az volt, hogy
megakadalyozzak barmiféle pan-torok — még ha szekularis, sét kommunista vezetésii
is - teriileti egység kiformalodasat. Az etnikai autonomidk territorizalasanak és
mtézményesitésének politikaja, mint arra Roy ramutat, mar a cari Oroszorszigban is
bevett gyakorlat volt - erre szolgaltatnak példat tobbek kozott a toroktdl kiilonallo
azeri nyelv ¢és identitds, ¢és ennek jegyében egy autondm Azerbajdzsan
megteremtésére iranyuld torekvések, vagy éppen a tatar helyett az 0Onalld kazah
nyelv haszndlatanak propagalasa a sztyeppvidéki nomadok korében (Roy, 2000,
pp.55.-57.). Mig Olivier Roy a kozp-éazsiai ,nemzeti” tagkoztarsasagok
létrehozasaban els6sorban egyfajta nagyhatalmi ,0szd meg ¢és uralkod)” politika
kifejezodését latja, addig Shoshana Keller szerint a bolsevik vezetdket,
mindenekeldtt Lenint és Sztalint Oszinte ideologiai meggydzodés vezérelte amikor
ugy gondoltak, hogy kozEép-azsiai népeinek is szikségszerien 4t kell esnie a
Shemzeti”  fejlodési  fazison ahhoz, hogy szocialista tarsadalomma valhassanak
(Keller, 2001, p.62.).

Roy allaspontja szerint tehat a koOzEp-azsiai nemzetek, de részben a
tulajdonképpeni  etnkumok is  jelenleg ismert formdjukban a  szovjet
nemzetiségpolitika termékei. A  hiszas-harmincas évek territoridlis  delimitacioit
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megelézoen a kazah és kirgiz vagy kordbbi elnevezéssel kirgiz €s kara-kirgiz
népesség etnikailag, nyelvében és szokasait tekintve is lényegében identikus volt,
legfeliebb  ¢életmédjuk  (sztyeppei illetve  hegyvidéki nomadizald pasztorkodas)
kiilonitette el Oket egymastol. A sivatagi tirkmén torzsek (jomutok, tekkék stb.) a
szovjet korszakot megel6zden soha nem torekedtek egy egységes tirkmén nemzeti
allam létrehozasara. De Turkesztan letelepiilt, tiirk, perzsa, vagy éppen kétnyelvii
szart népessége sem rendelkezett nyelvileg ¢és etnikailag meghatarozott jiizbég”
avagy ,ftadzsik” nemezeti tudattal Igy tehat a kozép-dzsiai SZSZK-k és ASZSZK-k
terilleti delimitacidja sordn végsd soron nem etnikumok szamara biztositottak
politikai autondmiat, hanem éppen forditva: a territoridlis igazgatds adminisztrativ
keretethez igazitva igyekezték etnikailag ¢€s nyelvileg homogenizilni az egyes
koztarsasagok ¢és autondm koztarsasdgok népességét, illetve tudatosan el kivantdk
mélyiteni a kiilonbségeket az adminisztrativ uton meghatarozott ,.etnikumok™ kozott
(Roy, 2000, p.64.).

A Malasenko — Polonszkaja szerzéparos Royyal szemben ugy véli, hogy a
kozép-azsiai nemzetek ,;magvat” képezd ethnosok mar a modern korszakot, tehat az
orosz expanziot megeldzOen kialakultak, tehat nem a szovjet etnografusok és
nyelvészek altal kredlt a posteriori konstrukciokat kell benniikk latnunk. Ugyanakkor
azt 6k is elismerik, hogy a premodern allamalakulatok Ko6zép-Azsidban nem az
etnikai torésvonalak mentén szervezOdtek, illetve, hogy az egyes etnikumok
nagyfoku foldrajzi szérodasa és keveredése miatt igazsdgos etnikai hatarokat vonni
illetve egynemzetiségli allamalakulatokat létrehozni gyakorlatilag Ilehetetlen feladat
volt (Malashenko and Polonskaya, 1993, p. 65.). Fppen ezért a kozép-azsiai
territorialis autondmidk fokanak és hatarainak megallapitdsakor szikségszeriien sok
volt az Onkényesnek hatd vagy éppen az ,,0szd meg és uralkodj” elvet — de legalabbis
ennek a latszatat - erésitd elem.

A delimitdlds bizonyos esetekben etnikailag alapvetden homogén territorialis
egységeket eredményezett: a tiirkmén nemzetiség tobb mint 90%-a a Tirkmenisztani
SZSZK hatarai kozott ¢élt, de régid legnépesebb etnkumidnak szamitd {izbég
népesség 82%-a is az Uzbegisztani SZSZK teriiletén lakott (Haghayeghi, 1997,
p.169.). Ugyanakkor a teriileti rendezés Kkiilondsen igazsagtalannak tiinhetett az
lizbég-tadzsik etnkum relaciojaban: mig az el6bbieknek latvanyosan kedvezett,
addig az utdbbiakat igen hatrdnyosan érintette. A régid mezdgazdasagiag
legértékesebb teriileteit benépesitdé ¢és egyben legnagyobb Ilekszamu etnikumadnak
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szamitd lizbégeknek a szovjetek egyfajta regiondlis vezetd szerepet szantak (Melvin,
2000, p.92.). Igy az Uzbég SZSZK-hoz csatoltak olyan torténelmileg a perzsa
kultira centrumdnak szamitd6  ,tadzsik” tobbségli varosokat, mint Buhara vagy
Szamarkand - melyek kozil az utobbi alig 70km-re fekszik a tadzsik hatartol (Roy,
2000, p.69). Ezzel szemben a Tadzsik SZSZK a buharai emiratus egykori keleti
periférijanak szamitd ritkan lakott hegyvidéket foglalta csak magaban. Mindennek
ellenére a teriileti rendezést az Tlizbégek sem érezhették telies mértékben
kiclégitdnek: Uzbegisztan valamennyi szomszédos allamaban él ma iizbég etnikai
kisebbség. Az lizbég tobbségli Csimkent varosat a rendezés soran Kazahsztanhoz
csatoltdk, a szintli lizbég tobbségli Os varosa Kirgizisztdnhoz, mig az iizbégek Aaltal
benépesitett Hisszar volgy Tadzsikisztanhoz keriilt.  Etnikai-nyelvi  szempontok
alapjan a Kazah ¢és Kirgiz SZSZK-k kiilonvalasztasat éppolyan nehezen lehetett
indokolni, mint a kazah dialektust beszéld Karakalpaksztani régié Uzbegisztanhoz
csatolasat. A fentickhez hasonldan szamos késObbi viszily magvat hintette el az
egykori Kokandi kansdg koOzpontjanak szamitd, torténetileg hagyomanyosan
egybetartozd régiét képezd Fergana medence feldarabolisa harom tagkoztarsasag
Uzbegisztan, Kirgizia és Tadzsikisztin kozott. A Fergana medencében meghuzott
hatarvonalak helyenkénti abszurditdsat jol érzékelteti hogy a Kirgizisztanban eredd
Szir-darja  folyo Os alatt 4tép Uzbegisztanba, majd Hodzsent tartomanynal
Tadzsikisztaba, hogy aztan tjra visszatérjen Uzbegisztaba és végiil kazah teriileten
érje el az Aral-tavat (Roy, 2000, p. 68.).

Francine Hirsch ugyanakkor vitdba szall, azzal a nyugati szakirodalomban
uralkodova valt allasponttal, miszerint a ko&zép-azsiai delimitaciok soran Moszkva
tudatosan az ,o0szd meg ¢és uralkkodj” szandékatdol vezérleve, mintegy ,.feliilrol”
erészakolta ra az Gj nemzeti hatarokat Kozép-Azsia népeire. A végsé dontés a
hatarmegvonasokrol természetesen hatalmi szoval sziiletett meg, am ezt sznte
minden esetben az érintett felekkel torténd széleskorli egyeztetések elozték meg A
delimitaciokkal kapcsolatos dontéseket alapvetéen az SZKP Kozép-Azsiai Irodjanak
(Szrednyazbiiro) Teriileti Bizottsdga késztette eld etnografusok ¢€s nyelvészek
bevonasaval, valamint kikérték a gazdasagiranyitasért felelés Allami  Tervezd
Bizottsdg (Gosplan) szakértdmek véleményét is. Ezt kovették az egyeztetések az
érintett tagkoztarsasagok illetve régiok vezetdivel gy a tagkoztarsasagok és alsobb
fokt regionalis autondmidk statuszat ¢és hatarait altaldban komoly lobbiharcok

eredményeként, de mindig a helyi elitek kézremikodésével alakitottdk ki A végso
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dontések meghozatala sordan 4ltaldban az etnikai, gazdasagi ¢€s adminisztrativ
szempontokat egyarant igyekeztek mérlegelni (Hirsch, 2005, p.167.).

Hirsch tobbek kozott a Tadzsik SZSZK hatdrainak megvonasat 0vezd szakmai
vitdk és lobbiharcok részletes leirasaval érzékelteti a koOzép-azsiai nemzeti
delimiticiok a moszkvai felsdvezetés és a helyi érdekek bonyolult interakcidja révén
formalodd  folyamatat.  1929-30-ban az Uzbegisztani SZSZK-t6l fliggetlenedd
Tadzsik ASZSZK vezetése igényt tdmasztott a gazdasagilag értékes Hudzsand régid
mellett, az érvelésik szerint taddzsik etnikai tobbségli Buhara és Szamarkand

okrugokra ¢és az ugyancsak taddzsik tobbségli Szurhan-Darja gyapottermd régiora.
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4. A Tadzsik ASZSZK teriiletei igényei 1929-30-ban (a sotéttel szinezett teriiletek)
Forras: Hirsch, 2005, p.177.

A Szrednyazbiiro Terlleti Bizottsiga a Szamarkandra ¢és Buharara tamasztott
igényeket elutasitotta, arra vald hivatkozassal, hogy bar a szobanforgd varosokban
valoban tadzsik etnikai dominancia figyelhet6 meg, a hozzajuk tartozo vidéki
korzetek lakossdga viszont tobbségében etnikai lizbég. A Szurhan-Darja régiora
vonatkozd taddzsik terileti koOveteléseknek, megint csak els6sorban etnikai
szempontok figyelembevételével viszont elsé korben helyt adott a Bizottsag. A
tertiletet végil mégsem csatoltdk a Tadzsik SZSZK-hoz, mivel ezzel viszont az
Uzbég SZSZK gyakorlatilag elvesztette volna kiilsé hatarat — marpedig ez az 6nalld
tagkoztarsasagi 16t egyk feltétele volt. Az etnikai szempontokat részben feliilirtak a
gazdasagi ¢és stratégiai megfontoldsok a Fergdna medence felosztdsakor is. A Kirgiz
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SZSZK megkapta a javarészt iizbég lakossagh Os és Dzsalalabad vérosokat, arra
vald hivatkozassal, hogy a Kirgiz SZSZK-nak gazdasigi szempontbdl vitdlisabb
érdeke e két kereskedelmi centrum birtoklasa, mint a volgy nagyobb részét
fennhatdsaga alatt tudd Uzbég SZSZK-nak (Hirsch, 2005, pp. 168.-176.).

A lenini nemzetiségpolitikai elvek altal vezérelt kozép-azsiai nemzetépitési
folyamat nem meriilt ki pusztdn a territoridlis delimiticioban. A szovjet etnografusok
és nyelvészek a kozép-azsiai etnikumok esetében is aktivan kozremikodtek a
nemzeti nyelvek ¢és éabécék megalkotdsaban. Ennek sordn sok esetben a kordbbi
dialektusok kozotti kiilonbségek kihangstlyozasara, elmélyitésére torekedtek. Nem
véletlen, hogy a mai rodalmi lizbég nyelv alapjaul éppen a tirkméntdl és a kipcsak
nyelvjarasoktol legtavolabb es6 — erds perzsa hatdsoknak kitett — taskenti csagataj
dialketust valaszottak®’. A modern tadzsik irodalmi nyelvet kidolgozo — jellemzben
szovjet szamiizetésben €16 rani kommunista — nyelvészek is tudatosan torekedtek ra,
hogy a taddzsik nyelv kiejtése és nyelvtana minél nagyobb mértékben kiilonbozzon az
Irdnban hasznalt farszitdl és az Afganisztanban beszelt daritél (Roy, 2000, pp.75.-
76.). A kozp-azsiai szovjet nyelvpolitika masik sarokkovét az 1) nemzeti
nyelvekhez illeszkedd frasrendszerek, abécék megalkotasa jelentette. 1923 ¢és 1929
kozott a kozép-azsiai tagkOztarsasagokban egy megreformalt és leegyszeriisitett arab
abécét Ieptettek ¢letbe. Majd az 1926-os bakui turkologiai kongresszuson a kozép-
4zsiai nemzetek szaméra 0j latin betlis Egységes Torck Abécét alkottak, melyet 1930-
ig bevezettek az Osszes koOz€p-azsiai tagkOztdrsasagban, hogy aztdn 1940-re Sztalin
stirgetésére ezt is feleseréliék cirill betlis nemzeti abécékre (Dickens, 1988). A latin
majd késobb a ciill betlis rasra vald attérés egyszer €s mindenkorra rogzitette és
eimélyitette a kozEp-azsiai nemzeti nyelvek kozotti kiilonbségeket: az arab irds
ugyanis tudvalévéleg nem jeloli a maganhangzokat, igy ugyanaz az frott szdalak
tobbféleképpen is kiejthetd. A latin és cirill betlis abécékkel ezek a kiejtésbeli
kiilonbségek az frott szoalakokban is visszavonhatatlanul rogziiltek. Az 0 abécék
bevezetése nyilvanvaléan azt a célt is szolgalta — hasonldoan a kemalista Torokorszag

eset¢thez - hogy a fiatalabb generdciokat elvagja elddeik irdsaitdl és eziltal sajat

T A kbzép-dzsiai torok népek nyelvileg alapvetéen harom csoportba sorolhatoak: a tiirkmének a
torokokkel és az azeriekkel egyiitt a tiitk nyelvek oguz 4gahoz tartoznak. A volgai tatarok, a kazahok
és kirgizek alkotjdk a kipcsak agat, mig a mai iizbég nyelvnek a szovjet nyelvészek altal ,0-
tizbégként” szamontartott csagatdj dialektus képezte az alapjat. Végiil de nem utolsésorban a
Stadzsikok” nyelve tulajdonképpen ugyanaz a perzsa volt, melyet Irdnban farsziként, Afganisztanban
pedig dariként ismemek (Roy, 2000, pp.6.-7.).
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torténelmi multjuk kozvetlen tanulmanyozisédnak lehetdségétol. A cirill betiis frasra
valo attérés mindemellett az orosz kulturdlis befolyds novekedésének egyik
csatornajava valt (Roy, 2000, pp. 77.-78.).

A nemzeti abécék bevezetését tomeges alfabetizacios kampanyok kisérték.
Ennek eredményeként a koz és felsGoktatashoz vald hozzaférés tekintetében Szovjet
Kozép-Azsia lakoi  keriiltek alighanem legkedvezébb helyzetbe az egész iszldim
viligban. Mig 1926-ban Kozép-Azsia ferfi lakosainak 6-35%-a, mig a nSknek
mindossze 1-14%-a volt frastud6®, addig 1959-re (tehat kevesebb mint negyven év
alatt) Inyegében sikeriilt teljesen felszimolni az analfabetizmust (Dickens, 1988).
Ez kiilondsen annak a fényében figyelemreméltd teljesitmény, hogy példaul a kozép-
azsiai tagkoztarsasagokkal a bolsevik forradalomig hasonld civilizacids és torténelmi
fven fejlod6 Afganisztinban napjainkban férfiak korében még mindig csak 43,1%,
mig nék korében minddssze 12,6% az irastudok aranya.>’

A kozép-azsiai  szovjet nemzetépités sajatos dimenziojat képezte a
JKorenyizacija”, azaz ,nemzetiségiesités” avagy Dobrovits Mihaly és Kende Tamas
megfogalmazasaval az ,Gshonositas™ (Dobrovits — Kende, 2001) hivatalos szintre
emelt politikdja. Ennek jegyében a bolsevikok tudatosan torekedtek ra, hogy a helyi
muszlimok ~ ndvekvd  szdmban  képviseltessék  magukat a = kozEép-azsiai
tagkoztarsasagok part ¢és allamapparatusaban. A korenyizacija politikdjanak a
Lhagyorosz imperialista sovinizmussal” vald ideologiai szakitidson tali racionalitdsat
a nem orosz nemzetiségek megnyerésének szandéka adta, valammt az a merdben
praktikus igény, hogy legyenek a helyi ,bennszilott” lakossag nyelvét értd és velik
kommunikalni képes kaderek. Ugyanakkor mint Bernard Olivier ramutat a kozép-
azsiai tagkoOztarsasdgokban az ,0shonositds” programjanak alapveté akadalyat
jelentette a ,bennsziilott” muszlim varosi proletaridtus és ebbdl fakaddan a képzett
nemzetiségi funkciondriusok szinte teljes hianya (Olivier, 1990, pp. 78.-79.). Olivier
kimutatasa szerint az 1920-as évtized folyamin a muszlim kaderek aranya a kozép-

azsiai tagkOztarsasagok partapparatusaban minden erdfeszités dacara 1% alatt

A legalacsonyabb ez az arany a Téadzsikisztani SZSZK-ban volt, itt 1926-ban a férfiak 6,4%-a, mig
a nék 0,9%-a tudott irni olvasni, mig a legmagasabb értékeket mutatdé Kazahsztdnban ugyanez az
ardny 354% és 14,5% volt. A szizalékos adatokat tagkoztarsasagonkénti bontdsban lasd:
http://www.oxuscom.convlang-policy.htm#table%202

>? https //www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/af.html

0 Mint Bernard V. Olivier ramutat, a kifejezés az orosz koreny (gyokér) szotébol ered, és a nyugati
szakirodalomban is legelterjedtebb forditasa az ,0shonositds” (indigeniziation, nativization) (Olivier,
1990, p.77.).
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maradt, egyediil Kazah ASZSZK-ban érte el a 1,5%-ot°! (Olivier, 1990, p.81.). Ennél
valamivel jobb eredményeket sikeriilt produkalni a tagkoztarsasdgi allamapparatusok
és a helyi igazgatds vonatkozisiban. 1928-ra az Uzbég SZSZK tagkdztirsasagi
szinth Végrehajto Bizottsiga — azaz Inyegében kormdnya — adminisztrativ
apparatusanak csaknem negyedét (23,5%-4t) helyi muszlim kaderek tették ki 1929-
ben a Kazah ASZSZK-ban a kodzponti admmisztracioban 20,2%-ot ért el az etnikai
kazah funkcionariusok aranya, az alacsonyabb (okrug és rajon) szinteken pedig a
30%-ot is meghaladta. Frdekes modon az arany 1931-re megfordult, ekkor mar a
kazah kaderek aranya magasabb volt a kozponti szerveknél (62,6%) és alacsonyabb a
helyi igazgatasban (51,3%). A mennyiségi bOviiles azonban nem jart egyiitt,
mmndségi javulassal ami az ) funkcionarusok kvalitasait illeti, s6t az 1) kaderek
képzettségi és miveltségi szintjérdl a rendelkezésre allo adatok elég lesujtd képet
festenek. 1926-ban az Uzbég SZSZK etnikai {izbég kadereinek megkdzelitdleg 3%-a
részesiit  felséfok  és  ugyanennyi kozépfoki  oktatdsban. Az alsébbfoku
funkcionariusok 19%-a az Uzbég SZSZK-ban, 25%-a a Tiirkmenisztani SZSZK -ban
¢s 38%-a a Tadzsikisztani Autondém Oblasztyban (a késébbi Tadzsik SZSZK -ban)
praktikusan analfabéta volt (Olivier, 1990, p.85.).

Az akut kaderhidny viszonya kozepette érthetdé modon felértékelodott a
maroknyi, bolsevikokkal egyiittmiikodési  hajlandésagot mutatd, ugyanakkor
politikailag sok esetben mégsem ,kelléen megbizhatonak™®® tekintett maroknyi
dzsadidista értelmiségi. A Buharai Népkoztarsasag, majd az Uzbég SZSZK Népi
Kiildotteinek Tandcsa élén — azaz lnyegében az allamfdi pozcidban — példaul
Fajzullah Hodzsajev (1896-1938) veteran dzsadid politikus allt egészen 1937-ig
(Melvin, 2000, p.19.). Hodzsajev ,osztalyszempontbol” egyaltalin nem mindsiilt
megbizhatonak, hiszen az egyk leggazdagabb buharai kereskeddcsaladbol
szarmazott. A Kazah ASZSZK kommunista partjanak etnikai kazah tagjai altaldban a

korabbi kazah nacionalista Alas Orda part soraibol érkeztek, a perzsa nyelvil

! Mint Roy megjegyz a polgarhabort idején inkabb a mensevikekkel és az eszerekkel szimpatizild
turkesztdni orosz telepesekben nem bizott meg a bolsevik partvezetés, igy a kozép-azsiai orosz
partfunkcionariusok jellemzéen Moszkvabol illetve Oroszorszag eurdpai részérdl érkeztek. A Kazah
ASZSZK kommunista partjdnak vezetdje 1925-t61 egy etnikai orosz volt, akit 1932-ben egy 6rmény
valtott fel. Az 19330 és 1946 kozotti idészakban a Tadzsik SZSZK partfdtitkarai  kozott volt,
Ormény, orosz és lett zsid6 szarmazasu kader is (Roy, 2000, p.105.).

2 A huszas évek elején a kozép-azsiai partkonferencidkat a helyi muszlim parttagok imaidében
rendszeresen félbeszakitottdk. Ezt a gyakorlatot a partvezetés szigoru figyelmeztetése ellenére is
folytattak (Kolarz, 1961, pp.410-411).
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(tddzsik) dzsadidista értelmiségiek (pékldaul Abdurrauf Fitrat) pedig jellemzéen
szintén valamiféle pan-turdni, pan-iszlAm eszmékkel szimpatizaltak korabban. A part
megtisztitisa a politikailag megbizhatatlannak itélt dzsadidistaktél, mar 1923-ban
kezdetét wvette a Mir Szultan Galijev fle ,pan-torok kommunista” iranyzat
kovetdinek és a Kazah ASZSZK-ban az egykori Alas Orda pérttagok kizarasaval®
(Roy, 2000, p. 101). Az 1gazdn nagyaranyl tisztogatdsokra Tatarsztdnban és a
Kazah ASZSZK-ban 1928-ban kerlilt sor, mig a négy turkesztani tagkoztarsasagban,
Sztalin 1934-es a ,;Nagyorosz sovinizmus”  mellett a LJhemzetiségi
nacionalizmusokat” egyarant karhoztatd6 beszéde adta meg a jelet (Olivier, 1990, p.
94.). Az 1934-38 kozott lezajlo tisztogatdsok sordn egyes becslések szermnt a kozép-
azsiai kaderek 70%-a lecserélodott (Haghayeghi, 1997, pp. 25.-26.). Aldozatul esett
tobbek kozott Hodzsajev, Naderbej Ajtakov (a Tirkmén SZSZK Legfelsé
Szovjetjiének elndke), Ahmed Bajturszun (a kazah Legfelsd6 Szovjet elndke), valamint
a Tadzsikk SZSZK Legfelsd szovjetjiének elndke és kormanyfdje is (Roy, 2000,
p.102.). Bernard Olivier értékelése szerint a sztalini  koncepcids perek
altalinossagban is a korenyizacfla politikdjanak felfiggesztését jelentették. A
kozpontositasi torekvések jegyében, minden tagkoztarsasagban ujra elsdséget kaptak
a politikailag megbizhatobbnak tartott orosz kaderek. A koézEp-azsiai muszlim
funkcionariusok koziil jellemzébben csak a dzsadidistadkkal semmiféle kapcsolatot
nem apold, legtanulatlanabb kéaderek ¢élt¢k til a politikai tisztogatdsokat. A masodik
vilaghdborut kovetden az 6 generaciojukbol ndttek majd ki a hruscsovi-brezsnyevi

idészak kozép-azsiai partelitjei.

8 Mir Szultan Galijev (1880-1941) volgai tatar szarmazisu dzsadidista politikus 1917-ben
csatlakozott a Kommunista Parthoz. Galijev egy o©nalld antiimperialista karakterli oroszorszigi
»O0sszmuszlim kommunista part” létrehozdsa mellett szallt sikra. Galijev élesen ellenezte Turkesztan
nemzeti tagkoztarsasagokra vald feldarabolasat, végiil is ez vezetett a partbol vald kizarasahoz 1923 -
ban, majd bebdrtonzéséhez 1928-ban. Felthetéen a Gulagon halt meg valamikor a negyvenes években
(Roy, 2000, pp.45.-46.).
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2.6 Tradicionalis tarsadalmak eroszakos modernizdacioja

A Dbolsevikok helyzetének stabilizalodasaval parhuzamosan az 1920-as évek
kozepétdl megtorténtek a hagyomanyos tirsadalmi mtézmények felszamolasara
ranyuld elsé Iépések is. 1924-ben a 25 rubel értékhatart meghaladd polgari perek és
biintetdligyek targyalasat rendeletileg kivontdk az iszZlAm jog alapjan itélkezd saria
birdsagok joghatosdga alol. 1925-26 folyaman az iszlam birdsagok helyett a szovjet
adminisztrativ. =~ szervek  hataskorébe  utaltdk a  szilletések, temetések  és
addigra knyegében minden funkcidjuktdl megfosztott saria birdsdgokat. A muszlim
igazsagszolgaltatds  forumainak  kiktatdsdval egyidoben, a bolsevikok szamos
hagyomanyos csalddjogi intézményt ¢és tradiciot is igyekeztek felszamolni, igy
tobbek kozott betiltottak a tobbnejliséget és a mennyasszonypénz fizetésének
szokdsat. 1924-25-ben tamadas indult a vakuf (kegyességi adoméany) birtokok®
mtézménye ellen is. 1925-ben a mullahok ¢és foldesurak birtokaiktol vald
megfosztasat kovetden sorra szilettek a vakuf birtokok kiilonféle jogcimeken torténd
elkobzasat lehetdvé tévd hatarozatok, mig végil 1930-ban a vakuf birtokot, mint
jogintézményt is megsziintették (Haghayeghi, 1997, p.20.).

Kiilonosen nagy elszantsaggal lattak neki a bolsevikok a Turkesztanban
é¢vezredes hagyomanyokkal bird iszZldam oktatdsi intézményhalozat szétverésének.
Turkesztdn szerte mintegy 6000 alsobb foku muszlim iskola Gn. maktab mikodott, a
felsobb foku medreszék szama is meghaladta a 300-at. 1924-ben egyediil Buhara
varosdban még tobb szidz mecset, és tobb tucat medresze mikodott melyekben
Osszesen, mintegy 2lezer didk tanult. 1924-25 folyaman vakuf birtokok elkobzasa
nyoman ezek a mecsetek és medreszék és kénytelenek voltak bezarni kapuikat, az
1930-as években mar egyetlen muszlim iskola sem milkodott az orszagban.

Az 1920-as ¢évek masodik felében nagyaranya Altaldinos  vallasellenes
propaganda bontakozott ki a Szovjetunioban. Az 1922-t8] megjelend Bezbozsnyik
(Ateista) cimii propaganda folydirat az iszldmot kdvetkezetesen barbar, elmaradott,

mtolerans €s néellenes vallasként ostorozta. Lucien I Klimovics szovjet akadémikus

64 A tradicionalis muszlim jogrendben a vakuf birtokok biztositottdk a mecsetek és gyakorlatilag
szinte az Osszes tobbikozhasznll intézmény (kozfiirdok, ispotalyok, arvahazak) fenntartasat. A
foldmagantulajdonlas korlatozott lehetdségeimiatt a gyakorlatban a vakufbirtokok sokszor bujtatott
magantulajdonként is funkcionaltak.
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1928-ban megjelent Amit a Kordn tartalmaz cimii munkdjaban amellett érvelt, hogy
az iszlam vallds mar megsziiletésekor is kizarolag a gazdag mekkai kereskeddk szik
osztalyérdekeit szolgalta. A szerz0 konyvében még Mohamed proféta létezését is
kétségbe vonta (Haghayeghi, 1997, p.25.). A vallasellenes kampany keretében hadat
lizentek az iszlam vallasgyakorlat alappilléreit képezd mekkai zardndoklatnak és
ramadan havi bojtnek, valamint olyan valldsi kiilsdségeknek mint példaul a ndk
fatyolviselése. 1927. marcius 8.-an a nemzetkézi nénap alkalmébol Kozép-Azsia
szerte nyilvanos fatyolégetési ceremonidkra keriilt sor, melynek soran tobb ezer nét —
mindenekeldtt a partkdderek feleségeit kényszeritettek hagyomanyos viseletik
levételére és elégetésére (Khalid, 2007, p.75.). A iszlamellenes kampany az elsd
Otéves Terv 1928-ban torténd meghirdetését kovetd idSszakban érte el cstcsat:
1928 és 1935 kozott a becslések szerint mntegy 14ezer mecsetet zirtak be, a igy a
mikkddé mecsetek szama a Kozép-Azsia teriiletén 1940-re 1500 ald zuhant, a
nyolcvanas évek elején pedig Osszesen csak mintegy 400 mecset mikodott egész
Kozép-Azsiaban (Rashid, 1994, p.32.). A mecsetbezarasok 4ltaliban a helyi
muszlim vallasi elojarok letartoztatasaval jartak, a becslések alapjan tobb mint
S50ezerre volt tehetd a bebortonzott mullahok szama (Haghayeghi, 1997, p.23.).

A bolsevikok iszlamellenes hadjarata a masodik vildghaboru kitorését kovetden
csillapodott. Tekintettel a vallasok, koztik az iszlam potencidlis mozgdsitd erejére,
valamint arra a tényre, hogy mintegy Imilli6 600ezer muszlim katona harcolt a
Voros Hadseregben Sztalin Ggy dontott, hogy teret enged a vallasgyakorlat bizonyos
korlatozott a bolsevik hatalom iranti lojalitdssal Osszeférd formamak. 1943-ban
Sztaln 4 Gn. Muszlim Vallasi Igazgatosag felallitasat engedélyezte, melyek kozil a
Kozép-Azsiai  és  Kazahsztdni  Igazgatésdg taskenti  székhellyel kezdte meg
mikkodését (Khald, 2007, p.78.). A masik hidrom az Eurdpai Oroszorszagi, a
Szibériai valamint a Dagesztani és Kaukazusi Igazgatésag volt. A négy igazgatdsag
az ufai székhelyli Iszlam Vallasi Kozpontok kozponti Tanicsdnak volt alarendelve
(Haghayeghi, 1997, p.27.). Innentél kezdve egészen 1990-ig kizardlag ezen
szervezet feliigyelete alatt folyhatott barmifajta legalis muszlim vallasi tevékenység
Kozép-Azsiaban. A vallisi igazgatosagok Iétrehozasaval Sztélin tulajdonképpen a
cari Oroszorszag Nagy Katalin 6ta folytatott muszlim valldspolitikdjat élesztette Ujra,
amely a muszlim vallasi ko6zOsség adminisztrativ Uton torténd minél teljesebb
ellenérzésére és a muszlim ,kvaz-klerikusi réteg” — Olivier Roy megfogalmazasaval
- funkcionariusitasara” wanyult (Roy, 2000, p.53.). Figyelemre méltd, hogy a
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vallasi  igazgatdsagok territoridlis beosztasa, nem esett egybe a nemzeti
tagkoztarsasagokéval. Ilyen értelemben valamennyi igazgatdsdg ,szupranaciondlis”
volt. A taskenti szekhelyli igazgatosag joghatdsiga mind az Ot kO&zEp-azsiai
tagkoztarsasagra kiterjedt, a kazahoknak az o0nalld6 nemzeti valldsi igazgatdsag
létrehozasara wanyuld kérelmét elutasitottdk — vélhetéen abbéli megfontolasokbol,
nehogy a nemzeti autonomidk ¢s az iszlAm vallisgyakorlat mntézményi struktirai
egymast erOsitsék a moszkvai kozponttal és parttal szemben (Roy, 2000, p.54.). A
masodik vilaghdbord utdn, a vallasellenes kampanyok lanyhuldsa nyoman  (jra
megnyithatta kapuit a buharai Mir Arab medresze, amely a SZU 0Osszeomlasdig az
egyetlen mikodé muszlim felsébbfokt oktatdsi intézmény maradt az egész szovjet
birodalomban (Haghayeghi, 1997, p.27.), valamint rendkiviil korlatozott szimban, de
lehetové tették zardndokok kiutazidsat Mekkaba, illetve kozEép-azsiai teoldgus
hallgatok  kozel-keleti egyetemeken (pl. a kairdi al-Azharban) vald tanulasat
(Malashenko - Polonskaya, 1993, p.97).

A masodik vildghaborat kovetd évtizedekben a hivatalos szovjet politika az
iszldm vallassal szemben ciklkusan valtakoz6 moddon - bizonyos iddszakokban
megengeddbben, maskor tdmadébban -  Iépett fel. A masodik vildghabora uténi
enyhiilést kovetben az iszldmellenes propaganda Hruscsov uralma idején U
lendiiletet kapott. Ezt a ’60-as évek végétél Ujabb enyhiilés kovette, mig az
afganisztani  habort  kirobbanasa ismét az iszlamellenes attitid erdsddését hozta
magaval a hivatalos politka szintjén is. A hivatalos iszlam mellett, természetesen a
vallasgyakorlat illegalis formai is egyre inkabb terjedtek a ’70-es, ’80-as évektol
(szaporodni kezdtek példaul az illegilis imahazak és vallasi iskoldk). Osszességében
a szovjet vallasellenes politka annyiban kétségtelenil képes volt tartos
eredményeket elérni, hogy napjainkban Ko6zép-Azsia tarsadalmaiban — béar bizonyos
régiokban (pl. Fergdna medence) erdtelies vallasi reneszansznak lehetiink szemtanti
— az aktiv vallasgyakorlok nagysdgrendileg kevesebben vannak, mint barhol mashol
az iszZlam vildgban. Ugyanakkor arra is fontos felhivni a figyelmet, hogy elsdsorban
bizonyos a csalddi élethez (sziletés, hdzassdg, temetés stb.) kapcsolddod ritualek
formajaban az iszlAm szokédsok a szovjet uralom éveiben is mindvégig a kozép-azsiai
emberek életének részét képeztek. Az iszldm pedig — még ha vallasként aktivan nem
is gyakoroljadk — napjainkban is az Osszes kozép-azsiai nemzet identitdsdnak fontos
eleme, kiilonosen az oroszokkal szembeni Onmeghatdrozdsukban (a kérdésrdl
bdvebben disszertaciom politikai iszlamrdl szold fejezetében).
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A kozép-azsiai tarsadalmak  életviszonyaiba  torténd, mind kozil a
legdrasztikusabb hatdsti  szovjet beavatkozasnak alighanem a sztalini kollektivizalas
1929-30-ban meginditott programja tekinthetd. A kollektivizalds programjatol a
bolsevikok a mezdgazdasagi termelékenység novekedését, valamint a varosok és
ipari centrumok élelmiszer ellatasanak javulasat vartdk. Ehhez képest a kolhozositas
- rovidtavon legalabbis — valosagos tarsadalmi katasztrofait eredményezett. 1930
januarja és marciusa koOzott Szovjetunid szerte tobb mint 10 millid paraszti
gazdasdgot kényszeritettek belépni az elvileg Onkéntes termeld szovetkezetekbe.
Sztalmnak a gazdagparasztsag, mint tarsadalmi osztaly likvidalasat elrendeld
utasitdsa nyoman, a ,kulaknak” bélyegzett parasztok vagyonat elkoboztak, ket
magukat pedig munkataborokba deportaltdk, ahol rendszerint haldl vart rajuk. A
becslések szerint Kozép-Azsiaban tobb mint 140ezer paraszti haztartast szamoltak
fel és deportaltak tagjaikat Szibériaba (Rashid, 1994, pp.54.-55.). A kollektivizalas,
valamint az azt kiséré deportalasok és ¢hinség talin Kazahsztan lakossagat sujtotta
legerdteljesebben. A nomadok és parasztok inkabb lemészaroltdk dallataikat, mint,
hogy atadjak Oket az allami gazdasagoknak: a Kazah ASZSZK teriiletén a harmincas
évek folyaman az €16 szarvasmarha allomany 7,4 millior6él 1,6 milliéra, a teljes juh
¢s kecskedllomany pedig 21,9 milliorol 2,6 millibra csokkent. Szdmos nomad
elkeseredésében a fegyveres ellendllashoz folyamodott, tobb tizezren pedig nkabb a
szomszédos Kindba menekiiltek. Kazahsztan vidéki népessége a kollektivizalas
éveiben 5,6 millid f6r6l 4,4 milliora fogyatkozott, ami a nomad népesség tobb mint
egyharmadat tette ki Ezzel a SZU nemzetiségei kozil szazalékosan alighanem a
kazah etnikum szenvedte el a legkomolyabb veszteségeket, az aldozatok aranya a
teljes népességhez viszonyitva még magasabb volt, mint az ¢hinség sujtotta ukranok
korében. Kazahsztanban mezdgazdasagi termelés volumene még 1954-ben sem érte
el az 1928-as szintet (Nove — Newth, 1967, p.56.).

A kollektivizalds  programjanak egyik legfobb célja az volt, hogy a
mezOgazdasagi szektortol elvont jovedelmekbdl — elsésorban az élelmiszer export
fokozdsa révén — finanszirozzak annak az erdltetett litemii nehézparositdsnak
koltségeit, melyre a bolsevikok mint a tarsadalmi modernizaci6 legfobb hajtoerejére
tekintettek. Ez a politika egybecsengett bizonyos bolsevik teoretikusok, mint
Jevgenyij  Preobrazsenszkij és Lev  Trockij elgondolasdval a ,szocialista
tokefelhalmozasrol”, melynek értelmében a szovjethatalom, gyarmatok hfjan, csak
sajat  agrarnépességétdl, mindenekelétt a  gazdagparaszti  kuldksagtél elvont
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jovedelmekbdl  teremtheti meg a  gyorsitott  iparositishoz  szikséges
tOkekoncentraciot (Dowlah — Ellott, 1997, p.78.). Kétségtelen, hogy az iparositas
terén, a bolsevik kormanyzat — bar ha borzalmas &ldozatok é&ran — komoly
eredményeket tudott felmutatni: ennek hatasa kiilonosen dramai médon a masodik
vilaghaboru alatt mutatkozott meg, amikor is a Szovjetunid immar mint nehézipari €s
fegyvergyartd nagyhatalom Iéphetett a vildgpolitika szinpadara. A vildghdboru a
kozép-azsiai térség ipari fejlodésének killondsen nagy lokést adott. A haborls
pusztitisok a régiot mar nem érték el, ugyanakkor a SZU eurdpai rész¢ébdl legalabb
300 ipari iizemet — tobbnyire az ott dolgozokkal egyiitt — evakualtak Kozép-Azsiaba
és Kazahsztan teriiletére. 1939 és 1945 kozott Kozép-Azsidban a villamosenergia
eléallitas pedig 500%-o0s emelkedést mutatott. 1940 és 1950 kozott Uzbegisztan
gépgyartasanak ¢évi kibocsatasa évi tizenegy ezer tonnardl évi szaztizenkilenc ezer
tonnara emelkedett, a kdszén kitermelés volumene pedig Otszazszorosara emelkedett
(Fierman, 1991, p. 19.). A kozép-azsiai koztarsasagok ipari kibocsatdsanak
volumene ¢és a a foglalkoztatds szerkezetben az ipari szektor shlya egyarant
szamottevd ndvekedést mutatott 1939 ¢és 1965 kozott. A Kazah SZSZK-ban az
iparban dolgozok aranya 1939 és 1959 kozott 21%-rol 33%-ra nétt, Uzbegisztan
esetében pedig 14%-161 21%-ra (Nove — Newth, 1967, pp. 40.-41.).

Ennek  ellenére a  szovjeturalom — évtizedei alatt a  kozép-azsiai
tagkoztarsasagoknak alapvetden tovabbra is a szlav teriileteken elhelyezkedd ipari
centrumok nyersanyagellatasanak biztositdsat volt a feladata. Tipikusnak volt
mondhatd, hogy a kozE€p-azsiai ipari nyersanyagokbol (ércek, szénhidrogének stb.) a
sZlav  tagkoztarsasagokban allitottak eld iparcikkeket, mely iparcikkeket aztan a
kozép-azsiai SZSZK-nak a nyersanyagokért kapott arnal joval dragabban kellett
megvasarolniuk. Tobbek  kozott ez szolgdl magyarazattal arra, hogy a
szénhidrogénekben gazdag Tirkmenisztanba, vagy a vizenergidban bdvelkedd
Tadzsikisztanba il Kirgizidba a potencidlis lehetdségekhez képest, miért csak joval
csekélyebb mértékben tortént nehézipari kapacitdsok telepitése.

Kozép-Azsidban a szovjet korszakban lezajlott nagyaranyi iparosodas és
urbanizaci6 abban a tekintetben egyediilalld jellegli volt, hogy az 0 ipari centrumok
nem elsdsorban a kornyezd vidékek paraszti munkaerejét szivtdk fel, hanem a szlav
migracio taplalta 6ket. Igy a nagyobb varosi centrumok Kozép-Azsia szerte egyfajta
SZlav szigetekké” valtak, bar ez a jellegik a SZU felbomlasat kdvetden napjainkra

erdteljesen megvaltozott. Az Onkéntes bevandorlas mellett a népességmozgis egy
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joval brutdlisabb formaja valosult meg a masodik vilaghdbora alatt és azt kovetden a
sztalini deportaldsok kovetkeztében. A sztdlni vezetés 4altal ,megbizhatatlannak”
tekintett népcsoportok egészét telepitették 4t kollektiv médon Kozép-Azsiaba,
elsdsorban a kazah sztyeppékre. A sort 1941 augusztusaban a SZU elleni német
invazi6 nyomdn a volgai németek ,preventtv’ jellegii kitelepitése nyitotta meg.
1943-ban elsdsorban észak-kaukdzusi népeket sujtott ez a biintetés a németekkel valo
kollaboralasi hajlandésaguk miatt: 1943 novembere ¢és 1944 majusa kozott sorra
deportaltdk a karacsajok, a kalmiikdk, a csecsenek és ignusok, majd a balkarok és
végil a krimi tatarok kozosségeit. A Grizia Mesketi régidjaban €16 torok
népcsoportot, az un. mesketi torokoket a mai Uzbegisztan teriiletére telepitették. A
sztalni politika 1956-0s reviziojat kovetden a mesketi torokok, krimi tatdrok és a
volgai németek kivételével a fenti népcsoportok visszatelepiilhettek eredeti
telepiilésteriiletikkre (Rashid, 1994, pp.54.-55.).

A forradalmak, a polgarhabord ¢és a kollektivizaldas demografiai katasztrofat
eredményez0 kataklizmai utdin a masodik vildghaborit kovetd évtizedek alapvetden
a nyugodt gyarapodas idészakat hoztak el Kozép-Azsia szamara. 1959 és 1970
kozott a Kazah SZSZZK népessége 107%-al, Uzbegisztané 81%-al, mig Kirgiziaé
96%-al novekedett, immaron nem elsésorban a bevandorlasnak, hanem a természetes
szaporultnak koszonhetden. A Téadzsik és Tirkmén SZSZK-ban a sziiletési rata,
csaknem kétszer magasabb volt, mint a SZU 4atlaga. A szldvok ¢és muszlimok
természetes  szaporulatiban mutatkozo oOridsi  kiilonbségek az etnikai aranyok
eltolodasat eredményezték, de immar a muszlimok javara. Mig 1979-89 kozott a
SZU-ban az orosz etnikum abszolit értelemben Osszesen 5,6%-al ndvekedett, addig
a kazahok 24%-al, a kirgizek 32%-al, iizbégek és tirkmének 34%-al, a tadzsikok
pedig 45,5%-al (Rashid, 1994, p.58). Ennek eredményeképpen az 1959-es
népszamlalas altal fmyjelzett ,mélyponthoz” képest a kovetkezd évtizedekben mind
az Ot koOzép-azsiai tagkOztarsasagban latvanyos nOvekedést mutatott a cimzett
nemzetiségek aranya az eurdpai betelepiilokh6z képest. 1959 és 1989 kozott a
kazahok ardnya sajat tagkoztarsasagukban 30%-16l 39%-ra ndvekedett, a kirgizeké a
Kirgzisztani SZSZK-ban 40%-r0l 52%, a tadzsikoké Tadzsikisztanban 53%-16l
62%-ra, a tirkméneké a Tirkmenisztdni SZSZK-ban 65%-161 71%-ra, végil az
iizbégeké Uzbegisztanban 62%-161 71%-ra nétt (Roy, 2000, p.84.). 1982-ben a SZU
teljes lakossaganak csaknem egyotode volt muszlim vallasu, és ennek a muszim
népességnek 60%-at tettek ki a kozép-azsiai muszlimok (Dickens, 1988). Ez a
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muszlim népesség rdadasul demografiailag igen dinamikus képet mutatott: a kozép-
azsiai muszlimok 70%-a 30 évesnél, 40%-a pedig 15 évesnél is fiatalabb volt
(Rashid, 1994, pp. 56.-57.).

A kollektivizaldas és a sztalni tisztogatasok idején a centrum a kozép-azsiai
periféridkat kozvetlen iranyitds ald vonta, melyet kovetéen a 60’-as —’70-es
évtizedben a helyi elitekre tdmaszkoddé indirekt ranyitds (jbol szElesebb teret kapott
(Lewis, 2011, p.188.). A hruscsovi és brezsnyevi vezetés a SZU egyes
tagkOztarsasdgaiban elsdsorban a helyi partelitekre és azok klientira haldzatara
tdmaszkodott: a feltétlen lojalitasért és a koOzponti vezetés 4ltal elvart termelési
kvotdk teljesitéséért cserében a tagkdztarsasagok belpolitikdjaban azok vezetdi
alapvetéen szabad kezet kaptak. Figyelemre mélto, hogy a kozép-azsiai
tagkoztarsasagok partfdtitkari pozicidiban két évtizeden keresztiil lényegében nem
torténik személyl valtozas: Dzsabar Raszulov 1961-t6l alt a Tadzsik SZSZK ¢élén
egészen 1982-ben szivroham miatt bekovetkezett haldlaig. Safar Rasidov és
Turdiakun Uszubalijev szmtén 1961-t61 1983-ig illetve 1985-ig iranyitottak az
Uzbég és Kirgiz SZSZK-t. A Tiirkmén SZSZK-t 1969 ota iranyitd6 Muhamednazar
Gapurov ¢€s a kazah partfotitkar Dinmuhamed Kunyajev 1986-ig voltak hivatalban
(Roy, 2000, p.103.).

Ezekben évtizedekben teliesedett ki a szovjetek altal kezdettél fogva propagalt
korenyizacija politkaja, amelynek keretében az egyes tagkoztarsasagok allami és
partapparatusat az adott tagkOztarsasadg (vagy alacsonyabb foku autondmia) titularis
nemzetiségének kadereivel toltotték fel. Ennek eredményeként a peresztrojka
korszakénak kezdetére a kozEp-azsiai tagkOztarsasdgokban a partapparatus kaderei
kozott, a gazdasdgi nomenklatira poziciokban, valamint az értelmiség soraiban a
titularis nemzetiségek ardnya Ossztdrsadalmi  aranyukat mindenhol elérte, sot
meghaladta. A helyi sziletésti kaderek a hetvenes, nyolcvanas években utat talaltak
az egyes tagkoztarsasdgok karhatalmi szerveibe, igy a helyi KGB és beliigyi
alakulatok tagjai koz& is, melyet kordbban sokaig oroszok dominiltak. A helyi
adminisztracid  tisztviseloit —  kerliletek  (rajon), kolhozok, ¢és telepiilések
szovjetjeinek vezetdit — pedig minden esetben, a helyi kaderek koziil toboroztak
(Jones, Luong, 2002, pp.64.- 74.; Roy, 2000, pp.106.-108.). Tipikus karrier itnak
volt tekmthetd, hogy egy kader egy kolhoz ¢krdl, keriit kdzépszintii (rajon vagy
okrug) igazgatdsi pozicidba, majd innen tovabbléphetett a tagkoztarsasagi szintll
allami vagy partvezetésbe. Mivel a varosi centrumokat jellemzoen elsOsorban szlav
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bevandorlok népesitették be, igy a tituldris nemzetiségi partelitek vidéki gydkerekkel
rendelkeztek (Roy, 2000, p.103.), erdsen kotddtek egy régidhoz, azon belil is
sokszor egy telepiiléshez. Elsdsorban ebben kell keresniink a magyardzatat, hogy
mar a fliggetlenné valas elétt is a kozép-azsiai tagkdztarsasagok politikai elitjén beliil
meghatarozo jelentOségre tettek szert a regionalis ,klankozi” torésvonalak és ezzel a
regiondlis kotddésii informalis érdekhalozatok az tn. ,klanok” (a ,klan” fogalom
mint elemzési kategdria relevancidjanak problémajara a 3.4. alfejezetben térek ki
részletesebben).

Figyelemre méltd6 ugyanakkor, hogy a kozép-azsiai kaderek jellemzéen csak
sajat tagkoztarsasagukban futhattak be karriert. Mint Olivier Roy megéllapitja egy
orosz, vagy mas eurdpai (ukran, litvdn, Ormény stb.) szarmazasi kader vezetd
poziciokba keriilhetett a kozép-azsiai tagkOztarsasdgokban, addig ennek az
ellenkezdjére legfeliebb kivételes esetekben volt csak példa. Még az is ritkasdgnak
szamitott, hogy egy muszlim kadert egy masik muszlim tagkoztarsasdgba (pl egy
tddzsikot a Kirgiz SZSZK-ba) nevezzenek ki pozcioba. A kozép-azsiai muszhim
kadereknek szintén le volt zirva az Utja a SZU szovetségi szintli kdzponti vezetd
szerveibbe. Az SZKP titkarsdganak eloszor 1958-ban lett egy kozép-azsiai muszim
tagja. Brezsnyev partfotitkarsaga alatt kivételesnek tekinthetd modon harom kozép-
azsiai tagja is volt az SZKP Politbiir6janak, egy évvel Brezsnyev haldla utdn —
koszonhetéen az andropovi korrupcidellenes hadjaratnak - viszont mar egy sem.
Kirivoan alulreprezentaltak voltak a kozép-azsiai muszlimok a hadsereg vezetéi és
tisztikardnak korében: 1978-ban mikor a muszlim népesség a SZU 0Osszlakossaganak
16,5%-4t tette ki, a muszlimok ardnya a Vords Hadsereg tisztikardban minddssze
3,05%-ot ért el A legjarhatobb karrierit a SZU kiiliigyi apparatusaban vart a
muszlim kéderekre, bar kozép-azsiai diplomatdk rendszerint csak harmadik vilagbeli
muszlim allamokban teljesithettek kiilszolgalatot (Roy, 2000, pp.107.-108.).

A vizsgalt Ot tagkOztarsasdg a lakossagi életszinvonal mutatoit tekintve
jelentésen elmaradt a SZU atlagatol. A bérek alacsonyabbak voltak mint a SZU mas
régidiban:  1989-ben Iszlom Karimov az Uzbég SZSZK partfdtitkara arrol
panaszkodott, hogy Uzbegisztan lakossaganak 45%-a a létminimumot jelentd havi
75 rubelnél is kevesebbdl kénytelen megélni (Rashid, 1994, p.64.). Ebbdl fakaddan
a kozép-azsiaiak értelemszertien fogyasztasi cikkekre is kevesebbet kolthettek, mnt
a tobbi régid lakosai mig 1984-ben SZU-ban 1000 lakosra atlagosan 29 televizid
vasarlas jutott, addig ez a szam Uzbegisztinban 16, Kirgizidban pedig 10 volt.
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Ugyanakkor példaul az élelmiszer -ellatottsagot tekintve a nyolcvanas években a
kozép-azsiai régid lakosai relative kedvezobb helyzetben voltak, mint példaul

65 Az allam altal biztositott szocidlis szolgaltatasok

Nyugat-Oroszorszag népessége.
szinvonala is alacsonyabb  volt Kozép-Azsidban mint a SZU tobb részén. Mig a
SZU-ban tizezer lakosra atlagosan 40 orvos jutott, addig a Kozép-Azsiai
tagkoztarsasdgokban csak 30,5. Ugyanez az ardnyszam korhazi agyak tekmntetében
128 illetve 111 volt. A gyengébb szinvonall egészségiigyi ellaitds miatt, a kozép-
azsial lakossag egészségi mutatdoi is sok tekintetben rosszabbak voltak a SZU
atlaganal: a gyermekhalanddsag mértéke tobb mint Otszor magasabb volt, mint
példaul a balti koztarsasdgokban, a felndttkori varhatd élettartam tekintetében
ugyanakkor mar korantsem volt ekkora kiilonbség (Rashid, 1994, pp.64.-66.). A
fentieckben  ismertetett, életmindséget méréd mutatok SZU-n  beliili relative
alacsonyabb értékeinek ismertetésekor azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a SZU eurdpai és kozép-azsiai régioi kozott a szovjeturalom kezdetén még
joval nagyobbak voltak az ¢letszinvonalbeli kiilonbségek, amelyeket Osszességében
igen eredményesen sikeriilt csokkenteni A kép akkor lehet igazin telies ha az
egykori kozép-azsiai tagkoztarsasdgok egészségiigyi mutatoit nem csak a fejlettebb
europai tagkoztarsasagokéval, hanem déli muszlim szomszédiakéval is Osszevetjiik.
Az 1960-as évek elején TorOkorszagban ¢és Irdnban az elégtelen egészségiigyi
ellatdsnak koszonhetéen a gyermekhaldlozasi rata majdnem haromszor olyan magas
volt, mint a koOzEp-azsiai tagkdztarsasdgokban. Ezer lakosra haromszor annyi orvos
jutott mint Torokorszagban és hatszor annyi mint Irdnban (rdadasul mig ez utobbi két
allamban az orvosok jellemzéen a nagyvarosokban a szélesebb tomegek szamara
hozzaférhetetlenil draga maganpraxist folytattak, addig a kozép-azsiai szovjet
tagkoztarsasagokban a vidéki lakossag szamdra is biztositott volt az ingyenes
egészségiigyi ellatds). A felsdoktatasban résztvevd hallgatok aradnya tizezer fore
vetitve atlagosan 9-15 {6 koril mozgott Torokorszagban és Iranban, mig 58 volt a
Tadzsikisztani, 68 az Uzbegisztani és 87 a Kazahsztini SZSZK -ban (Nove - Newth,
1967, pp. 105.-112.). A kozép-azsiai szovjet utddallamok kozil gazdasagilag

A kozép-dzsiai kolhozokban jellemzéen joéval megengedébben viszonyultak a haztaji

gazdalkodashoz, mint példaul az Oroszorszagi SZSZSZK-ban. Tadzsikisztanban és Uzbegisztanban a
maganparcelldk az 6sszes megmiivelt foldteriilet kevesebb mint 1%-at tették ki, mégis ezek tartottdk
el a két tagkoztarsasag juhallomidnyanak tobb mint 30, szarvasmarha allomanyanak t6bb mint 50% -at
(). A hazdji parcellakrol szarmazott a tagkdztarsasagokban forgalomba keriilé hus, tej és gytiméles
tobb mint 40%-a (Rashid, 1994, p.64.).
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legelmaradottabbnak tekinthetd Tadzsikisztdn napjainkban is feliilmalja dél-azsiai
szomszédait, igy Afganisztant vagy éppen Pakisztant szdmos egészségiigyl és
¢letmindéségi mutatd tekintetében. A gyermekhalandosag ratija Tadzsikisztanban
1000 ¢lvesziilésre vetitve 36,16, mig Pakisztanban 59,35 ¢és Afganisztanban 119,41.
Az ezer lakosra jutd6 orvosok ardnya Tadzsikisztanban 1,9, Pakisztanban 0,81, mig
Afganisztanban 0,19.°° Mindezt joggal tekinthetink a szovjet korszak 6rokségének.
A hatvanas években a Kozel-Kelet és Dél-Azsia allamaival osszehasonlitva nagyon
is ugy tlnhetett, hogy a Szovjetuni6 bar Oridsi vérdldozatok 4ardn ¢és brutalis
eszkozokkel, de végsdsoron mégis egy sikeres modernizacidt valdsitott meg Kozép-
Azsiaban, amely modell értékii lehet a muszim nemzetek szimara. Ez a
modernizdcids modell azonban a hetvenes évek olajvalsagatol kezdve egyre
egyértelmiibben  valsagtiineteket  produkalt ¢és kezdte elvesziteni nemzetkoz

vonzerejét.

2.7 A peresztrojka és a Szovjetunio felbomlasa

A nyolcvanas évek elején mar nyilvanvalova valt, hogy a szovjet gazdasag a
stagnalas jeleit mutatja: az ipari novekedés ratdja a hetvenes évek 7-8%-os atlagarol
4%-ra zuhant vissza (Rashid, 1994, p.66.). A Szovjetunioban mint allamilag
ranyitott ~ tervgazdasidgban  természetesen  elképzelhetetlen  volt  barmiféle
gazdasagiranyitasi reform az allamapparatus személyi allomanyat is  érintd
valtoztatdsok nélkiil. Brezsnyev utdda Jurij Andropov — az allam és partapparatus
hatékony mikkdodése legnagyobb akadédlydnak a brezsnyevi érdban eluralkodott
nagyfoku korrupciot tartotta. A brezsnyevi korrupcid talan legeklatinsabb péld4ja az
1983-ban kirobbant Un. gyapotbotrany volt: 1983-ban Brezsnyev haldla utdn fény
deriilt rd, hogy az Uzbég SZSZK vezetése éveken 4t meghamisitotta a
gyapottermelési statisztikakat, hogy legalabb papiron teljesiteni tudja a Moszkva
altal eloirt kvotat. A botranyban Brezsnyev legkdzvetlenebb kornyezete, igy tobbek
kozott veje és rajta keresztil vélhetden az egykori partfotitkdr maga is személy

szerint érintve volt. Brezsnyev vejét végil is letartdztattdk, Rasidov elkeriilte a

66 https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ti.html;
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/pk.html ;
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/af.html [letoltve: 2014.01.17.]
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felelosségre vonast mivel a botrany kirobbandsa utdin nem sokkal szivrohamban
elhunyt - egyes verziok szerint ongyilkos lett®” (Collins, 2006, p.113.).

Az 1985 marciusdban a SZU Kommunista Partjanak Fétitkarava (SZKP)
valasztott Mihail Gorbacsov 1986 februarjaban az SZKP 27. Kongresszusan
hivatalos  ranyvonallh  emelte  ,peresztrojka”  (atszervezés)  programjat. A
peresztrojka  programjanak  vezérelveként a hatékonysdg ndvelést” lehetne
megragadni. A peresztrojka egyrészt a szovjet ipari infrastruktira technologiai
modernizacidjat célozta, masrészt a termelés-szervezEs hatékonysadganak novelését,
amit elsésorban az ianyitdsi folyamatok decentralizalasaval kivantak elérni
Gorbacsov folytatni kivanta, elédje Jurij Andropov rovid partfotitkarsaga idején
meginditott korrupcioellenes kampanyok politikajat. A korrupcid ellenes kampanyok
kovetkeztében generaciovaltds zajlott le a kozEp-azsiai partelitek soraiban.
Turdiakun Uszubalijev kirgiz partfotitkar 1985-ben a politikai feleldsségre vonas
helyett inkdbb a kényszernyugdfjazast valasztotta. 1986-ban szintén visszavonuldsra
kényszeritették a Tirkmenisztdni SZSZK-ban Muhamednazar Gapurovot és a kazah
partfotitkar Dinmuhamed Kunyajevet. A becslések szerint 1983 és 1986 kozott az
Uzbég SZSZK noémenklatira pozciodinak legalaibb 50%-4n tortént személyi valtozas
(egyedil 1986-ban csaknem 3000 pozcidban). Az ilizbég kommunista part Kézponti
Bizottsdga tagjainak csaknem 90%-a lecserélddott 1984 és 1987 kozott (Roy, 2000,
p-125.). 1986-ban a Kirgiz SZSZK-ban a keriileti és varosi partbizottsagok
titkarainak 82%-a lecserélddott. A velik szemben felhozott vadak rendszerint az
illegdlis anyagi haszonszerzés és a torvénytelen klientira épités voltak (Haghayeghi,
1997, p.51.). A KkoOzép-azsiai tagkOztarsasagok kozvéleménye ugyanakkor az
andropovi korrupcidellenes kampanyok és a gorbacsovi peresztrojka politikajat
alapvetden gyanakvassal szemlélte — nem is minden alap nélkill - a moszkvai
centrum azon torekvését latva bennik, hogy a kozép-azsiai tagkdztarsasagok
brezsnyevi uralom idején élvezett relative nagyobb autonémidjat megnyirbaljdk és

Ura szorosabb kozponti ellenérzeés ald vonjak Oket. A gorbacsovi tisztogatasok egész

7 A botrany azonban meglehetdsen kiilonb6z0 percepciét nyert Orosz SZSZSZK-ban és

Uzbegisztanban. Mig a hivatalos szovjet sajté Rasidovot, mint a brezsnyevi korrupt szisztéma tipikus
képviseldjét festette le, addig az Uzbég SZSZK kdzvéleményének jelentds része inkabb hésként
tekintett ra, aki tOle telhetden az lizbég nemzeti érdekeket igyekezte védelmezni a moszkvai centrum
teljesithetetlen koveteléseivel szemben Itt a botrany végsdsoron nem Rasidov, hanem Andropov és
Gorbacsov népszerliségét kezdte ki. Uzbegisztan fiiggetlenné valdsa utan a Karimov rezsim valosagos
kultuszt épitett Rasidov személye koré (Rashid, 1994, p.93).
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Szovjetunid szerte, igy Kozép-Azsiaban is felsztottak az etnikai ellentéteket. 1986
decemberében a Gorbacsov altal inkompetensnek ¢és korruptnak tartott, de a kazah
népesség korében igen népszerli kazah parfotitkarnak Dinmuhamed Kunyajevnek,
utdda az oroszorszagi — egyébként etnikailag csuvas szarmazasu — Gennagyij Kolbin
lett. Kunyajev levaltdsa elleni titakozasul Alma-atdban nagyszabasi demonstraciok
bontakoztak ki, melyek igen hamar atcsaptak (elsésorban oroszellenes) etnikai
zavargasokba. A lazongasokon végiil a hadsereg bevetésével sikeriilt csak trra lenni,
¢s a beavatkozds legalabb 30 haldlos 4ldozatot kovetelt, Kazahsztdn bizonyos
varosaibban pedig egészen 1987 wvégéig katonai szikségallapot maradt érvényben
(Haghayeghi, 1997, p.188.)

Gorbacsov korrupcidé ellenes hadjarata és reformprogramja tdmogatisahoz a
tarsadalmi nyilvanossag erejét igyekezett segitségiil hivni. Ezt szolgdlta a glasznoszty
(nyitas) politikaja melynek keretében Gorbacsov kordbban elképzelhetetlen modon
tért engedett a szovjet kormanyzat ¢és az SZKP tisztségviseldit érintd nyilvanos
kritkdnak és a romldo gazdasagi helyzet muatti elégedetlenség kifejezésének. A
kormanyzati korrupciot érintd  kritka legfobb  szocsovei kezdetben minden
tagkOztarsasagban a kommunista part kiilonféle — elsésorban kulturalis és ifjasagi -
szatellitszervezetei, gy a Komszomol (Kommunista Ifjisdgi SzOvetségi), a
Tudoméanyos Akadémia, az [ro illetve Filmszovetség voltak. A glasznoszty politikaja
azonban annak eredeti célkitlizésein hatdsait tekintve joval tulmutaté folyamatokat
mditott el, szamos tagkOztarsasdgban rendszerellenes, nemzeti fliggetlenséget és
tobbparti  demokraciat koveteld tOmegmozgalmak  bontakoztak ki, melyek
Osszességében  felerdsitették a  Szovjetunidt  beliilrdl  feszité  centrifugalis
erOhatasokat.

1988-90 folyaman Gorbacsov tobbszori alkalommal alkotmanymédositast
kezdeményezett, melyek célja az volt, hogy a fontosabb hatalmi jogositvanyokat a
Gorbacsov  torekvéseivel egyre inkdbb szembefordulo, konzervatv = SZKP
Politbilirgjatél az allami mtézményekhez rendeljék. Ennek keretében hoztak Iétre a
SZU emndkének személyesen Gorbacsov szamara kredlt pozcidjat, valamint 1j,
legfelsé szintli allamhatalmi szervként a 2250 (!) tagl, az SZKP, nemzetiségek és
tarsadalmi  szervezetek  delegaljaibol allo  Népi  Kiildottek  Kongresszusa
(tovabbiakban Kongresszus) elnevezésii testiiletet, melynek feladata lett tobbek
kozott az allando torvényhozasként mitkodd Legfelsé Szovjet megvalasztasa is. A
Kongresszus megvalasztott kiildotteinek tobbsége az SZKP tagjai volt, ennek
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ellenére szamottevd erét képviselt korikben a Gorbacsov reformjait tdmogatok
tabora. A Kongresszus 1990 marcius 6.-an eltérolte az 1977-es szovjet alkotmany 6.
— az SZKP hatalmi monopolumat rogzitd — cikkelyét. igy a jellemzben 1990
tavaszan-nyaran megtartott szovjet valasztasok, némelylk tagkoztarsasagban mar
tobbparti, kompetitiv alapon zajlottak (Collins, 2006, pp.124.-125.).

Christoph Zurcher szermt a SZU tagkOztarsasagaiban a partelitek és az ellenzeki
csoportok hatalmi vetélkedésének dinamikaja alapvetéen harom mintdt kovetett.
Volt ahol a nacionalista ellenzéki csoportok mar relative hamar konszenzusra
jutottak a partnomenklatira reformszarnyaval, ¢és a fliggetlenségparti, reformista
tabor az 1990-es szovjet valasztdsokon is tobbségre tett szert. A rendszervaltds igy
tulajdonképpen térvényes modon és békésen zajlott le, a lakossag tobbségeének
timogatasat ¢élvezve. Ezt a mntat kovették a balti koztarsasagok, de példaul
Orményorszag is. Az el6bbiekben a nemzeti-fiiggetlenségi agenda, az utobbiban
pedig az 1988-t6] fokozatosan eszkalalodé karabahi konflktus adott Iokést a
nacionalista-rendszervaltd csoportok hatalomba keriilésének. A masik modellre a
legiobb példat talin Grizia szolgaltatta, ahol a régi elitek kezébdl kicstszott az
ranyitds, a rendszervalto csoportok viszont nem tudtak nemzeti = konszenzust
teremteni, a politikai ntézmények széthullottak ¢és a folyamatok végiil nyilt
polgarhdborthoz vezettek. A kozép-azsiai tagkdztarsasdgok (és Azerbajdzsan) egy
harmadik utat kovettek: a SZU dezintegralodasat latva a partelitek itt is novekvo
mértékben nacionalista retorikat kezdtek alkalmazni, sok esetben kisajatitva az
ellenzéki  szervezetek  programjat és  koveteléseit. Ugyanakkor az ellenéki
megmozdulasokat ¢és szervezeteket hatékonyan elfojtottdk, igy hatalmukat és a
szovjet korszak intézményeinek kontinuitasat alapvetéen sikerilt megSrizmiik®®
(Zurcher, 2009, p.228). Philip G. Roeder tanulminyaban kozvetlen empirikus
Osszefliggést mutat ki az 1990-ben megvalasztott tagkoztarsasagi szovjetek politikai-
szociologiai Osszetétele és a késdbbiekben fliggetlenné valo tagkoztarsasdgok
politikai rendszerének jellege kozott. Az 6t kdzép-azsiai tagkdztarsasagban az 1990-
es szovjetvalasztasokon az  ellenz¢ki jelolkek  induldsdit a  gyakorlatban
megakadalyoztak, igy a Legfelsd Szovjet kiildottei kozott tobbségben maradtak a
nomenklatira tagjai, akik aztan rendszerint egyhangllag megszavaztadk a hivatalban

% Ebbsl a szempontbol a kozép-azsiai tagkoztarsasadgok koziil részben a Tadzsikisztani és
Kirgizisztani SZSZK-k tekinthet6 kivételnek, bovebben lasd a vonatkozd fejezeteket.
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1évé partfotitkarok a Legfelsé Szovjet Elnokévé — azaz allamfové és a végrehajtd
hatalom effektiv letéteményesévé — valdo valasztasat. Ezek az allamok fliggetlenség
elnyerését kovetden is - Roeder kifejezésével - ,biirokratikus autokracidk™ maradtak.
Ezzel szemben azokban a tagkOztarsasagokban ahol az ellenzéki partok és
mozgalmak jeloltjei keriiltek tobbségbe — mint példaul a balti allamokban és
Griziaban — ott a fliggetlenség elnyerése utdan a politkai rendszer versengo,
tobbpart, ugyanakkor exkluzivista®® jellegli koztarsasagok formajat oltStte. Ahol
pedig a torvényhozis ,kevert” jellegli birokratikus-partalapu volt, ott altaldban
valamiféle oligarchikus rezsim lett a végeredmény (Roeder, 1994, p.74.).

A Roeder 4ltal a ,kevert” Osszetétell torvényhozasok kozé sorolt Orosz
SZSZS7ZK Népi Kiildotteinek Gyiilésén belil is mindinkabb a Borisz Jelcin vezette
fiiggetlenségparti nacionalistdk valtak hangadova, a wéleményformalo elit korében
pedig uralkodoéva valtak azok a nézetek, hogy a szovjet birodalom fenntartisa,
kiilbnosen annak elmaradottabb régidi — igy elsdsorban Kozép-Azsia — csak
tehertételt jelentenck Oroszorszag szamara’® (Rashid, 1994, p.39.). 1990 jiniusaban
az Oroszorszagi SZSZSZK szovjetje kinyilvanitotta az Oroszorszagi Fdderacio
szuverenitasat, ennek hatdsdra 1990 augusztusa és oktobere kozott a SZU tobbi
tagkOztarsasdga tagkOztarsasagai - koztik a koOzép-dzsiai tagkoztarsasagok is -
egymas utan deklaraltdk szuverenitasukat. Ezen ekkor még nem teljes fliggetlenséget
értettek, hanem elsdsorban ,torvényhozasi szuverenitast” azaz széleskorli autonomiat
a torvényhozis, az adoztatds ¢és a helyi természeti erOforrasok feletti rendelkezés
tekintetében (Zurcher, 2009, p.33.). Ennél egy IEpéssel tovabb mentek a Balti
koztarsasagok, melyek 1990 tavaszan kikialtottdk teljes fliggetlenségiket: Litvania
marcius 11.-én, Esztorszag marcius 30.-an, végil Lettorszag majus 4.-én. A baltiak
példajat elséként Orményorszag kovette 1990 augusztusaban.

Latva a dezntegralodasi tendencidkat a SZKP partfotitkari posztjat és a SZU

crer

9 Az exkluzivista koztarsasdgokban a hatalomra keriilt, jellemzden nacionalista politikai mozgalmak
nem a valasztdsok tobbparti, versengd jellegének korlatozasaval igyekeztek hatalmi pozicidikat
megerdsiteni, hanem bizonyos valasztéi csoportoknak a politikai jogokbdl torténd kollektiv
kirekesztésével. Erre szolgaltat példat a balti kdztarsasdgok gyakorlata, ahol az etnikai oroszokat
kiilonféle adminisztrativ intézkedésekkel lényegében megfosztottak valasztdojoguktol (Roeder, 1994,

.68.).
}7)0 Alekszandr Szolzsenyicin emigrans orosz ir6 példaul igy vélekedett 1990-ben: “Nincs meg az erénk
a perifériak megtartdsihoz sem gazdasagilag, sem erkélcsileg. Nem vagyunk elég erések ahhoz, hogy
fenntartsunk egy birodalmat — és jol van ez igy. Engedjiik ezt a terhet leesni a vallunkrol, ami
osszenyom minket, elszivja energidnkat és sietteti végzetiinket.” (Rashid, 1994, p.39.).
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egy U unids szerzdéstervezetet dolgozott ki A tervezet Iényegében a SZU
egybentartasat célozta, de egy az addigindl lazabb, foderativ tipusu egyiittmiikddést
ranyzott eld. Elismerte a tagdllamok telies torvényhozisi szuverenitisat illetve
autonom rendelkezést biztositott nekik sajat természeti erdforrasaik felett. 1991
marciusdban az ) unids szerzodéstervezet megerdsitésének szandékaval Gorbacsov
népszavazast kezdeményezett a SZU 15 tagkOztarsasagdban. A fliggetlenségiiket
deklaralo balti koztarsasagokban, Orményorszagban, Grizidban és Moldovaban
bojkottaltdk a népszavazast, igy azt végil csak 9 tagkdztarsasdgban tartottdk meg. A
népszavazason részt vevd 9 tagkoztarsasag lakossaganak tobbsége egy megreformalt
Uni6 fenntartdsa mellett szallt skra, az ot kozép-azsiai SZSZK-ban a

kezdeményezés csaknem egyhangu tadmogatast kapott.

Az Unié
fenntartasara
Vialasztasi szavazok aranya
Tagkoztarsasag részvétel (%) |[(%)
Orosz Foderacié (Oroszorszag) 75,4 71,3
Ukran SZSZK (Ukrajna) 83,5 70,2
Belarusz SZSZK (Fehéroroszorszag) 83,3 82,7
Uzbég SzSzK (Uzbegisztan) 95,4 93,7
Kazah SZSZK (Kazahsztan) 88,2 94,1
Azerbajdzsani SZSZK (Azerbajdzsan) 75,1 93,3
Kirgiz SZSZK (Kirgizisztan) 92,9 96,4
Tadzsik SZSZK (Tadzsikisztan) 94,4 96,2
Tlrkmén SZSZK (Tlirkmenisztan) 97,7 97,9

5. Az 1991-es népszavazas eredményei a SZU ,, egybentartasarol”

(forras: Suyarkulova, 2011, p.141.).

Az eredményeket azdta is mar-mar kozhelyszerlien annak az igazoldsara szoktak
felhozni, hogy a koOzE&p-azsiai tagkoztarsasagok kozvéleménye -elutasitoan viszonyult
a fliggetlenség gondolatdhoz. Mohira Szujarkulova szerint ugyanakkor a kozép-
azsiai tagkoztarsasdgokban uralkod6 diktatorikus viszonyok miatt erdsen kétséges
tekinthetjik-e a népszavazisi eredményeket, szabad nép altali akaratnyilvanitasnak.
Rdadasul a  népszavazasra  bocsatott  kérdés  homalyos és  kétértelmil

megfogalmazasabol’!,  kiilbndsen a  koztarsasdgok — szuverén  egyenldségét

A népszavazdsra bocsatott kérdés pontosan igy hangzott: ,Sziikségesnek tartja-e Szovjetunid
fenntartasat, mint egyenlé szuverén koztarsasagok megujitott foderacidjat, ahol minden nemzetiség
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hangsulyozo kitételbdl, nemcsak az unid fenntartdsdnak tdmogatdsat, hanem a teljes
nemzeti fliggetlenség igenlését is ki lehetett olvasni. Ezt megerdsiteni latszik, hogy a
népszavazason szamos tagkOztarsasdgban a ,f0 kérdésnek” adott esetben
ellentmondd kérdéseket is szavazisra bocsijtottak. Az Uzbég SZSZK-ban példaul
az a kérdés is szinte egyhangi (93,9%-o0s) tamogatast kapott, hogy Uzbegisztan a
megreformalt unidba mint szuverén, egyenjogl koztirsasag Iépjen be, amit a
hivatalos  {izbég torténetirds Iényegében mint fliggetlenségparti  allasfoglalast
mterpretal (Suyarkulova, 2011, pp.140.-142.). Az mindenesetre leszogezhetd, hogy
ha a kozép-azsiai tagkoztarsasagok lakossaga ¢€s politikai vezetése nem is a teljes
figgetlenségre vagyott, annal kevesebb autonémidval 6k sem kivantdk beérni, mint
amit ekkora tobb tagkdztarsasdg kiharcolt maganak (Suyarkulova, 2011).

Az Oroszorszagi SZSZK-ban szintén népszavazason hataroztak, a hamarosan
Gorbacsovval szembeni 1) politikai er6kdzpontként tételez6d0, Oroszorszagi
Foderaci6 elndki posztjanak Itrehozasar6l Az @) unidés szerzOdés jovoje
szempontjabol az sem sok jot igért, hogy 1991 junusaban a fliggetlenségparti, orosz
nacionalista programot képviseld Borisz Jelcint valasztottdk az Oroszorszagi
SZSZSZ emokévé. Ennek ellenére Gorbacsov a népszavazison részt vett 9
tagkoztarsasag vezetdjével, koztik Jelcinnel is tovabb folytatta az egyeztetéseket, az
W unidés szerzddésrol, amelynek szovegét 1991 augusztusara sikeriilt is

véglegesiteni. A, kilenc plusz egy”’?

egyezmény néven ismertté valt tervezet
elismerve a tagallamok torvényhozasi szuverenitasat és autonom rendelkezését sajat
természeti erOforrasaik felett, fenntartotta volna a kozos kiilpolitikdt €s hadsereget,
egy unios elndk iranyitdsa alatt. Az unid6 nevét hivatalosan ,Szovjet Szuverén
Koztarsasagok Szovetségére” valtoztattdk volna, lecserélve a szocialista jelzot
(Brzezinski —  Sullivan eds., 1997, pp.14.-19..° Az SZKP vezetésének
keményvonalas kommunistdi azonban ugy vélt€k a tervezet nem megbrizné a
Szovjetunidt, sokkal inkabb annak felbomlasat szentesitené. 1991. augusztus 18.-an

(két nappal az ) unidés szerzOdés tervezett alairdsa elott) katonai puccsot hajtottak

végre Gorbacsov ellen. A kozép-azsiai tagkoztarsasagok ekkori vezetdi kozil Aszkar

jogai és szabadsagait teljes mértékben érvényesiilnek?” (sajat forditds innen: Suyarkulova, 2011,
.140.).

% Az elnevezés a tervezet alaimi kivano 9 tagkoztarsaségra, ,plusz egyként” pedig Gorbacsovra utal

(Suyarkulova, 2011, p.141).

3 A szerzédés teljes szovege oroszul elérhetd az alabbi linken http://fomin-

ivan.blogspot.hu/2009/12/1991.html [olvasva: 2014.01.15.]
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Akajev kirgiz elndk és némi hezitdlds utan Nurszultan Nazarbajev kazah partvezetd
biztositotta tdmogatasardl a puccsistdk ellen felépd Jelemt, az éppen kiilfoldon
tartozkodd Iszlom Karimov 1izbég elndk kivard alldspontra helyezkedett, mig
Szaparmurat Nyijazov tirkmén és Kahar Mahamov tadzsik elnokok tobbé-kevésbé
nyitan a puccsistakkal szimpatizaltak. A keményvonalasok hatalomatvétele azonban
harom nap multdn elbukott. Ezt kdvetden a hatalomba rovid idére visszahelyezett
Gorbacsov részér6l még torténtek az Unid egyben tartasara kisérletek: ujabb
tervezete a Szuverén Allamok Unidjarol egy laza konfoderdlis egyiittmitkodést
ranyzott eld, kozos hadsereggel, kiilpolitikaval, hatardrizettel és gazdasagi térrel Az
Unidénak nem lett volna kozds elndke és kozponti kormanyzata, csak — Gorbacsov
megfogalmazasaval — egy kozponti koordinatora (Brzezinski — Sullivan eds., 1997,
p. 15.).

Azonban a centrifugalis tendencidkat a puccs bukasa utdn mar nem sikertilt
megallitani.  Azok a tagkOztarsasagok, melyek eddig még nem tették meg sorra
deklaraltak fliggetlenségiiket. Kirgizia és Uzbegisztan 1991. augusztus 31.-én,
Téadzsikisztan szeptember 9.-én, Tirkmenisztdn oktdber 27.-én (Suyarkulova, 2011,
p. 144.). 1991. december 1.-én Ukrajnaban népszavazas dontott a teljes fliggetlenség
kikiltisarol, ezzel elutasitottdk a gorbacsovi Szuverén Allamok Unidjanak
szerzodéséhez  vald  csatlakozast. Jelem orosz elndk szintén kritizdlta a
szerzOdésterveztet a szuverén orosz kiilpolitikai mozgastér és a jovObeni gazdasagi
reformok lehetséges korlatozasa miatt (Brzezinski — Sullivan eds., 1997, p.15.).
Végil is, mint azt mar disszertaciom bevezetdjében is ismertettem, 1991 december
8.-an Borisz Jelcin orosz, Leonyid Kravcsuk ukran, és Sztanyiszlav Suszkevics
belarusz  elnokok belavezsai taldlkozojukon a kozEp-azsiai tagkdztarsasagok
vezetdivel valdo konzultacio nékkiil, dontottek a SZU formalis feloszlatasarol. Ennek
hatasara az Osszes tagkOztarsasag koziil utolsoként december 16.-4n Kazahsztan is
deklaralta fliggetlenségét. Ahogy Mohira Szujarkulova megjegyzi, a SZU felbomlasa
a szlav és kozép-azsiai tagkoztarsasagok relacigjat tekintve, annyiban mindenképp
kiilonbozott a nagy gyarmatbirodalmakétdl, hogy it nem a periféridk torekedtek
elszakadasra a birodalom centrumatdl, hanem meglehetdsen paradox modon a
belavezsai nyilatkozattal a birodalmi centrum deklaralta elsdként fliggetlenségét a
periferidktol (Suyarkulova, 2011, p.148.). A kozeép-azsiai koztdrsasdgok immar
valdban ©nalld ¢és szuverén allamként kellett, hogy szembenézzenek a rajuk vard

kihivasokkal.
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3 A, standard kozép-azsiai modell” jellemzoi

3.1 A, standard kozép-dzsiai modell "mint idealtipikus elemzési

kategoria

Dobrovits Mihaly megallapitasa szerint az elmult két évtizedben a kdzEp-azsiai
koztarsasagok fejlodése ,,....alapvetden divergenciat mutat” (Dobrovits, 2011, p.8.).
Wagner Péter ezzel egybecsengden ugy véli, hogy ,...Bdr Europabol nézve kinalja
magat a lehetdség, hogy Kozép-Azsidt egyetlen monolitikus egészként vizsgdljuk...az
elmult husz évben az eltéro jellegzetességek erdsebbnek bizonyultak a
hasonlosagoknal...” (Wagner, 2013a, p.190.). Példaként felhozza, hogy a kozép-
azsiai rezsimek palettdja totdlis diktatirdkra emlékeztetd személyi kultusszal Gvezett
rendszerekt6l, a brutalis elhyomo6 diktatardkon &t, politikailag pluralis, de instabil,
s6t egyenesen polgarhdaboruba siillyedt €és onnan Gjjaépild rezsimekig terjed
(Wagner, 2013a, pp. 190.-191.). Ugyanakkor mint azt Sally N. Cummings is
megjegyzi ma a  koOzép-azsiai  politikai rendszerek  csekélyebb = mértékii
valtozatossdgot mutatnak, mint a kilencvenes évtized elején: ,,...a fiiggetlenség
elnyerését kovetden... Kozép-Azsidban relative  korldtozott szamii  fejlédési
palyagorbe  mutatkozott”  (Cummings, 2002a, p.3.). Disszertaciom egyk
alapvetésének tekintem, hogy bar kortars kozEép-azsiai politikai rendszerek kozott
kétségkivill komoly eltérések is mutatkoznak, hogyha a hatalomgyakorlas jellegét
tekintjik, ugyanakkor ezek a rendszerek mégis felmutatnak olyan alapvetd
strukturdlis  hasonlosagokat, amelyek alapjdn van Iétjogosultsdga napjainkban
egyfajta weberi értelemben felfogott idedltipikus ,standard kozép-azsiai® politikai
modellr6l beszéi. Ennek a modellnek a karakterét meglatdsom szerint a kovetkezd
jellemzOkben foglalhatjuk Ossze, részben Dobrovits Mihaly 2011-es tanulmanyaban
felvetett elemzési szempontokat kdvetve (Dobrovits, 2011, p.9.):

o Feliilrol vezerelt nemzetépites, ebbdl fakado inter és intraetnikai konfliktusok
o Prezidencialis jellegii alkotmanyos berendezkedés és elnoki tulhatalom
e A politikai rendszer alacsony foku intézményesiiltsége, a szovjet korszakban

kialakult informalis ,, klan strukturdak” hatalmi kontinuitdsa és dominancidaja
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e A politika iszlam kihivasanak sikeres marginalizalasa, ugyanakkor az iszlam
radikalisok jelentette fenyegetés potencidlis novekedése a jovoben

’

o | Jaradékos allam” vagy , fél-jaradékos allam’’jelleg, de legaldbbis az

eliteket jellemz6 jaradékvadasz logika

A  modell idedltipikus: igy egylkk vagy masik vizsgdlt orszdg bizonyos
id6szakokban, bizonyos vonatkozasokban kivételt képezett. Tadzsikisztdnban a
kilencvenes évek elején az ellenzék képes volt egy rovid idére megragadni a
kormanyzati hatalmat, vagy éppen Kirgizisztanban a 2010-es forradalom utan
parlamentaris kormanyformat vezettek be. Ezen a ,standard modelt6l” eltérd
ljphardti értelemben vett ,devidns eseteknek” a vizsgalatira kiemelt figyelmet
kivanok forditani a kovetkezd fejezetben foglalt orszagtanulmanyok soran. Azonban
véleményem szerint a ,standard koz€p-azsiai modell” mint idealtipikus elemzeési
kategoria, a kivételek megléte mellett is relevans magyarazo erével bir. Az alapvetd
strukturalis hasonlosdgoknak koszonhetden mutatott hasonld képet a kozép-azsiai
koztarsasagok politikai ,teljesitménye” is az elmult husz évben: ha eltérd jelleggel is,
de mind az 6t allamban autoriter hatalomgyakorlds valosult meg. A kiilonbségek is
sok esetben a kozos jellemzOkre vezethetd vissza: a jaradékgazdasagi jelleg, de
legalabbis a ,jaradékvadasz” logika valamilyen fokon mind az 6t allam esetében
megfigyelhetd, a rezsimstabilitisban mutatkoz6 kiilonbségek pedig elsOsorban azzal
magyarazhatoak, hogy két vizsgalt rezsim kimondottan bdvelkedik, mig masik kettd
szikolkddik a politikai stabilitas fenntartasara fordithatd eréforrasokkal. Eppen a
vizsgalt rezsimek kozott mutatkozd divergencidk természetének mélyebb megértése
szempontjabol, tartom szikségesnek a javarészt a szovjet korszakbol atoroklott
strukturalis hasonlatossagok aldbbi részletesebb attekintését.

Bar a kozép-azsiai koztarsasagok sz€lesebb nemzetk6zi vagy akar regionalis
Osszehasonlitd perspektivaiba helyezett vizsgalata nem képezi disszertdciom targyat,
szilkségesnek latom felhivni ra a figyelmet, hogy a ,standard kozép-azsiai® modell,
mint idealtipikus elemzEsi kategoéria nem csak a vizsgalt 6t allam kozotti strukturalis
egyezOségeket kivanja megragadni, hanem reményeim szerint indirekt modon azokra
a jellemzokre is felhivja a figyelmet amelyek a jelenlegi kozép-azsiai politikai
rendszereket a tobbi poszt-szovjet rezsimtdl, vagy éppen a tobbi szekularis
berendezkedésti muszlim orszagtol elkiilonitk. Mint, ahogy Sally N. Cummings
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fogalmaz, a poszt-szoviet Kozép-Azsia fliggetlen koztirsasagai mara sok tekintetben
nagyon messzire tavolodtak a szovjet tipust diktatira modelljét6l és mindségileg
egy Uj, sajatosan ,kozép-azsiai® politikai rendszer tipust képeznek (Cummings,
2002a, p.8.).

Alexander J. Motyl szerint a poszt-szovjet illetve kelet-eurdpai ex-szocialista
orszagok fejlodési ,palyaivik” alapjan harom foldrajzilag is ol elkiilonithetd
csoportba sorolhatdak csoportba sorolhatoak. A kozép és kelet-europai egykori
szocialista szatellit 4llamok, valamint a balti koztarsasdgok liberdlis demokraciakka
valtak. A szovjet birodalom egykori szlav magteriiletei, mindenekeldtt Oroszorszag
¢s Ukrajna, Moldova és a kaukdzusi koztarsasdgok valamint a balkdni orszagokban
megindult valamifajta demokratikus 4tmenet, de az atalakulds egy ponton
megtorpant vagy egyenesen visszajara fordult. Végiill a harmadik tombot alkotjdk a
kozép-azsiai  koztarsasagok, valammt Azerbajdzsan ¢€s  Belorusszia, amelyek
figgetlenné valva is szlard autokracidk maradtak. Ez Motyl szerint elsdsorban azzal
magyarazhatdo, hogy a kozép-azsiai térség volt leginkdbb kitéve a tartds gyarmati
figgésnek, majd ezt kovetben a totalitdrius elnyomasnak a poszt-szovjet orsziagok
kozil (Motyl, 1997, pp.17.-19.). Philip G. Roeder 1994-es tanulmanyaban a poszt-
szovjet rezsimek négy jellemzd palyaivét vazolja fel: az autokratkus, az
oligarchikus, az exkluzivista koztarsasagi ¢és  politikai  patthelyzet révén
HKiegyensulyozott” politikai rendszerekét. Az 06t kozép-dzsiai utdédallam az 6
besorolasa alapjan az autokratikus fejlodési utat kovették, ami alol csak az 1992
szeptembere és 1993 decembere koOzott az oligarchikus irdnyba elmozduld
Tadzsikisztan illetve 1990 oktobere ¢és 1993 vége kozotti iddszakban az atmenetileg
a demokratizalas ¢€s liberalizilds 1tjara Ipett, ugyanakkor sajatos ,patthelyzetbe”
keriit Kirgizisztan képezett kivételt (Roeder, 1994, p.66.). A koézEp-azsiai
autokracidkban az egykori nomenklatira elit tagjai altal domindlt szovjetek
jellemzéen egyhangllag tamogattdk a regndld partfotitkarok allamfové valasztasat,
majd az allamfdi jogkordk alkotmanyos kiterjesztését is. fgy ezek az utodallamok
erfteljesen személykdzponth prezidencidlis diktatirdkkd valtak. Az oligarchikus
fejlodési  palyat befutd utodallamokban az egykori ndmenklatira elit szintén
meglrizte pozcidit, de joval megosztottabb volt, igy a hatalomért vetélkedd
csoportok nem voltak érdekeltek az endki jogkordk ilyen mértékii megerdsitésében,
ezért nkdbb a parlamentiris berendezkedést preferaltdk. Az ,exkluzivista

koztarsasagokban” a radikalisabb illetve mérsékeltebb nacionalistak jellemzden
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annak fliggvényében tamogattak illetve ellenezték az elndki jogkorok megerdsitését,
hogy a tdrvényhozasban milyen erdsek voltak a pozicidik. Némelykk koztdrsasagban
az elitcsoportok kozotti hatalmi  kiizdelem az elnok és a parlament kozotti
feloldhatatlan politikai patthelyzet kialakuldsdhoz vezetett, melynek rendszerint vagy
az elndk oldalar6l a parlament elleni (mint Oroszorszdgban), vagy az elnok ellen a
parlament 4ltal tamogatott (mint Azerbajdzsdnban) alkotmanyellenes puccs vetett
véget (Roeder, 1994, pp. 74.-89.).

Sally N. Cummings és Raymond Hinnebusch tanulmanyukban a kozel-keleti és
kozép-azsiai politikai rendszerek kozott szamos strukturalis hasonlosagra hivjak fel a
figyelmet: a kozel-keleti angol és francia gyarmatbirodalmak illetve a Szovjetunio
felbomldsa nyoman mndkét régidban személykdzpontt autoriter rezsimek jottek
létre, ahol a diktatorikus jellegli hatalomgyakorlas ,klan-alapu” klientelizmussal és
az allam mtézményes gyengeségével pdrosult (Cummings — Hinebusch, 2011,
p.342.). Ugyanakkor a kozep-azsiai politikai rendszerek szdmos vonasukban
markdnsan kiilonboznek a kozel ¢és kozép-keleti, valamint a Maghreb térség
szekularis diktataraitol. A kozép-azsiai koztarsasagok fliggetlenségiiket békés uton
nyerték ela birodalmi centrummal szemben nem bontakoztak ki fegyveres
felszabadit6 mozgalmak. A kozel-keleten a fegyveres ellendlldsi mozgalmak
kulcsfontossagi katalizalo szerepet jatszottak a fliggetlenség elnyerésében, és a
megalakuld nemzeti hadseregek is kozponti szerepet toltottek be a kozel-keleti
autoriter rezsimek hatalmi struktirdjaban. A kozel-keleti és dél-azsiai (pl. Pakisztan)
gyarmati sorbol felszabaduld muszlim allamok jellemzd rezsim tipusa a katonai
diktatira volt — sok esetben maradt mind a mai napig — ezzel szemben a fliggetlenné
valt kozép-azsiai koztarsasdgok mindegyke ,civil rezsim”, hadseregik altaliban
kimondottan gyenge, az erdszakszervezetek kozil inkabb az ,elnoki gardak™ és
beliigyi toltenek be fontos szerepet a politikai elnyomas fenntartdsaban (Cummings,
2002a, p.11.). A kozép-azsiai koztarsasagok vezetdi lathatdéan tudatosan is
Oovakodnak a hadsereg megerdsitésétdl, nehogy az a kozel-keleti diktatirdkhoz vagy
éppen Torokorszaghoz hasonldan egy a civil kormanyzattal szembeni rivalis hatalmi
pOlussa valhasson (Roy, 2000, p.180.). A kozép-azsiai tarsadalmakban az iszlam
vallas a nemzeti Onmeghatdrozis fontos részét képez, ugyanakkor — koszonhetéen
tobbek kozott a szovjet korszak vallasellenes elhyomasdnak - a politkai iszlim
kozel sem rendelkezik akkora mozgdsitd er6vel mnt a kozel-keleti vagy éppen dél-

azsiai muszim orszagokban. A kozel és kozép-keleten a szupranacionalis ,péan-
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isZdm” és ,pan-arab” ideologiak joval erésebb hatasinak bizonyultak, mint Kozép-
Azsiaban a  pan-isZlamizmus,  pan-turkizmus  avagy a turanizmus.”* A
szupranaciondlis identitasok ¢és ideologiak virulens volta miatt a Kozel-Keleten az
mmperialista  hatalmak altal kialakitott —nemzetallamok permanens legitimacios
deficittel kiizdenek. Ehhez képest a kozEep-azsiai szovjet nemzetépités joval
sikeresebbnek tekinthetd abban az értelemben legalabbis, hogy a fennalld hatdrokat
Iényegében egyk utdodallam politikai vezetése sem kérddjelezi meg. A fennalld
nemzetallami struktirdk erdsebb legitimicidja is szerepet jatszhat abban, hogy mig a
Kozel-Keleten a  fliggetlenség  elnyerése  altalaban  forradalmakkal ¢és a
gyarmatositokkal egylittmikodé kliens elitek eltavolitasaval jart egyiitt, addig a
kozép-azsiai koztarsasagokban a szovjet korszak ndémenklatira elitjei altaldban meg
tudtdk Orizni hatalmuk kontinuitdsat (Cummings-Hinnebusch, 2011). A vizsgalt 6t
kozép-azsiai koztarsasag tehat a szekularis berendezkedésli muszlim orszagokon
belil is egy kozel-keleti ¢és dél-azsiai politikai rendszerektdl karakteriikben
markdnsan elkiilonild ,blokkot” alkotnak. A ,standard kozEép-azsiai’ modell
nemcsak ,standard” de specifikusan ,kozép-azsiai” is.

Végezetil egy modszertani-definicios problémara szeretnék még kitérni: a
,Standard  kozép-dzsiai modell” kapcsén allamok, politikai  rendszerek illetve
rezsimek 0Osszehasonlitasarol ejtek majd szot. Bar az elemzések soran ezeket a
fogalmakat sok esetben magam is gyakorlatilag szinonimaként haszndlom, e helyiitt
mégis sziikségesnek tartom precizebb konceptualizalasukat. Az allam a legalis
erfszak gyakorlds monopoliumaval felruhdzott ntézmények egylittese, melynél a
politikai rendszer a mainstream politikatudomanyban rendszerint egy sz€lesebb
értelemben  felfogott kategdria, amely az allami intézményeken til egy orszag
politikai  életének  informalis  struktarait ¢és  folyamatait  (politikai  partok,
érdekcsoportok alkufolyamatai, politikai kultra stb.) is feloleli. Az alabbiakban
tehat nem a szikebb értelemben vett allamokat, hanem tagabb értelemben vett
politikai rendszereket kivanok Osszehasonlitanta vizsgalt orszagok alkotmanyos
berendezkedése mellett, azok informalis hatalmi struktiraival, az nformalis hatalmi
csoportok kozotti politikai alkufolyamatokkal, a politikai kultira allapotaval stb. is

foglalkozni kivanok. A 4allamok és politikai rendszerek mellett gyakran alkalmazni

A péan-turkizmus az 6sszes torok nyelvlinép kdzos ,nemzeti” allamanak létrehoziséra iranyuld
politikai ideoldgia, mig a turanizmus ennek korlatozottabb forméjat, a kdzép-azsiai torok népek
nemzeti egyesiilését hirdeti (Roy, 2000, p.45.).
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fogom még a rezsim terminust is. Robert Fishman meghatdrozisa szerint egy
politikai rezsim nem mas mint ,,...a politikai hatalom centrumanak és a szélesebb
tarsadalommal valo kapcsolatainak formalis és informalis szervezddési modja...A
rezsim hatdrozza meg kiknek van hozzdférése a politikai hatalomhoz, és hogy akik
rendelkeznek vele [marmint a politikai hatalommal — a szerz0] milyen viszonyban
dllnak azokkal akik nem...” (Fishman, 1990, p. 428.). Herbert Kitschelt szerint a a
politkai rezsim ,,..szabdalyok és az alapveté politikai erdforrdasok elosztasa amely
szerint, a politikai aktorok hatalmat gyakorolnak és dontéseket kényszeritenek ki
egy kozosség felett...” (Kitschelt, 1992, p.1028.). A rezsimek daltaldban a
kormanyoknal tartésabb, de az allamoknal kevésbé konstans hatalmi struktardk. A
vizsgalt 6t allam  kozil hiaromban: Kazahsztanban, Uzbegisztinban  és
Tirkmenisztanban  a  fliggetlenség  elnyerése  oOta  Knyegében nem  tOrtént
rezsimvaltas’>, Tadzsikisztanban a polgarhabord magas intenzitasi szakaszanak
lezaruldsa (kb. 1993) ota folytatdlagosan a Rahmon rezsim van hatalmon. Egyediil
Kirgizisztinban zajlott le két alkalommal is erdszakos forradalmi Uton rezsimvaltas
2005-ben, illetve 2010-ben. A koOzép-dzsiai alacsony mtézményesiiltségi foku
politikai rendszerek eset¢ben az dllam illetve a rezsim olyan szorosan
Osszefonddnak, hogy nehezen lennének precizen elkiilonithetéek az elemzés soran,
éppen emiatt a ,Nazarbajev rezsim”, ,Nyijjazov rezsim” stb. kifejezéseket gyakran az
allamokkal illetve politikkai rendszerekkel szinonim értelemben haszndlom majd.
Ahol ennek elemzési szempontbol kimondott jelentdsége lesz, ott természetesen
igyekszem majd kiilonbséget tenni.

A demokratizalodas hetvenes évektdl kibontakozd harmadik hullima nyoman
robbanasszertien kiterjedd tranzitoldgiai irodalomban a rezsimvaltasok illetve az Uj
rezsimek stabilitisdnak magyardzatakor két eltérd szemléletbeli tradicid nyert teret.
A Herbert Kitschelt ¢és Sally N. Cummings altal ,struktura” és ,folyamat orientalt”
megkozelitésnek nevezett két irAnyzat kitapinthaté a poszt-szoviet Kozép-Azsia
politikai rendszereivel foglalkozd szakirodalomban is. A strukturalista megkdzelités
talajan allok altaliban a politkai 4atmenet és az Uj rezsimek erteljes gazdasagi,

kulturdlis-civilizaciés ~ avagy  politkai-intézményi  determinaltsigait  hangsulyozzik,

73 Véleményem  szerint Tiirkmenisztdnban Gurbanguli  Berdimuhammedov elnék

hatalomrakeriilésével nem kdvetkezett be olyan mértékii valtozas a hatalmi struktGrdkban, hogy a
nyijazovi korszakhoz képest tulajdonképpeni ,rezsimvaltasrol” lehessen beszElni. Bovebben lasd a
Tiirkmenisztanrol sz616 fejezetben.
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amelyek folytin a politikai aktorok rendkiviil sziik kényszerpalyAn mozognak. Ezzel
szemben a ,folyamat orientalt” megkozelités hivei a politikai aktoroknak nagyobb
fokii autondémidt tulajdonitanak ¢€s a politikai atmenet ,palyaivét” elsdésorban az
elitek ¢és politikai vezetdk raciondlis valasztds uUtjan meghozott dontéseivel
magyarazzak (Cummings, 2002a, p.3., Kitschelt, 1992, p.1028.). A disszertaciomban
hivatkozott szerzok kozil példaul Roger D. Kangas Uzbegisztanrol —sz616
tanulmanyaban (Kangas, 2002) vagy Eugene Huskey a kirgiz demokratizalodassal
kapcsolatosan elfoglalt meglehetdsen szkeptikus alldspontjaval (Huskey, 1997;
Huskey, 2002) érezhetdéen a ,strukturalista-historikus™ szemlélethez alinak kozelebb,
amennyiben a kulturdlis determinansok meghatdrozd szerepét hangstlyozzak.
Alexander J. Motyl mar idézett tanulmanyaban, a strukturalista paradigma talajan
allva, gy véli a poszt-szovjet allamoknak a fliggetlenség elnyerését kovetden
befutott ,palyaivét” erédsen meghatdrozta, hogy mennyire tartdsan ¢s milyen
mértékig tartottdk Oket gyarmati jellegli fliggdségben illetve voltak kitéve a
totalitarius jellegli elnyomasnak’® (Motyl, 1997, pp. 18.-20.). Szntén strukturalista
alapallasbol kindulva érvel Kathleen Collins monografidjdban amellett, hogy a
figgetlenedést  kovetd idOszak  kezdeti divergencidja utan a  k&zép-azsiai
koztarsasagok  politikai rendszereinek  fejlddése egy konvergens |, klan-alapu”
palyaivet kove. Az elitek mozgasterét szerinte mind az 6t allamban nagymértékben
behataroltdk a ,klan-alaptl” struktirdk diktalt politikai dinamika (Collins, 2006,
p-208.). Ezzel szemben Idil Tuncer-Kilavuz a tadzsik polgarhaboru kirobbanasanak
okait elemzd tanulmanyaban alapvetden ,(folyamat-orientalt” megkozelitést alkalmaz
¢s elsdsorban a szembenalld tadzsik -elitcsoportok kozotti alkufolyamatok eltérd
kimenetelének bemutatasara helyezi a hangsulyt. Timothy Frye az allamfdi jogkorok
kiterjedtségét Osszehasonlitd, 24 poszt-szovjet illetve kelet-eurdpai ex-szocialista
orszagra kiterjedé tanulmanyaban szintén elveti a strukturalista magyardzatokat és az
elndki hatalom alkotminyos erdsségében mutatkozd kiilonbségeket elsésorban az
adott allamok politikai elitjein beliil lezajlott alkufolyamatokra vezeti vissza (Frye,
1997). A gyakorlatban a legtobb elemzésben rendszerint megjelenik mindkét

A gyarmati fliggés és totalitarizmus egyiittes rombold hatasanak a két vilighabora kozott fiiggetlen
balti koztdrsasdgok voltak a legkevésbé kiszolgaltatva. Oroszorszdg, mint birodalmi centrum a
gyarmati fliggésnek nem, de a totalitdrius elnyomasnak nagymértékben ki volt téve, ezzel szemben a
szovjet birodalom egyes periféridin példdul a Kaukdzusban a totalitarius elnyomas érvényesiilt
csekélyebb szigorral. A tartds gyarmati fliggésnek, majd ezt kdvetden a totalitdrius elnyomaisnak a
poszt-szovjet orszagok koziil a kozép-azsiai térség volt leginkabb kitéve (Motyl, 1997).

122



DOI: 10.14267/phd.2016003

megkozelités:  Pauline Jones Luong mbdszertani szempontboél az altala
,Strukturalista-historikus™  €s  ,raciondlis  valasztas” megnevezéssel illetett  két
metodologiai  tradicid tudatos  OtvOozését tartja kivanatosnak. A strukturalista-
historikus megkozelités révén magyarazatot kaphatunk ra, miért jutottak az Osszes
kozép-azsiai utodallamban kulcsszerephez a regiondlis kotdédésti elitcsoportok, azt
viszont mar csak a ,raciondlis valasztds” modellek logikdja szerint érthetjiik meg,
hogy a szobanforgd regiondlis elitcsoportok  kozotti  alkufolyamatok — miért
garantalnak  bizonyos dllamokban stabilitast, mig mashol nyilt polgarhaboru
kirobbanasat eredményezték (Jones Luong, 2002, pp.37.-49.). Jelen disszertacioban
hasznositani kivainom, mind a strukturalista-historikus, mind a folyamat-orientalt
megkozelitések kinalta magyardzatokat. Az aldbbiakban a ,standard kozép-azsiai
modell” kapcsan elsésorban a kozEp-azsiai politikai rendszerek specifikus jellegét
meghataroz6 strukturdlis determinansokat veszem szamba, mig az ezt kovetd
esettanulmanyokban mar nagyobb hangstlyt kap az egyes rendszerekben lezajlott
dinamikus alkufolyamatok diakron szemlé¢letli bemutatasa.

3.2 Feliilrol vezerelt nemzetépités: interetnikai és intraetnikai

konfliktusok a poszt-szovjet Kozép-Azsia dllamaiban

A poszt-szovjet térség szlav, balti vagy éppen kaukdzusi népei mar a SZU
letrejottét megeldzOen is rendelkeztek a rovidebb-hosszabb ideig tartd nemzetdllami
lét valamilyen fok(i torténelmi tapasztalatival, vagy legaldbbis egy kiforrott — sét
bizonyos esetekben kimondottan &si — nemzeti identitassal és kultiraval. Ezzel
szemben ,mint ahogy azt a fentieckben mar kifejtettem a SZU 06t kozEép-azsiai
tagillama tulajdonképpen torténeti elézményeket nékiiloz0, mesterségesen krealt
entitdsként jott létre, és az ezekhez kotédd nemzeti-etnikai identitisok is részben a
szovjet korszak ,etnikai mérnokoskodésének” termékei. A SZU kozép-azsiai
tagkOztarsasagait azért hoztak létre, hogy a szovjet etnofoderalizmus logikdjanak
megfeleloen, bennik egy vagy tobb cimzett nemzetiségnek a kulturdlis
onrendelkezés meghatdrozott fokat biztositsak és nem pedig azért, hogy valaha is

mint Onalld politikai rendszerek funkciondljanak. Bar a kozép-azsiai SZSZK-k és
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ASZSZK-k Szovjetunid ténylegesen tobbnemzetiséglick voltak, ezek — a német
etnikai nemzetfelfogas talajan allo bolsevik nemzetkoncepcio altal vezérelve”’ (Roy,
2000, pp.62.-63.). - minden esetben kizirlag a titularis etnikum kulturdlis
onrendelkezését voltak hivatva eldsegiteni. A SZU felbomlasanak idején az
etnikailag leginkabb homogénnek tekinthetd Tirkmenisztanban és Uzbegisztdnban
valamivel tobb mint 70%-ot tett ki a tituldris nemzetiség, ugyanakkor példaul
Kazahsztdnban a cimzett kazah etnikum szdmszerti kisebbséget (43%) alkotott a
szlavokkal szemben, és a kirgizek ardnya s csupdn a nyolcvanas évekre érte haladta
meg az abszolit tobbséget sajat koztarsasagukban (Haghayeghi, 1997, pp.202.-206.).

A kozép-azsiai tarsadalmak multietnikus realitisa valamint a nemzeti identitasok
relativ gyengesége €s a szubnacionalis (lokdlis, regiondlis) identitasok virulens volta
miatt ,,...a nemzetépitési folyamat folytatisa és lezardsa” a kozép-azsiai
koztarsasagok ,Jlegfontosabb belpolitikai agenddja maradt” a fliggetlenség
elnyerését kovetéen is (Dobrovits 2011, p.8.). A kozép-dzsiai utddallamok
Kazahsztdn kivételével a szovjet etnikai nemzetkoncepciot tették magukéva, a
politikai nemzetet lényegében a domindns, korabbi titularis etnikummal azonositva.
Egyediil Kazahsztanban vezettek be alkotmanyos szinti distinkciot a nemzetiség ¢€s
az allampolgarsdg fogalma kozott, az orosz kisebbség érzékenységére vald
tekintettel. Az 1993-as alkotmany értelmében minden allampolgar ,kazahsztdni”
tekintet nélkiil arra, hogy kazah vagy orosz nemzetiségli. A masik négy koztarsasag
ilyen jellegi megkiilonboztetést nem ismer el igy ezen orszagokban ,jizbegisztani”,
vagy ftlirkmenisztani’ nemzetrdl nem, csak ,Jizbég” és ,tirkmén” nemzetrdl lehet
besz¢lni, minden Aallampolgari a tényleges nemzetiségi hovatartozastol Afliggetlentil
hivatalosan ,izbégnek™ vagy tiirkménnek” mindsiil (Roy, 2000, p.174.).

A nemzetépitési folyamat egy ilyen multietnikus kozegben szikségképpen
konfliktusokat gerjeszt, €s bar a Kaukazus térségével Osszehasonlitva az allami
fliggetlenség elnyerése a kozép-azsiai régidban relative békésen ment végbe, dm a
fegyveres konfliktusok a poszt-szoviet Kozép-Azsia allamait sem keriilték el Az

etnikai és szubetnikai konfliktusokra meglatdsom szerint mar csak azért is érdemes

7 Olivier Roy meglatdsa szerint a bolsevik nemzetkoncepcid, nem a XIX. szizadi francia tarsadalmi
szerzbdésen alapuld ,politikai nemzet” felfogdsa, hanem német hatdsra az ,etnikai nemzet” (
Volkstum — narodnoszty) koncepciojat érvényesitette. Ebben a felfogasban nemzetek magvat alkotd
sethnosokat” meghatarozd két elsddleges faktor az etnikai leszirmazis és a nyelv. Eppen ezért a
territoridlis autonoémidk delimitdlasa sordn is elsdédlegesen a nyelvi kiilonbségeket igyekeztek
figyelembe venni, illetve adott esetben azokat mesterségesen felnagyitani (Roy, 2000, pp.62.-64.).
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kiemelt figyelmet forditani mivel ezek gyakorisdga és volumene (vagy éppen
hidnyuk) az egyes allamokban zajl6 nemzetépitési folyamat (egyébként igen nehezen
mérhetd)  sikerességének illetve  sikertelenségének talin  leginkabb  objektiv
indikatorai.

Mehrdad Haghayeghi harom szintet kiilonit el a kozép-dzsiai térségben a
peresztrojka idészakaban illetve a fliggetlenség elnyerése utan kirobbant fegyveres
Osszelitkozések ¢és etnopolitikai konfliktusok elemzése soran: a nyilt dllamkozi
haborukat, valamint az allamokon belili etnkumkozi azaz interetnikai, és a
szubetnikai (regiondlis, ,klankozi”) avagy inraetnikai konfliktusokat (Haghayeghi,
1997, pp.165.-201.). Az dllamok kozétti wredenta vagy etnikai indittatasu nyilt
fegyveres Osszeiitkozések, a Kaukazus térségével ellentétben, Kozép-Azsidban nem
voltak jellemzéek. Bar az iwrredenta - etnikai indittatasi konfliktusoknak a hiszas-
harmincas évek delimitacidi megvetették az alapjat — gondoljunk csak a ,tadzsik”
torténelmi varosok Szamarkand és Buhara Uzbegisztanhoz csatoldsara, vagy éppen
az Uzbegisztannal Osszes szomszédos allamban jelenlévd iizbég kisebbségekre.
Ugyanakkor a fliggetlenség elnyerése oOta eltelt mintegy két évtizedben a kozép-
azsiai allamok szdmara az elsOdleges prioritds sajat teriilet integritisuk fenntartasa
illetve sajat allampolgari kozosségiik lehetdség szerinti etnikai homogenizalasa volt,
mintsem, hogy wredenta vagy etnikai alapon teriileti koveteléseket tdmasszanak
szomszédaikkal szemben. Erre igen jo példat szolgaltat Uzbegisztan esete, amelyik
mkabb a hatarain tal ¢l6 lizbég kisebbségiektol is megtagadja az lizbég
allampolgarsagot, csakhogy wvele szemben se érvényesithessenek mas allamok (pl
Oroszorszag vagy Tadzsikisztan) az etnikai oroszok vagy tadzsikok vonatkozasaban,
kettds allampolgarsagra iranyuld igényeket (Roy, 2000, p.177.). Meglatdsom szerint
a taddzsik polgarhaboriba torténd iizbég beavatkozis sem elsdsorban a tadzsikisztani
lizbég kisebbség védelmét szolgalta, hanem annak megakadalyozasat, hogy egy
tadzsikisztani  iszlamista korméanyzat hatalomra keriilése nyoman, nehogy az
JisZlamista veszely” atgylirtizzon Uzbegisztonba. Ezt a benyomast erdsiti hogy a
2010-es kirgizisztani {izbégellenes pogromok idején Uzbegisztan lezarta hatarait az
s,

lizbég menekiiltek eld lletve a bebocsajtast nyert menekiilteket is igyekezett

78Kyrgyzstan violence: Uzbekistan closes border to refugees, The Telegraph
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/asia/kyrgyzstan/7828726/Kyrgyzstan-violence-
Uzbekistan-closes-border-to-refugees.html [olvasva: 2014.01.24.]
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minél hamarabb visszatelepiteni  allampolgarsag szerinti hazajukba (Khamidov,
2010).

A peresztrojka idGszakaban az egész szovjetunid szerte feler6sodott az etnikai
nacionalizmus, ¢és az ezzel jard interetnikai konfliktusok a kozép-azsiai
tagkoztarsasagokat sem keriilték el Ezek korébe lehet sorolni az 1986-os Alma-atai
oroszellenes  zavargasokat, 1989-es  mesketi t6rokok elleni  pogromokat
Uzbegisztanban, a Fergina régioban. Kozép-Azsidban a peresztrojka periddusanak
lletve a poszt-szovjet korszak legsulyosabb etnikai Osszecsapasai alighanem a
Kirgizisztinban  kirobbant 1990-es ¢és 2010-es tobb ezer aldozatot koveteld
{izbégellenes pogromok voltak. Ezzel szemben Uzbegisztanon beliil az etnikai
lizbégek ¢s tadzsikok kozotti ellentétek, nem fajultak erdszakos 0Osszecsapasokka.
Bar Haghayeghi nem emliti az interetnikai konflktusok kozott, Olivier Roy az
etnikai szeparatizmus ritka példai kozé sorolja a tddzsik polgarhdbort idején Hegyi-
Badahszan tartomany Onallosulasi torekvéseit. Mint Roy ramutat a badahszani
pamiriak a tadzsiktdl kiilonbozo, kelet-rani nyelveket beszelnek, rdadasul vallasilag
is ekiiloniinek: a szunnita tadzsikokkal szemben 6k hétimdmos Un. iszmailita
sfitizmus egy igen erdteljesen szinkretista iranyzatinak kovetdi Hegyi-Badahszan
meglehetdsen sajatos statust élvezett a szovjet etnofdderalizmus rendszerében: ugy
rendelkezett a Tadzsikisztani SZSZK-n belil autoném oblaszty statussal, hogy
ugyanakkor az 0nalld pamiri etnkum Iétét nem ismerte el a hivatalos szovjet
etnopolitika. Az ateista birodalomban természetesen a vallasi kiilonallis sem
szolgalhatott az autonémia jogeiméll, igy Roy Hegyi-Badahszan autondomiajat
elsésorban geostratégiai megfontolasokkal magyardzza (Roy, 2000, p.70.).”° Roy
allaspontja tikkrében, tehat Hegyi-Badahszin autonémia il elszakadasi®® torekvései
a taddzsik polgarhaborii alatt nem pusztdn mint regionalis, hanem kimondottan etnikai
szeparatizmusként frhatdé le. A fliggetlenné valt kozép-azsiai allamok erdteljes
etnopolitkai homogenizacidos torekvései, €s a szomszédaik etnopolitikdjaba valo

hangsulyos be nem avatkozdsa miatt, az etnikai alapu szeparatista torekvések nem

7 Mivel a régio geostratégiailag rendkiviil érzékeny teriileten a szovjet, kinai, pakisztani és afgan
hatar talalkozasanal teriilt el, és mivel a hatar tiloldalan mindharom szomszédos allamban élet
iszmailita pamiri kisebbség, a szovjet kormanyzat, meghagyta Hegyi-Badahszan autondémidjat,
ugyanakkor nem akarvdn tovabb gyengiteni a Tadzsikisztdini SZSZK-ban a tituldris etnikum
dominancidjat, az 6nalld pamiri etnikum Iétét a hivatadsos szovjet etnopolitika nem ismerte el (Roy,
2000, p. 70.).

80 1991-ben egy rovid id6re a tartomany fliggetlenségét is kikialtottak (Heathershaw, 2009, p.23.).
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szamithattak jelentésebb kiilsé tamogatisra. Igy, mint Olivier Roy is megallapitja az
etnikai indittatasti fegyveres Osszelitkoz€ések sohasem néttek til a regiondlis szinten
(Roy, 2000, p.178.).

Mig a koOzEep-azsiai koztarsasagok a muszlim etnikai kisebbségekkel (pl
kirgizisztani iizbégek vagy tizbegisztdni tadzsikok) szemben lathatolag kiilondsebb
kovetkezmények nélkiil folytathatnak elnyom6, gyakran erdszakos asszimildcios
politikat, addig ennél sok tekintetben ,kényesebb” problémakdrt képez a tobbségi
tarsadalom és a még napjainkban is jelenlévd, igaz szamottevéen csokkend létszamua
szlav  kisebbségek viszonya. Ezen konflktusok fokuszpontjdban jellemzOen a
hivatalos allamnyelvvel és a kettds allampolgarsaggal kapcsolatos vitdk allnak. A
polgarhdbort mtenziv szakaszanak lezarulasa (1993) utan sokak véleménye szerint
de facto orosz protektoratussd valo Tadzsikisztan és Tiirkmenisztan, fogadta el a
kisebbségi  oroszoknak juttatandd kettds allampolgarsagra  vonatkozd orosz
javaslatokat a kilencvenes években (Roy, 2000, p.175.). 2003-ban egy hirtelen
palfordulassal Tiirkmenisztan megfosztotta a teriiletén ¢l kisebbségi oroszokat a
kettds allampolgarsag lehetéségétél (Oleott, 2005, p.162.). Igy ma az 6t kozép-azsiai
koztarsasag kozil egyedill Tadzsikisztan ismeri el Oroszorszag viszonylatdban a
kettds allampolgarsagot. Hasonloképpen nem vezettek eredményre, az arra iranyuld
eréfeszitések sem, hogy az orosz a koztarsasdgok barmelyikében hivatalos
allamnyelv maradhasson. Ennek az orosz kisebbségiek szempontjabol azért lett
volna kritikus jelentésége, mivel jellemzoen csak elenyész0 szamban beszElték
kozilik az ,Aallamalkotd” tobbségi etnkum nyelvét, igy nem tolthettek be a
tovabbiakban poziciokat az allamigazgatasban (Roy, 2000, p.191.). A fliggetlenség
elnyerése utdn, mindegylkk koztarsasigban a korabbi cimzett nemzetiség nyelve
emelkedett az dllamnyelvwé, az orosz csak a legnagyobb Ilekszdmi orosz
kisebbséggel rendelkez6  Kazahsztanban élvezi a  meglehetésen  homalyos
,etnkumkozi  kommunikacid nyelve” alkotmanyos statust (Olcott, 1997, p.211.).
Ezzel egyiitt ma mar a kazah nyelv ismerete alapfeltétele barmilyen allamigazgatasi
pozicid betdltésének, igy a kormanyzati szektorbol az etnikai oroszok egyre inkébb
kiszorulnak, mikdzben még mindig Ok alkotjdk az orszag miszaki ¢és gazdasagi
értelmiségének, valamint véarosi kozéposztalydnak nagyobb részét (Olcott, 2005, p.
180.). A szlav kisebbségek a kozeép-azsiai koztarsasdgokban ennek ellenére
politikailag altaldban teljesen passzivak maradtak, legfeljebb az egy tombben ¢éI6
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¢észak-kazahsztani oroszok korében fogalmazddtak politikai sikon szeparatista
kovetelések (Haghayeghi, 1997, pp.188.-189.).

A poszt-szoviet Kozép-Azsia torténetének eddigi  legpusztitobb fegyveres
konfliktusanak, a tadzsik polgarhaborinak a kirobbaniasdhoz mégsem a feler6sodott
nacionalizmus ¢és etnikai ellentétek vezettek. A késdi és szervetlen nemzetfejlodés
okdn valamint a szubnaciondlis identitdsok erdssége miatt a kozép-azsiai allamok
belpolitikajaban az interetnikai ellentéteknél még napjainkban is mélyebbnek tlinnek
intraetnikai tehat regionalis avagy ,klan-alapi” politikai torésvonalak (Collins,
2006, p.57.). A kazah, iizbég és tirkmén politkai rendszerek belsd stabilitasat
szamos szerz0 szerint els6sorban a regionalis ,klanok™ kozotti informalis paktumok
garantaljak (Collins 2006; Jones Luong, 2002; Roy, 2000 — kérdésrdl bévebben lasd
a klan strukturakrol szolo alfejezetben). A kirgiz belpolitikdban a fliggetlenség
elnyerése Ota latvanyosan feler6sodott az orszag gazdasagilag fejlettebb ¢€s
modernizaltabb északi ¢€s erdteliesebben agrarjellegli, illetve iszlamiziltabb déli
régioi kozotti ellentét. Egyes szakértOk wvéleménye szerint a 2005-6s és 2010-es
forradalmak kirobbanasdban is ez a regionalis dinamika jatszotta a legfontosabb
szerepet (Abazov, 2010; Engvall, 2011). A szovjet korszak felilt6l vezérelt
nemzetépitése alighanem a Tadzsik SZSZK esetében bizonyult a legkevésbé
sikeresnek: az orszag fliggetlenedésekor nem is volt képest megtartani egységes
kereteit. A tadzsik polgdrhdboru kapcsan domindns narrativa szintén a konfliktus
regionalis meghatarozottsagat hangsulyozza és annak f0 okaként az egyes régiokhoz
kotddo klanoknak az allamhatalom ellendrzéséért folytatott rivalizalasat jelol meg
(Akiner-Barnes, 2001; Heathershaw, 2009; Jonson, 2006; Roy, 2001).

3.3 Elnoki tulhatalom és szemeéelykozpontu politizalas

A parlamentaris és prezidencidlis kormanyformanak a demokratikus atmenetre
lletve a politikai demokracia konszolidacidjara gyakorolt hatdsairél a kilencvenes
években termékeny vita bontakozott ki a politikatudomanyi szakirodalomban
elsdsorban Juan J. Linz immar klasszikussa valt, az elndki modell ,veszElyerdl” irt
tanulmanyanak koszonhetden. (Linz, 1990) Linz szerint a tSbbparti versengd
demokracia megszilardulasat a prezidencidlis modell alapvetden ,jmerevsége” miatt
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veszelyezteti. A prezidencidlis rendszerben ugyanis mind az elndk, mind a
torvényhozds mandatuma szigordan elére meghatdrozott idétartamra szol, igy adott
esetben a torvényhozas és egy vele ellenkezd partallisu elndk kozott meglehetds
gyakorisaggal eldallo dontéshozatali patthelyzet nem oldhatdo fel sem a térvényhozas
feloszlatasaval, sem az elndk elleni bizalmatlansdgi inditvannyal. Ez szorosan
kapcsolodik az elnok és a torvényhozas viszonyaban megkeriilhetetlen problémat
jelentd kettds, un. ,azonos legitimacio” jellegéhez. Mind az elndk, mind a parlamenti
képviselok  megbizatasukat kozvetlenill az  allampolgaroktél nyerk, igy a
dontéshozatal soran — akar ellenkezd partallisukbol fakaddéan — tartds szembenallas
alakulhat ki kozottik. Az ellentmondas gyakorlatilag feloldhatatlan abban a
tekintetben, hogy tulajdonképpen melyikiik is képviseli a valasztok akaratat. (Linz,
1990: 63. old.)

A népszerliségét ¢€s/vagy parlamenti tdmogatdsat elveszté elndok megbizatasat
hivatali idejének lejarta elétt - a csak biintetdjogi vonatkozasu vétségek miatt
megindithatd és rendkivill koriilményes impeachment eljaras kivételével - sznten
lehetetlen  felfiggeszteni.  Masfeldl az  elndk  Ujravalaszthatosdganak — szigort
alkotmanyos korlatozasa miatt egy népszeri és sikeres elndk akkor sem maradhat
hivatalban, ha ehhez meglenne a tirsadalmi és parlamenti tdmogatasa. Az elndki
megbizatas szigoru idobeli lehataroltsaga pedig a végrehajtdo hatalmi ag ¢lén allo
politikust programjanak kapkod6 és akarnok jellegi megvalositasara sarkallhatja.
(Linz, 1990: 66. old.) Linz szerint elsOsorban a rogzitett hivatali idobol fakad a
prezidencidlis rendszerek valasztdsi  versengésében eluralkodd ,mindent vagy
semmit” logika is. Az elndkvalasztdson a nyertes jelolt ,mindent viszZ’, a vesztes
jeloltek illetve az Oket tdmogatd partok pedig hosszi évekre teljes mértékben
kiszorulnak a végrehajtdo hatalom gyakorlasabol és a politikai patronazs pozicidk
elosztdsabol. (Linz, 1990: 56.0ld.) Az elndki rendszerekben a végrehajtdé hatalom
egy személy kezében Osszpontosul, az elndk 4ll a kormany ¢ékn, de 6 az allam
szimbolikus feje is. Raadasul az elnok kozvetlenill a ,néptol” nyeri felhatalmazasat.
Mindez a politkdban nyilvanvaldé moédon kedvez a személykdzpontli tendencidk
kialakulasanak ¢és elésegitheti akar a diktatorikus mértékli hatalomkoncentracios
torekvéseket is. (Linz, 1990: 62.0ld.) [Ilyesfajta ,végrehajté teljhatalommal”
kiilondsen visszds olyan elndkoket felruhdzni, akik a valasztdsokon adott esetben
csak a szavazatok relativ tobbségét szerezték meg (mint példaul Salvador Allende

Chiében 1970-ben). (Linz, 1990: 53.0ld.)
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A prezidencidlis kormanyforma kritkai elemzésére fokuszalo  tanulmany
tikrében Ohatatlanul is a parlamentaris kormanyforma elonyei domborodnak ki
parlamentaris kormanyzas esetén a végrehajto hatalom gyakorlisa megoszlk a
politikai kozosség egységét reprezentald, elsdésorban szimbolikus hatalommal bird
(dinasztikus vagy valasztott) allamfo illetve az effektiv végrehajtd hatalmat gyakorld
kormany kozott. Bar az egyes parlamentdris orszigokban a kormanyfd kormanyon
beliilli szerepének sulya nagyfoku eltéréseket mutat, a kormanyfd és kormanytagok
viszonya sokkal inkabb kollegidlis jellegli mint a prezidencidlis rendszerben az
elnbk ¢és a mmiszterek kapcsolata. A politika igy Linz szerint kevésbé
személykOzpont, hanem inkdbb partok ¢és érdekcsoportok vetélkedésérdl illetve
koaliciokotésérdl szol.  Linz mindebbdl azt a konkliziot vonja le, hogy a
parlamentaris kormanyzas, bar sokszor instabinak tlinhet, a hivatalban lév6 kormany
bizalmatlansdgi  inditvany révén torténd levaltasaval illetve  szikség esetén
elorehozott valasztasok révén mégis a prezidencialis modellnél konnyebben képes
korrekciokra. gy a parlamentarizmus ,yrugalmassaganak” koszonhetSen végsé soron
a politika rendszer legitimicidjanak ¢és folyamatossaganak fenntartasdban is
sikeresebb lehet - kiilonosen ideoldgiailag erdteliesen polarizdlt vagy vallasilag-
etnikailag megosztott tarsadalmakban - mint a latszatra stabill am a politikai
fesziiltségek ,.elvezetésében” mégis kevésbé hatékony elndki rendszer. (Linz, 1990:
55.old.)

Mainwaring ¢és Shugart empirikus kutatdsai részben alatamasztani latszanak
Linz kovetkeztetéseit. Harmincegy orszagbol melyekben 1967 és 1992  kozott
legalabb 25 éven keresztil megszakitds nélkill politikai demokracia allt fenn, 24
parlamentaris korméanyformaval rendelkezett és csak négy volt emdki rendszerii.®'
(Mamnwaring — Shugart, 1993: 4. old.) Mainwaring kimutatasa szerint 1945 és 1993
kozott a vildgban mintegy Otven allamban valt demokratikus kormanyzat kirobbano
polgarhaborti vagy katonai hatalomatvétel aldozatava, ebbdl 27 volt prezidencilis,
mig 19 parlamentaris berendezkedésii orszag. A parlamentaris kormanyforma

2

sikerességi rataja®?  (58,1%) joval magasabb mint a prezidencidlis rendszereké

1 Arend Lijphardt ennél szigoribb kritériumok szerint hatdrozta meg a tartés demokricia fogalmat.
Az O definicidja alapjan a legaldbb 1945 o6ta folyamatosan fennalld demokracidk tekintheték
tartosnak. Az altala vizsgalt 36 tartdsan demokratikus orszag koziil 30 sorolhatd a parlamentaris és 6t
grezjdenciélis kormanyformahoz. (Lijphatdt, 1999: 118.0ld.)

2 Az adott kormanyformahoz tartozé sikeres demokracidk szadma elosztva az adott kormanyformahoz
tartozo sikeres és megbukott demokracidk szamanak Gsszegével
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(22,6%). (Mainwaring — Shugart, 1993: 4. old.) Ezzel egybecsengben Stepan ¢és
Skatch 53 nem OECD orszigra kiterjedd felmérésikben megallapitjdk, hogy az
altaluk vizsgalt parlamentdris orszigoknak tobb mint 60%-aban, ugyanakkor a
prezidencidlis rendszereknek csupan mintegy 20%-dban bizonyult tartosnak
(legalabb tiz éven 4t folyamatosan fennallonak) a demokracia. A prezidencialis
rezsimek tobb mint kétszer akkora valoszinliséggel estek katonai puccs éaldozatdul,
mint a parlamentaris kormanyzatok. (Stepan — Skatch, 1994: 124.-125. old.)

Ugyanakkor mint arra Donald L. Horowitz ramutat Linz kutatdsa fOldrajzilag
meglehetdsen  behatarolt, kovetkeztetéseit elsOsorban  latin-amerikai  orszagok
példajanak vizsgalata alapjan vonta le. Ezzel szemben szdmos nyugat-afrikai
(korabban brit gyarmat) orszagban a westminsteri tipusti parlamentaris kormanyzas
vezetett el autoriter hatalomgyakorlashoz. Nigéridban és Sri Lankan pedig éppen
hogy, a parlamentarisrol az elnoki rendszerre valo attéréssel sikeriilt konszolidalni a
demokraciat. (Horowitz, 1990: 144-147.0ld.) Mainwaring és Shugart bar részben
egyetértenek Linz konkliziojaval, a prezidencidlis illetve parlamentdris rendszerek
egyes altipusai kozotti differencialds fontossagat hangstlyozzak. Frvelésik szerint a
»Zyoztes mindent” visz logika sokkal inkdbb a konkrét valasztasi rendszeren,
mintsem a kormanyforman mulk, ¢és példdul a parlamentarizmus westminsteri
modelljében erdteljesebben érvényesil a mint a legtobb prezidencidlis modellben.
(Mainwaring — Shugart, 1993: 9.0ld.) A parlamentiris kormanyok instabilitisa
emellett szamos harmadik vilagbeli orszagban (Thaifold, Szudan, Szomalia) a
demokracia bukéasdhoz, so6t teljes allamkudarchoz vezetett. (Mainwaring - Shugart,
1993: 12.0ld.) A prezidencidlis rendszerek merevsége illetve a kettds legitimaciobol
fakadé problémak viszont orvosolhatbak az elndki jogkorok (elsésorban a
torvényhozassal szembeni Vétdjog, a népszavazds kezdeményezési jog ¢és a
koltségvetéssel kapcsolatos jogkorok) bizonyos mértékii korlatozasaval, valamint a
parlamenti partfegyelem erdsitésével és a partrendszer fragmentaltsdganak — akar a
valasztasi rendszer utjan torténd — csokkentésével (Mainwaring - Shugart 1993: 12.-
20. old.) Giovanni Sartori pedig amellett érvel, hogy a partosodasi penetracio
alacsony foka illetve a fegyelmezett parlamenti partok hidnya a parlamentaris
kormanyzati rendszerekben komolyabb funkcié zavarokhoz vezethet, mint az eldki
modellek esetében. (Sartori, 1994: 112.-114. old.)

A Mainwaring-Shugart  szerzOparos szerint a parlamentaris rendszerek

latvanyosan magasabb  sikerességi indexe azzal is magyardzhatd, hogy a
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parlamentéaris rendszerek tobbsége fejlett ipari allam, ezzel szemben a prezidencidlis
rendszerek tobbsége — az USA kivételével — elsdsorban fejlddd latin-amerikai,
afrikai és dazsiai orszdgok kozil keriil ki Marpedig a harmadik vildgban mind a
prezidencialis, mind a parlamentaris rendszerek bukdsi ratija igen magasnak
mondhatd, ami azt sugallla, hogy a demokricia sikeres konszolidacidja nem
elsdsorban a kormanyforman, sokkal inkdbb az adott allam tarsadalmi-gazdasagi
fejlettségén mulik. (Mainwaring — Shugart 1993: 6.0ld.)

Philip G. Roeder szerint a kilencvenes évek elején a poszt-szovjet autokracidk
egyértelmiien az elndki tipust kormanyformat részesitették elonyben. A
figgetlenség elnyerése nyoman mindegyik altala ,autokraciaként” besorolt poszt-
szovjet koztarsasagban (a kozép-azsiai utdodallamokban, Azerbajdzsanban, vagy
éppen Ukrajndban) elnoki, vagy félelnoki tipusi kormanyformakat vezettek be, mig
az oligarchikus jellegi rezsimekben (pl. Gruzia), vagy ¢éppen az ,exkluzivista
koztarsasagokban”  (balti  orszidgok) korantsem volt megfigyelhetdé  ennyire
egyértelmii  preferencia a  parlamentaris avagy prezidencidlis kormanyforma
iranyaban (Roeder, 1994, p.66.). Osszefiiggés mutatkozik tehat a hatalomgyakorlds
autokratikus jellege ¢és a prezidencidlis berendezkedés kozott, igaz korantsem
egyértelmii, hogy ez a kapcsolat oksdgi természetii-e és ha igen milyen ranyl: a
partfotikarbol lett diktatorok talaltdk ,kényelmesebbnek” az elndki kormanyformat
vagy inkdbb a neoinstitucionalistdk (Linz, 1990; Mainwharing — Shugart, 1993)
logikajat kovetve azt mondhatjuk, hogy maga a prezidencializmus erdsitette fel a
hatalomkoncentracios és személykozponti  tendencidkat ezen allamok
belpolitikajaban?

Roeder magyardzata szerint a poszt-szovjet autokracidkban a prezidencialis
kormanyforma bevezetésének folyamata a kovetkezd séma szerint alakult: a kozép-
azsiai koztarsasdgokban a peresztrojka idOszakdban nem alakultak ki érdemleges
ellenzéki partok és mozgalmak, vagy legalabbis ezeket a hatalom nem engedte részt
venni az 1990-es szovjetvalasztasokon. fgy ezen tagkdztarsasagok torvényhozasat
politikai partok helyett a SZU felbomldsa utdn is az egykori ndmenklatira elit tagjai
— a kommunista part apparatcsikjai, a kormanyzati tisztviselok, allami vallalatok ¢€s
kolhozok igazgatdi - dommaltdk. A nem kommunista parttag képviselok aranya az
1990-ben  megvalasztott szovjetekben 6-11%  koril mozgott, mig példaul
Lettorszdgban a megvalasztott képviselok tobb mint 90%-a nem volt kordbban
parttag (Roeder, 1994, pp.70.-72.). A kommunista nomenklatira elit tagjai altal
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dominalt szovjetek rendszerint egyhangilag megvalasztottdk Aallamfonek — a
Legfels6 Szovjet Elnokének — a regndld partftitkarokat - ez alol csak Kirgizisztan
képezett kivételt, ahol a némenklatira elit belsd frakcioharcai miatt, végiil is egy
parteliten kiviili személyiséget, a kirgiz belpolitikdban addig outsidernek szamitd
Aszkar Akajevet ,emelték pajzsra” (Haghayeghi, 1997, p. 135.; McGlinchey, 2011,
p.78.). A fliggetlenség elnyerésekor mindegyik koztarsasigban Iétrehoztak a
kozvetlenill valasztott elnoki pozciot és az allamfok 1990-93 folyaman mind az 6t
kozép-dzsiai utddallamban, jellemzden valodi ellenjelolt nélkiili, referendum szer(i
elnok valasztasokon kozvetlen nép altali megerdsitést is nyertek. Hivatalos adatok
szermt 1991-ben Kirgizisztanban az ellenjelolt nélkiil mduld Aszkar Alijev 95,3%.-
ot,  Nazarbajev 1991 decemberében  Kazanhsztanban  98,8%-ot,  mig
Tirkmenisztanban  Nyijazov 1992-ben 99,5%-ot szerzett (Roeder, 1994, p.78.).
Uzbegisztanban Iszlom Karimovval szemben formalisan Alltottak ellenjeldltet a
hirneves iizbég koltd Muhammad Salih személyében, dm a valasztas ettél még
nyilvanvald modon nem volt sem szabadnak, sem demokratikusnak tekmthetd
(Fierman, 1997, p.367.). Karimov hivatalos adatok szerint a szavazatok 86%-at kapta
(Roeder, 1994, p.78.). Valodi versengd elndkvalasztast egyedill az ekkor mar a
polgarhaborti felé sodrodd Tadzsikisztdnban tartottak, dm sokak véleménye szerint a
regnald partfotitkdr Rahmon Nabijev itt is csak csalas révén tudott gydzedelmeskedni
az ellenzki jelolt felett (Haghayeghi, 1997, p.144.). Az els6 kozvetlen
elnokvalasztasokat ~ kovetden  megvetettétk az  elnokok  élethosszig  tartod
hatalomgyakorlasanak ~ alkotmanyos alapjait: Kazahsztanban, Uzbegisztinban és
Tirkmenisztanban 1994-95-ben az elokok mandatumat rendkiviili népszavazasokon
meghosszabbitottdk. Kazahsztdinban egy 2007-es alkotmanymodositas megteremtett
Nazarbajev, mnt a fliggetlen Kazahsztdn elsd elnokének korlatlan szamua
yjravalaszthatosdganak lehetéségét (Dave, 2010). Tirkmenisztanban Nyijazov elhdk
egy 1999-es alkotmanymodositas révén formalisan is élethosszig tart6 mandétumot
kapott (Olcott, 2005, p.39.). Az egykori nomenklatira elit tagjai altal dommalt
parlamentek jellemzOen egyéb vonatkozasokban is tadmogattdk az elnoki jogkorok
kiterjesztését: a ,nép altal’ valasztott elnokok nem tartoznak feleléséggel a
torvényhozasnak, Ok viszont feloszlathatjdk a parlamentet. Az elndki rendeletek
gyakran torvényerOvel birnak, az elnokok megvétdzhatjdk a parlament altal hozott
torvényeket is (Cummings, 2002a, p.11.). Végil de nem utolsésorban pedig az
elnokok magukhoz vontdk a tartomanyi és helyi szinti adminisztracié vezetdinek (az
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tn. akimoknak)®® a kinevezési jogat. Ezek az elnok altal kivalasztott tisztviselok
allnak helyi szinten mind a jogszabdlyalkotdo, mind a végrehajtdé mtézmények ¢Elén.
Tobbek kozott parlamenti és elndkvalasztasok alkalmaval Ok feliigyelk a vélasztasi
bizottsagokat: eziltal az eln6kot tdmogatd tobbség a mindenkori torvényhozasban is
biztositva van (Roeder, 1994, p.76.).

Timothy Frye 24 poszt-szovjet utddallamra ill ex-szocialista koztarsasdgra
kiterjed0  Osszehasonlit6  tanulmanyaban egyértelmii  Osszefliiggést mutat ki a
hatalomgyakorlds autoriter jellege és az elndki jogkordk alkotmanyos erdssége
kozott. Az elnoki hatalom alkotmanyos erdsségének eltérései az egyes orszagok
kozott nem vezethetdek vissza sem kulturdlis, sem gazdasagi kiilonbségekre, de a
partrendszer mintazataval illetve a tarsadalom multi avagy monoetnikus jellegével
sem mutatkozik egyértelmii Osszefliggés. Szerinte a fliggetlenséget kovetd elsd
elndkvalasztasok alkalmaval a legesélyesebb emndkjeloltek politikai ,alkuereje” —
ami altaldban a torvényhozason beliili timogatottsaguk mértékével volt kifejezhetd -
valamnt a varhatd gy6zelmi esélyeikkel, azaz a valasztasok kimenetelének
bizonytalansagaval kapcsolatos percepcioik, voltak a kritikus jelentéségli faktorok
abban a tekmtetben, hogy a hatalmi eltek miyen erdsségli alkotmanyos
kompetencidkkal ruhdztak fel a leendd allamfoket (Frye, 1997, pp.532.-534.). Frye
27 alkotminyos kompetencidn®® alapulé az elnoki hatalom erSsségét méré indexe
alapjan a korabbi szovjet blokk orszigai kozil az 6t kozép-éazsiai koztarsasag
allamfoinek a legerdsebbek kozott wvolt az alkotmanyos hatalma a kilencvenes
évtizedben. A vizsgalt orszigok kozil Tirkmenisztan produkalta a legmagasabb
18,5 pontos értéket, Uzbegisztan 17 pontot kapott, Kazahsztan és Kirgizisztan 15,5-
Ot, mig Tadzsikisztdn 13-at. Csak viszonyitdsképpen: Ukrajna és Belorusszia értéke
ugyanebben a vizsgalatban 15, Lengyelorszagé 13, mig példaul Magyarorszagé 7,25,
a legalacsonyabb pontszimot 4,5-6t Esztorszag kapta (Frye, 1997, p.547.). A
Freedom House demokricia indexének alapjan Frye szerint szignifikdns Osszefliggés

volt kimutathatdé az elndki hatalom erdssége €és a hatalomgyakorlas autoriter jellege

5 A szobanforgd tisztségviselok hivatalos megnevezése Kazahsztanban és Kirgizisztanban akim,
Uzbegisztanban hokim, Tiirkmenisztanban hakim, mig Tadzsikisztinban raisz (Zhurakulov, 2011,

.50.).
54 A teljesség igénye nélkiil: a parlament feloszlatdsanak joga; népszavazas kiirdsa; a kormany, az
alkotmanybirdsag tagjainak kinevezési joga; birak kinevezése; tdrvényjavaslatok kezdeményezésének
joga; vétojog a torvényhozissal szemben; a parlament iilésein és a kormanyiiléseken valo részvétel
joga; a hadsereg fOoparancsnoki posztjanak birtoklasa; a parlament akadalyoztatasa esetén rendkiviili
jogkorok (Frye, 1997, p.548.).
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kozott a vizsgdlt orszigokban. Mint Frye fogalmaz, ebben voltaképpen az a
leginkdbb meglepd, hogy a poszt-szovjet térség diktatirdinak az alkotmanyaibol is
mennyire nyilvanvaloan kiolvashaté politikai rendszeriik autokratikus jellege (Frye,
1997, p.527.).

Nyikolaj Boriszov szerint a napjainkban az 0t kozép-azsiai koztarsasagot
tekintve mar kordntsem ilyen egyértelmii a megfelelés a politikai elnyomas mértéke
¢s az elndki jogkorok kiterjedtsége kozott. Mig a Freedom House orszag értékelései
alapjan a demokracia indexe mind az 6t orszdgnak konstans modon igen alacsony, és
bar a Krouwel index mbdszere alapjan (Krouwel, 2003) mért parlamentaris-
prezidencidlis ~ skalan®> a  kozép-azsiai  koztarsasagok  politikai - rendszereinek
mindegyike a  prezidencialis  spektrumba  esikk, az  eldki  jogkorok
mtézményesitettségének mértékében mara igen nagy kiilonbségek alakultak ki
koztik. Boriszov szermt 1992-94 folyaman az elsé poszt-szovjet alkotmanyuk
elfogadasanak idészakdban prezidencializmus indexik értékei a kovetkezOképpen
alakultak: Kazahsztdn (+4), Kirgizisztan (+4), Tadzsikisztdn +4), Tirkmenisztdn
(+6), Uzbegisztan (+7), ami alapvetden tikrozte, hogy az egyes koztarsasagok
vezetOinek kezében ekkor milyen mértékli politikai eréforrasok koncentralodtak. Az
1999 ¢és 2007 kozotti idészakban, az 6t koztarsasdg alkotmanyanak elsé modositasai
nyoman a Krouwel index értékei igy modosultak: Kazahsztan (+7), Kirgizisztan
(+6), Tadzsikisztan (+6), Tirkmenisztin (+6), Uzbegisztan (+7). Tehat a
,prezidencializalodas” volt a meghatarozd tendencia, mind az Ot kozEp-azsiai
rezsimet az elnoki hatalomkoncentraci6 jol mérhetd novekedése jellemezte.
Napjainkban Kazahsztdn, Tadzsikisztan ¢és Tirkmenisztdn +8-as, illetve +6-0s, +6-0s
értékeket mutatnak, addig, Uzbegisztanban az eldki hatalom intézményesiiltsége a
2011-es alkotmanymédositisok oOta mar csak +4-es, mig Kirgizisztiné a 2010-es
parlamentaris reformok o6ta a +1-es értéket éri el (Borisov, 2011, p.63.).
Kirgizisztanban a  2010-es forradalom nyoman életbe [éptetett parlamentaris
reformok magyardzzak az eredményt: az elndk a kormany tagjai kozil mar csak a

védelmi miniszter kijelolésébe gyakorolhat beleszolast, elveszitette a Legfelsd

8 A Krouwel modszer lényege, hogy a vizsgalt orszagok aszerint, hogy alkotminyos

berendezkedésiik milyen prezidencialis illetve parlamentaris karakterjegyeket mutat, plusz illetve
minusz pontokat kapnak. A ,Krouwel skalan” tehit a minusz tizes pozicid jelzi az ,idealtipikus
parlamentaris”, mig a plusz tizes az ,jideéltipikus prezidencidlis” berendezkedést. Ha egy orszag a
skalan a minusz tartomanyba keriil, akkor alkotmanyos berendezkedése a parlamentéris, mig ha a
plusz spektrumba, akkor a prezidencialis modellhez all kdzelebb (Krouwel, 2003).
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Birdsag és az alkotmanybirésag tagjainak kinevezési jogat is. A 2010-ben elfogadott
Uy kirgiz alkotmany 61. cikkelye pedig csak az elndki egyszeri (6 évre sz0l0)
megvalasztasat teszi lehetévé. % Uzbegisztinban ~ 2010-t81  kezdédden
alkotmanymédositasok révén szamos fontos hataskort az endktél a miniszterendk
lletve a parlament hataskorébe telepitettek, ezzel a parlamentaris logika iranyaba
kozelitve a politikai rendszert. Az elndk elvesztette a végrehajtdé mntézmények
létrehozasanak jogat, nem nevezheti ki tobbé a legfobb ligyészt sem. A
valasztasokon tobbséget szerzett politikai erd kapta meg a kormanyalakitds és a
mmiszterelnok kijelolésének jogat (melyet kordbban az eindk birtokolt). A parlament
két haza kétharmados tOobbségli bizalmatlansagi inditvannyal meg is foszthatja a
kormanyfot hivatalatol. Boriszov magyardzata szerit az elnoki jogkoroknek ez a
szokatlan gyengitése ¢és a minisztereindki pozicid erdsitése, mar Karimov ek
utodlasanak  elokészitését szolgdlhatja (Borisov, 2011, p.64.). Az alacsony
demokracia index ¢és az elndoki hatalom magasfoki mntézményesiiltsége miatt
Boriszov  Kazahsztant, Tadzsikisztant ¢és  Tirkmenisztan mint ,konszolidal,
intézményesitett  autokricidkat” sorola be. Ezzel szemben Uzbegisztonban a
legutobbi  alkotmanymodositasoknak  kdszonhetben a  korabban  magasfokon
mtézményesitett elndki hatalomgyakorlds inkdbb perszonalizalt - és gy
potencidlisan  instabilabb -  wanyban mozdult el, mig Kirgizisztdn mint
Lperszonalizalt, nem-konszolidalt, klan-alapu, kvézi-autoriter” rendszerként frhat le
jelenlegi allapotdban (Borisov, 2011, p.65.).

Ugyancsak a politikai hatalom ntézményesitett avagy perszonalizalt jellege
alapjan tesz kiilonbséget a Chebabi - Linz szerzoparos a diktatorikus rezsimek
autoriter €s ,szultanisztikus”  valfaja  kozott. A szultanisztikus  rezsimeket
mindenekeldtt erdtelies személykdzpontusaguk kiilonbozteti meg a tobbi autoriter ill
totalitdrius rendszert6l. A szultanisztikus rendszerek alapvetéen nem rendelkeznek
semmifajta legitimacids ideologiaval, ezt a vezetd karizmatikus legitimiciojaval és
sz¢leskorben propagalt személyi kultusszal igyekeznek potolni. A  szultanisztikus
rendszerekben sem a hadsereg, sem az allampart nem jelenk meg ©Onalld hatalmi
tényezoként, csupan a szultanisztikus vezetd akaratanak eszkozjellegli végrehajtoi
A szultan” a téle fliggd nformalis érdekhdlozatokon keresztiil jutalmakkal és

biintetésekkel operalva tartja fenn uralmat, a rezsim €s az allam kozotti hatarvonalak

8¢ Konszitucija Kirgizszkoj Reszpubliki http:/www.gov.kg/?page_id=263 [olvasva: 2014.02.10.]
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elmosddnak. A szultanisztikus rendszerekre jellemzd tovabbd a jaradékgazdasagi
jelleg, az é4llam és a piac ,kleptokratikus” kapcsolata (Chebabi — Linz, 1998). Sally
N. Cummings ¢értékelése szerint a kozép-éazsiai koztarsasagok kozil a kétezres
évtized elején  Tirkmenisztan  alt  legkozelebb a  szultanisztikus — rezsimek
idealtipusahoz. Uzbegisztan politikai rendszere szintén mutatott fel szultanisztikus
vonasokat, Kazahsztdn, Kirgizisztan és Tadzsikisztan ugyanakkor kozelebb alitak az
autokracidk mtézményesiilt tipusdhoz (Cummings, 2002a, p.8.). FEhhez annyit
tehetlink hozza, hogy Tiirkmenisztanban Szaparmurat Nyijazov — haldla  ota
Berdimuhammedov  elndk, torekszik az elnoki hatalom nagyobb  foku
mtézményesitésére, igy Tiirkmenisztan eltavolodott az extrém
személykozpontisaggal jellemezhetd szultanisztikus modellt6l. Ezzel szemben az
utobbi par évben Uzbegisztanban és Kazahsztanban egyértelmilen felerésodtek a
perszonalisztikus tendencidk.

A személykozponti és mtézményesitett politikai diktatirdk
megkiilonboztetésére John Ishimaya a neopatrimonialis €s korporativ autoriter
rezsim terminust alkalmazza. A korporativ autoriter rezsimek rendelkeznek egy
kidolgozott politikai ideologiaval, az allampolgarok politikai mobilizaciojat pedig
ellendrzott biirokratikus intézményi csatornak biztositjdk. A dontéshozatalba pedig
mtézményes Uton biztositjdk  bizonyos  foglakozisi csoportokat reprezentdlo
érdekszervezetek bevonasat. A politikai hatalom elsésorban intézményekhez és nem
konkrét személyekhez kotodik. Ezzel szemben a neopatrimonidlis rezsimekben a
politikai hatalmat elsésorban személyek és interperszondlis patrondzs halozatok
hordozzak. A politkai folyamatok alapvetd dmnamikajat a patronus-kliens
viszonyrendszer logikaja hatdrozza meg: a koOzhivatalokat a patronustdl személyes
szolgalatok ellenében, kvaz jutalomként lehet elnyerni, amiért cserében kliensek
feladata példaul valasztdsok idején a szikséges szaml szavazd mobilizilasa
patronusuk  tdmogatdsara. Mint Ishimaya ravildgit a neopatrimonidlis rezsimek
kialakuldsa  politikai  atmenetek  periddusaban, szilard intézményi kornyezet
hidnydban, kiilonosen jellemzd - gyarmati sorbol felszabadult allamok esetében
szinte tipikusnak nevezhetd. A politikai rezsimek neopatrimonidlis jellegét erdsitd
tényezd lehet a jaradékgazdasag kialakuldsa is, hiszen a politkai vezetd(k)hoz
kotédé patrondzs halozatok jelentik az elsddleges kozvetitd csatornat a kiilsd

jovedelmek és a hazai gazdasag kozott (Ishimaya, 2002, pp.43.-45.).
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Michael Bratton és Nicholas Van de Walle poszt-kolonidlis afiikai rezsimeket
Osszehasonlito tanuimanyukban négy altipusadt kiilonitik el a neopatrimonidlis
rezsimeknek, mégpedig két faktor: a rendszer altal tamogatott politikai mobilizacio
mérteke, illetve a hatalmon Iv6 politikai elit pluralizmusa avagy monolit jellege
alapjan. A személykozpontu diktaturakban a politkai vezetd szinte abszolut
hatalommal rendelkezik és a potencidlisan rivalis hatalmi polust jelentd ntézmények
(hadsereg, allampart) tudatos ntézményi gyengitésére torekszik. A politikai dontések
érvényesitésének  tényleges  kozvetitdi  sokkal ~nkdbb az  mterperszonalis
érdekhalozatok, mintsem az intézményes csatorndk. A személykdzponti diktatirakat
a hatalmi elit monolit jellege, és a politikkai mobilizicié alacsony foka jellemz. Az
oligarchikus rezsimeket els6sorban a politikai elit nagyobb foka pluralizmusa
kiilonbozteti meg a személykdzponti diktatirdktol Bar az allampolgari mobilizacio
foka itt is alacsony, a politikai hatalom mégsem egy személy, hanem egy sz€lesebb
kor, gyakran egymassal is rivalizald elitcsoportok kezében koncentralodik. Az
elétérbe tolt vezetd gyakorta csak inkdbb ,els6 az egyenlok kozott”, a fontosabb
dontéseket a hatalmat gyakorld csoport, vagy junta kollektiv mdédon, kabinet elv
szermt eljarva hozza meg. A plebiszcitarianus egypartrendszerekben ezzel éppen
ellenkezéleg, a politkai elit fragmentaltsiginak mértéke alacsony, egyszemélyi,
monolit  jellegli politkai  vezetés érvényesil. A  tomegmobilizacié mértéke
ugyanakkor magas lehet, a politkai vezetd ritudlészerli népszavazisokon illetve
egyparti - ellenjelolt nélkiili népszavazasszerli valasztasokon erdsiti meg hatalma
legitimiciojat. Végil a versengd egypartrendszerekben a politkai mobilizacio
mellett, az elit soraiban a versengés elemei is megjelennek, a parlamenti vagy
elndkvalasztasokon akar tobb jelolt is mérkézhet egymassal, bar ezek kozil
jellemzéen egynek a dommancidja érvényesil. A demokratikus atalakulds esélyei is
értelemszerlien ez utdbbi rezsim tipusban a legigéretesebbek (Bratton — Van de
Walle, 1994).

Ishimaya a fenti elemzési keretet a koOzE€p-dzsiai neopatrimonidlis rezsimek
esetére is alkalmazhatonak tartja. A politkai mobilizici6 mértékét a valasztasi
részvételi adatok és a Freedom House politikai szabadsagjogok érvényesiilését mérd
értékeit kombindldo ,participaciés indexel” fejezte ki A politkai rendszer
pluralizmusat, a valasztasi versengés soran az elndkre illetve az elhdkot tamogatd
partra jutd szavazatok aranyaban allapitotta meg. Ennek alapjan a kilencvenes évek

adatait ~ feldolgozd  vizsgalat  Tirkmenisztdnt  személykozponti  diktatiraként,
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rendszerként,

Uzbegisztant

plebiszcitarianus

egypartrendszerként, mig Kazahsztint és Kirgizisztant versengd egypartrendszerként
sorolta be (Ishimaya, 2002, p.51.).

Részvétel (atlagos Verseny =100 [(az eln6k
valasztasi részvételi altal kapott szavazatok %-a
Freedom House |ardnyok az 1990-es [Részvételi index =|a legutdbbi valasztason +a
politikai és polgari|években) = részvétel/ tamogato frakcio altal Elnoki
jogok indexének |szavazék/valasztokor [Freedom House |birtokolt képvisel6helyek |hatalmi
Orszag atlaga 1991-98 U népesség pontszam %-a a torvényhozasban)/2] |erfssége
Kazahsztan 5.00 64.3 12.97 27.3 15.5
Kirgizisztan 3.85 51.2 13.30 21.3 15.5
Tadzsikisztan 6.25 72.4 11.58 30.8 13.0
Turkmenisztan 6.50 73.6 11.30 0.1 18.5
Uzbegisztan 6.25 86.2 13.79 6.6 17.0

6. A kozép-azsiai rezsimek participacios és kompeticios indexe a "90-es években

(forras: Ishimaya, 2002, p.51)
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7. A kozép-dzsiai neopatrimonialis rendszerek elhelyezkedése a
participacios/kompeticios matrixban

(forras: Ishimaya, 2002, p.52.).
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Ishimaya moddszerét kdvetve politikai mobilizicidé mértéket illetve a valasztasok
versengd jellegét a 2000-2014 kozotti idOszakra vetitve is megvizsgaltam. A
participacioés indexet a 2000-2014 kozotti iddszak parlamenti és elndkvalasztasainak
részvételi adatainak®’ atlagibél és a Freedom House demokracia indexének®®
hanyadosabol szamitottam. A politikai rendszer pluralizmusanak mérészamaul pedig
a 2000-2014 kozotti iddszak valasztdsai soran az elndkre illetve elndkot tamogatd
partra® jutd szavazatok atlagat 100-bol kivonva kapott értéket valasztottam. Ennek
alapjan gy tiinik a kétezres évtizedben Kazahsztanban és Uzbegisztdnban
egyértelmiien felerdsodtek a személykdzponti tendencidk: a politikai mobilizacio
szintje csokkent, a politikai hatalom monolit jellege erdsodott. gy ez a két allam az
Ishimaya fele matrix napjamkban leginkabb a személykozpontt diktatirdk koze
sorolhato. Ebben a kvadransaban maradt a matrixnak Tiirkmenisztan is, noha a
politikai rendszer extrém monolitdsa a Nyijazov halalat kovetéen valamelyest
oldodott, a kilencvenes évtizedhez képest a participacidos index értéke is valamelyest
emelkedett. Tadzsikisztan ¢és Kirgizisztdn a kétezres évtizedben alapvetden az
oligarchikus és a versengd egyparti modell kozott oszcillaltak. Tadzsikisztdn ma mar
az Ishimaya altal kidolgoztott indikatorok alapjan kozelebb &ll a versengd egyparti
modellhez. Kirgizisztan a kétezres évtized kozepén az oligarchikus modellhez
kezdett kozeliteni de a 2010-es forradalom utidni idészak mind az allampolgari
részvételt, mind a politikai rendszer pluralizmusat felerdsitette. A politikai rendszer
személykOzpontisaga, tehat az 0Ot vizsgalt allambol haromban az elmalt két

87 A valasztasi részvételi adatoknal a teljes valasztokort népességre vetitett adatokat (VAP turnout)
vettem figyelembe. Instute for Democracy and Electoral Assistance Voter Turnout Databse
http://www.idea.int/vt/viewdata.cfm [letdltve: 2014.02.21.]

88 pontosabban a politikai jogok és polgari szabadsagjogokindexébdl vont atlagokbdl Freedom House
Freedom in the World Comparative and Historical Data: http://www.freedomhouse.org/report-
types/freedom-world#.UwczUIX3bc Y

9 A vizsgalatot elsGsorban az elndkvalasztasok hivatalos eredményeire alapoztam. A parlamenti
valasztdsok eredményét Kazahsztan ¢és Tadzsikisztan kapcsan vettem figyelembe, ebben a két
orszagban van jelen ugyanis olyan szamottevd parlamenti ellenzék, hogy az elndkot tamogatd part
szazalékban kifejezett valasztasi eredményébdl a politikai verseny erdsségére vonatkozd érdemi
kdvetkeztetés levonhatd legyen. Az egypartrendszerii Tiirkmenisztanban illetve Uzbegisztanban ahol
mindegyik part az elnokot tdmogatja a parlamenti mandatum ardnyok nem szolgéltatnak érdemi
informaciét a politikai rendszer pluralizmusanak mértékérdl. Kirgizisztanban a 2007-es partlistas
valasztasi rendszerre vald attérést megelézden a formalisan partfliggetlen képviseldk nagy szama
miatt a valasztdsi eredmények tiikrében ugyancsak nehéz egzakt képet alkotni az elndk
torvényhozasban élvezett valodi tamogatasinak mértékérél. gy Kirgizisztan esetében az
elndkvalasztasok eredményei mellett, csak a 2007-es és 2010-es parlamenti valasztdsok eredményét
vettem figyelembe. A 2010-es valasztdsok esetében a Szocidldemokrata Part, a Koztarsasag Part, az
Ar-Namisz és az Ata-Meken partra, mint az eln6kot tamogato koaliciora egylittesen jutd szavazatokkal
kalkuldltam. A valasztdsi eredményeket 14sd: Parline database of national parliaments
http://www.ipu.org/parline-e/parlinesearch.asp [letdltve: 2014.02.21.]
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bizonyult. Kirgizisztinban ~ és

Tadzsikisztanban ez a tendencia kevésbé érvényesiilt,

elsdsorban a politikai elitek nagyobb foki megosztottsagaval, az informalis ,klan-

évtizedben  meghatarozd  jellemzdnek

ami meglatdsom szerint

struktirak™ kozotti intenzivebb rivalizalassal magyarazhato.

Valasztasi Participacios Pl li sk ticio
részvétel 2000 - index e ox 2000 - 2014 -
2014 2000 - 2014
Kazahsztan 64,6% 11,74 16,7
Kirgizisztan 64,6% 12,42 32,8
Tadzsikisztan 75,16% 13,32 28,9
Turkmenisztan 84,35% 12,05 6,8
Uzbegisztan 85,9% 12,63 6,7

8. A kozép-azsiai rezsimek participacios és kompeticios indexe a 2000-es évek

datlagaban
(sajat kalkulacio)
40 Pluralizmus/kom-
peticiés index
2000 - 2014
2
Kirgizisztdn TS
12/42;32,8 Tadzsikisztan
Participacios index 13,32;28,9
2000 - 2014 Y
11 14
2
Kazahsztan
11,74;16,7
2 2
Tirkmenisztan Uzbegisztan
12,05;6,8 12,63;6,7

9. A kozép-dzsiai neopatrimonialis rendszerek elhelyezkedése a
participacios/kompeticios matrixban a 2000-es évek atlaga alapjan

(sajat kalkulaci6 alapjan)
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3.4 Informalis érdekhalozatok politikaformalo ereje

A neopatrimonidlis karakteri kozép-azsiai politikai rendszerekben a valddi
hatalmat nem az alkotmanyos mtézmények hanem a perszonalizlt érdekhaldzatok
hordozzadk. A koOzép-azsiai  koztarsasagokkal foglalkozd  politikatudomanyi
szakirodalomban éppen ezért Kkitiintetett figyelem Ovezi ezeket az nformalis
politikaalakitd struktirdkat. Ezen érdekhalozatok természetét illetden a szakirodalom
alighanem egyk legtobbet vitatott kérdése, hogy vajon indokolt-e vonatkozisukban
a ,klan” terminus hasznalata. Kathleen Collins a kovetkezd definiciojat adja a klan
fogalmanak: olyan informalis szocialis halozat, melynek alapjat a —gyakran fikttv —
rokonsagi kapcsolatok képezik (Collins, 2006, p.25.).. Collins szermt a klan
fogalmanak megértéséhez nagyban hozzijarulhat annak a tudatositasa, hogy Kozép-
Azsigban a csalad és rokonsag tradicionalis fogalma kapcsolatok sokkal szélesebb
korét fogja at, mint a nyugati kultirkdrben: a klanok tényleges vérrokonokbol allo
magjahoz elsOsorban hazassagi ¢és lakokozosségi kapcsolatok révén a  fiktiv
rokonsagnak egy szelesebb halozata kapcsoldédik. A klanok jellemzden hierarchikus
struktirak, melyek vertikdlisan keresztbe metszik a tarsadalmi osztalyokat. Ebbol
fakadéan a klan kapcsolatok Iényegi elemét képezi a patrondzs: a klanok feje
altaldban egy vagy tobb a tirsadalmi elit soraiba tartozd gazdag patronus, akiktol
akiktol fliggenek a klan alacsonyabb tarsadalmi statusu kliensei A klan fogalmat
éppen ezért, sokan hajlamosak azonositani a  klientelizmussal’® és korrupcioval,
holott Collins szerint a klanokat alapvetéen megkiilonbozteti a pusztdn politikai
avagy gazdasagi alapt patronus-kliens halozatoktol, hogy a klan a koz0s leszarmazas
tudaton alapuld identitdskozosség is egyben. A klan alapt identitdis nem szabadon
valaszthatd: a klanokba belesziletni lehet, esetleg késObbiekben hdzasodds révén
lehet bekeriilni egy adott klan tagjai koz¢ (Collins, 2006, pp. 26.-28.).

A klan terminust Collins szerint érdemes fogalmilag lehatarolni a torzs és a
maffia koncepciojatol is. A torzsek a klanokhoz hasonloan identitasalapi szocialis
formaciok, melyek a koz0s leszarmazis tudatan alapulnak, am a kldnoknal szElesebb
jellemzéen katonai-politikai célzattal 1étrejott szovetségek. Mig a klanok sznte

minden esetben szubetnikai struktirdk, addig egyes torzsek (példaul Afrikaban)

%0 A Klientelizmus Collins definicidja szerint asszimetrikus patronus -kliens viszonyban 4ll6 aktorok
kozott kolesonos szivességek cseréjén alapuld tdrsadalmi gyakorlat,amely ugyanakkor nélkiiloz a
k6z0s identitason alapuld szolidaritas elemét (Collins, 2006, p.38,).
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egész etnikai csoportokat felolelnek. A torzsek valamikor Kozép-Azsigban is
relevans politikai struktirdt képeztek, mindenekeldtt a sztyeppi és sivatagi nomad
népesség korében. Ugyanakkor Collins értékelése szerint Kozép-Azsidban a radikalis
szovjet modernizacid, mindenekel6tt a nomadok erdszakos letelepitése a torzsi
strukturak  felszamolasdhoz és  fragmentalddasahoz  vezetett. A torzsi  alatti
szervezOdési szintet képezd klan-alapi szolidaritdsi csoportok ugyanakkor intaktak
maradtak (Collins, 2006, pp. 36.-38.). A klanokat sokszor hajlamosak — tévesen — a
maffia fogalmival is azonositani A maffia kimondottan egy biinszervezet, amelyik
rendszeresen  folyamodik az er0szak eszkdz¢hez és  alapvetden illegalis
tevékenységet folytat. Bar kétségtelen, hogy a klanok is mikddhetnek maffiaszeri
modon, a klanok érdekérvényesitése se nem szikségképpen erdszakos, €s nem is
feltétleniil illegalis. Emellett a maffidk — bar alapulhatnak a klanokhoz hasonloan
rokonsagon — kordntsem minden esetben képeznek koz0s leszarmazas tudaton
alapulo identitaskozosséget (Collins, 2006, p.42.).

A klanok mint alapvetéen premodern tarsadalmi = struktirdk, minek
koszonhetden maradtak fent a poszt-szoviet Kozép-Azsidban, mikozben példaul
Kelet-Europaban felszamolta Oket a modernizaci6? Eurépdban a klan struktarak
felszamolisa alapveten a modernizald nemzetillamok kialakuldsahoz kothets. gy a
klanok kozép-azsiai fennmaradasanak legfontosabb magyardzd faktora alighanem a
kés6i allam ¢és nemzetfejlddésben keresend6. Modern, szuverén nemzetallamok
Koz8p-Azsidban a torténelem soran elészor 1991-ben szilettek meg. A Szovjetunion
beliil a kozEép-azsiai tagkoztarsasagok bar rendelkeztek a nemzetallami Iét bizonyos —
elsdsorban szimbolikus — attribitumaival, de Collins szerint alapvetben mégis egy
gyarmati  jellegli periferidlis  alavetettséget kényszeritettek rajuk. Marpedig a
kolonidlis jellegli fliggés a tapasztaltok szerint az Un. harmadik vildg Osszes
régidjaban konzervalta a tradicionalis tarsadalmi strukturakat. Emellett a megkésett
¢s feliilr6l vezérelt nemzetépités folyamat soran nem voltak képesek felszamolni a
Kozép-Azsiaban  olyannyira  virulens — szubnacionalis  identitisokat. A modern
piacgazdasagi viszonyok altaldban szintén a klanok strukturdk felszamolasanak
iranyaban hatnak. Ezzel szemben a szocialista hidnygazdasadg viszonyai kozepette a
tarsadalom tagjai részérdl gazdasdgilag is racionalis dontés volt ,behizodni” a klan
alapu szolidaritas kinalta szocialis védéernyd ala (Collins, 2006, pp. 335.-337.).

Olivier Roy meggy0z0en levezeti, hogy a tradiciondlis szolidaritasi csoportok

« e yay

felszamolasara torekvOd szovjethatalom, a mezdgazdasdg kollektivizalasanak ¢és a
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nomadok letelepitésének révén szandékolatlanul, de tulajdonképpen maga is
hozzijarult a tradicionalis ,klan-alapt” identitdisok konzervalasdhoz, st bizonyos
esetekben egyenesen megerdsitéséhez. A nomddok erdszakos letelepitése és a

kolhozositds sordn a kozép-azsiai klan-alapu tarsadalmak alapegységei’’

jellemzoen
ntaktak maradtak egy-egy kolhozként illetve a kolhozon belilli alegységként
(ucsatszka). So6t a kordbban a kozos leszarmazis és rokonsag alapjan szamon tartott
halozatok, most a territorializalds révén effektiv megerdsitést is nyertek. Ahogy
korabban a wvérségi alapi klanok, ugy a szovjet korszaktdl kezdve a kolhozok
funkciondltak a koOzEp-dzsiai tarsadalmak elsddleges szolidaritasi csoportjaiként.
Olivier Royt idézve a ,kolhoz lett az uj torzs” (Roy, 2000, p.89.). Roy szerint a
kolhozok a szovjet korszakban meglepden nagyfoku informalis autonémidval birtak,
vezetdiket a kolhoz lakossdga valasztotta, az adott klan il kozOsség
legtekintélyesebb vezetéi kozil. Az allami adminisztracid és erdszakszervezetek (pl
KGB) képviseldi altaliban a kozigazgatds kolhoz feletti szintjén (rajon = Kkertilet)
voltak jelen. fgy a kolhozok vezetSi tulajdonképpen a paraszti fldkozosség és az
allam kozotti tradiciondlis kozvetitd szerepet lattdk el, akarcsak a premodern kozép-
azsiai allamok esetében a bégek. Figyelemre méltd, hogy a kozEép-azsiai
tagkoztarsasdgokban a kolhozok elndkeit soha nem kiviilr6l nevezték ki (mint az a
szlav tagkOztarsasagokban gyakorta eléfordult), hanem mindig az adott kolhozbdl
szarmaztak.  Informalisan  feleldséggel  tartoztak a  kozosség  tagjamak,
legtimacidjukat a kolhoz joléte biztositotta (Roy, 2000, pp. 92.-94.).

A korenyizacija politikdjanak jegyében az 1920-as évektdl kezdve igyekeztek az
egyes tagkOztarsasdgok partapparatusat cimzett nemzetiségi kaderekkel feltolteni.
Ezek a partfinkcionariusok szinte minden esetben egy lokdlis szolidaritasi
csoporthoz (egy tagabban vett régidhoz, azon pedig altaldban egy konkrét kolhozhoz
ill. klanhoz) kotddtek., és ezek érdekeit probaltdk képviselni a ,nagypolitika”
szintjén is. Igy a korenyizacija politkaja nyomin a kozép-azsiai tagkoztarsasagok
partapparatusa a legkiilonfélébb lokalis kotddésti frakciok lobbiharcdnak terepéve

valt. A kozép-azsiai informalis politika meghatdrozd vondsa iy médon mind a mai

! Ezeket a klan alaptl szolidaritdsi csoportokat a tradicionalis kozép-azsiai tarsadalmakban igen

véltozatos megnevezésekkel illették.. A varosi szartok kdrében mahalla (szomszédsag, lakokdzosség)
volt a bevett megnevezés, a leteleplilt turkesztani iizbég ¢s tadzsik népesség aviodokba avagy
urugokba szervez6dott, mig példaul a nomad sztyeppi kazahok kdrében az aul volt a leggyakrabban
haszndlt terminus. Ami valamennyi struktira esetében lényegi elem a kozds leszarmazas valamiféle
tudata és a k6z6s lakéhely (Collins, 2006, p.76.; Roy, 2000, pp. 18.-22.).
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napig a lokalizmus (meszticsesztvo — Roy, 2000, p.97.). A minden egyparti
berendezkedést  jellemz6  parton  beliili  frakcidharcok a  kdzEp-azsiai
tagkoztarsasagokban sohasem ideologiai torésvonalak mentén (pl keményvonalasok
— liberdlis reformerek ellen), hanem szinte kizir6lag minden esetben regionalis
kotddésti lobbicsoportok kozott zajlottak (Roy, 2000, p.107.). Kathleen Collins
egyetértésben Olivier Royyal szintén a kolhozositisban, a nomadok erészakos
letelepitésében valamint a ,nemzetiségiesités” elvét kovetd szovjet kaderpolitikaban
latjla azt a harom tényezét, amely a szovjet korszakban a klanok mnformalis
megerdsodeéséhez vezetett (Collins, 2006, p.64.).

Pauline Jones Luong vitatja azt az alldspontot, miszerint a szovjet korszak
modernizicidja a tradicionalis szolidaritasi csoportok szandékolatlan
megerdsitésével jart volna egyiitt. Szerinte a szovjet korszak modernizicidja a
premodern identitdsokat ¢és strukturdkat alapvetden felszamolta, igy azok az
elemzések amelyek a poszt-szovjet korszakban ezen premodern (tOrzsi, klan vagy
éppen vallasi alapt) identitdsok Ujjacledését prognosztizaltak alapvetden tévesnek
bizonyultak. A poszt-szovjet kozép-éazsiai politikai identitdsok szerinte alapvetden a
szovjet korszak konstrukcioi és az ekkor létrehozott regiondlis szinti adminisztrativ
kozigazgatasi egységkehez (oblaszty vagy okrug) kapcsolodnak. Ennek Jones Luong
szermt a f0 oka, hogy a regiondlis szintli vezetd partfunkcionariusok (az oblasztyok
partbizottsdganak, az un. obkomok titkérai) kitlintetett szerepet élveztek a patrondzs
hal6zatok mitkodtetésében és a patronazs javak elosztasaban. Az ¢ felelosségiik volt
a tagkOztarsasagi kormanyzat- tehat végsésoron a moszkvai centrum — altal eldirt
termelési  kvotdk  teljesitése.  Mivel a szovjet valasztasi rendszerben @ a
valasztokeriiletek hatdrai egybeestek az adminisztrativ régiokéval, igy az obkom
titkarok feladata volt a tagkOztarsasdgi szovjetvalasztisokon a valasztasi folyamat
feligyelete és a partvezetés altal kiszemelt jeloltek — akik gyakran maguk az obkom
titkdrok voltak — tdmogatd szavazomak mobilizdldsa. Mindezeket figyelembe véve
érthetd, hogy ha a politikai lojalitas elsGsorban ezen regiondlis vezetok személy¢hez
kapcsolodott és az mformalis érdekhalozatok is elsdsorban az adminisztrativ régiok
keretei mentén hatarolodtak le (Jones Luong, 2002, pp.63.-74.). Ezek a regionalis
identitdsok a poszt-szovjet korszakban is erdsebbnek bizonyultak a vallasi, etnikai de
a premodern klan identitdsoknal is, a poszt-szovjet kézép-azsiai politikdnak éppen
ezért a regionalizmus a meghatdroz6 vonasa (Jones Luong, 2002, p.56.). Kathleen

Collins szermt Jones Luong felreérti a ,klanok” természetét, amikor azok alapvetd
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strukturdlis  keretének az adminisztrativ régidkat tartja. Ezek ugyanis olyan
adminisztrativ - entitdsok, melyekhez nem flizddnek valodi identitasok. A klanok
ezzel szemben olyan informalis identitdskdzosségek, melyeknek jellemzéen — bar
nem szikségszerien — van valamif¢le lokalis kotédése is, de nem a szovjetek altal
kialakitott admmnisztrativ hatarokhoz igazodnak (Collins, 2006, pp.57.-58.).

Idil Tuncer-Kilavuz szermt sem ,klan”, sem a ,regionalizmus” terminus nem
fejezi ki megfelelden ezen informalis halozatok komplexitasanak valodi mélységét.
Bar a kozép-dzsiai orszdgokban a mindennapi szOhaszndlat soran a politikai
szereplok, csakigy mint az egyszeri allampolgarok gyakorta illetik ,klan”
elnevezéssel a kiilonbozd politikai frakcidkat illetve lokalis érdekhalozatokat,
Tiincer-Kilavuz szermnt a termimus meégsem alkalmazhatd tudomanyos elemzési
kategoriaként (Tuncer-Kilavuz, 2009, p.330.). Mint ramutat a klan fogalmanak
definitiv eleme a koz0s leszarmazas tudat és a (valés vagy fiktiv) rokonsagi
kapcsolat. Igy szerinte Collins a konceptualis tilfeszités modszertani hibajaba esik,
amikor a klan kifejezést kiterjeszt6 moédon olyan informalis érdekhaldézatokra
alkalmazza, amelyek az esetleges rokonsdgi kapcsolatokon til lokalis kotodésekre,
iskolai-barati  ismeretségekre,  rokonsdgi  elemet nélkiil6z6  patronus-kliens
viszonyokra, illetve nyers politikai-gazdasagi érdekre egyarant éplilhetnek. Mint
kimutatja Uzbegisztanban a megkozelitdleg ,klan” értelemben hasznalt aviod illetve
urug kifejezes altaldban nagycsaladi kapcsolatokat jelol, de soha nem utal lakohely
szerinti  kozOsségre mahallara (szomszédsag) avagy falukozosségre (kislok)
melyeket Collins — szermte tévesen — szintén a klan fogalma ald sorol (Tuncer-
Kilavuz, 2009, p. 324.). Ahogy a rokonsagi kapcsolatokat, ugy Tiincer-Kilavuz
érvelése szerint a regionalis meghatirozottsagot sem lehet a szoban forgd informalis
érdekhalozatok kizardlagosan jellemzd vonasanak tekinteni Egyrészt a halozatok
tagjait identitdsuk jellemzOen nem pusztdin egy régidhoz (oblaszty), hanem azon
beliili sziikebb lokalitisokhoz kapcsolja. Bar ezeknek a lokalis kotddéseknek a
fontossagat a kozép-azsiai tarsadalmak vonatkozasaban aligha szabad alabecsiini,
am kiilonosen az elitek az érdekszovetségek ¢és politikai frakciok szervezddésében
szintjén szerepik messze nem kizarolagos. Az azonos régiobol szarmazd politikusok
gyakran nem szOvetségesei, hanem éppen, hogy rivalisai egymasnak. A Tiincer-
Kilavuz éltal felhozott példat idézve a tadzsik polgarhdborti folyaman nem minden
garmi vagy badahszani tdmogatta az ellenzéket, de a kulobiak kozott is volt olyan

frakci6 amelylkk nem sorakozott fel Rahmonov mogé. A politkai frakcidk
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formalodasdban a szarmazds mellett, a barati kapcsolatok és asztaltdrsasagok
(lizbégil gap és o0s), valamint a puszta érdekek és pozicid szerzési vagy is
meghatarozo szerepet jatszanak. Amint 7iZincer-Kilavuz egyk anonim interji alanya
fogalmazott az {izbég politikai elit egylkk prominens tagjardl ....O taskenti
szdrmazasi, de nem a taskenti klin tagja. O a szamarkandi csoporthoz tartozik.
Sokan vannak ilyenek. Ezek a csoportok, nemcsak a regiondlis identitas alapjan
nyugszanak...” (Tuncer-Kilavuz, 2009, p.330). Az egyes személyek elkotelezodése
gyakran nem is végleges: ha a ,patrénus” nem képes kliensei szdmira az elvart
patrondzs javak biztositdsara, akkor az elégedetlenek szovetséget is valthatnak és
akdr az egész halozat széteshet. Tadzsikisztanban a hudzsandi (leninabadi)
szarmazas  Abdudzsalil Hamidov a lennabadi oblaszty végrehajtd bizottsaganak
elndkeként a hudzsandi klan tagjdnak és Abdumalik Abdullojonov tadmogatdjanak
szamitott a  kilencvenes évek elején. A kulobi  Emomali Rahmonov
elnokvalasztasokon aratott gydzelmét kovetden azonban atdllt a kulobi ,klanhoz” és
igy wra elyerte a leninabadi oblaszty kormanyzoi székét (Tuncer-Kilavuz, 2009,
p.329.).

Barmi legyen is a fentieckben felsorakoztatott szerzok allispontja a szdban forgd
szubnacionalis  partikularizmusok ~ pontos  természetével kapcsolatban, abban
alapvetéen egyetértenek hogy a fliggetlenné valt kozép-azsiai koztarsasagokban a
politikai dinamika elsddleges hajtoerejévé — sokak varakozasaval ellentétben - nem
az etnkai nacionalizmus, nem is a szekularis erok és iszlim fundamentalistak
kiizdelme, hanem a szubnaciondlis érdekhdlozatok vetélkedése valt (Jones Luong,
2002, pp.51.-53.). A poszt-szovjet koz€p-azsiai politikai rendszerek fejlodését az
elitek ideoldgiai orienticidja (autoriter vs. demokrata) is csak rovidtdvon, a
kilencvenes évek elején volt képes befolyasolni, ekkor az 6t kozEép-azsiai kdztarsasag
palyaive még latszolagosan nagymértékli divergenciat mutatott. Hosszabb tadvon, a
kilencvenes évtized kozepétdl azonban egyre szembetiinObben érvényesiitt a klanok
politikaformaloé ereje, mind az Ot vizsgalt koztarsasdg egy hasonld ,klan alapl”
modell felé konvergal (Collins, 2006, p.51.). Collins értékelése szerint a kozép-azsiai
koztarsasagok fliggetlenség elnyerését kovetd politikai palyaivét, mindenekeldtt a
reszsimstabilitds dimenzidjaban, a ,klanok™ kozotti vetélkedés dinamikdja hatdrozta
meg. A kOzp-azsiai rezsimek  stabilitdisdit mindenekeldtt a  politikailag és
gazdasagilag jelentdsebb erét képviseld ,klanok™ — vagy mnkabb politikai frakciok —
kozotti valamiféle hatalmi egyenstlyt szavatold mformalis paktumok biztositottak.

147



DOI: 10.14267/phd.2016003

[lyen informalis ,klan koz” paktumok garantdjdk mind a mai napig a kazah, az
lizbég és a tirkmén rezsim — sokak szerint csak latszolagos - stabilitasat. Ezek a
paktumok a rezsimstabilitdst rovid, vagy akar kozéptavon is képesek szavatolni,
ugyanakkor az informalis struktirak dominanciaja hosszabb tavon erodaldlag hat a
formalis intézményekre. A versengd politikai rendszerekben (mint példaul a 2010
utani  Kirgizisztdnban) a politkai partok tulajdonképpen csak a klanszer(i
érdekhalozatok feddszervezeteiként funkciondlnak. De a személykdzpontu autoriter
diktatirdkban is csupan latszolagos az egyszemélyi vezetdk nagyfokt autondmidja,
akinek valgjdban a rivalis klanok altal kyelolt szlik mozgastérben kell
egyenstllyozniuk. fgy a politkai rendszer ,klan-alapuva” valdsa, végssoron mind a
demokratikus, mind az autoriter rezsimkonszolidaciot aldassa (Collins, 2006, pp.51.-
53)). Ezt jol szemllteti Tadzsikisztan ¢és Kirgizisztan példdja: ezekben az
orszagokban az mformalis politkai frakcibk az 4llamra sznte kizarolag mint
patrondzs  jovedelmek  forrasdra  tekintettek. Miutdn ezek a  jovedelmek
Téadzsikisztanban r16gton a SZU Osszeomlasat kovetden, Kirgizisztanban kicsit
késobb, a kilencvenes évek masodik felétdl kezdtek elapadni kiélesedett a klanok
kozotti  kiizdelem a fogyatkozd politikai ¢€s gazdasagi erdforrasok  feletti
ellenérzésért. Ez Tadzsikisztanban nyilt polgarhaborti kitdréséhez, Kirgizisztanban
pedig két alkalommal is er6szakos rezsimvaltdsokhoz vezetett. Mindez jol
szemlélteti, hogy a koOzép-azsiai politikai rendszerekben a  szubnacionalis
érdekhalozatok informalis hatalmat a jaradékgazdasagi forrdsbol szarmazod allami
jovedelmek taplaljak. fgy a vizsgalt politikai rendszerek neopatrimonialis, ,klan

alap” jellege szorosan Osszefligg a jaradékgazdasag jelenségével.
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3.5 ,Jaradékos” és ,, fél-jaradékos” allamok

Egy allam, vagy politkai rezsim stabilitaisa akkor biztositott, hogy ha a
fennallasdhoz ¢és funkciondlasahoz elégséges erdforrast tartdosan rendelkezésre éllnak
— allapitja meg Giacomo Luciani (Luciani, 1990, p. 66.). Az allam mikodése, igy a
politikai rezsim jellege szempontjadbdl sem ko6zombos kérdés, hogy az allam
bevételei, milyen forrdsokbdl szarmaznak, milyen logka szernt ¢és milyen
csatorndkon keresztil keriilnek ((jra)elosztdsra a tarsadalom tagjai kozott. A
,Jaradékgazdasag” (rentier economy) ¢€s ,jaradékos allam” (rentier state) fogalmat
idedltpikus elemzési kategoriaként az 1970-es években dolgoztdk ki, elsdsorban a
kozel-keleti €s Perzsa-6bol menti olajtermeld és  exportdldo allamok példdjabol
kindulva. A kozgazdasagtanban ,jaradék” alatt olyan jovedelmet értiink, amely nem
termeld munkdbol, hanem kozvetleniil a természeti javak értékesitésébdl szarmazk
(Marshallt  idézi  Beblawi, 1990, p. 85.). A kozgazdasigtanban ¢s
tarsadalomtudomanyokban szdmos szerz0 (Marxtol, Weberig) hangsulyos értékalapu
megkiilonboztetést vont a termeld munkdbdl szarmazd kereset és a produktivitidst
nem igényld — és éppen ezért pejorativ fogalomként kezelt ,jaradék™ kozott.

Jaradékgazdasag” alatt tehiat olyan nemzetgazdasagot értiink, ahol az allami
bevételek  nagyobb  része tipikusan  valamilyen természeti  erdforrds  (pl
szénhidrogének) exportjabol szarmazik. A jaradékgazdasidg forrdsa, jellemzden
valamilyen természeti kincs, bar tulajdonképpen mas jellegi kiilso forrds is lehet
(példaul vendégmunkéasok hazautaldsai). Luciani szermt a ,jaradékgazdasag”
tulajdonképpeni megkiilonbozetd vondsa, tehit nem is elsdsorban a nyersanyag
export, hanem, hogy a nemzetgazdasidg jovedelmei dontd részben kiilsd, a hazai
termeld szektoroktol fliggetlen forrasokbol szarmaznak (Luciani 1990, p.71.). A
,Jaradékgazdasag” még nem feltétlenil vonja maga utdn ,jaradékos allam”
kialakuldsat. A jaradékos allam” esetében a kiilsd jovedelmek nem kozvetleniil a
tarsadalom tagjathoz folynak be (mint példdul a vendégmunkasok hazautalasai
esetében), hanem tarsadalomnak egy szik felsd vezetorétege, végsd soron maga a
kormanyzat az amelykk rendelkezik az elosztasuk felett. A kozel-keleti
olajmonarchidkban példaul a telies népesség koriibelil 2-3%-a rendelkezik az
olajexport bevételek felett, melyek az adott allamok GDP-jének akéar 80-90%-at is
kiteszik (Beblawi, 1990, p. 89.). Luciani éppen ebben a jovedelmek tarsadalmi
allokacidjaban latja a jaradékos allamok legfontosabb tarsadalmi funkciojat, igy 6 a
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terminologia szintjén is az allokativ és produktiv allamok kozotti megkiilonboztetést
javasola (Luciani, 1990, p. 71.). Az allokativ allamokban a kormanyzat nem
adoztatja az allampolgdrokat, hanem ¢éppen ellenkezéleg: alanyi jogon pénzbeli
jovedelemben és természetbeni juttatasokban részesiti 6ket. Eppen ezért nem sorolja
az allokativ allamok sordba a vendégmunkasok kiilfoldi hazautaldsaitol fliggd
jaradékgazdasdgokat, mivel a hazautaldsokbdl az allam legfeliebb indirekt médon az
otthonéld csaladtagok megadoztatasaval tud bevételre szert tenni (Luciani, 1990, p.
72.). Az allam allokativitdisdnak avagy produktivitdsdnak mértékérdl leginkabb a
kormanyzati szocidlis kiadasok éves GDP-hez viszonyitott aranya arulkkodik, ami
példaul a kozel-keleti olajexportér allamokban a hetvenes-nyolcvanas években igen
tetemes hanyadot (30-50% kozott) tett ki (Luciani, 1990, pp. 72.-74.).

Az éllam allokativ vagy produktiv jellege a tapasztalatok szerint Osszefliggést
mutat a politkai berendezkedés jellegével is. Ahol az allami jovedelmek
elsddlegesen a tarsadalom termeld rétegeinek megadoztatdsabol szarmaznak, ott a ott
hosszabb tavon a regndld rezsim aligha nélkiilozheti a demokratikus legitimacio
valamilyen forméjat, mint azt a maira mar torténeti szalldigévé lett ,Nincs adozas
képviselet nélkiil” jelszava is illusztralla (Luciani, 1990, p. 75.). Az allokativ vagy
jaradékos allamok esetében a szikséges legitimaciot mar Onmagiban az is
megteremti, hogy az allampolgirok egzisztencidlisan fliggenek a mindenkori
kormanyzattdl, amelyik gyakran igen nagyvonali juttatisokban részesiti polgarait.
Mivel az allampolgarok fliggenek gazdasagilag az allamtol, nem pedig forditva, igy
a politikai vezetés nincs ,raszorulva” a demokratikus legitimiciora. Az allokativ
rezsimek az ,adozds nélkil nincs képviselet” logikdja alapjan gyakran a
demokratikus képviselet latszatat sem biztositjadk. A ,jaradékos allamok™ vertikalis
ranyl patronus-kliens logikdjanak mikodéséhez a  képviseleti demokracidnal
megfelelobb  keretet biztosit egy neopatrimonidlis karakterdi autoriter politikai
berendezkedés. A jaradékos allam jellemzOen a politikai rendszer autoriter vonasait
erésiti. Az allam jaradékos jellege ilyen modon jarult hozza a Perzsa-06bol térségében
a napjainkban meglehetésen anakronisztikusnak hatdo patrimonidlis monarchiak
konzervalodasdhoz (Luciani, 1990, pp. 79.-80.).

Beblawi a kozel-keleti nem olajtermeld allamokra (Egyiptom, Tunézia,
Marokkd) példajabol az n.  féljaradékos megjelolést alkalmazza. Beblawi
Heljaradékos” kategéridja nagyjabol megfeleltethetd Luciani ,jaradékgazdasag”
fogalmanak. Olyan orszagokrol van tehat szo, melyek GDP-jében jelentds hanyadot
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tesznek ki a kiilfoldi forrasbol érkezd — de nem nyersanyag exportbdl szarmazd —
bevételek: kiilfoldi (akar katonai, akar pénziigyl) segélyek, tranzitdijak (példaul
athalad6 csévezetékek, vagy éppen a Szuezi csatorna hasznilataért), az orszag
mfrastruktirajanak  bérbeadasa (példaul repterek vagy kikotok rendelkezésre
bocsatasa kiils6 allamoknak katonai bazis Iétesitése céljabol), végil de nem
utolsésorban a  kiilfoldon  dolgozd6  vendégmunkasok hazautaldsai Mt a
hazautalasok péld4ja is illusztrala a fél-jaradékos allamok esetében a kormanyzat
szerepe a kiilsd jovedelmek elosztdsdban korantsem olyan kizardlagos, mint a
jaradékos allamok esetében. Igy a fél-jaradékos rezsimek kevésbé nélkilozhetik a
demokratikus legitimacionak legalabb a latszatat, politkailag pedig jellemzéen
mstabilabbak mint a neopatrimonidlis karakterli jaradékos rezsimek. Mindamellett a
fel-jaradékos  allamokat is  jellemzi a  kormanyzattol fliggd  szeleskorii
klientirahalozat, gyakran mesterségesen felduzzasztott ¢€s korrupt biirokracia
formajaban (Beblawi, 1990, p.97.).

A fenti ,jaradékgazdasag”, ,jaradékos” és f¢l-jaradékos” allam fogalmaira
alapozott elemzési keret Vojtek Osztrovszki szerint kivaldan alkalmazhaté az 6t
poszt-szovjet kozép-azsiai koztarsasag utodallam példdjara is. Osztrovszki szerint a
kozép-azsiai koztarsasagok esetében a jaradékgazdasag, illetve a jaradékos allam
jelleget dontéen két tényezO alapozta meg. Egyrészt betudhaté a szovjet korszak
orokségének, nevezetesen annak, hogy a SZU-n belil a koézEp-azsiai
tagkoztarsasagokra a szlav teriileteken fekvd ipari centrumok nyersanyagokkal (pl
szénhidrogének, gyapot stb.) torténd -ellatdsanak feladatat szabtdk. A kozEp-azsiai
gazdasagok jaradékos jellegét tovabb erdsitette a SZU 0Osszeomlasat kovetd piaci
arliberalizacio, mely a nyersanyag arak drasztikus emelkedését eredményezte és a
ezaltal a szoban forgd orszigokat egyfajta gazdasagi de-diverzifikdciéra Osztondzte
(Ostrowski, 2011, pp. 285.-286.).

K6zép-Azsiai orszagok - Kiilkereskedelmi mérleg (millié USD)

2002 2007 2012
Kazahsztan -12,42 7013,53 35151,31
Kirgizisztan -60,34 -1187,63 -3252,79
Tadzsikisztan -129,82 -1787,87 -3629,13
Turkmenisztan 698,00 4647,00 10150,12
Uzbegisztan 142,00 701,00 -981,99

10. A kozép-azsiai koztarsasagok kiilkereskedelmi mérlege

(forras: World Bank http://databank.worldbank.org/data/home.aspx)
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A kilencvenes évtized elsO felének gazdasagi Osszeomldsa utan, a kétezres
évtized a kozép-dzsiai koztarsasdgok kiilkereskedelmének abszolit szdmokban
mérve jelentdés kiboviilését hozta. Ez nem jelentette azonban szikségszeriien ezen
nemzetgazdasagok nyitottabba valasat, hiszen az export €és import rendszerint
tapasztalhatd szamszerli novekedését aranyaiban megkozelitette vagy akéar felil is
multa gazdasdgi novekedési iitemikk. Az energia és nyersanyag arak 1999 és 2008
kozotti illetve 2009 utani wboli emelkedésének koOszonhetéen a harom nettd
energiaexportér  kozép-azsiai allam Kazahsztan, Tirkmenisztin és Uzbegisztan
exportjanak értékvolumene latvanyosan ndvekedett — akar 50-100%-al is — az mmport
értékvolumenéhez képest. A két nettd energia importdr allam Kirgizisztdn és
Tadzsikisztan  exportjat ¢és  kiilkereskedelmi  cserearanyait viszont mindez -
els6sorban a megemelkedd iizemanyag arak melletti novekvo szallitdsi koltségek és

a megdragult import energia miatt - kedvezitleniil befolyasolta (Mogilevskii, 2012,
pp. 7.-12.).

Kozép-Azsiai orszagok - Export (millié USD) - (%GDP)

2002 2002 2007 2007 2012 2012
Kazahsztan 11576,90 47 51837,61 49 96882,56 48
Kirgizisztan 635,54 40 2012,05 53 3202,51 48
Tadzsikisztan 799,36 65 766,93 21 1644,16 22
Tlarkmenisztan 3081,00 69 9548,00 75 25760,63 73
Uzbegisztan 2985,00 31 8851,00 40 14251,92 28

Kozép-Azsiai orszagok - Import (millié USD) - (%GDP)

2002 2002 2007 2007 2012 2012
Kazahsztan 11589,31 47 44824,08 43 61731,24 30
Kirgizisztan 695,88 43 3199,68 84 6455,31 98
Tadzsikisztan 929,17 76 2554,79 69 5273,29 69
Tirkmenisztan 2383,00 53 4901,00 39 15610,51 44
Uzbegisztan 2843,00 29 8150,00 37 15233,91 30

11. A kozép-azsiai kéztarsasagok kiilkereskedelmi nyitottsaga

(forras: World Bank http://databank.worldbank.org/data/home.aspx)

Kazahsztdn ¢és  Tirkmenisztan esetében a  szénhidrogén szektor még
dominansabb pozcidra tett szert a gazdasdgon beli, mint a fliggetlenség elnyerése

elott. Kazahsztdn az orszdg északnyugati észén felfedezett Kasangani olajmezok
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révén a Kozel-Keleten kivill a jelenleg ismert legnagyobb még ki nem aknazott
kdéolajkészletekkel rendelkezik (Afanasyeva, 2012) ¢és napjamkban a 19.
legjelentésebb  olajtermeld orszidg, készletei azonban foldgazbol is jelentdsek.
Kazahsztan kereskedelmi exportjdban a szénhidrogének aranya értékvolumenben a
kilencvenes évek kozepén mért 25%-os aranyrdl a kétezres évtized derekara 66%-ra
emelkedett.”® Ezen kivill Kazahsztan tekintheté napjainkban is a réz, cink valamint
urdnére egyik vezetd kitermel6jének vildigban® (Oleott, 2010, p.169.).
Tirkmenisztan foldgaztartalékai a 2006-ban felfedezett Dél-Jolotan és Oszman
oriasmezok  felfedezésével a hatodik legnagyobbnak szamitanak a vildgon
Tirkmenisztan pedig immar a vildg negyedik legjelentdsebb foldgdz exportdr allama
Oroszorszag, az USA ¢és Iran mogdtt.”* Tirkmenisztan esetében szénhidrogének
aranya napjainkban mar a telies export 80%-at is meghaladja.”” A térség allamai
kozil az elmilt évtizedben Tirkmenisztan konyvelhette el kiilkereskedelmi
forgalmanak legnagyobb, mar-mar dramai mértékli boviilését. 2000 és 2010 kozott a

tirkmén export ért¢kvolumene megharomszorozdodott, mig az import kozel

92 The Rébinson Rojas Archive World Development Indicators 2009
http://www.rrojasdatabank.info/wdi2009/tab4.4.pdf [letoltve: 2014.02.22.]

A kazah export mindenekel6tt a szénhidrogének és ércek elsészamu felvevipiacanak tovabbra is az

~EU 27 orszagai, valamint Kina szdmitanak: 2012-ben az EU-ba irdnyult a teljes kazah export tobb
mint 50%-a (!), a masodik legfontosabb célorszag Kina a kazah export 17,9%-at szivta fel, mig
Oroszorszag a harmadik helyre szorult (7,3%). Az aruimport legfontosabb tételei kozé a miiszaki
berendezések és gépek, feldolgozott élelmiszerek, vegyi anyagok és a részben a hazai fogyasztast
kielégit6, részben reexporta Kkeriild energiahordozok szamitanak. Ezek legjelent6sebb hanyadat
(38,4%) Kazahsztan tovabbra is Oroszorszagtol szerzi be, amely igy tovabbra is az orszag elsészamu
import partnerének szamit — ezt a pozicidjat Oroszorszagnak a Vamunié megalakitdsa nyilvanvaldéan
tovabb erbsitette, mindenckel6tt a feltdrekvé Kinaval (16,8%), valamint az EU 27 orszagaival
(16,8%) szemben. WTO Country Profiles Kazakstan
http://stat.wto.org/CountryProfile/WSDBCountryPFView.aspx?Language=E&Country=KZ KG,TJ,TM,U
Z (letoltve: 2014. 11. 26.)
o u.s. Energy Information Administration /Turkmenistan 2012.01.25.
http://www.eia.gov/countries/cab.cfim?fips=TX [letoltve: 2014.02.22.] A tirkmén Aaruexport
termékstruktirjanak dediverzifikalodasdval parhuzamosan ugyanakkor az utébbi évtized sikeres
csOvezeték ¢épitési projektjeinek koszonhetden a tirkmén export térszerkezete jelentésen
diverzifikdlodott: A tirkmén kiilkereskedelem térszerkezete joval nagyobb mértékii atrendezdést
mutat. Oroszorszag a kilencvenes években még a tirkmén gazexport lényegében kizardlagos
felvasarldja volt, ezzel szemben ma mar a tiitkmén gazexport legfeljebb harmada irdinyul Oroszorszag
felé. Egyes szakértdk becslései szerint a tiirkmén gazexporton ma mar Oroszorszag, Iran és Kina
hozzavetlegesen 30:30:40 szizalékos aranyban osztozik. Osszességében  Tiirkmenisztan
legjelentésebb exportpartnerei 2010-es adatok alapjan Iran (21,7%), Oroszorszag 18%, Tordkorszag
(16,4%) ¢és Kina (10%) (Dzsumajev, 2012, pp. 7.-11.). Ugyanakkor a jelenlegi lekotott foldgaz-export
szerzbdési kapacitasok ismeretében’® prognosztizalhatjuk, hogy hamarosan Kina valik Tiirkmenisztan
els6szami exportpiacava (Peyrouse, 2012, pp. 182.-184.).

93 The Rébinson Rojas Archive World Development Indicators 2004
http://www.rrojasdatabank.info/wdi2004/ch4.pdf [letoltve: 2014.02.22.]
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négyszeresére novekedett. fgy a kereskedelmi forgalom értétke a GDP tobb mint
50%-ra rig. A dinamikusan ndvekvd energiaexportnak koszonhetden a vizsgalt
idészakban az orszag kiilkereskedelmi mérlege mindig jelentds (a GDP 20%-at
meghaladd) tobbletet mutatott (Mogilevskii, 2012, p. 23.).

Tirkmenisztanban a  teljes egészében allami ellendrzEs alatt  alld  foldgaz
kitermeld szektor altal generdlt allami bevételeket a tirkmén rezsim széleskorii
lakossagi artdmogatasokra és szocidlis transzferekre forditotta. A tirkmén allam
1993 ota ingyen biztositja polgdrai szamara az ivoviz, a gaz illetve az elektromos
energia ellatdst. Javarészt a foldgazexport bevételeibdl szubvenciondlak a még
napjainkban is a munkaerd mintegy 50%-at, foglalkoztatd, monokulturas
gyapottermelésen alapuld mezGgazdasagi szektor mikodését’®  (Pomfiet, 2006,
pp.90.-97.). Igy az ot kozép-azsiai koztarsasag kozil Tirkmenisztan emlékeztet
legiobban a jaradékos allamok ,klasszikus péld4jat”  képezd  kozel-keleti
olajmonarchiakra.

A kétezres évtized Uzbegiszton szimara a kiilkereskedelmi forgalom dinamikus
novekedését hozta, az export kibocsatds csaknem meghdromszorozodott, mig a
behozatal megduplazodott. A kivitel gyorsabb bdéviilésének koszonhetéen az orszag
jelentés — még ha Kazahsztdnnil és Tirkmenisztannal joval szerényebb mértékii —
kiilkereskedelmi  tobbletet (nagyjabol a GDP 5%-a) halmozott fel. Ennek
eredményeképpen az lizbég gazdasig nyitottsaga a 2002-ben becsiilt 12%-0s szintrdl
az évtized végére mintegy 20%-ra emelkedett. Ennek dacéra az ilizbég gazdasag
tekinthetd a kiilkkereskedelemtél  legkevésbé fliggo, leginkébb zart
nemzetgazdasagnak a régioban (Mogilevski, 2012, p.26.)., ami azért jelentdsen
amyalja az Osztrovszki altal Uzbegisztanrol, mint ,jaradékos allamrol” festett képet.
Helyesebb lenne Uzbegisztant, ha nem is ,jaradékos”, de a jaradékos allamokhoz
hasonld patronazs logika alapjan mikodd rezsimként leirni.”’

¢ Az agrarszektor nagymértékii llami szubvencionélisa ellenére az orszig az alapvetd élelmiszerek
csaknem 70%-at importalni kénytelen. Az erltetett 6ntdzés miatt pedig az egyébként is igen csekély
kiterjedésti tlirkmén termGteriileteket nagymértékli szikesedés sujtja. A kilencvenes évtizedben igy
nem volt ritkasadg Tlrkmenisztdnban az élelmiszerhidany (Ochs, 1997, p.343.).

7 Bar jelen disszertacionak nem célja a kozép-dzsiai koztarsasagok kiilpolitikdjanak vizsgalata, ide
kivankozd megjegyzEés, hogy az lizbég gazdasag diverzifikdltabb, ugyanakkor zirtabb jellege
nyilvanvaléan kihatassal birt rd, hogy az Osszes kozép-dzsiai utddéllam kozil kilpolitikai téren
Uzbegisztan vélhatott talan a leginkabb szuverén szerepldvé a nagyhatalmakkal, mindenekeldtt
Oroszorszaggal szemben (Anchieschi, 2010)
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Az 1izbég aruexportot alapvetben még mindig a nyersanyagok kivitele
domindlja. A f0ldgaz, szinesfemek és gyapot adjak egyiittesen az export 67,6%-4t ez
az arany 2000 oOta Iényegében valtozatlan. A nyerstermékeken beliil figyelemre
méltd6 modon, csaknem megduplazodott a szénhidrogén alapti energiahordozok
aranya (a  2000-ben mért 12%-r6l 2010-re 25%-ra emelkedett). A fosszilis
energiahordozokbdl korabban elsdsorban Onellatasra torekvd orszag mara regiondlis
szinten jelentds foldgaz-exportérré valt. fgy mnapjainkban a korabban dominans
gyapot helyett immar a foldgaz Uzbegisztan elsészami exportcikke. Az iizbég
mezOgazdasagban, igy az agrarexportban is, a gyapot rovasara nagyobb teret nyertek
a zoldségek és gyiimdlesok. Az exporton beliil mintegy 25%-0s stabil részesedést
képvisel a kiilonfele szinesfémek, elsésorban az arany kivitele (Anderson — Klimov,
2012, pp. 18.-20.).

A munkaeré foglalkoztatas ardnyat tekintve ugyanakkor még mindig az lizbég
nemzetgazdasag domindns  szektoranak tekinthetd a gyapottermesztés, amely
javarészt még mindig nagyiizemi keretek kozott, allami termeldszovetkezetekben®®,
ontozéses technikaval zajlik. A teljes mezOgazdasagi terméteriileten belill az Oontozott
foldtertiletek ardnya 88%, ami az egyk legmagasabb érték az egész vildgon. Az
lizbég kormanyzat pedig lathatban meg van gyézddve rola, hogy a mezdgazdasidgban
barmiféle privatizacio egyenes uton latifindiumok kialakuldsahoz ¢és akar fegyveres
konfliktusokkal jar6 vizmegosztasi vitdkhoz vezetne (Olcott, 2005, p.120.). Az
lizbegisztani gyapottermelés kevéssé gépesitett, a gyapot betakaritasa jellemzoen
még mindig kézi erdvel torténik, ugyanakkor az International Crisis Group egy
tanulmanyanak becslése szermt a gyapot export bevételemek legfeliebb 10-15%-a jut
vissza a termelokhoz.”?

2000-2005 kozott a Karimov rezsim szintén szamottevd devizabevételre tett

szert a hanabadi (korabbi szovjet) légibazis bérbeaddsa révén (Spelcher — Spelcher,

% A Kkétemes évtized kdzepén az iizbég gyapottermelés 60%-at a sirkatnak nevezett

termelészovetkezetek szolgaltattdk. Ebben elvileg a parasztoknak részesedésiikk volt, am a
gyakorlatban a nyomott allami felvasarlasi arak miatt, a legtobb szovetkezet veszteséget termelt. Az
allam a magédngazdasagok szamara is kotelezO jelleggel eléirhatja a gyapottermesztést, elégtelen
termésmennyiség esetén pedig akar vissza is veheti a foldet. The Curse of Cotton: Central Asia’s
Destructive Monoculture, International Crisis Group, 2005.02.28.
http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/asia/centralasia/093 curse_of cotton_ central asia_destructi
ve_monoculture [letdltve: 2014.02.22]

% The Curse of Cotton: Central Asia’s Destructive Monoculture, International Crisis Group,
2005.02.28.
http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/asia/centralasia/093 curse_of cotton_central asia_destructi
ve_monoculture [let6ltve: 2014.02.22]
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2009, p.366.). Ezek utan érthetd, hogy egyes hirek szerint az iizbég vezetés ismét
szivesen latna amerikai bazist sajat teriiletén €s ezért még CSTO tagsagat is hajlando
volt felfiiggeszteni 2012 jiliusaban.' %

Az lizbég rezsim karaktere abban a tekintetben a jaradékos allamokéhoz hasonld
patrimonidlis logika alapjan milkkodik, hogy lathatolag az alapvetd fogyasztasi
cikkekre kiterjedd rogzitett arrendszertdl és a széleskorii lakossdgi szubvencioktol
rem¢li a tarsadalmi béke megbrzését. Az lizbég allam az éves GDP - fejl6do
orszagok méreéjével mérve - igen tekintélyes hanyadat forditja szocialis
transzferekre illetve egészségligyi €s oktatasi kiadasokra. A 2000-es évek elején
példaul a GDP 6%-at forditottdk szocidlis, mig 7%-at egészségligyi és oktatasi
kiadasokra. A pénzbeli koltségeken til az ilizbég allam még jelentds természetbeni
juttatasokkal (konyvek, taskak, csizmdk stb.) segiti példaul a gyermekek
iskolaztatasat (Olcott, 2005, p.119.). Emellett az iizbég rezsim bevételeinek jelentds
részét a kozep-azsiai Osszehasonlitdsban is kiilondsen kiterjedtnek mondhatd, és a
repressziv,  autoriter  hatalomgyakorlds  fenntartdsdban  kulcsszerepet  jatszo
belbiztonsagi apparatus fenntartasara forditja (Ostrowski, 2011, p.289.).

Mig az elmilt két évtizedben a nyersanyagokban bovelkedd kazah, tiirkmén és
lizbég gazdasdgokra ¢épiilve a neopatrimonidlis rezsimek, illetve a mogottik allo
mformalis érdekhaldozatok tobbé-kevésbé sikerrel stabilizaltdk hatalmukat, addig az
er6forrasokban sziikolkodd Kirgizisztanban ¢és Tadzsikisztanban joval instabilabb,
bar kiils6 tamogatastol tovabbra is alapvetden fliggd ,,f€l-jaradékos” rezsimek
alakultak ki Kirgizisztan és Tadzsikisztan volt az egykori Szovjetunid két
legszegényebb tagkOztarsasaga. Még a SZU felbomlasanak évében is a Kirgiz
SZSZK  koltségvetésének 35%-at, mig a Tadzsikisztani SZSZK  biidzséjének
megkozelitdleg 46%-at (tehat csaknem felét!) a moszkvai centrum szubvencidi
biztositottak (Collins, 2006, p.157.). Ellentétben a masik hiarom koztarsasaggal,

190 Az andizsoni tiintetések vérbefojtisa miatt 2005-ben az amerikai kormanyzat visszatartott
Uzbegisztannak jar6 11milli6 dollimyi katonai segélyt. Frre adott reakcidként Karimov elnok
felszolitotta az amerikaiakat a hanabadi légitdmaszpont kiiiritésére. 2012-ben viszont Uzbegisztan
mindenki szdmdra varatlanul felfiiggesztette tagsagat a Moszkva altal dominalt Kollektiv Biztonsagi
Egyiittmiikodés Szervezetében (Collective Security Treaty Organization — CSTO). a dontést azzal
magyarazzak, hogy Uzbegisztan szeretne részesiilni az Afganisztanbol kivonulé amerikai csapatok
hatrahagyott fegyverzetébél illetve, hogy egy Uzbegisztan teriiletén létrehozandé amerikai bazisrol is
mér targyalasok folynak — melynek létesitéséhez azonban Uzbegisztannak CSTO tagként sziikséges
lenne elnyernie a tobbi CSTO tagallam, mindenekel6tt Oroszorszag hozzijarulasat. Litovkin, Viktor:
Uzbekistan wants American weapons and suspends CSTO membership, Valdai Discussion Club,
2012.07.06. http://valdaiclub.comvnear_abroad/45740.html
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amelyek tulajdonképpen jol jartak a nyersanyagarak piaci liberalizicidjaval,
Kirgizisztan  és Tadzsikisztan a SZU széthullisanak gazdasagilag alighanem a
legnagyobb vesztesei lettek. Az utobbi két allamban a kétezres évtized folyaman
jelentds kiilkereskedelmi deficit halmozodott fel, melyet az érintett orszagok
alapvetéen a nagyszami kiilfoldon dolgozd vendégmunkasaik hazautaldsai, az
mformalis hatdrmenti kereskedelem ¢és reexport bevételei, nemzetk6zi segélyek
illetve Téadzsikisztan esetében vélhetden az illegalis narkotikumok
tranzitkereskedelmének bevételei révén voltak képesek finanszirozni.

(Mogilevski, 2012, pp. 7.-12.). Mmt Vojtek Osztrovszki megallapitja
Kirgizisztan és Tadzsikisztan a ,jneoliberdlis projectbdl” kirekesztett ,.globalis dél”
orszagaihoz kezdtek hasonulni, melyek leginkabb csak egy sajatos — pénzmosason,
llegalis migracion ¢és drogkereskedelmen alapuldé — arnyékgazdasagon keresztiil
mtegralodnak a globalis vildggazdasagba (Ostrowski, 2011, p.286.).

Tadzsikisztan mar a szovjet idokben is az iparilag legkevésbé fejlett
tagkOztarsasagnak  szamitott, 4am a polgarhdbort a meglévd csekély ipari
mfrastruktirat is jorészt elpusztitotta. Napjainkban Téadzsikisztdn iparat tekintve a
vizierdmiivekre ¢€piild elektromos energiatermelést €s exportot, valamint a magas
elektromos dram igényll aluminium gyartast tarthatjuk emlitésre méltonak. A Vaks
folyd vizerémiire telepiilt tursunzodai aliminumkohdk jelentdségét mutatja, hogy
az nnen exportalt aluminimbol  szarmazik Tadzsikisztan  (hivatalos)
exportbevételének a fele, valamint az lizem egymagaban felhasznilja az orszagban
megtermelt elektromos energia 40%-at (Olcott, 2005, p.115.). Bar az orszag
teriiletének alig 7%-a miivelhetd, a mezOgazdasigi szektor a népesség 49,8%-at
foglalkoztatja. A szovjet id6szakban a mezdgazdasagra itt is a gyapottermesztés
erfltetése nyomta rd a bélyegét, igy az orszag ¢lelmiszerekbdl maig behozatalra
szoru. Az élelmiszerndvények  ardnyanak novelésére a  kolhozok  atfogd
privatizacidja nélkill Tadzsikisztanban sincs sok remény, ugyanakkor ez utdbbi
komolyabban fel sem meriilhetett, hiszen a polgarhdborti lezarasdnak egyik
garancidgja az volt, hogy az egyes hadurak visszavonulasuk zilogdul megkaptdk —
rendszerint szilofalujuk vagy szarmazasi régidjuk — kolhozainak iranyitdsat, mintegy
Hhtbérbirtok™ gyanant (Olcott, 2005, p.114.).

Jelentds ipar ¢és jol mikodd mezdgazdasdg hijan Tadzsikisztdnban a
munkanélkiiliség oOvatos becslések szerint is meghaladja a 40%-ot. A polgarhdboruat
kovetd évtizedekben a tadzsik lakossagnak Iényegében harom forrasbol nyilt
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lehetdsége jovedelemszerzésre: egyes szerencsések munkat kaptak valamelyik az
orszagban mikodd NGO-ndl, vagy kiilfoldre (rendszerint Oroszorszigba) emigralt
csaladtagjuk hazautalasaibdl éltek vagy bekapcsolodtak az illegalis — de valojaban az
orszag gazdasaganak egylk legszilardabb pillérét alkotdé — kabitoszer kereskedelembe
(Olcott, 2005, p.113.). Napjainkban mintegy 1,5 milli6 (tehat atlagban minden
otodik) tadzsik Allampolgdr dolgozik kiilfoldon, a migransok ardnya a teljes
népességhez viszonyitva itt a legmagasabb a volt Szovjetunidban, s6t az egész
vildgon (Erlich, 2006). Hazautalasaik 0Osszege 2005-ben meghaladta a 600millid
dollart és egyes becslések szerint napjainkban is mintegy 42%-4t teszi ki az orszag
GDP-jének'®'. A tidzsik haztartasok legalabb 15%-a kizarolag a hazautalasokbol él
(Nazriev- Manzarshoeva, 2009). Az orszag masik ehhez mérhetden jelentds bevételi
forrasa a  drogkereskedelem. Tadzsikisztdn mintegy 1800 km hosszisaga
meglehetésen gyengén Orzott hatarszakaszon osztozik a vildg jelenleg elsészama
opium ¢és heroin termeld orszagaval Afganisztannal. A becslések szerint akar évi 90
tonna heroin (az Afganisztanban elOallitott heroin koriilbelil 30%-a) is ataramlik a
tadzsik-afgdn hatdron Utban Oroszorszag felé. A drogkereskedelembdl szidrmazod
bevételek pedig az éves tadzsik GDP 30-50%-at is elérhetik. Bar Emomali Rahmon
elndk kozvetlen érdekeltségére a drogkereskedelemben nincs bizonyiték, de a helyi
tisztségviselok a regiondlis biztonsag fenntartasaért cserében minden bizonnyal
szabadon bonyolithatjdk drogiigyleteiket. Igy a drogkereskedelem — ellentétben
Mexik6 példajaval — Tadzsikisztan esetében sajaitos modon hozzjjarult a
polgarhabord utdn a koOzponti hatalom stabilizalddasahoz és az erdszak
megsziinéséhez. %2

Kirgizisztan gazdasagi fejlodését — hasonldan Tadzsikisztanhoz — mar a szovjet
tagkOztarsasagként is szamos tényezd hatraltatta, mindenekeldtt izolalt foldrajzi
helyzete ¢és természeti eréforrasainak — koztiik a fosszlis energiahordozok —
szlikossége. Talan ennek is koszonhetd, hogy a szovjet korszak erdltetett iparositdsa
— annak minden 4ldasos és kartékony hatasaval egyiitt — Kirgizisztan gazdasaganak

fejlédésre kevésbé nyomta rd a bélyegét, mint tobb masik tagkdztarsasagéra. Bar a

to1 The World Bank Country Brief Tajikistan 2012
http://web.worldbank.org/W BSITE/EXTERNA L/COUNTRIES/ECA EXT/TAJIKISTANEXTN/0..co
ntentMDK:20630697~menuPK:287255~pagePK:141137~piPK:141127~theSitePK:258744.00.html
[letdltve: 2014.02.23.]

102 Drugs in Tajikistan. Heroin stabilises a poor country. The Economist, 2012.04.21.
http://www.economist.com/node/21553092 [letoltve: 2014.02.23.]
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megmiivelhetd foldteriilet ardnya itt is igen csekély, a mezOgazdasagi szektor - azon
beliil is a nomadizalo allattartds - stlya igen jelentds maradt. Még napjainkban is a
mezogazdasdg foglalkoztatja a kirgiz népesség csaknem 40%-at és szolgaltatja a
tagkoztarsasag GDP-jének legalibb az egyharmadat.'®

Az orszdg az energiahordozokat hagyomanyosan Oroszorszagtol, mig a
fogyasztasi cikkeket egyre nagyobb ardanyban Kimnadtél importalja. Kirgzisztan
exportja 0sszesen csupan mintegy 29%-al ndvekedett 2000-2010 kozotti idészakban,
mig importja ugyanebben a periddusban két és felszeresére emelkedett. Ennek
koszonhetéen a kétezres évek elején még nagyjabol kiilkereskedelmi egyensulyban
vé orszdg mara a GDP-je 10%-at is meghalado kiilkereskedelmi deficitet
halmozott, melyet csak az egyre nagyobb szamu kiilfoldon dolgozd kirgiz
vendégmunkds hazautaldsai ¢és a ndvekvd mformalis reexport révén tud
finanszirozni. Az import erdteljes novekedésének koszonhetéen a kirgiz gazdasag
nyitottsdga is fokozodott, a GDP 40-50%-at is eléri.

A fliggetlenség elnyerése Ota  szamottevd nemzetkozi  tOkebefektetést
Kirgizisztanban is csak két dgazat az aranykitermelés és vizenergia export vonzott. A
legnagyobb  egyszeri beruhazast a kanadai Cameco konzorcummal kotott
megallapodds eredményezte a tobb mint 4000 méteres tengerszmt feletti magassdgon
fekvé és rendkivil nehezen megkozelithetd Kumtor aranybanya lel6helyeinek
kiaknazasarol. A koncesszids szerzOdés értelmében a kitermelésbdl szarmazd profit
70%-a kirgiz allamot illeti meg, amelyek a kirgiz koltségvetés bevételemek 26%-at
teszi ki és a koztarsasag exportjanak is mintegy 40%-at az aranyexport adja.'®* A
Narin folyon épiilt vizierdmiivek ma mar orosz energiadrias a RAO-UES tulajdonaba
tartoznak. Az erdmivek révén Kirgizisztan  elektromos  energiat  exportal
Kazahsztdnba, ugyanakkor a sajat energiafogyasztdsat csak szamottevd orosz gaz és
olaj importjaval tudja fedezni (Olcott, 2005, p.111.).

A kozép-azsiai koztarsasagok kozil talin Kirgizisztan kiilkereskedelmében
jatssza a legjelentOsebb szerepet a reexport. Ennek egy jelentds részét képezi az

olcs6 kinai fogyasztasi tomegcikkek, informalis, statisztikdkban sem feltiintetett

1 World Bank Kyrgy  Republic  Partnership  Program  Snapshot 2012 p.6.

http://siteresources.worldbank.org/INTKYRGYZ/Resources/KR Snapshot March2012 final.pdf
[letoltve: 2014.02.23.]

194 World Bank Kyrgy Republic Partnership Program  Snapshot 2012 p9.

http://siteresources.worldbank.org/INTKYRGYZ/Resources/KR Snapshot March2012 final.pdf
[letoltve: 2014.02.23.]
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hatar menti kereskedelme'®®. A formélis reexport fobb tételeit gépek és miiszaki
berendezések, valamint lizemanyagok képezik. Az eddigi jelentds kirgiz iizemanyag
reexportot magyardzo egyk tényezO az idén megszin® manaszi amerikai légibazis
lizemanyag ¢és utanpotlas igényének kiszolgalasa volt. A masik faktor amelynek
koszonhetben a fosszlis energiahordozokban szegény Kirgizisztan a szénhidrogén
termékek egyk fO regiondlis elosztd kdzpontjava valhatott, nem mas, mint, hogy a
SZOTr0s orosz-kirgiz ~ kapcsolatoknak ~ kdszonhetéen — Kirgizisztdn ~ szamos
szomszédjanal, kiilonosen Uzbegisztonnal olcsobban juthat az orosz benzinhez,
gazolajhoz ¢és kerozmhoz. A kirgiz fosszlis energia export esetében, minden
bizonnyal az orosz import reexportjarél van szo, hiszen Kirgizisztannak maganak
nemcsak a koolay és foldgaz készletei de a finomitd kapacitasai is rendkiviil
szerények (Mogilevskii, 2012, p.20.).

A boviild formalis és mformalis reexport mellett mellett még a nemzetkoz
segélyek ¢és a vendégmunkasok hazautaldsai jelentettek fontos bevételt a kirgiz
jaradékgazdasag szdmara. A mindenkori ,elhdki klanok” a nemzetkozi segélyekre
tiplkusan mnt patrondzs jovedelmek forrasara tekintettek, elosztasukat példaul
Aszkar Akajev  elnokségének idOszakdban, az elnok feléségének alapitvanyai
koordinaltdk (Engvall, 2011, p.32.). A vendégmunkédsok hazautalasai pedig 2007-
ben a kirgiz GDP 27%-at tették ki, amely a negyedik legmagasabb aranyt jelenti a
vildg orszagai kozott (Marat, 2009, p.8.). 2000-t6l fontos 0 kiilsé deviza bevételi
forrast jelent a kirgiz vezetés szamara az Afganisztan elleni hadmiivelet keretében
Biskek melletti Manasz légitimaszponton létesiilt amerikai katonai bazis. Erdekes
modon €épp a nyugati média altal tinnepelt ,tulipanos forradalom” révén hatalomra
jJutott Bakijev eldk tette eldoszor kérdésessé a manaszi amerikai bazis fennmaradasat,
amivel welhetden csak magasabb bérleti dfjat akart kizsarolni az amerikai

kormanyzattol'°® (Beehner, 2005). A busas deviza juttatasok ellenére ugy tink az

105 A kozép-azsiai ,jnformalis” vagy hatarmenti kereskedelemben az olcsé kinai fogyasztasi cikkek
jatsszak a f&szerepet. Ezek legfontosabb regionalis eloszté helyének napjainkban a kirgizisztani
Dordoj és Karaszu piacok tekinthetéek. A reexporta keriilé kinai aruk altaldban vammentesen vagy
minimalis 1-5% vamtarifak mellett léphetnek be Kirgizisztanba ill. Tadzsikisztanba. Kirgizisztanbol
elsésorban Oroszorszigba, Kazahsztanba és Uzbegisztanba, mig Tadzsikisztanbol elsésorban
Afganisztanba és Uzbegisztanba exportaljdk azokat. A re-exportra keriild aruk altaldban nem
szerepelnek az érintett kozEp-azsiai orszagok import statisztikdiban, igy leginkabb csak kdzvetetten, a
kinai export statisztikakbol kovetkeztethetiink értékvolumeniikre, amely 2006-ban egyes becslések

szerint a hét millidrd dollart is elérte (Mogilevskii, 2012, pp. 38.-46.)
106 Bakijev eln6k, az altala szimbolikusnak tekintett évi két milli6 dollaros bérleti dij, szazszorosara

(") emelését kovetelte az amerikaiaktoél. Mindekdzben orosz részrdl is érezhetGen er6sodott a kirgiz
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amerikaiaknak az idei évben el kell hagynuuk a bazst, mivel az oroszbaratként
szdmon tartott Atambajev elndk 2014-ig adott hatdridét az USA-nak a manaszi
07

légitamaszpont  kiiiritésére.' A bazs felszdmolasa elorelathatdlag a  eldzetes

menetrendnek megfelelden 2014 juliusaig befejezédott. '8

Mindezen adatok tiikrében Osztrovszkival egyetértve gy véljik napjainkban két
utddallam Kazahsztdn ¢és Tirkmenisztdn egyértelmiien mint nyersanyag exportr
jaradékos 4llamok frhatdak le, mig az exportilhatd nyersanyagokban szegény,
mindazonaltal kiilsé forradsokra nagymértékben rdutalt Kirgizisztdn ¢és Tadzsikisztan
beleillenek a ,f¢l-jaradékos” allamok elemzési kategorigjaba (Ostrowski, 2011,
p.286.). Osztrovszkitol eltérben azonban ugy vélem Uzbegisztin példdja —a
kiilkereskedelmi adatok tikrében — nem meriti ki a jaradékos allam, de talin a
jaradékgazdasadg fogalmi kritériumait sem, noha az lizbég politikai elitcsoportokat is
jol lathatéban egyfajta jaradékvadasz logka vezérh Mindettél nyilvin nem
figgetlen, hogy mint azt a fentieckben mar vazoltam, politikai berendezkedését
tekintve a két jaradékos allamban (Kazahsztan és Tirkmenisztan) ardnylag stabil
neopatrimonidlis — s6t egyes szerzOk szerint egyenesen szultanisztikus — jellegli
autoriter rezsimek alakultak ki, mig Uzbegisztan, Kirgizisztan és Tadzsikisztan a
masik harom rezsimnél potencidlisan Iényegesen ingatagabb, am Osszességében

autoriter karakter(i oligarchikus, ,klan alapt” rendszer maradt.

kormanyzatra nehezedd nyomas, hogy mondjak fel az amerikaiakkal kotott bérleti megallapodast.
Végiil is 2009 februarjaban Bakijev eln6k bejelentette a manaszi amerikai bazis bezaratasat. Ezzel
csaknem egyidejiileg lattak napvilagot hirek egy 0j orosz-kirgiz hitelmegallapodasrol, amelynek
keretében Moszkva csaknem két milliard dollar értékii gyorssegélyt volt kész folydsitani a Bakijev
kormanyzat szamara. Bakijev le is hivta az orosz hitel elsé részletét, majd utana, nem kevéssé
felbészitve az oroszokat, varatlanul meghosszabbitotta az amerikaiak manaszi bérletét. Egyes
spekulaciok szerint Bakijev kétkulcsos politikaja kozrejatszott benne, hogy a 2010-es zavargasok
alkalmaval Oroszorszag kvazi ,aldasat adta” a kirgiz elnok megbuktatasara.

107" Atambaev Says No Foreign Troops At Manas After 2014. Radio Free Europe, 2012.02.20.
http://www.rferl.org/content/kyrgyzstan_president_says_no_foreign_troops_manas_2014/24490080.h
tml [letoltve: 2014.02.24.]

198 JS. Air Base At Manas Starts Closing Shop. Furasianet.org 2014.02.12.
http://www.eurasianet.org/node/68045 [letdltve: 2014.02.24.]
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3.6 A politikai iszlam Kozép-Azsidban

Ahogy azt a disszerticid civilizaciotorténeti fejezetében mar kifejtettem, Kozép-
Azsiaban az iszlamot torténetileg egy sajatos kettdség jellemezte. Ez a kettdség
mindenekelétt az odzscivilizaciok varoslakoi és a sztyeppi illetve sivatagi nomadok
kozotti hagyomanyos ellentétbdl taplalkozott. Dobrovits Mihaly megfogalmazisaval
az Iszlam ,,...eleve varosi és kereskedoi kornyezetben alakult ki és viragzott fel, s a
nomadokhoz valo viszonya kezdettol fogva ambivalens volt. Ez az ellentét az iszlam
vallas késobbi torténetén is végighuzodik. A szunnita ortodoxia, amely dllamtol
fiiggetlen vallasi hierarchiaval sosem rendelkezett, alapvetéen kényvvallas.
Vegytiszta formaban csak olyan kérnyezetben él meg, ahol az irasbeliségnek kello
hagyomanyai vannak... E centrumoktol valo foldrajzi vagy miivelédésbeli tavolodds
fiiggvényében a vallas egyre tobb népvallisi elemet, s gyakran iszlam elotti
reliktumokat sziv magaba; kimondhato, hogy a nomadok kozt ez a fajta népvallas,
illetve igen gyakran a felszinesen iszlamizalt térzsi hagyomany jelentette magat az
iszlam vallast.” (Dobrovits, 2011a, p.18.).

A turkesztdni ,kénsdgok” és egyéb premodern dllamalakulatok esetében a
vallasjogtudds  ulemak, a sznnita ortodoxia ,kvaz-klerikusi® rétegének tagjai
toltotték be hagyomanyosan az allamigazgatisi poziciokat. Igy a vallasi vezetdk és
az allami birokracia nem valtak egymastol kiilon. A cari orosz adminisztracid, majd
a késdbbiekben a szovjethatalom is folytatgjava valt az ulema réteg Allami
Hfunkcionariusitasat” célzd politikdnak (Roy, 2000, p.53.). Legalis muszlim vallasi
élet a szovjet Kozép-Azsiaban egészen 1990-ig tulajdonképpen csak a Sztilin altal
1943-ban életre hivott taskenti székhelyli Kozép-Azsiai és Kazahsztdni Muszlim
Vallasi Igazgatésdg (tovabbiakban KAKMVI) keretei kozott folyhatott.  (Khalid,
2007, p.78.). Az elviekben a kozp-dzsiai muszlim vallasi kozosségek
onszervezbdésének Utjan létrejott KAKMVI tevékenységét az 1944-ben Ktrehozott
vallasi ~ Kultuszok ~ Ugyeinek  Tandcsa,  éttételesen  pedig SZKP KB
propagandaosztalya feliigyelte. A KAKMVI legfontosabb feladatai kozé tartozott a
lakossag alkalmankénti mobilizicidja a rendszer tdmogatdsara, a népi vallasossag
megnyilvanulasaival szemben folytatott teoldgiai harc ¢és a kiilfold iranyadban
folytatott propaganda tevékenység. Ennek legfSbb eszkozei a KAKMVI ékén 4l
fomufti altal kibocsatott Un. fatvak (vallasjogi dekrétumok) voltak (Wagner, 2012,
pp. 37.-41.). Ezeket a fatvdk azonban rendszerint a lakossag szemében nem birtak
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semmiféle szakralis karakterrel, benniikk csupan dallami rendeleteket Ilattak, mint
ahogy nyegében azok is voltak (Babadzsanov, 2002, p. 304.).

A szakirodalomban rendszerint ,hivatalos iszlamként” (Abdullaecv, 2002, p.
255.; Babadzsanov, 2002, p.304.; Roy, 2000, p.150.; Wagner, 2012, p.13.).
aposztrofalt formalis intézményi struktirdk feliidl kinevezett képviseldi, a helyi
kozosségekben jellemzoen csekély mértékii tarsadalmi beagyazottsaggal ¢és vallasi
tekintéllyel birtak. Személylikben a hivok — a valésagnak megfeleléen — egyszertien
az allamhatalom képviseldit lattak illetve latjadk ma is. Az allamtol valé kozvetlen
fliggbseégét ezeknek az egyhdz struktirdknak az is jol illusztrala, hogy a a SZU
dezintegralodasanak Kozép-Azsidban éppen a KAKMVI lett az elsd intézményi
aldozata. A muftiatus tagkOztarsasdgi  szinti  kaziatusait a  flggetlenedd
koztarsasagok mar 1990 folyaman igyekeztek onalld — de természetesen az éallamnak
tovabbra is teljes mértékben alarendelt — ,nemzeti muftidtusokka” szervezni
(Abdullaev, 2002, p. 263.).

A Lhivatalos iszldm” mellett azonban a kozép-azsiai iszlamnak Iétezik egy
masik szféraja is, melyet a szakirodalomban valtozatos elevezésekkel illetnek,
annak fliggvényében, hogy a komplex jelenség melykk aspektusat kivanjak
kihangstlyozni. ,Népi iszZlAm” vagy ,mindennapi iszlam” alatt a lakossadg korében a
szovjet korszak idején is tovabbélt hiedelmek, ritusok és szokdsok Osszességét értjiik,
melyek gyakorlasat — a hivatalos iszZldm” képviseldinek folyamatos karhoztatdsa
mellett - de alapvetden toleralta. Olivier Roy érzékletes példdkon mutatja be, hogy a
csalidd vagy a helyi kozosség korében rendszerint még a kommunista
partfinkciondriusok is gyakoroltdk a tradiciondlis muszlim ritusokat'® (Roy, 2000,
pp-152.-153.).

A vallasgyakorlat ,hivatalos iszldmon” kivill esd terrénumanak jelolésére bevett
terminusoknak szamitanak a ,parhuzamos” (Roy, 2000, p.151.) avagy ,nem
hivatalos” (Abdullaev, 2002, p.255.) jelzdk is, amelyek ebben a vallasi tevékenység
llegalis keretek kozott zajlo, ,foldalatti” jellegét illetve a ,hivatalos iszlam” formalis

mtézményeivel vald  strukturdlis parhuzamossidgot fejezk ki  Wagner Péter

109 A szovjet korszakban mindvégig a péartfunkcionarius csaladok korében is a filgyermekek

koriilmetélésének gyakorlata. A temetéseken is mindig jelen volt — még ha csak a kolhoz egyszerii
tagjaként is — egy mullah, aki rendszerint egy rovid imat is elmondott. A sziilok és nagysziilok
gyermekiket rendszerint megismertették az iszlam vallds alapjaival. Ugyanakkor a disznohus evés, és
alkohol ivas tilalmat, valamint a napi 6tszori ima eldirasat a valldssosabb koz&p-dzsiai csaladokban is
kevéssé tartottak be (Roy, 2000, pp.152.-153.).
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megfogalmazisédban: ,...beletartozik a maganlakasokban  berendezett, vagy
kulturhazakka alakitott mecsetekben  folyd nem engedélyezett kozésségi
vallasgyakorlas, a magdnszervezédésben létrejovo hittanoktatas, vagy azok a
mollak, akik allami jovahagyas nélkiil végeztek oktatoi tevékenységet, gondoztak
kozosségiiket. A parhuzamos iszlam kifejezése ily modon egy fokkal szitkebb a népi
iszlam kifejezésénél, mivel azon nem feltétleniil értem az atlagember hitrendszerének
elemeit, vallasgyakorlasanak sajatossagait, hanem csak azokat a személyeket és
intézmeényeket, amelyek allami jovahagyads nélkiil vettek részt a szakralis ismeretek
megtartasaban, tovabbélésében...” (Wagner, 2012, p. 14.).

Olivier Roy szerint ugyanakkor a szovjet illetve poszt-szovjet Ko6zép-Azsiaban a
HJhivatalos” és  ,nem hivatalos” iszZldAm parhuzamossdga korantsem jelentett
antagonisztikus szembenallast. A hivatalos” ¢és ,parhuzamos” iszlam képviseloi
gyakran ugyanazokbdl a csaladokbol szarmaztak, rokoni szilak flizték Oket Ossze. A
Hivatalos  iszZlam”  képviseldi fiatalkorukban  gyakran maguk is  valamelyik
Holdalattr” Kordn iskoldban tanultak egy illegalis tanit6 uUtmutatasaval (Roy, 2000,
p. 151.). A parhuzamos ,foldalatti’ iszlam egyik legnagyobb tekintélyének szamitd
Muhammadzsan Rusztamov ,, Hindusztani” (1892-1989) maga is egy ,hivatalos”
mecset kinevezett imamja volt Dusanbéban (Babadzhanov, 2002, p.306.). A
hivatalos iszlam legfels6 szinti vezetéi sem minden esetben bizonyultak az
allamhatalom  feltétleniil lojélis  kiszolgaloinak. A fliggetlen Uzbegisztan  els6
fomuftja Muhammad Szodik (hivatali nevén Muhammad Juszuf) példaul korantsem
mutatott egyértelmii lojalitdst Karimov elndk iranydban. Példaul tobbszor is
tdmogatasarol biztositotta a tadzsik ellenzé¢ket és egy egységes turkesztani allam
gondolatat. Komoly kisérleteket tett hivatalinak atszervezésére ¢és a mindenkori
kormanyt6l vald fliggetlenitésére is, ami 1993-ban végil is kényszernyugdfjazasahoz
vezetett (Abdullacv, 2002, p. 258.). A tadzsikisztani polgarhaborti folyaman pedig az
allam legmagasabb rangi hivatalos vallasi eloljardja Akbar Turadzsonzoda kézi
pedig nyiltan a fegyveres ellenz€k tamogatoja volt, éppen ezért a Népi Front erdinek
katonai  gy6zelmét koOvetden szamiizetésbe kényszeriit, ahonnan a  béke
megallapodast kovetden mar mint az Iszlim Ujjdsziiletés Pdrtjanak egyk vezetd
politikusa tért vissza.

Mig a ,népi iszlam” jellemzéen apolitikus természetli, addig a ,parhuzamos
iszZIAm” mint a fenti példak is mutatjdk — mar erdsen atpolitizalt lehet. Ennek ellenére
mint a vallasgyakorlas egy formajat szikséges megkiilonboztetnink a politikai
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iszlamtol, amely viszont alapvetden egy politikai ideologiai iranyzat (Roy, 1994, p.
ix.). A politkai iszldim — avagy rovidebben iszlamizmus — kozponti gondolata az
isZlhm vallds tanitasaira, pontosabban az iszlam vallasjogra a saridra — még
pontosabban ennek az iszlamistak altal adott értelmezésére - alapozott tarsadalom és
politikai rendszer létrehozasa (Naumkin, 2005, location 259). A politikai iszlam
megjelolésére ugyancsak valtozatos terminusokkal talalkozhatunk a
szakirodalomban, melyeknek széleskori attekintését adja Vitalij Naumkin a kozép-
azsiai iszlamista szervezeteket elemzé miivében (Naumkin, 2005). A politkai iszlam
fogalmat gyakran azonositjak az iszldm fundamentalizmussal. Naumkin az iszlam
findamentalizmus ~ megjeloésére a  szalafista''®  terminust  ajana, mivel a
fundamentalizmus fogalma mas vallasokhoz is kapcsolhatd, mig a szalafizmus csak
specicifikusan az iszldimhoz (Naumkin, 2005, location 271). Mint minden vallasi
fundamentalizmus, Ugy a szalafista wranyzatok legfobb célja a vallas megtisztitdsa az
idok soran ,rarakoédott”, am annak eredeti szellemével Ossze nem férd ujitasoktol
(bida), lényegében tehat a Mohamed proféta és a négy ,jgaz” kalifa koranak altaluk
tételezett eredeti, ,tiszta” iszldmjdhoz wvaldo visszatérés. A modernkori politikai
iszlam képviseldi rendszerint vallasi fundamentalistdk is egyben, ugyanakkor a
fundamentalizmus nem feltétleniil rendelkezik politikai toltettel (Naumkin, 2005,
location 235).
érdemes elhataroni a dzsihadizmus fogalmat. A dzsihadistdk alatt olyan radikalis,
militdns iszlamista csoportokat értiink akik a dzsihad fogalmat a hitetlenek” (azaz
mas vallasok kovetdl) valamint az Iszlim eldirasait megszegd muszlim vezetok
ellen viselt haboriként értelmezik. A dzsihadistdk eszkdztaranak iy modon szerves
részét képezi a politikai er0szak ¢és terrorizmus. A dzsihadistdk szinte minden
esetben szalafista ideoldgiai alapon alinak, ugyanakkor létezik jopar olyan szalafista
csoportosulas is, amelyik elutasitia a politikai erészakot. Igy a dzsihadizmus fogalma
nem azonosithatd sem a fundamentalizmussal, sem a politikai iszlammal (Naumkin,
2005, location 254).

Bahtyar Babadzsanov felhivia ra a figyelmet, hogy az orosz nyelvil
szakirodalomban ¢és sajtoban a szalafista, iszlamista ¢és dzsihadista irdnyzatok

10 Az arab szalaf— 6sk kifejezésb8l (Naumkin, 2005, location 228)
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megjelolésére  egyarant  széleskorben alkalmazzak a  vahhabita’!!  megjelolést
(Babadzhanov, 2002, p.310.). A vahhabita jelz0t Muhammadzson Rusztamov
, Hindusztani” a kozEép-azsiai ,parhuzamos iszlAm” egyk legnagyobb formatumi
vallastudosa  kezdte el alkalmazni a  kOzE€p-dzsiai  iszlamista  mozgalmak
vonatkozasdban (Babadzhanov, 2002, p. 308.) A kozép-azsiai iszlamista ¢és
dzsihadista csoportosulasok radikdlis vallisi purizmusa valdoban rokonitja ket a
szaudi vahhabita mozgalommal és a wvalldsi radikalisok szaudi kapcsolataira és
szponzoracidjara is taldlhatunk példdkat, Osszességében azonban véleményem szerint
a vahhabita jelzd ilyen altalanos érvényli hasznilata — egy tudomanyos dolgozatban
legalabbis — a fogalom konceptudlis tulfeszitésé¢hez vezetne.

Jevgenyij Abdullajev tekmtettel arra, hogy a politikai iszZlAm a kozép-azsiai
kontextusban jellemzéen mindig ellenzéki poziciot foglal el az ellenzéki iszlam
terminus hasznalatdit javasola az Iszlam vallaisra nézve szerinte dehonesztalo
isZlamizmus  kifejez€s helyett (Abdullaev, 2002, p.247.). A magam részrol ugy
wvélem azonban a szalafizmus illetve a politkai iszlam kapcsan az ellenzéki jelzo
haszndlata nem minden esetben helytdll>. Nem csak az ellenzéki vagy éppen a
parhuzamos iszldm képviseldi vallhatnak fundamentalista nézeteket. A fiatalkoraban
szaudi-arabiai tanulmanyokat folytatd Zijauddin Babahanov a KAKMVI 1957-82
kozotti fomuftja a tradiciondlis népi iszldm elleni teologiai harc vezéralakjanak
szamitott és a koz€p-azsiai hanafita iszZlAm hagyomanyosan tolerans kontextusaban
meglehetésen radikalisnak hat6 purista nézeteket vallott. Az altala kiadott fatvakban
gyakran hivatkozta egy XIII. szizadi szalafista teologus Ahmed ibn Tamija trasai, de
még a hanbalita mahdab'!'? alapitdjanak Ahmed ibn Hanbal a munkéit is.
Babadzsanov ~ éppen  ezért  Babahanovot  Kozép-Azsia  elsd |, hivatalos
vahhabitdjaként” aposztrofilja (Babadzhanov, 2002, p.306.). Ezzel szemben a
parhuzamos ,ellenzéki” iszldm talan legnagyobb hatastnak tartott vallastuddsa
Muhammadzson Rusztamov ,, Hindusztani” a hanafita és szafi tradiciok

védelmezOjeként lépett fel az altala ,vahhabitanak” mndsitett teologiai purista

"1 A vahhabizmus a 18. szazadban a mai Szatd-Ardbia teriiletén uralkodévé valt fundamentalista

muszlim valldsi irdnyzat. Elnevezését Muhammad ibn Abd al-Wahhab prédikatorrol kapta.
Napjainkban a vahhabita iszldm tekinthetd Szatid-Ardbia tulajdonképpeni 4allamvallasdnak.
Ugyanakkor Oroszorszag és a FAK térség sajtojaban a vahhabi jelzot a dzsihadista terrorizmust
tamogato6 szElsdséges csoportok gyljtdneveként hasznéljak — meglehetdsen pontatlanul (Khalid, 2007,
46.).
2A négy vallasjogi iskola koziil a hanbalitat szokés a legkonzervativabbnak és legszigorabbnak
tekinteni. A szaudi vahhabitak is a hanbalita mahdab kovet6i.
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reformtorekvésekkel szemben ¢és Aaltalanossagban elutasitdssal viselkedett a vallas
atpolitizalasaval szemben (Babadzhanov, 2002, pp. 306.-308.).

A koOzép-éazsiai  parhuzamos iszZldm berkeiben a szlafista  irdnyzatok
térhoditasanak kezdete nagyjabol a hetvenes évtizedre tehetd és elsdsorban egy a
Fergana régioban aktiv vallastudos Hakimdzsan kari Margilani tanitvanyi koréhez,
név szerint elsésorban Ramatullah allamdhoz és Abduvali kari Mirzojevhez kothetd.
Az alapitéi altal mudzsadidijjanak azaz ,jmegujulasnak™ nevezett mozgalom a kozép-
dzsiai iszlim fundamentalista szellemiségli megtisztitdsat  tlizte ki célul. A
mudzsadidijja mozgalom képviseldoi hevesen kritikaval illett¢tk a kozép-azsiai
hivatalos iszZldm  képviseldit, ,hangjuk” kiilonosen az 1979-es 1édni iszlAm
forradalom gydzelme ¢€s az afganisztdni szovjet mvazid meginduldsa nyoman
erfsodott fel. Az 1980-as évtizedben mar egy jol kitapinthatd ,hanafita-vahhabita”
torésvonal alakult ki a koOzép-azsiai parhuzamos iszlam wvallasi establishmentjén
beliil. Az utobbiak pozicid a nyolcvanas évek végére elsésorban a Fergina régidban
tobbek kozott Andizson, Kokand, Margilan és Namangan varosaban valtak erdssé
(Babadzhanov, 2002, p. 311.).

A poszt-szovjet periddusban a politikai iszlam a kézép-azsiai utddallamok koziil
elsésorban Uzbegisztdnban és Tadzsikisztanban valt szamottevd politikaformalé
erévé, a masik harom koztarsasagban legfeliebb szporadikus aktivitdisukrol van
tudomdsunk. Uzbegisztonban és Tadzsikisztinban a politkai iszAm igen széles
spektrumat reprezentald ideologiailag mérsékelinek mondhatd iszlamista partra (pl. a
tadzsik Iszlam Ujjdsziiletés Pdrtja), az ideologiailag radikalisabb poziciot képviseld,
am a politikkai er0szakot elvetd illegdlis iszlamista mozgalomra (Hizb-ut Tahrir)
valamint dzsihadista terrorszervezetekre (Uzbegisztani Iszlim Mozgalom) — egyarant
talalhattunk példat az elmult két évtizedben. Ezeknek a politikai szervezeteknek a
részletesebb  bemutatasara a  kovetkez6 fejezetekben a  vonatkozd  orszag

tanulmanyok keretében teszek kisérletet.
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4 Orszagtanulmdnyok

4.1 Kazahsztan egy ,, felvilagosult” autokrdcia?

A kilencvenes évek elején, alighanem a legtobb elemzd egyetértett volna abban,
hogy a koOzp-azsiai szovjet utddallamok kozil az etnkai Osszecsapasok
kirobbanasanak potencialis fenyegetése ¢s ezaltal a ,bukott allamma” valas veszélye
Kazahsztinban a legnagyobb. Itt ugyanis nemcsak regiondlis ill. etnikai-nyelvi
kiilonbségek feszitk beliirdl a tarsadalmat: a kazahok és szlavok kozotti
kiilonbozdség ennél egy mélyebb kulturalis-vallasi torésvonalat képez. Az orszagnak
ezzel szemben a fliggetlenség elsé huszondt éve alatt nem csak a bukott allamma
valast sikeriilt elkeriilnie, hanem Kazahsztdn a legimpozinsabb gazdasagi fejlodést
produkalta az 6t kozeép-azsiai koztarsasdg kozil. Nurszultan Nazarbajev elndk pedig
Ovatosan taktikus Kkiilpolitikai vonalvezetésével sajatos tekintélyt vivott ki oOridsi

13 4llama szaméra, melyre Uzbegisztan mellett

teriileti, amde igencsak ritkan lakott
egyre tobben tekintenek, mint lehetséges regiondlis hegemoénra. Az persze nem
egyértelmii, hogy a kiilpolitikaban lathatoan a ,soft-power” eszkoztarat eldnyben
részesitd kazah vezetés mennyiben ambiciondlja ezt a regiondlis vezetd szerepet, az
mindenestre kétségtelen, hogy a kazah politikai modell fejlddése nagyban kihatassal
van a tobbi kozép-azsiai politikai rendszerre is. Mivel a kazah alkotmanyos
berendezkedés is sok tekintetben az orszagot fliggetlenné valasa oOta iranyito
Nazarbajev elndk ,személyére szabott, igy a kazah politkai rendszer elemzését
Nazarbajev elndk politkai karrierjének és hatalomra jutdsa koriilményemnek
ismertetésével célszerti kezdentink.

Nurszultan ~ Nazarbajev  1940-ben  sziletett az  Alma-Atdhoz  kozeli
Csemalgonban paraszti csalddban. Mar 1962-ben belépett a kazah kommunista
partba, 1967-ben mérmokként diplomazott, majd hosszabb idOn keresztil a
karagandai acélmiiveknél dolgozott, de nem mint mérndk, hanem partbiirokrataként,
mint az acélmiivek partbizottsaganak elndke. Ezutdn szabdlyos partkarriert futott be.

A tehetséges ¢€s ambicidzus partfunkcionariust lathatéan feltehetden mar ekkor

utddjaul szemelte ki a Kazahsztdni SZSZK-ban 1964 o6ta ,uralkod6” partfotitkar

'3 Kazahsztan teriilete nagyjabol megegyezik Indidéval, &mde népessége ehhezképest rendkiviil

csekély, csupan 17 millios.
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Dinmuhamed Kunyajev. Alighanem ennek koszonheté, hogy Nazarbajev a
Kazahsztdni SZSZK minisztertandcsdnak eldke, azaz kvadzi kormanyfdje ¢és a
Kunyajev utani elsé embere lett 1984-ben, mindossze 44 évesen. Az ifju technokrata
szemléletli, reformparti politkus gy érezhette, hogy eliott a ¢ ideje Gorbacsov
hatalomra keriilésével: 1986 januarjdban a Kazahsztani Kommunista Part XVIL
Kongresszusan tdmadast intézett a partfotitkar batyja, Aszkar Kunyajev, a Kazah
Tudomanyos Akadémia elndke ellen, annak tehetetlensége ¢€s konzervativizmusa
miatt. Kunyajev partfotitkar hatbatdmadasként élte meg a torténteket és személyesen
utazott Moszkvaba, hogy ott Nazarbajev levaltasat kovetelle, mikozben a fiatal
Lronkoveteld”  tdmogatdi  éppenhogy  Kunyajev  elmozditdsdért  lobbiztak
Gorbacsovnal (Cummings, 2002b, p. 60.). Gorbacsov a vitat, salamoni dontéssel
zarta le: 1986 decemberében a Kazah SZSZK romld gazdasidgi mutatdi miatt
tdvoznia kellett a Gorbacsov altal inkompetensnek ¢s korruptnak tartott, de a kazah
népesség korében igen népszerli Kunyajevnek.''* Utddjaul viszont nem Nazarbajevet
nevezték ki, hanem egy, a kazahsztani belpolitikdban teljességgel outsidernek
szamitd jeloltet, az oroszorszagi — egyébként etnikailag csuvas szarmazisi —
Gennagyij Kolbint (Rashid, 1994, p. 118.). A kézi vezérkéssel wranyithatdé Kolbin
kinevezésétdl Gorbacsov feltehetden a korrupcid felszdmolasdt és a Brezsnyev
korszak informalis klanjai hatalmanak gyors letorését remélte, am a dontés nem vart
viharokat kavart a kazahsztani népesség sz€lesebb koreiben is.

Etnikai identitasuk késoi genezise mellett, a XX. szdzad elsd felében a kazah
népességet sujtd demografiai katasztrofak illetve a nagymértékii szlav bevandorlas,
¢s mindennek kovetkeztében sajat koztarsasdgukban relative alacsony szdmaranyuk
is rontotta a kazah nemzetépités folyamatanak perspektivait. Kazahsztan volt az
egyetlen olyan kozép-azsiai szovjet tagkOztarsasdg, amelyben a cimzett nemzetiség
(a kazah) még relativ tobbséget sem alkotott. Az elsé szovjet népszamlalason 1926-
ban Kazahsztin (akkor Kirgiz ASZSZK) teriiletén az orosz nemzetiségliek a
lakossag még csak 20%-at tették ki 1939-ben ez mar 40% volt (kdszonhetden a

kazah népesség soraiban a kollektivizalds alatt bekovetkezett oOridsi veszteségeknek).

"4 Bar Kunyajev egészen 1994-ben bekovetkezett haldldig sem bocsatotta meg a hatbatamadast

Nazarbajevnek, ez nem akadéalyozta meg a késébbi kazah elndkdt abban — hogy az lizbég Rasidov
péld4djahoz hasonloan — egyfajta sajatos személyi kultuszt épitsenek ki elédje koré. 2002-ben
Kunyajev kilencvenedik sziletésnapjan példaul orszidgszerte megemlékezéseket tartottak az egykori
partfotitkar tiszteletére, sét egy személyének szentelt mizeum is megnyitotta kapuit (Furman, 2002, p.
249.).
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1959-ben az oroszok szamaranya, koszonhetéen a hruscsovi ,sziiz foldek feltorése”
programja generalta bevandorldsnak tovabb emelkedett. Egészen a nyolcvanas
évekig az oroszok tették ki a Kazah SZSZK népességének relativ tobbségét 40%-ot
meghaladd szdmaranyukkal (a kazahok szimardnya 1959-ben 30%, 1970-ben 36,2%
volt). Az 1989-es szovjet népszamlalas volt az elsé amikor az etnikai kazahok aranya
(39,7%) eloszor meghaladta az oroszokét (37,8%) (Olcott, 2010, p. 174.).
Ugyanakkor az ,,orosz nyelviiek” ardnya a teljes népességen beliil, még ekkor is tobb
mint 50% volt, hisz ne feledjik szimos kazah etnkumi anyanyelve nem a kazah,
hanem az orosz volt (Olcott, 1997, p. 207.).

Ennek tiikrében érthetd, hogy a kazahok igen érzékenyen reagaltak minden
olyan Iépésre, melyr6l azt hihették, hogy a tagkOztdrsasdgon beliil titularis
pozicibjukat veszelyezteti. 1986 decemberében Kunyajev levaltdsa ¢és Kolbin
kinevezése elleni titakozasul Alma-atdban nagyszabasi demonstraciok bontakoztak
ki, melyek igen hamar atcsaptak (elsdsorban oroszellenes) etnikai zavargasokba. A
lazongasokon végiil a hadsereg bevetésével sikeriilt csak trrd lenni, és a beavatkozas
legalabb 30 haldlos daldozatot kovetelt, Kazahsztan bizonyos varosaiban pedig
egészen 1987 végéig katonai szikségallapot maradt érvényben. (Haghayeghi, 1997,
p. 188.). Az alma-atai zavargisok jelentették a nyitdnyat a peresztrojka iddszakat
végigkisérd etnikai konfliktusoknak, €s sokkoltdk a szovjet vezetést, amely addig
Kazahsztanra , mint az etnikai harmonia ,jmintadllamara” tekintett.!!'®

Kolbmnnak végsdsoron nem sikeriitt 6nallo hatalmi bazst kiépitenie a kazah
tagkOztarsasagban, személye rendkivil népszeriitlen maradt. Partfotitkarsaganak
rovid idOszakat ,mniatir 19377- ként emlegették a nagyaranya politikai
tisztogatdsok miatt (Furman, 2002, p. 198.). Végil is a Gorbacsov politikai
szOvetségesébdl, fokozatosan rivalisava valo Jegor Ligacsev bukisa a nagyarany(
korrupcié ellenes politikai tisztogatd kampanyok alkonyat is jelentette. Ezzel Kolbin
napjai is meg lettek szamldlva. Gorbacsov szdmara Nazarbajev mint alapvetden
kompromisszumkész technokrata hirében all6 — és nem utolsdsorban etnikai kazah
szarmazasi - politikus logkus valasztasként adodott, amikor a rendkiviil
népszeritlen Kolbin utédjat kereste a partfotitkari székbe. 1989  jinuséban

Nazarbajev lett a Kazahsztdni Kommunista Part fotitkara, majd szeptemberben a

s Nazarbajev szerepe a zavargdsok kirobbandsaban azota sem tisztazott. Egyes szobeszédek szerint,

valdjaban 6 szervezte azokat,igy kivanvan kiprovokdlni Kolbin eltavolitdsat. Mas vélemények szerint
éppen a nacionalista demonstraciok elfojtdsaban jatszott kulcsszerepet (Furman, 2002, p. 249.).
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Legfels6 Szovjet elnokeként annak tulajdonképpeni allamféje is. 1990 marciusaban
Gorbacsov példdjat kovetve a Kazahsztdni SZSZK elsé elnokévé valasztatta magat a
Legfels6 Szovjettel (Cummings, 2002b, p. 60.). Nazarbajevnek nemcsak honfitarsai
korében sikeriilt viszonylag hamar jelentdés népszeriiségre szert tennie, de a kozép-
azsiai tagkOztarsasagok vezetdi kozil egyediiliként Gorbacsovval is sikeriilt jo
kapcsolatot kialakitania. Tadmogatta a peresztrojka programyjat, illetve Gorbacsovnak
az j unid6 ktrehozisara vonatkozd elképzeléseit. Az 1991 augusztusi puccs soran
ugyanakkor hezitdld magatartdst tanisftott: 36 Ordn keresztil nem nyilatkozott, dm
amikor Jelcin nyiltan fellépett a puccsistdk ellenében, Nazarbajev is elitélte a
hatalomatvételt. Nazarbajev mint Gorbacsov politikai szovetségese valoszinlileg a
legkevésbé sem szimpatizalt a puccsal, Ovatossagat azzal magyardzhatjuk, hogy
tartott sajat koztarsasdganak orosz lakosaitdl akiknek tobbsége tdmogatta a
keményvonalasokat. [gy Nazarbajev 6vatos taktikussagrol tantbizonysagot téve
addig vart a sznvalldssal, amig Oroszorszagon belill egyértelmivé valtak az
erdviszonyok (Rashid, 1994, p. 119.). A puccsot kovetden Kazahsztdnban is sort
kerlit a kommunista part Onfeloszlatdsara, pontosabban inkdbb atnevezésére
wzocialista Partra”. Az atnevezésnél a partallami korszakkal wvalo komolyabb
szakitast jelzett, hogy Nazabajev elnok is kilépett a partbol, demonstralni kivanvan,
hogy ezentil ,minden kazahsztani” eldke kivan lenni (Furman, 2002, p. 203.).

A tobbi kozép-azsiai vezetdtdl eltéréen Nazarbajev a puccsot kovetden sem
kezdett nacionalista hurokat pengetni: a kazahok korében az orszagat dvatosan a
nemzeti fliggetlenség felé tereld allamfo, tobbek kozott mar csak etnikai kazah
szarmazasa miatt is népszerl volt, ugyanakkor személyére a kazahsztdni oroszok
tobbsége is mint a szovjet korszak etnikai harmonidjanak kontinuitdsat biztositd
legfobb garancidra tekintett. Egyes felmérések szerint 1990-91 folyamin Nazarbajev
volt a legnépszeriibb politikus nemcsak Kazahsztanban, de az egész Szovjetunibban
(Furman, 2002, p. 201.). Nazarbajev az Unio fenntartasat, legalabbis a felszinen, az
utols6 pillanatig tdmogatta (Haghayeghi, 1997, p. 138.), s6t neve Allitolag még
Gorbacsov lehetséges utddjaként is felmeriilt az Unid elnoki székében. Ezzel is
magyarazhatd, hogy a kozép-azsiai tagkoztarsasagok kozil utoljara éppen
Kazahsztan deklarlta fliggetlenségét 1991 december 16.-an (Rashid, 1994, p. 119.).

Az orszdg multietnikus jellege - részben a kazahok magasabb természetes
szaporulata, részben a szldvok elvandorlisa miatt - a fliggetlenség elnyerése oOta

csOkken0 tendenciat mutat. A kilencvenes évek masodik fele ota a kazahok
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szamaranya meghaladja az abszolit tobbséget: az 1999-es népszamlalason atlépte az
53%-ot, 2004-re 57%-ra ndtt, mig 2007-ben mar csaknem a 60%-ot is elérte. A
kazahok aranya a teljes népességen beliil 1989 és 2007 kozott tobb mint 40%-al nétt,

16 Az oroszoké példaul 35%-al, igy

mig szinte az Osszes tObbi nemzetiségé csokkent.
aranyuk a teljes népességen belill nagyjabol 25%-ra esett (Olcott, 2010, p. 293.).
Elvandorlasuk gazdasagi kovetkezményeit sulyosbitja, hogy elsésorban a fiatalabb
¢s magasabb képzettségli oroszok hagyjak el Kazahsztant: 1985 és 1993 kozott a
szakképzett munkasok létszama orszagosan mmtegy 44%-al csokkent (Olcott, 2010,
p. 171.). Ezzel egyiitt Eszak-Kazahsztdin oblasztyban és szimos nagyvarosban (igy
példaul  Alma-atdban, Karaganddban vagy éppen Petropavlovszkban) még
napjainkban is az oroszok alkotjdk a lokalis tobbséget. Az orosz szeparatizmus
veszélye Kazahsztdn szdmara pedig tovabbra is €16 probléma, mivel az orosz
kisebbség nem egyenletesen szorédik az orszag tertiletén, hanem jol koriilhatarolhato
etnikai tomboket alkot, melyek jellemzen az orszdg nagyvéarosaiban illetve északi,
Oroszorszaggal hataros régidiban koncentralodnak.

A Kazah SZSZK orosz lakossiga a kezdetekt6l fogva komoly ellenérzésekkel
tekintett Kazahsztan fliggetlenedésének Ilehetdségére. 1989-ben a kazahot a Kazah
SZSZK hivatalos nyelvévé tevd hatarozatra valaszul a Jedinsztvo (Egység)
elnevezésti kazahsztdni orosz nacionalista szervezet felhivta az Orosz SZSZSZK-t az
orosz tobbségli észak kazahsztdni régiok annektalasara. A kezdeményezéssel az
orosz koOzvélemény jelentds része is szimpatizalt, igy példaul tamogatasarol
biztositotta azt Alekszandr Szolzsenyicin orosz 6 is (Haghayeghi, 1997, p. 188.).
1990-ben az északkelet kazahsztani  Uszty-Kamenogorszk — varos — vezetése
fenyegetdzott a korzetik Kazahsztantdl vald elszakadasaval. 1991 szeptemberében
az uralszki kozdkok felhivast tettek kozzé, egy Szbéria déli és Kazahsztan északi
régioit magaban foglald ,Kozdk Koztarsasag” kikidltasara. A fesziiltségek
Kazahsztan 1991 decemberében tortént fliggetlenné valdsa utdn sem csillapodtak:
1994-ben az Alma-ata kornyeki kozak falvak példaul ,hatarallomasokat” allitottak
fel. Borisz Szuprunyuk kozdk vezetd Petropavlovszkban pedig egy 800 f0s ,kozdk

"9 Az ukrinoké 3,14%-161 2,86%-ra, a volgai németeké 1,59%-rol 1,44%-ra mig a krimi tatdroké
1,56%-161 1,44%-ra zsugorodott. Ugyanakkor az iizbégek és az ujgurok ardnya enyhe emelkedést
mutat. [OLCOTT 2010; 293.p.]. Frdekes tendencia, hogy az orosz kivandorlas alapvetd tendenciaja
mellett a 2000-es években orosz bevandorlds is megfigyelhetd volt. Ez részben a Kazahsztanbdl
Oroszorszagba vandorolt egyes csalddok visszatelepiilésével, masrészt a tobbi kdzép-dzsiai
utddallambol Kazahsztanba vandorlassal magyarazhato (Olcott, 2010, p. 175.).
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hadsereg” Iétrehozasaval kérkedett. 1992-ben ¢és 1993-ban pedig erdszakos
Osszecsapasokra is sor keriilt a Bajkonuri trkikoté személyzetének orosz és kazah
szarmazasu tagjai kozott, mutdn az utobbiak megalazd banasmodrél panaszkodtak
az oroszok részérdl (Haghayeghi, 1997, p. 189.). Az orszag vezetése szamara az
orosz szeparatista tOrekvésekhez hasonldé mértékben aggasztd perspektivaként
értékeli a kazah tObbség esetleges radikalizalodasat (amely nyilvin méginkabb
elidegenitené¢ a kazah allamtdl annak igen szamottevd nemzeti kisebbségeit). Talan
ennek is koszonhetd, hogy mig a csak kevéssé burkolt szeparatista célokat hirdetd
kozak  szervezetekhez (Jedinsztvo, Vozrozsdenyije) hasonlban a  pantorok
nacionalizmus eszméit iszlamista ideologiai elemekkel vegyitd és programjdban a
muszlim ,Nagy Turkesztdn” megteremtését célul kitizd Alas part ellen is tobb
alkalommal is kemény renddri eszkozokkel Eptek fel (Olcott, 1997, p. 211.).

fgy Nurszultan Nazarbajev kazah elndk orszaga iranyitdsa soran folyamatosan
Ovatos egyenstlyozasra kényszerilt a kazah tObbség egyre magabiztosabban
megfogalmazott hatalmi és kulturdlis igényei €s az orosz nemzeti kisebbség
érzékenységének figyelembe vétele kozott, mikozben a tekintettel kell lennie
nagyhatalmii szomszédja, Oroszorszag szempontjaira is a nemzetiségi kérdésben.
Abbol a szempontbél az elmdlt két évtized kazah nemzetiségpolitikdja
mindenképpen sikeresnek tekinthetd, hogy az etnikai fesziltségek nagyobb aranyt
robbandsat mindezidaig sikeriilt elkeriilni.

Az egykk legérzékenyebb kérdés — csakiigy mint az 0Osszes tobbi szovjet
utddallamban — Kazahsztdnban is az allamnyelv iligye volt. A Kazah ASZSZK
Legfelsé Szovjetie 1990-ben fogadta el azt a torvényt amelynek értelmében a
tagkoztarsasag (azaz az allamigazgatds és a koOzoktatds) hivatalos nyelve a kazah lett.
Az orosz tobbségli régiok 1994-ig kaptak haladékot az atillasra. A kazah hivatalos
allamnyelvi statuszat az 1992-es ¢s 1995-6s alkotmanyok is megerdsitették, az
utobbi azzal a némileg homalyos értelmii kiegészitéssel, hogy a kazah mellett az
orosz a koztarsasagban a ,etnkumk6ézi kommunikacié” nyelve (Olcott, 1997, p.
211.). A felmérések szerint az orszagban még napjainkban is az orosz a legsz€lesebb
korben beszElt nyelv, szamos etnikai kazah is jobban beszél oroszul, mint kazahul
Ezzel egyiitt ma mar a kazah nyelv ismerete alapfeltétele barmilyen allamigazgatasi
pozicid betdltésének, igy a kormanyzati szektorbdl az etnikai oroszok egyre inkabb
kiszorulnak, mikdzben még mindig Ok alkotjdk az orszag miszaki és gazdasagi
értelmiségének, valamint varosi koz€posztalyanak nagyobb részét. Az orosz
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kisebbséghez tartozok igen csekély hajlandosdgot mutatnak a kazah nyelv
elsajatitdsara, korikben a kazah nyelvek birok aranya az utdobbi években nem
emelkedett, s6t egyenesen csokkent. A nyelvkérdés Tligye az interetnikai
kapcsolatokon til érdekes modédon az intraetnikai viszonyokat is nagyban
befolyasolja, hiszen példaul a déli ,Nagy Horda” leszirmazottai altaldban sokkal
jobban beszelnek kazahul, mint az orosz kulturdlis hatdsoknak régebb Ota és
ntenzivebben kiszolgaltatott ,Kis” ¢és ,Ko6zépsé Horda” tagjai (Olcott, 2010, pp.
179.- 180.).

A nyelvkérdéshez sok tekintetben hasonldan sarkalatos problémat képezett az
orosz-kazah kettds allampolgarsag iigye. Bar Oroszorszag Kazahsztanra erdteljesen
nyomast gyakorolt a kérdésben, de kazahok a tobbi koz€p-azsiai utdodallamhoz
hasonldoan hatdrozott elutasitd allaspontra helyezkedtek a kettds allampolgarsag
intézményével kapcsolatban''’, amelyre mint allamuk egységét alddsé  silyos
fenyegetésre tekintettek. A kazah torvényhozads 1995-ig adott haladékot orosz
allampolgarsaggal is rendelkezd lakosamak, hogy valasszanak kazah illetve orosz
allampolgarsaguk kozott. A dontés jelentds fesziltségeket okozott nem csak a kazah
allam és az orosz kisebbség, hanem Kazahsztdn és Oroszorszag kozott is. A kettds
allampolgarsag tligyét végiil is egy Nazarbajev és Jelcin elndkok altal alafrt 1995-6s
megallapodassal sikeriilt megnyugtatoan rendezni, melynek értelmében a kettds
allampolgarsagot Kazahsztan tovabbra sem ismeri el ugyanakkor a két allam
kolcsondsen lehetové teszi egymas allampolgarai szamara a tulajdonszerzést, a
szabad mozgast, illetve az allampolgarsag cseréjét is konnyitett feltételekkel (Olcott,
1997, p. 216.).

Nazarbajev vélhetéen a szeparatista torekvések vélelmezett veszElye miatt allt
ellen minden olyan elképzelés megvalositasanak is, amely Kazahsztan valamiféle
foderalista atalakitasat célozta volna, igy az orszdg multietnkus mivolta és a
nagymértékli  belsd regionalis  kiilonbségek ellenére is  szigorian  unitarius
berendezkedésli maradt (Olcott, 2010, p. 62.). Az 1995-06s kazah alkotmany altal
¢letrehivott Kazahsztan Népeinek Gyiilése (tovabbiakban Népi Gylilés) elnevezésii
testilet, amely az etnikai kisebbségek mntézményes képviseletét van hivatva

biztositani alapvetéen csak konzultativ funkciokkal rendelkezik, nem tekinthetd

7 Jelenleg a kozép-azsiai szovjet utddallamok kozil egyediil Tadzsikisztan ismeri el a kettds
allampolgarsag intézményét (Olcott, 2010, p.56.).
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valodi  torvényhozd intézménynek. Egy 2007-es alkotmidnymoddositds ugyan
megteremtette annak lehetdségét, hogy a kétkamards kazah torvényhozis alsohidza a
Mazslisz 107 képviseldi helyébdl kilencet ill. a masodik kamara szerepét betoltd
Szenatus mandatumaibol nyolcat a Nép Gylilés delegaltjai toltsenek be. Ezzel egyiitt
a politikai elit koreiben, példaul a parlamenti képviselok kozott az etnikai oroszok
szdmanak visszaszoruldsa az alapvetd tendencia (Olcott, 2010, p. 75.).

A SZU felbomlasa tehat végsdsoron a legkevésbé sem rengette meg Nazarbajev
Kazahszténon belilli hatalmi pozicioit. SOt a partdllami modell helyett — miként a
tobbi  koz€p-azsiai utddallamban is — a politkai rendszer személykozponta
jellegének megerdsddése volt a jellemzd tendencia. 1991 decemberében (még a
fliggetlenség kikidltasa elott) Nazarbajev a tobbi kozép-azsiai vezetOhdoz hasonldan
ugy latta jonak, ha kozvetlen nép Aaltali elndkvalasztdsok révén is megerdsiti
legitimaciojat. A kazah elnok ugyanakkor a kilencvenes évtized elején €Elvezett
rendkiviii népszerisége dacara Ovakodott attol, hogy valodi versengd valasztdsokon
méretesse meg magat. Nazarbajev Ugy tinik rendkiviili mértékben tartott attdl, hogy
a versengd tobbparti demokricia térnyerése orszagaban egyszersmind az etnikai
alapt politizalas katalizatoraként is mikkodne (Olcott, 2010, p. 247.). fgy Kazahsztan
torténetének elsd kozvetlen elndkvalasztdsan végilil Nazarbajevvel szemben egyetlen
ellenzéki csoportosulis sem allitott ellenjeloltet,''® gy a hivatalban kv6 allamfS a
leadott voksok 98%-at kapta (Olcott, 2010, p. 93.). A torvényhozo szerv ekkor még
az 1990-ben megvalasztott és a volt kommunista parttagok altal domnalt 350 tagh
Legfels6 Szovjet volt.

Nazarbajev elndk a fliggetlenség els6 éveiben a konzervativ torvényhozasban
latta gazdasagi liberalizicios reformpolitikaja legfobb kerékkotojét és  egyben
személyli hatalma egyetlen szamottevd ellensilydt. A Szovjet szamos fontos
kérdésben engedett az elndki nyomasgyakorlasnak, igy 1992 januarjaban hozzijarult,
hogy tartomanyi szinten a végrehajto hatalmat az oblasztyok szovjetjeinek valasztott
végrehajtd bizottsdgai helyett az elndk altal knevezett kormanyzok (akimok)
gyakoroljak. Ezzel kulcsfontossdghh eszkozt adott Nazarbajev kezébe, az elndk
személyi hatalmanak kiépitéséhez. A testilet mégsem pusztdn csak az elndki
hatalomgyakorlas ,diszleteként”  funkcionalt, mint  Uzbegisztinban  vagy

"8 Haszen Hozmahmetov az ellenzéki Zseltokszan part ugyan belekezdett a jeloltséghez sziikséges

100000 alairds Osszegyljtésébe, amde a hatéosdgok megvadoltdk a kampany szabalyainak
megsértésével és elkoboztak a mar 6sszegylijtott negyvenezer alairast (Furman, 2002, p.204.).
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Tiirkmenisztanban. 1991 decemberében példaul kimondottan Nazarbajev akarataval
szemben valasztottak hazeinokké Szerikbolszin Abdildin egykori keményvonalasnak
szamitd6 kommunista politikust hazelnokké. A fliggetlen Kazahsztan elsd, 1993
januarjaban elfogadott alkotmanya is egy sajatos kompromisszumot tikrozott az
elndok és a Szovjet kozott, amely igazabdl egyk felet sem elégitette ki. Az ellenzEki
érzelmii képviselok mar ekkor diktdtornak tituldltdk Nazarbajevet, aki viszont
tovabbra is kotve érezte kezét az altala tulontil konzervativnak és reformellenesnek
tartott testiilet altal (Furman, 2002, p. 209.).

Az alkotmany elfogadasa utdn a torvényhozids és az elndk kozotti ellentétek
tovabb fokozodtak. Nazarbajev tobb alkalommal is az elndki jogkorok kiterjesztését
mnditvanyozta a parlamentnek, amit az rendre visszautasitott. Ekozben a
tilnyomorészt elndki befolyds alatt allo sajtdo Ossztiizet zuditott a Legfelsd Szovjetre,
de még az ellenzki, liberdlis médumok is a gazdasagi reformok legfobb
akadalyaként lattattdk a testiiletet. Végil 1993 novemberében Kazahsztan rubel
zOonabol vald kilépését kovetd pénziigyi Osszeomlds megadta a végsd Iokést a
torvényhozassal vald leszamolashoz: az ekkora mar végletesen demoralizalodott
Legfelsé Szovjet eleget téve az eldki nyomasgyakorlasnak, 1993 decemberében —
Otéves mandatumanak lejarta elott — kimondta Onfeloszlatasat (Furman, 2002, p.
210.).

1994 marciusdban sor kerilt az U egykamards 177 taga parlament
megvalasztasara. Az 1993-as alkotmanyos szabalyozas értelmében 40 képviselot
maga az elndk nevezhetett ki, rdaddsul a helyi szintli valasztisi bizottsagok
Osszedllitasat ¢és mikkodését mmar az elndk altal kinevezett akimok kontrollaltak.
Ennek ellenére az 0 parlament politikai Osszetétele nem felelt meg maradéktalanul
Nazarbajev varakozisamnak. Bar, a torvényhozisban tobbségbe keriiltek az ujonnan
alakult elnokot tamogatd ,fliggetlenek™” formacid a Népi Egység Unidjanak jeloltjei
(Olcott, 2010, p. 295.), a megvalasztott parlamenti képviselok mintegy 40%-a
ellenzéki  bedllitottsdginak  volt  tekinthetd. A kordbbi hazelnok Szerikbolszin
Abdildin  vezetése alatt Ujaalakult Kommunista Part wugyan regisztraciojanak
hatésagok altali késletetése miatt nem indulhatott el a valasztasokon, de bejutott a
korabbi allampart mérsékeltebb utddpartjanak tekinthetd Szocialista Pért, valamint
szintén  ellenz¢ki, de alapvetden centrista, pragmatkus programot hirdetd

Kazahsztani Nemzeti Kongresszus part. Szmtén a parlamenti ellenzék sorait
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gyarapitottdk az etnikai orosz szavazokat tOmoritdé Lad mozgalom képviseldi, a
baloldali szakszervezetek jeloltjei, valamint az Agrarpartiak.'"”

Mivel az 0j parlament nem sorakozott fel kellden egységesen Nazarbajev endk
privatizaciés programjanak tamogatisa mogott igy 1995 elején Nazarbajev elndk
elérte, hogy az Alkotmanybirdsdg bizonyos valasztasi szabdlytalansagokra
hivatkozva  kimondja az 1994-es  valasztdsok  érvénytelenségét:  Tatyjana
Kvijatovszkaja alma-ata-i Ujsagird az alma-ata-i Abilajkan valasztokeriilet egyik
képviseldjeldltie  az  Alkotmanybirosaghoz  benyyjtott  panasziban  komoly
visszaélésekre hivta fel a figyelmet, il annak a kifogdsdnak is hangot adott, hogy
szerimte a fOvarosban a valasztokeriiletek aranytalanul lettek kialakitva. Bar a
hivatalos  panasz  alapvetden  egyetlen  valasztOkeriiletre  vonatkozott, az
Alkotmanybirosdg a  valasztOkeriiletek ardnytalansagdra hivatkozva az egész
valasztast ~ érvénytelenitette  (Olcott, 2010, p. 109.). Nazarbajev, akinek
tulajdonképpeni  pressziondldsra a dontés megsziletett, a nyilvanossag eldtt
megddbbenését és sajnalkozasat fejezte ki, de mivel ,nem tehetett mast” feloszlatta a
parlamentet (Furman, 2002, p. 214.).

Nazarbajev kezdeményezésére 1995 aprilisdban - mikodd torvényhozas
hidnydban - népszavazis Utjan (j alkotmanyt fogadtatott el, amely tovabb erdsitette
az allamfd hatalmi jogositvanyait. Kazahsztan kormanyformija az orszag 1995-6s —
¢s legutojara érdemben 2007-ben modositott — alkotminya alapjan elndki
koztarsasag. Az allam unitarius berendezkedésti, teriileti ill. etnikai autondémidkat
nem ismer el A torvényhozias szerve a kétkamards parlament, melynek alsohdza a
Mazslisz 107 képviselovel, mig masodik kamardja a 47 tagh Szenatus. A Mazslisz 98
képviselojét  partlistdss  rendszerben  7%-os  bekeriilési  kiiszob  mellett az
allampolgarok  valasztjak'?’, 9 képviseldi helyet a Kazahsztan Népi Gytilése
delegaltjai tolthetnek be. A Szenatus 47 tagja kozil hetet az elndk nevez ki, tovabbi
40 szenatort a 19 tartomany (akim) és fOvaros gylilései delegilnak (akimonként
kettOt-kettot). Ezenkivil élethosszig tartdoan szendtorok lesznek a volt allamfok is,

9 A kazah politikai élet alapvetden alacsony fokll partosodottsaga, a partfiiggetlen képviselok nagy
szama ¢és a gyenge partfegyelem miatt a képviselok elnokot tdmogatd avagy ellenzéki mivolta
korantsem volt egyértelmii. A hazelnoki tisztségre A. Kekilbajevet Nazarbajev jeloltjét valasztottak
meg ugyan, am ellenldbasat G. Aldamzsarovot a képviselok kozel 40%-a tdmogatta (Furman, 2002, p.
254.).

120The Central Election Comission of the Republic of Kazakhstan
http://election.kz/portal/page? pageid=153.75186& dad=portal& schema=PORTAL [letoltve:
2014.02.07.]
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bar az allamfd személyének valtozdsara mindeziddig nem volt precedens. A
szenatorok mandatuma 6 évre szol, 3 évente cserélodik le a valasztott szenatorok fele
(a kovetkezo valasztas esedékes éve 2014).

A végrehajtd hatalom feje az elndk, ¢ nevez ki a minisztereindkot és a kormany
(Minisztertanacs) tagjait. Az allamfd hivatali mandatuma jelenleg Ot év, egyszer
Ujravalaszthatd (a legutobbi 2011-es elndkvalasztdsok utin, tehat 2016-ban varhato a
kovetkezd). Egy korabbi 1998-as alkotmanymodositdas 7 évre emelte az elnoki
mandatum hosszat. Ezt 2007-ben ismét 5 évre korlatoztak, ekkor keriilt be az
alkotmanyszovegbe az egyszeri Ujravalaszthatosdg korlatja is. Ezen szabaly alol
kivételt képez Nurszultan Nazarbajev aki  egy 2000-ben elfogadott torvény
értelmében mint a fliggetlen Kazahsztdn elsd (és mind a mai napig egyetlen)
allamfSje korlatlan alkalommal Ujravalaszthatdé (Olcott, 2010, p. 119.). Az 1995-6s
alkotmany a kétkamaras parlament dontéseivel szembeni vétojogot garantdl az ehndk
szdmara (az elnoki vétdt csak mindkét kamara kétharmados tobbséggel elfogadott
dontése frhatja felil). Az alkotmanyos szabalyozas elnoki beleegyezéshez koti a
kormannyal szembeni bizalmatlansagi inditvanyt, mint ahogy elndki hataskoér maradt
az oblasztyok vezetd tisztségviseldinek kinevezése is (Olcott, 2010, p. 99.). Az
alkotmiany 22. cikkelye rendelkezik az elndk ,becsiiletének ¢és méltdosaganak
sérthetetlenségérol” is, hivatalbol wvalo eltdvolitasat pedig csak betegség illetve
hazaarulds vadja esetében teszi lehetové. Az 10 alkotmany értelmében eltdrolték az
alelnoki hivatalt is (Furman, 2002, p. 215.).

Az 1995-6s alkotmany rendelkezett egy Uj politikai dontéshozd mtézmény a
Kazahsztan Népi Gyiilése Ktrehozasardl is: konzultativ testiiletrl van szd, amely
Kazahsztdn etnikai kozOsségeit van hivatva reprezentalni (Pannier, 2007). A 384 fOs
testiilet torvényjavaslatokat terjeszthet a parlament elé ¢és 9 tagjat delegdlhatja a
torvényhozas elsé kamarajaba. Az ) alkotmany jelent6sen csokkentette ugyanakkor
az Alkotmanybirosag sulyat, amelyet hivatalosan mmar Alkotmadnytandcsnak
nevezik ¢és 9 tagjat az elndok nevez ki, igy a gyakorlatban teljesen a végrehajtd
hatalomnak alarendelten mikkodik (Furman, 2002, p. 216.).

Az 1995-6s 0j alkotmanyrol tartott népszavazis Nazarbajev elndki mandatumat
is meghosszabbitotta egészen 2000-ig. 1995 decemberében pedig mmmar az U
szabalyozasnak megfeleld parlamenti  valasztdsokat  tartottak, amelynek
eredményeképpen immar az elnokot tamogatd partok illetve fliggetlen jeloltek
keriiltek talnyomd tobbségbe a torvényhozasban. Az 1995-6s év tehat bizonyos
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értelemben cezirat jelentett a kazahsztani politikai rendszer Afliggetlenség uténi
torténetében. Véget ért a kilencvenes évek elejét jellemzd viszonylagos politikai
pluralizmus  idszaka, mindinkabb felerdsodott a kazah politkai rendszer monolit,
személykozponti  jellege. A Nazarbajev rezsim immaron legfeljebb gazdasagi
értelemben  maradt  liberdlis, politikai téren a  hatalomgyakorlds  mind
leplezetlenebbiil autoriter jelleget Oltott. Az 1995-6s alkotmanymodositasok a
kormanyzati  rendszer  tekintetében a  jelcini  Oroszorszagéhoz ~ hasonlod
,Szuperprezidencidlis”  berendezkedést hoztak Iétre Kazahsztanban, Az ekt
1999-ben, 2005-ben, majd a 2007-es alkotmanymodositisok utdn 2011-ben
harmadszor is Ujravalasztottik, tobb mint 90%-os tobbséggel'?' A vilasztisok
tisztasagat nyugati megfigyelok részér6l igen sok kritika érte, akarcsak a korabbi
elndkvalasztasok alkalméaval.'??

2010-ben Nazarbajev ek hetvenedik sziiletésnapja alkalmabol a Nazarbajev
rendszerét addig nem jellemzd személyi kultusz jelei is feltlintek: az elndk képmasai
és a tole szarmazd idézetek jelentek meg szinte minden nyilvanos helyen,
kormanyhivatalban, oktatdsi intézményben. Hivatalosan Nazarbajevnek tulajdonitjak
az orszag nemzeti himnusza megkomponalasat, valamint 6 az ) fOvaros Asztana
foépitésze. Az ,EIndk becsiiletének és méltosaganak megsértése” az orszag biintetd
torvénykonyvének 318. Cikke értelmében bilincselekménynek mindsiil, melyet akar
szabadsagvesztéssel is szankciondlhatnak. Az ,Elndk becsiiletét véd6” torvénynek a
weboldalak moderatorai és mternetes blogok szerzoi is hatalya ald esnek, valamint
igen gyakran szolgal Ujsagirok ellen inditott eljarasok alapjaul, jol példazva egyben a
kazahsztani média pluralizmusanak korlatait (Dave, 2010).

Az  elndkvalasztasokhoz  képest a  parlamenti valasztdsok  masodlagos
jelentdségiinek tekinthetdek, hiszen Kazahsztanban a torvényhozis 1995-6t kovetéen
sohasem képezte valodi ellensulyat az elndki hatalomnak. Raadasul a kazah politikai
rendszer vonatkozasdban aligha beszEelhetink a nyugati értelemben vett versengd

partrendszerrél vagy akar csak ,yvalodi’ politikai partokrol. Bar a kilencvenes évek

21presidential election, Nazarbayev wins with 95% of'the votes. AsiaNews 2011.04.04.
http://www.asianews.it/news -en/Presidential-election,-Nazarbayev-wins-with-95-of-the-votes-
21201.html [let6ltve: 2015.02.07]

122Republic of Kazakhstan Early Presidential Election 3. April 2011. OSCE/ODIHR Election
Observation Mission Final Report. Warsaw 2011.06.16. http://www.osce.org/odihr/elections/78714
[letoltve: 2015.02.07.]
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kozepétdl jeleni mintara kisérlet tortént egy erds elnoki part létrehozisara, a szamos
alkalommal (jraszervezett ill. Aatnevezett formicid6 sem 4l szlird ideologiai
alapokon, képviseloit és tagjait sokkal inkdabb a Nazarbajev elndk szemglye wranti
lojalitasuk koti Ossze, mint barmi mas. A kazahsztani allampartot az 1991 augusztusi
puccs bukisa utdn Szocialista Partra nevezt¢k at. Az 1994-es parlamenti
valasztasokon egy ujjaszervezett formacioval a Népi Egység Unidjaval Iepett szinre
Nazarbajev, a part 1995-ben mar a Népi Egység Partja nevet viselte. Az 1999-es
valasztasokon a Népi Egység Partja egyesiit mas Nazarbajevet tdmogatd partokkal
(pL. Demokrata Part) ¢s a Szergej Terescsenko egykori miniszterelnok vezetése alatt
Ujjaalakuld formacio ekkor vette fel az Oran “Szil6fold” nevet. A Sziléfold part
elviekben els6sorban az allami alkalmazottakat volt hivatva reprezentdlni, emellett
alakultak  tovabbi ,kvazi érdekképviseleti szervezetként” specifikus tarsadalmi
rétegeket megszolitani igyekvd elndki partok is: a parlamentbe jutd szintén
Nazarbajevet tdmogatd ,Civil Part” az {lzletembereket, mig az Agrar Part
értelemszertien a mezOgazdasagi szektort kivanta képviselni Végil az elndki partok
tovabbi fuzidjaval a 2007-es valasztasokra megsziiletett a Nur Otan ,Haza Fénye”
formaci6, mely nevet mind a mai napig viseli az eindki part (Olcott, 2010, pp. 295.-
297.). Nyugati megfigyelok kiilonosen sok kritikaval illett¢ék a 2007-es mazslisz
valasztasokat, amely eredményeképpen a szigoru (7%-0s) bejutasi kiiszobnek
koszonhetden effektiv egypartrendszer jott létre a 2007-2012-es parlamenti ciklusban
(Dave, 2010). Eppen emiatt modositottak ugy a valasztasi szabalyokat, hogy 2012-
ben a masodik helyen végzO part, akkor is bejusson a torvényhozisba, ha nem Epte
at a 7%-os kiiszobot. Igaz erre nem volt szikség, mivel a 2012-es parlamenti
valasztasokon a szavazatok 81%-at megszerz0 Nur Otan mellett még a kommunistak
és az ellenzéki Ak Zsol (Fényes Ut) part is atlépték a 7%-os bejutasi kiiszobot
(Kanbolat, 2012,). A kétezres évtized folyaman tehat a kazah partrendszer igen
hasonld jelleget Olt6tt az oroszorszagi ,elnoki part” altal dommalt hegemén
partrendszerhez. Ugyanakkor Dmitrij Furman szerint fontos kiilonbség, hogy
Nazarbajevnek igazabol soha nem kellett szembenéznie az oroszorszigihoz hasonlo
ideologiai alapon 4ll6 kommunista-nacionalista ,,vorosbarna” ellenzéki koalicioval
(Furman, 2002, p. 212.). Olcott meglatdsa szerint az orszigban tulajdonképpen az
egyetlen jelentdsebb, nyugati értelemben vett, ideoldgiai alapon szervezodott
politikai partnak tekinthetd formaciot az ellenzéki kommunistdk alkotjadk (Olcott,
2010, p. 94.), de ideologiai tekintetben sokkal mérsékeltebbek oroszorszagi
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megfeleloiknél. Az iizbegisztani ¢és tirkmenisztani  elnoki diktatirdkhoz képest
ugyanakkor kiilonbséget képez, hogy Nazarbajev a ,kvazi érdekképviseleti
szervekként” funkciondld elndki part(ok) mellett, ha margindlisan is, de a bizonyos
esetekben megtliri az ellenz€ki partok mikodését, s6t mint a kommunistak példaja
mutatja, még akar parlamenti jelenlétét is.

Ami az illegalitaisban tevékenykedd ellenzéket illeti a militAns dzsihadizmus
fenyegetése az Ot kozép-azsiai utdodallam kozil alighanem a legkevésbé vallasos
Kazahsztdnban a legcsekélyebb. lllegilis szalafista csoportosuldsok bar Iéteznek,
mindeziddig szdmottevd aktivitast jobbara csak az interneten fejtettek ki'*® A
Nazarbajev rezsim az 1999-es taskenti merényletek illetve az IMU Kkirgizisztani
offenzivii nyoman kezdte komolyabban venni a globalis dzsthadizmus fenyegetését.
A 2001 szeptember 11.-i terrortdmadast kovetden Kazahsztan rendelkezésre
bocsatotta légterét ¢és reptereit az Afganisztan elleni hadmiiveletek soran. Ezen
tilmenden Kazahsztan egyike volt azon hidrom muszlim orszignak (Azerbajdzsan és
Albania) mellett, amelyek tagjai voltak az USA Irak elleni haborts koaliciojanak is
(még ha csak egy szimbolkus 30 fos kontingenssel is).'** Kazahsztin emellett
tamogatta a FAK Kollektiv Biztonsagi Szerz6désének részes allamai terrorizmus
elleni egyiittes fellépés jegyében egy kozos anti-terrorista miiveleti erd felallitdsarol
hozott dontését. A ko6zOs anti-terrorista egység négy zaszloaljbol alakult meg,
melybdl Oroszorszag, Kazahsztan, Kirgizisztan és Tadzsikisztan allitott ki egyet-
egyet. 2008-ban ezt kibovitettek 10 ziszloaljra, melybdl mmar 6t6t Oroszorszag,
kettot-kett6t Kazahsztan ¢és Tadzsikisztan, mig egyet Kirgizisztdn ajanlott fel. A
kozos védelmi erd a kirgizisztani Kant légitimaszponton allomasozik (Malashenko,
2013, location 983). 2014 marciusaban Nazarbajev elndk alafrta az ,extrémizmus és
terrorizmus” elleni torvény modositasat, amely lehetévé teszik tobbek kozott a
terrorista tevékenységgel kapcsolatba hozott szervezetek betiltasat és vagyonanak
elkobzasat, valammt a terrorizmus gyan(jdba keriit kazah illetve kiilfoldi

JON 4

allampolgarsaghh személyek Kazahsztanba torténd be ¢€s kiutazisanak korlatozasat.

123 A magat Dzsund al-Kilafah néven azonositd csoportfelelésséget vallalt harom 2011 oktobere és
decembere kozott elkovetett robbantdsos merényletért Atyrau, Taraz és Alma-ata varosokban, melyek
tobb 4aldozat kozottiik allami hivatalnokok életét is kovetelték. A példatlan merényletek az elsd és
mindez iddig az egyetlen dzsihadista tdmadésok volt a fliggetlen Kazahsztan torténetében (Zenn,
2012).

124 Iraq Coalition Troops”. GlobalSecurty.org,
http://www.globalsecurity.org/military/ops/iraq_orbat_coalition.htm [letéltve: 2015. 02. 10.]
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Az 1j torvény alapjan a kazah hatdsdgok mar mintegy 70 személytdl tagadtdk meg az
orszagba valo beutazast. Szakértdk becslése szerint egyébként napjainkban mintegy
250 kazah szirmazisu dzsihadista harcol a Kozel-Keleten az Iszlam Allam soraiban
(Baizakova, 2014).

Ugyanakkor a rezsim ellenzéke a kilencvenes évek masodik felétdl jellemzden
mar nem ideoldogiai alapon, hanem az mformalis ,klanalapti” torésvonalak és
személykozi ellentétek mentén szervezOdott. Az egyk jellemzd tendencia a
kilencvenes évtized végén — kétezres évtized elején az oroszorszagihoz hasonld
,ellenzéki oligarchdk” felemelkedése ¢€s bukasa volt. Ennek hatteréil fontos Iatni,
hogy Kirgzisztdn mellett Kazahsztan volt a térség masik orsziga, ahol nyomban a
fliggetlenség elnyerését kovetden nagyszabasii privatizicidos programba kezdtek. Az
oroszorszagihoz ~ hasonld  kuponos  rendszerrel 1991-92-ben a  lakossag
megvasarolhatta a lakdsokat ¢és iizethelyiségeket, 1993-95 kozott hasonld
modszerrel privatizaltdk a kis és kozépiizemeket, majd a privatizicid harmadik
hullimaban 1996 ¢és 2001 kozott sor keriilt az ipari termelés oroszlanrészét ado
nagylizemek maganositdsara is. A privatizicids program eredményeképpen 1999-re
mar a kazah gazdasdg 75%-4t a magdnszektor tette ki, igy a kisvallalatok tobb mint
80%-a ¢és a nagyvallalatoknak is tobb mnt fele maginkézbe kertilt, valamint a
maganszektor foglalkoztatta immar a munkaerd tobb mnt 60%-at (Olcott, 2010, p.
137.).

A fliggetlenség elnyerése Ota a kazah ipari szektor — de az egész kazah gazdasag
— messze legtobb nemzetkézi  tOkebefektetést vonzd  4gazatdnak s egy
nyersanyagtermeld szektort, a szénhidrogén agazatot tekinthetjik. Napjainkban
Kazahsztdn rendelkezik a viligon legnagyobb feltart, de még ki nem aknazott
szénhidrogén készetekkel.'® A fldgaz tartalékok nagysiga a becskések szerint eléri
a hetven trilli6 kobmétert, mig az olajkészletek mintegy harminc-negyven millidrd
hordd nagysagira rignak (a még fel nem tart, de valoszinlisitett Kaszpi tengerfenéki

125 Az északnyugat kazahsztani Kasagan olajmez0 az utdbbi 20 évben felfedezett legnagyobb
tartalékokat rejti. Mivel a Tengizi olajmez6kr6l Oroszorszagon keresztiil exportaljak az olajat, igy a
kazah politikai vezetés és egyes nyugati stratégdk tranztdiverzifikdcidos terveiben is kitiintetett
figyelmet kapott az az elképzelés, hogy tavlatilag a kasagani mezdk egy Oroszorszagot elkeriilé
transz-kaszpi olajvezeték ellatdsat biztosithatnak. (Cornell-Tsereleti-Socor 2005, p. 33.). A mez0n a
nagyobb ardnyu kitermelés megtériilése azonban mind kétségesebb a rendkiviil magas kitermelési
koltségek €s a jelenlegi alacsony olajarak mellett. The sour gas eating Kashagan oil profits, Reuters,
2013.11.14.

http://www.reuters.convarticle/2013/11/14/kazakhstan-kashagan-idUSLSNOIY2Y920131114
[letoltve: 2015.02.07.]
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olajmezOket nem szamitva). Kazahsztdn célja, hogy 2020-ig évi 170 milliosra
fokozza olajtermelését, amikorra reményeik szerint a kazah szénhidrogén szektor
mar teljes mértékben privatizalt lesz (Olcott, 2010, p. 148.).

A busas privatizacios bevételekbOl Nazarbajev endk és sziikebb korének tagjai
oriasi vagyonokat halmoztak fel Igy lett multimillisrdos példdul Nazarbajev két
korabbi mmiszterelndke - az egyébként etnikai ukrdn szdrmazisu, de a kazah nyelvet
is kivaloan beszelo — Szergej Terescsenko (min.elndk 1991-93), valamint Akezsan
Kazhegedlin  (min.elndk 1994-97) Nazarbajev nagyszabasti privatiziciés és
liberalizaci6s gazdasagi programjanak levezényldje. Kazhegeldin multja tobb ponton
meglehetdsen homalyos, a fliggetlenség eldtt szolgalt a KGB soraiban, de kiterjedt
kapcsolatokat apolt az oroszorszagi demokratikus ellenz€ék bizonyos koreivel is.
Kazahsztan fliggetlenségének elnyerését kovetden betoltdtte a kazah Gyariparosok és
Villalkozok Szovetségének elnoki tisztét, de ugy tlinik oOriasi személyes vagyonat
mar elsdsorban miniszterendkként halmozta fel Miniszterelndkként a gazdasagi
liberalizaci6 ¢€s privatizicid €lharcosanak szamitott, ugyanakkor a politikdban
cseppet sem volt liberdlis és nem bant kesztylis kézzel az ellenzékkel sem. Ne
feledjik: az ¢ mniszterelnokségének idejére esett a kazah parlament kétszeri id6
elotti feloszlatdsa és a partpolitkai  pluralizmus  tulajdonképpeni  felszamolasa.
Ilyentén ebben az idOszakban Nazarbajev egykk legszorosabb  politikai
szovetségesének ¢és legbiztosabb tdmaszanak szamitott. Ugyanakkor Kazhegeldin
miniszterelnOkként talan talsagosan nagy Onallosagrol és kezdeményezOkészségrol
tett tanubizonysagot. Ahogy Furman idézi egy orosz Ujsagird szavait ,,...a valodi
ellensulya [Kazahsztanban| a korlatlan elnéki hatalomnak nem a parlament, hanem
— barmilyen kiilonés is - a miniszterelnok, akinek gazdasagpolitikaja meglehetésen
onallo... ”(Furman, 2002, p. 226.).

Kazahsztdnban is jellemzdvé valt azonban az az oroszorszagi politikai életet
jelemz6 dmamika, hogy a hatalom szovetségeseként meggazdagodd oligarchak
egyre inkabb flteni kezdik kivivott Onallosdgukat — és megszerzett vagyonukat is —
a ,mindenhaté” elndki hatalomtdl és megkockaztatjadk a szembefordulast egykori
politikai  patrénusukkal. Kazhegeldin miniszterelnoki tisztségbdl torténd levaltasa
még korantsem biztos, hogy erre adott reakcioként értelmezhetd, hiszen a kozép-
azsiai elnoki diktatrakban, igy Kazahsztanban is jellemzonek wvolt tekinthetd a
vezetd allamhatalmi tisztségviselok gyakori fluktuacidja. Nazarbajev eldk is

eloreszeretettel haritotta a népszeriitlen gazdasagpolitikai mtézkedések miatt viselt
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feleldsséget kormanyfdire (Furman, 2002, p. 225.). Kazhegeldin azonban levaltdsa
utdn sem vonult vissza a politikatol, sot lebegtetni kezdte indulasait a 2000-ben
esedékes elnokvalasztasokon. Ennek lehetdségét Nazarbajev is rendkivill komolyan
vette, hiszen Kazhegeldin potencidlisan talontdl is veszElyes rivalis volt: korabbi
miniszterelnok, aki dusgazdag, ugyanakkor etnikai kazah szarmazas®, viszont
felesége orosz, mindennek tetejébe még kivald nyugati kapcsolatokkal is
rendelkezett. Kazhegeldin nyiltan kritizdlni  kezdte az akimok kinevezésének
gyakorlatat ¢és az ellenzéki partok képviseldi, valamint a politikailag hattérbe
szoritott Kis ¢és KozEpsd Hordahoz kotddd személyiségek kezdtek mogotte
felsorakozni. Végil Nazarbajev az elndkvalasztasok egy évvel korabbi 1999-es
megtartdsa mellett dont6tt, hogy mind népszeriibb ellenzéki kihivojanak ne legyen
ideje felépitenie” magat. A valasztdsi kampéany sordn egymast kovették a
Kazhegeldin  elleni  incidensek: sajtofondkét ismeretlen tettesek  megverték,
megjelenés elott allo konyvét betiltottak, végiil annak {irligyén, hogy részt vett egy
nem regisztalt politikai szervezet nagygylilésén a Kozponti Vélasztasi Bizottsag
magat Kazhegeldint is eltitotta az eldkjeloltségtél. Ezt kovetden korrupcios vadak
alapjan biintetéeljaras is indult ellene, mentelmi jogat felfliggesztették ¢és parlamenti
mandatumat is elvesztette. Tiltakozasul partja a Kazahsztani Kéztarsasagi Part
bojkottalta az 1999-es parlamenti valasztasokat, melyen igy a két mandatumot szerzo
kommunistadkon kiviil lényegében ismét csak a Nazarbajevet tamogatd elndki partok
jutottak be a parlamentbe (Furman, 2002, pp. 228.-229.).

A kétezres évtizedben Nazarbajev legveszElyesebb politikai ellenldbasa immar
sajat csaladjanak legszikkebb belsd korébol keriilt ki. A kazah politikai rendszerre is
jellemz6, hogy az elnoki hatalom 6 forrdsa az alkotmanyosan . tulsulyos”
dontéshozoi jogkdrok mellett a ,kldnalapt” informalis érdekhaldozatokban rejlik.
Mint a korabbiakban mar részletesebben is kifejtettiik A nomad kazahok az orosz
hoditast megeldz6en harom egymassal is erOteljesen rivalizald —torzszovetségi
alakulatba az Un. Kis-, K6zEps6 ¢és Nagy Horddba tomoriiltek. A kazah horddk a
XVIII. szazad kozepén nem tudtak ellendllni a mongol eredetli kalmiik nomadok
tamadasanak. A kalmiik mongolokkal szemben eldszor 1726-ban Abul-Hair a Kis
Horda kéanja fordult védelemért az Orosz Birodalomhoz. 1798-ra az oroszok a
Ko6z¢psé Hordat is leigaztak. Végiil 1820-ban a Kokandi Kéansag hoditd torekvéseit
elkeriilni probalo Nagy Horda is orosz protektoratus ald helyezte magat (Olcott,
2010, p. 202.).
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A céari Oroszorszagnak korabban behddold Kis és K6zEépsé Horda tagjai érthetd
modon hosszabban és erdteliesebben voltak kitéve a russzifikacios hatasoknak, mint
a Nagy Horda leszirmazottai, akiknek korében mtaktabban megmaradtak a
tradicionalis klan struktardk. A szovjet korszak modernizacidja, mindenekelott a
kollektivizaldas ¢és a nomaddok erdszakos szedentarizicidja tovabb roncsolta a
tradiciondlis kazah tarsadalom szovetét, ennek ellenére Kazahsztdn legtobb etnikai
kazah polgara kotédik valamelylkk horddhoz illetve azon belili klanokhoz. Egyes
becslések szerint az etnikai kazah népesség kortibeliil negyven szizaléka a Ko6zEépso,
harminc6t a Nagy, huszonot szizaléka pedig a Kis Horda leszarmazottjanak tartja
magat. A Nagy Horda leszarmazottainak korében a tdgabb csaldd napjainkban is akar
tobb szaz rokont magiban foglalhat, mig a Kis és KozEépsd Horda esetében ez
legfeljebb néhany tucatra rag. (Olcott, 2010, p. 184.).

Tovabbi jelentds kiilonbség, hogy az 1917-20 kozott feliveldé kazah nacionalista
mozgalomban és az Un. Alas Orda kormanyokban elsdsorban a Kis és Kozépso
Horda  russzifikdltabb, = modernebb  szemléleti  tagjai  vallaltak  szerepet.
Mindenekeltt ezzel magyarazhatd, hogy a bolsevikok az polgarhaborat kovetden
egyértelmiien a politikailag passzivabb Nagy Horda klanjait preferaltdk. Ezzel
magyarazhatd, hogy a kazahsztdni kommunista part, majd a fliggetlenné valt
Kazahsztan politikai vezetése — igy Nazarbajev emndk csaladja is — hagyomanyosan
az egykori Nagy Horda leszarmazottai koziil kertil ki, ugyanakkor a Kis és Ko6zEéps6
horda tagjai is szamottevd gazdasagi pozcidkat birtokolnak. A Kis Horda csaladjai
elsdsorban az olajszektorban, mig a Ko6zépsd Horda tagjai a fémfeldolgozo
szektorban toltenek be prominens posztokat (Olcott, 2010, p. 186.). Ugyanakkor
szamos szakértd szerint a modern Kazahsztanban hiba lenne tilbecsiini a harom
Horda jelentdségét. Bar Nazarbajev elndk a Nagy Hordahoz k6t6dd Saprasti klanbol
szarmazik, felesége a Dbefolyasos Sara Alpiszovna a Kozéps6 Horda tagja.
Nazarbajev egykori mmiszterelnoke Akezsan Kazhegeldn a Ko6zépsd, mig utdodja a
kormanyfoi székben Nurlan Balgimbajev a Kis Hordébol szarmazik. Fontos tehat
szem elott tartanunk, hogy a mai Kazahsztinban a ,klanok™ legalabb annyira a
szovjet korszak produktumai, mint amennyire tradiciondlis struktirdk és nem
feltétleniil az egykori torzsszovetségi torésvonalak, hanem sokkal inkdbb a szovjet
korszakban kiépiilt politikai €s gazdasagi szovetségek mentén szervezddnek.

A kétezres évtizedtdl kezdve Kazahsztanban is mind nyilvanvalobbd valt az a
kozép-azsiai ,klanalapt” rezsimeket altalinossdgban is jellemzd tendencia, hogy a
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politikai és gazdasadgi patrondzspoziciok birtokloinak kore az elndk mind
kozvetlenebb kornyezetére szikiil le. A Nazarbajev rezsimre kiilondsen jellemzo,
hogy az elndk csaladtagjai toltenek be politkai és gazdasagi kulcspoziciokat.
Kazahsztdnban a ,(Csalad” fogalma [értsd: Nazarbajev csaldad] sznonimajava valt a
kormanyzati korrupcidnak és nepotizmusnak. Az elndk ségora Szaginbek Turszunov
vezette éveken keresztil az elndki adminisztraciot. Felesége masik rokona Szizdik
Abisev volt a fliggetlen Kazahsztan elsd kiilgazdasagi minisztere. Timur Kulibajev
Nazarbajev elndk Dinara nevii lanyanak férje iwranyftja a kazah allami olaj és
gaztarsasagot a TransNefteGazt. Nazarbajev nevelt lanyanak Dariganak a korabbi
férje Rahat Alijev pedig az orszag adohatosagat vezette, valamint az Allambiztonsagi
Bizottsdg elndkhelyetteseként a titkosszolgalatok tevékenységére is ralatassal birt.
Az adohatosag vezetdjeként Alijevnek kulcsszerepe volt a Kazhelgedin elleni
korrupcios biintetéeljarasban. A Nazarbajev legvalosziniibb lehetséges utodjaként is
mind gyakrabban emlegetett politikus azonban a jelek szerint tulsdgosan is mohonak
¢és tiirelmetlennek bizonyult. A kazah politkai elt csaknem minden tagjardl, igy
magar6l az idés elndkrdl is kompromittdld adatokat igyekezett gyljteni majd
feltehetéen zsarolasi céllal ezek kiszivarogtatasaba kezdett. Ezzel azonban thl
messzire ment: a nyugati sajtoban ,Kazakhgate” cimen elhiresiilt botrany ugyan
Nazarbajev amerikai és svajci bankszdmlainak befagyasztasahoz vezetett, am az
agressziv zsarolasi mandverek Alijevvel szemben egyesitették a vezetd klanokat.
2007-ben Alijjevet levaltottak 0Osszes jelentdsebb pozicidjabol, majd Kazahsztan
ausztriai nagykovetévé nevezték ki, amely dontés tobbek értékelése szerint
Iényegében szamiizetéssel ért fel. Ezt kovetden nem sokkal korrupcios iigyekben
vadat emeltek ellene, diplomaciai mentességeitdl megfosztottdk, az osztrak kormany
ugyanakkor politikai menekiiltként tekintett r4 €és nem volt hajlandé 6t kiadni
Kazahsztdnnak (Olcott, 2010, p. 229.). Az elndk nevelt lanya, a kiterjedt média

6

érdekeltségekkel rendelkez$ Dariga’?® ugyanakkor politikailag tovabbra is igen aktiv
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maradt. Neve Nazarbajev unokadccsével Kajrat Szaltubalgiva egyiitt rendre

126 Ha bar egyes értesiilések szerint Rahat Alijev szimiizetésével bizonyos mértékig Dariga is
kegyvesztetté¢ valt. Rakényszeritették, hogy elvaljon férjétél, feloszlattdk az altala szervezett
Nazarbajevet tamogatd Aszar partot, 2007-ben pedig azt sem engedték, hogy képviseldjeloltként
induljon a parlamenti valasztdsokon. Ennek ellenére a kazah médidban fenntartott széleskort
érdekeltségei megmaradtak (Franke — Gawrich — Alakbarov, 2009, p. 125.).

127 Nazarbajev 0Occsének 1970-ben sziiletett fia volt mar az 0j fovaros Asztana polgarmester
helyettese, az allami olajvallalat a Kazakhoil elndke, valamint a Nemzetbiztonsagi Bizottsag
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felmeriil a Nazarbajev utddlasaval kapcsolatos taldlgatisokban (Olcott, 2010, p.
228.). A kazah politikai rendszer jovdjével kapcsolatos igen komoly kérddjelek,
egyike, hogy itt vajon mekkora az esélye egy olyan kvazi dinasztikus utodlasnak,
mint amilyennek példaul Azerbajdzsanban tanti lehettiink.

korrupci6 ellenes részlegét is évekig vezette. Ebben a mindségében minden bizonnyal a Nazarbajev
csalad gazdasagi érdekeltségeinek védelme volt a legfobb feladata (Olcott, 2010, p. 188.).
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4.2 Uzbegisztan: latszélagos stabilitas, potencidlis torékenység

Uzbegisztan a poszt-szovjet kozép-azsiai térség legnépesebb és katonailag is
leger6sebb 4llama. Hatarai kozott taldlhatjuk a régid legjelentékenyebb egykori
civilizacios koOzpontjait, és a cari valamint a szovjet idOszakban is Taskent volt a
Turkesztani fSkormanyzosag fovarosa, majd a késobbickben szoviet Kozép-Azsia
legfontosabb adminisztracios és logisztikai kozpontja. Igy tehat Kazahsztan mellett,
minden bizonnyal Uzbegisztin aspiralhat a legnagyobb eséllyel a regionalis vezetd
szerepre a kozép-azsiai koztarsasagok kozil Ennél fogva az lizbég politikai rendszer
jellege is nyilvanvald modon kihatdssal van az Osszes tobbi kozép-azsiai utddallam
fejlodésére, ¢és talin a jelenlegi iizbég rezsim testesiti meg legesszencidlisabban
mindazt, amit jelen munkaban ,standard koOzE€p-azsiai modell” alatt értink. A
jelenlegi lizbég modell kialakuldsanak gydkerei is a peresztrojka iddszakara nyulnak
vissza, igy ezt az esettanulmanyt is ezzel az iddszakkal, Iszlom Karimov elnok
hatalomra jutdsdnak ismertetésével célszerii kezdeniink.

Karimov emdk 1938-ban sziletett, édesapja ilizbég, édesanyja viszont tadzsik
volt. Am szileit fiatalon elveszitette és egy szamarkandi arvahdzban nétt fel majd
tipikus partkarriert futott be.'?® Allitolag az iizbég nyelvet sokkal rosszabbul beszéli
mint az oroszt (Rashid, 1994, p.93.). Az eredetileg miiszaki végzettségli Karimov
1960-ban 22 évesen a taskenti repiildgépgyarban helyezkedett el mérnokként. Itt hat
évig dolgozott, és ezzel parhuzamosan kozgazdasagi tanulmanyokat is folytatott,
majd ezt kovetéen az Uzbég SZSZK gazdasagi irdnyitdszervein keresztiil emelkedett
a legmagasabb politkai pozicioba (Wagner, 2013, p.195.). 1966-ban az Uzbég
SZSZK Allami Tervhivatalinak az n. Goszplannak az alkalmazisaba szegddott, a
nyolcvanas évek elején pedig az mtézmény vezetdje lett.

Az  Ugzbegisztani SZSZK  belpolitikajaban, talin az  Osszes  tobbi
tagkoztarsasagnal explicitebb modon megnyilvanult a regiondlis ,klanok” hatalmi
vetélkedése. Uzbegisztinban a regionalis identitisoknak tradiciondlisan nagyon erds
a szerepe politikdban, ugyanakkor a ,klanok”, mint arra Kathleen Collins is felhivja
a figyelmet, a mar premodern korszakban is javarészt szedentarizalodott lizbég

tarsadalomban kevéssé alapultak vérrokonsagi kapcsolatokon,  inkabb regionalis

128 A szovjet hatésdgok az arvahazakbol eldszeretettel valogattak ki gyerekeket —akikbdl csaladi és
klan kotédések hijan — konnyen nevelhettek a kommunista parthoz maximalisan lojalis kadereket.
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gazdasagi-politikai  érdekcsoportokat  jelentettek. Ha egy iizbegisztdni lakost
szarmazasardl-hovatartozasarol  kérdeziink, akkor nagy valoszinliséggel, nem
valamilyen ,torzset”, hanem az orszag adminisztrativ régidinak valamelyikét fogja
emliteni: ,Szamarkandlik”, ,Buharalik”, Taskentlk”, ,Ferganalk” stb. (Collins,
2006, p.76.; p. 254.). Az lizbég tagkdztarsasag politikailag és gazdasagilag leginkabb
dominans harom kldnja a taskenti, a ferganai és szamarkand-dzsizzaki csoport volt.
Ebbol a két klanbol” keriit ki a fliggetlenség elnyerését megelozoen az
Uzbegisztani  SZSZK  partfdtitkarainak ~ tilnyom6  tobbsége. A folyamatosan
leghosszabb ideig hatalmon 1év0 iizbég parfotitkar (hivatalban 1959-83) Brezsnyev
kedvenc kozép-azsiai kliense, a gyapotbotranyba belebukd Sarif Rasidov a
Szamarkand-Dzsizzak  érdekcsoport tagja volt. Jurj Andropov, valamnt a
gyapotbotrany kirobbanasat kovetd tisztogatasokat levezényld Jegor Ligacsov meg
kivantak torni, a ,szamarkandi klan” oly hosszan élvezett hatalmi monopolumat,
ezért Inamzon Uszmanhodzsajevet egy ferganai kotodést politikust tettek meg lizbég
partfotitkarra. Bar 1985-88 kozott kortilbeliil harminc ezer, elsésorban a korabbi
szamarkandi klanhoz kot6dé  partfunkciondriustol tisztitottdk meg a  partot,
Uszmanhodzsajev ugy tinikk mégsem valtotta be a hozza flizott reményeket, mivel
1988-ban 6t magat is korrupcidval vadoltdk meg és elmozditottdk pozicidjabol.
Utodja, Gorbacsov jeloltje Rafik Nisanov egy taskenti szarmazisu, amde az iizbég
belpolitikdban mégis outsidernek szamitd diplomata lett, aki karrierjének nagy
részét, az Uzbég SZSZK-an kivil, a moszkvai Kiiligyminisztériumban fitotta be.
Nisanov rovid partfotitkarsaga alatt kiteljesedett a tisztogatd kampany, egyes
becskések szerint az Uzbegisztani SZSZK partapparatusanak alloménya kilencven
szazalékban lecseré¢lodott. Tobbezer kozvetlenil Moszkva altal kinevezett, javarészt
orosz szarmazasu kader foglalta el a megiiresedett pozicidkat. A moszkvai centrum
ilyen mértékig direkt beavatkozisira egy tagkoOztarsasadg beliigyeibe a sztalini idok
ota nem volt példa (Collins, 2006, pp. 114.-115.).
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Amin Nyijazov 1950-55 Uzbég Fergéna
Nuritdin Muhidinov | 1955-57 Uzbég Taskent
Szabir Kamalov 1957-59 Uzbég Taskent
Sarif Rasidov 1959-83 Uzbég Szamarkand-Dzsizzak
Inomzson
Uszmanhodzsajev | 1983-88 Uzbég Fergana
Taskent (klan
Rafik Nisanov 1988-89 Uzbég tdmogatas nélkil)
1989. junius—
Iszlom Karimov: 1991. december;
(els8titkar, elnék) | 1991. december—jelen|Uzbég (Tadzsik) | Szamarkand

12. Az Uzbegisztani SZSZK elsé titkarai és elndke
(forras: Collins (2006), p. 109.)

A nisanovi tisztogatdsok Karimov karrierjét is megtorni latszottak: az
Uszmanhodzsajev partfotitkarsaga idején még a pénzigyminiszteri tarcat ¢€s az
allamfOhelyettesi poziciot is elyeré kadert vidékre, Kaskandarja oblaszty
partfotitkari  pozicidjaba helyezték, ami a korilményeket tekntve felért egy
szamiizetéssel (Kangas, 2002, p. 133.). A Moszkva egyszeri végrehajtdjanak
tekintett Nisanov partfotitkar népszertisége ugyanakkor mind az Uzbég SZSZK
Hklanelitieinek”, mind szélesebb lakossaganak korében rendkivill hamar erodalodott.
A tisztogatdsokat Ugy értelmezték, mint a moszkvai centrumnak az lizbég autondmia
elleni tdmadéasat. Nisanov raadasul legfobb moszkvai tamogatdjat is elveszitette
Jegor Ligacsov személyében, mmutan az alulmaradt a Gorbacsovval szembeni
hatalmi  kiizdelemben. fgy Nisanov levaltishoz mar Knyegében csak az iiriigyet
szolgaltatta 1989-ben a Fergdna volgyben az iizbégek és mesketi torokok kozott
kirobbant etnikai zavargisok'?’ kezelése kapcsan mutatott alkalmatlansaga (Fierman,
1997, p.369.).

A Fergana volgyben kirobbant {izbegisztdni €s kirgizisztani etnikai zavargasok
nyoman Gorbacsovot igen hamar meggydzték tandcsadoi, hogy a stabilitds
helyreallitasahoz legcélszerlibb lesz jra a helyi kaderek kezébe helyezni az

1291989 juniusdban Fergdna véros egyik bazarjaban véres er6szakba torkollott egy vita az eper arardl.

Ezt kovetden a Fergdna medence tobb varosaban, igy Kokandban, Andizsonban és Namanganban is
etnikai zavargasok robbantak ki a két kozosség kozott. Az egy honapon at tombold pogromok tobb
mint 100 haldlos aldozatot kdveteltek, és végiil az lizbég hatésadgoknak 14ezer mesketi torokot ki
kellett telepitenie a Fergana volgybol (Haghayeghi, 1997, p.193.).
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ranyitast. Az Ujabb fordulat elsé aldozata Nisanov partfotikar lett, levaltdsa nem is
volt kérdéses, az mar anndl inkdbb, hogy lesz az utddja. 1989 jiniusadban egy sor
nformalis taldlkozora keriilt sor a legbefolydsosabb klanok vezet6i kozott Nisanov
utodlasanak megvitatasrol. Felmeriilt Iszmoil Dzsurabekov a szamarkandi klan ,erds
emberének”, Sukrullo Mirszaidovnak a taskenti klan vezetjének és Rusztam
Ahmedovnak a ferginai csoport fejének neve is. Am ezen klanvezérek
elkotelezettsége  tllsagosan is egyértelmii volt ahhoz, hogy kompromisszumos
jeloltként komolyabban szamitasba vehetok lehettek volha (az egyeztetésekbdl
kihagytak ugyanakkor a horezmi, karakalpaksztani, kaskandarjai €s szurhandarjai
régiok reprezentansait: figyelemre mélt6 moédon ezek azok a klanok, melyek aztin a
Karimov rezsim alatt is legfeljebb helyi szmten juthattak patrondzs poziciokhoz).

A klanvezérek egy olyan kompromisszumos figurat kerestek, aki nem volt teljes
mértekig elkotelezddve egylk klan wranyaban sem, ugyanakkor mégis rendelkezett
annyi lokdalis bedgyazottsdggal, hogy ne Ilehessen Moszkva babjanak tekintetni.
Ezenkivil a gyapotbotrany kirobbandsa ota kialakult akut gazdasagi valsag
koriilményei kozepette nagy stllyal esett a latba a gazdasagi szakértelem és
valsdgmenedzselés képessége. Igy esett végiil is a valasztis az ekkor masodvonalbeli
kadernek szamitd Iszlom Karimovra. Karimov szarmazasat tekintve a szamarkand-
dzsizzaki klanhoz kotddott, am arvaként és szovjet nevelésii kaderként valamelyest
ki is szakadt a ,klankdzi kontextusbol”. Ilyentén remélhetd volt, hogy a moszkvai
centrummal szemben torekedni fog az iizbég autonomia érdekeinek védelmére,
valamint klank6zi hatalmi egyensuly fenntartasara. Karimov javara szolt még, hogy
mint az {lizbegisztdni Goszplan egykori  vezetdjét elsGsorban  pragmatikus
technokrataként tartottdk szdmon, igy jeloltségét Gorbacsov sem ellenezte. Karimov
jelolését a |, kirdlycsindlonak™ és sokdig Karimov szirke eminencidsanak tekintett
Dzsurabekov és Muhammad Szodik mufti terjesztették Gorbacsov el¢ (Collins, 2006,
p. 122.-123)).

A 1989 jllusaban partfotitkarrd  valasztott Karimov személyes hatalmat,
valammt a SZU-n belili lizbég autondmiat megerdsitendd 1990 tavaszan, a
tagkOztarsasagi partvezetok koziil elsoként kovette Gorbacsov személyes példajat és
1990 marcius 24.-én az Uzbegisztani SZSZK  Legfelsd Szovjetje altal elndkké
valasztatta magat (egyttal a ,klank6zi egyensuly” meglrzésének jegyében
alehokévé nevezte ki Sukrullo Mirszaiodvot, a taksenti kldn egylk prominens

vezetjét). Gorbacsov Allitdlag Orjongdtt a  hir hallatdn, ennek ellenére 1990
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folyaman az Osszes tObbi kozép-azsiai partvezetd kovette Karimov példdjat (Collins,
2006, p. 129.). 1991 augusztusdban a Gorbacsov elleni puccs kirobbanasakor éppen
kiifoldi  (dél-koreai) latogatdson tartozkoddé Karimov elndk taktikusan kivard
allsapontra helyezkedett, Nazarbajevtdl és Akajevtol eltéréen ovakodott attol, hogy
nyiltan elitéljle a puccsistakat. FEhelyett inkabb a bizonytalansdg napjait arra
igyekezett felhasznalni, hogy a személyétdl fiigeé hatalmi strukturékat erdsitse. Igy
a szovjettél a végrehajtdo hatalmi aghoz rendelt ujabb jogkordket, az orosz tisztek
altal wanyitott hadsereg é¢s KGB rovasara pedig az 1991 elején megszervezett elndki
gardat illetve Uzbég Védelmi Bizottsagot igyekezett erdsiteni Karimov elndknek a
konzervativ puccsistdk iranti latens szimpatidjat jol mutatja, hogy a SZU felbomlasat
vehemensen ellenzd lizbég vezetés, a puccs bukasat kovetden augusztus 31.-én (a
kozép-azsiai tagkdztirsasagok koziil elséként) az Uzbég SZSZK Legfelsd Tanicsa
deklaralta az orszag fliggetlenségét. 1991 szeptember 14.-én a kommunista partot is
betiltottdk, a part azonban — mint az elndki akarat végrehajtdé mechanizmusa —
Nemzeti Demokrata Part, majd Uzbég Demokrata Néppdrt néven valtozatlanul
tovabb funkcionalt.

Az 1989 ¢és 1991 kozotti politikai atmenet idészaka azért is kivételes periodus az
lizbég politikai rendszer torténetében, mivel rovid idore, ha korldtozott mértékben is,
de teret nyert a politikai pluralizmus, melyre soha korabban és azt kovetéen nem volt
példa. Az 1989-91 kozotti rovid idészakban ugyanis ellenzéki szervezetek is
nyilvanosan tevékenykedhettek. 1988 folyaman kezdett megszervezodni a balti
orszagok nemzeti frontjamak mintdjara, majd 1989-re a politikai ellenzék vezetd
erejéveé valt a Birlik (Egység) mozgalom. A Birlk kezdetben a politikai diskurzus
relative legkevésbé veszElyes terrénumanak szamitdé kornyezetvédelmi kérdések
mentén igyekezett tematizilni a koz€letet: kiilonosen az Aral-td kiszaraddsanak
latvanyos Okologiai katasztrofajat igyekeztek a kozvélemény fokuszaba allitani. A
kornyezetvédelmi kérdések mellett, azonban a Birlk retorikdjaban hamarosan
felszinre  kertiit az altalanosabb  szovjet ellenesség egyfajta  antikolonialista
nacionalizmussal parosulva. Mind hangsulyosabba valt az iizbég nemzeti kultira és
nemzeti nyelv védelmének tigye is. A Birlik tarsadalmi bazisa elsdsorban az {izbég
akadémiai értelmiség szilk koreibdl, az Uzbég Tudoméanyos Akadémia tagjai és a
Taskenti Allami Egyetem oktatoi kozil keriit ki Legmeghatarozobb politikusai
Muhammad Salih 6-koltd és egy testvérpar Abdurrahman és Abdumannob Polatov

nyelvészprofesszorok voltak. Ennek ellenére demonstracidoikon képesek voltak
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sz€lesebb tarsadalmi rétegeket is mozgdsitani. 1990 marciusdban a Birlk tobb mint
5000 szimpatizdnsa tiintetett a mesketi torokok attelepitéséért, a hatdosdgok végiil
tiizet nyitottak a titakozokra. Az incidenst kovetden a szervezet érezhetGen
radikalizalodott, mind programjaban, mind retorikjaban és immar Uzbegisztan
teljes nemzeti fliggetlenségét koveteltek (Collins, 2006, pp. 147.-148.). Ezzel mar a
mérsékeltebb Muhammad Salih — ekkor mar a Gorbacsov altal krealt Népi Kiildottek
Kongresszusanak  iizbegisztani  képviseldje Moszkvaban - mar nem tudott
azonosulni, kivalt a Birlikbol és megalapitotta a mérsékeltebb Erk (Szabadsag)
partot. Az Erk kivalasaban az ellenz¢k radikalisabb szarnya, természetesen Salih
Karimov altali korrumpélasat ¢és az egységes ellenzéki mozgalom tudatos
megosztasara vald torekvést latott. Karimov hatalmat ebben az iddszakban nem csak
a parlamenten kiviili nacionalista ellenzék iranyabol, hanem az Gt hatalomra juttato
klanok soraibol is érte kihivas. A fliggetlenség kikidltdsat kovetden sajat alelndke
Sukrullo Mirszaidov az eldkot, ,mint a kommunista malt rekvizitumat” lemondasra
szolitotta fel. A kezdeményezés sulyat, jol mutatja, hogy az eldk visszavonulasat
koveteld peticiot, mintegy 200 a taskenti klanhoz k6tddd képviseld — az lizbegisztani
Legfelsé Szovjet kiildotteinek csaknem fele!- alairasaval tamogatta. Mondanunk sem
kell Karimov elndk nem tett eleget a felszolitasnak, cserébe levaltotta elsé — és
mindez idaig egyetlen alelnokét- a rebellis képviseloktol pedig legkésébb 1994-ben
megszabadult, amikor is az 0 alkotmany értelmében megfelezték a parlamenti
képviselok létszamat (Kangas, 2002, p. 140.).

A fliggetlenség elnyerését kovetden Karimov arra torekedett, hogy immar
kozvetlen nép altali elndkvalasztasokon is legitimalja hatalmat. 1991 december 31.-
re kitlizott valasztasok egyben a politikai pluralizmus rovid epizddjanak végét is
elhoztdk Uzbegisztanban. A Birlik mozgalmat az {izbég hatdsigok politikai partként
nem, csupan tarsadalmi szervezetként voltak hajlandéak regisztralni.  Ennek
kovetkeztében a Birlik nem, csupadn a beldle kivalt és ,mérsékeltebb” (azaz
Karimovhoz lojalisabb) Erk part allithatott Karimovval szemben ellenjeloltet —
Muhammad Salih személyében — az 1991-es valasztdsokon (Fierman, 1997, p.367.).
Karimov a sulyos visszaélésektol és csalasoktol sem mentes valasztasokon a
szavazatok 86%-at kapta, Salih azonban igy is a hatosagokat meglepden sok 13%-
nyl szavazatott tudott begylijteni, els6sorban sajat régivjabol Horezmbdl (Collins,
2006, p.195.). Az 1991-es elndkvalasztasokat kovetden rovidesen mindkét ellenzéki
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csoportosulast betiltottdk és vezetdiket emigracioba kényszeritették (Melvin, 2000,
36.p.).

Az 1991-es elnokvalasztasokat kovetéen Karimov immar joggal érezhette
konszolidalva személyes hatalmat ¢és nekilatott, hogy az alkotmanyos szinten is az
elndki hatalom alarendeltévé tegye a tobbi politikai intézményt. Uzbegisztan
kormanyformajat  tekintve, 1992-ben  elfogadott  alkkotmdnya  értelmében
prezidencidlis  koztarsasdg, ahol  formalisan  érvényesil a  hatalmi  4gak
elvalasztasanak  elve, a  gyakorlatban azonban a torvényhozds ¢és az
igazsagszolgaltatds teljes mértekben a végrehajtd hatalomnak alarendelten mitkodik.
2011-ig kozvetlenil az elndk nevezte ki a korminy minisztereit és az
alkotmanybirosdg tagjait, mint ahogy a birdk és a helyi igazgatas tisztségviseldi is
feliilr6l  torténd  kinevezéssel nyerik el pozicidjukat. 1994-ben  parlamenti
valasztasokat tartottak, amelynek eredményeképpen az ) Olij Madzslisz valtotta fel
régi Legfelsd Szovjetet, a képviselok Itszamat megfelezték, 500-r6l 250-re
csOkkentettek. 2004 6ta az Ol Madzslisz kétkamaras struktiraban mikodik: a 150
fos alsoéhaz képviseldi kozil 135-6t kozvetleniil az allampolgarok valasztanak, mig
15 hely az Uzbegisztani Okologiai Mozgalom szimara van fenntartva. A szaz f3s
Szenatus tagjai kozil 84-et a tartomanyok (velajat) kormanyzotanacsai delegalnak,
16 szenatort pedig kozvetleniil az elnok nevez ki Karimov elhdk megvétozhatja a
parlament dontéseit és fel is oszlathatja a testiiletet. Igaz erre mindezidaig vajmi
kevés szikség wvolt. Egy alkalommal fordult eld, amikor a parlament az elndk
,ellenében” szavazott, mégpedig 1995-ben, amikor is a képviselok arra kérték
Karimovot, hogy ne alljon elhdki mandatumanak, rendkiviili 2000-ig népszavazais
Gtjan  torténd  meghosszabbitasatol  (Kangas, 2002, p. 135.). Igy 1995-ben
népszavazas eredményeképpen  Karimov hivatai ~ mandatumat  2000-ig
meghosszabbitottadk. 2000-ben az elnokot ismét elsoprd tobbséggel Ujravalasztottak,
egy 2002-es alkotmanymodositas pedig hivatali idejének hosszat 5 évr6l 7 évre
emelte. Ennek megfelelden legutoljara  2007-ben tartottak  Uzbegisztanban
elndkvalasztasokat, melyen Karimov a szavazatok 88%-at szerezte meg. Mivel 1991-
es megvalasztdsira még az alkotmany elfogadasa elétt keriilt, sor az 1995-0s
népszavazas pedig az elndk hivatai manddtumanak egyszeri ¢és rendkiviil
meghosszabbitasarol rendelkezett. Igy alkotméanytechnikai értelemben véve csak a
2000-es és 2007-es valasztasok voltak wvaldodi ,elndokvalasztasnak™ tekinthetoek. Az
iizbég alkotmanybirosag értelmezése szermt rdadasul a 2002-es az eldk hivatal
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idejét meghosszabbitd alkotmanymédositas kvazi ,nullifikalta” az elsd6 két hivatali
periodust, igy a most 76 éves allamfd nekivaghat akar az ujabb 2015-ben esedékes
elndkvalasztdsnak (Noonan, 2014).

Ugyanakkor, mint arra Nyikolaj Boriszov mar idézett tanulmanydban felhivja a
figyelmet, Iszlom Karimov, akinek orszagdban a kilencvenes évtizedben még a
Krouwel skala szerint mért mtézményes elndki hatalomkoncentracid legmagasabb
értékét mutatta a  kozép-azsiai  koztarsasagok  kozil, 2011-ben egy sor
alkotmanymoédositds eredményeképpen ma mar kirgiz allamfd utdn ,alkotminyosan”
a leggyengébb elndki hatalommal rendelkezik. Umida Hasimova szerint az emhoki
jogkorok észrevétlen gyengitése mar Karimov 2007-es Ujravalasztasat kovetéen
kezdetét vette, amikor az alkotmany 89. cikkelye az elnokét mar nem mint
kimondottan a kormany a végrehajtdo hatalom fejét, hanem altalinossdgban ,csak”
mnt allamfét nevesitett (Hashimova, 2014). A 2011-es alkotmanymodositdsok
szamos emldki jogkort a kormanyfohdz ill a parlamenthez delegaltak. A 93. cikkely
értelmében immar az elndk nem hozhat ktre végrehajtdo struktirakat, €s nem
nevezheti ki illetve valthatja le a legfobb tligyészt sem. Az elndk jogkoreinek
akadalyoztatasa esetén a Szenatus hazelndke lesz automatikusan az ideiglenes
allamfd ¢és harom hoénapon belil kell ) elnokot valasztani Végil, de nem
utolsosorban a 98. cikkely értelmében a valasztasokon tobbséget szerzett politikai
erd kapta meg a kormanyalakitds és a mmiszterelndok kieldlésének jogat (melyet
kordbban az elnokot illette meg). A parlament két haza kétharmados tobbségii
bizalmatlansdgi inditvannyal meg is foszthatia a kormanyfot hivatalatol. A
funkciondlis hatalommegosztas  erdsitése Karimov elndk hatalomgyakorlasanak
eddigi jellegét ismerve, valoban zavarbaejtd fejlemény. Egyes vélemények szerint a
valtoztatdsok alapvetéen csak a politikai rendszer ,kozmetikdzasat” jelentik, céljuk
az orszag nemzetk0zi megitélésének javitasa lehet. Egy mas lehetséges magyarazat
szerint Karimov a parlament erdsitésén keresztiil a partok — esetlegesen a késObbi
allampart szerepére kiszemelt Liberdlis Demokrata Part — szerepét probalja ndvelni,
igy kivanvan kitorni az informalis ,klanok™ szoritdsdbol (Hashimova, 2014).
Nyikolaj Boriszov nkabb arra az allaspontra hajlik, hogy az elndki jogkdorok
gyengitése és a miniszterelndki pozicido erdsitése, Karimov egyre inkabb esedékes
utodlasanak az elokészitését szolgalhatja (Borisov, 2011, p. 65.), esetleg €éppen a
posztot jelenleg betoltd bizalmi embere Savkat Mirzizajev javara. Ugyanakkor

Hasimova szermt a ,Putyin-Medvegyev tandem” péld4jat kovetve a ,helycserés”
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forgatokonyv sem kizdrhatd: ebben az esetben Karimov Ovakodna egy ujabb-
voltaképpen alkotmanyellenes — elndki termmnusnak nekifutni, ehelyett a 2014-15-06s
valasztasokon a képviseldi helyek egyharmadat megszerz liberdlis demokratdk 6t
jelolnék  miniszterelndknek, a meggyengitett allamféi poziciot pedig atengedné
valamelylk bizalmasanak - konnyen lehet, hogy éppen Mirzizajevnek (Hashimova,
2014).

A kazah és az lizbég rezsim elnyomé jellege kozotti fokozatbeli eltérést jol jelz,
hogy mig Kazahsztdnban a hatalom ,garantdlja” az elndoki part jo6 eredményét a
valasztasokon ¢és ennek révén mmndenkori hegemonidjait a  torvényhozasban,
ugyanakkor az orszdgban valddi ellenz€ki csoportosulasok is mikodhetnek, sot
szerezhetnek adott esetben még parlamenti képviseletet is. Hatdsagi korlatozasok
csak a csekély tamogatottsagn iszlamista radikdlisok tevékenységét akadalyozzak.
Ezzel szemben Upzbegisztanban valoédi politikai ellenzék nem, csupan elnoki
kezdeményezésre Iétrehozott partok latszat pluralizmusa mikodik. A kilencvenes
évtized folyaman az Uzbég Demokrata Néppdart (a korabbi kommunista part
utddpartja) mellett Ktrehoztak az Uzbég Liberdlis Demokrata Pdrtot, valamint a
Milli  Tiklanish (Nemzeti Ujjaszilletés), az Adolat (Igazsag), a Fidoklar
(Onfelaldozok) és a Vatan Tarakiati (a Sziléfold Haladdsa) partokat (Kangas, 2002,
p. 136.). Tovabbi elndki partnak tekinthetd tulajdonképpen az Okolégiai Mozgalom,
melynek funkcidja, hogy a nagypolitka szntjén demonstralia a Karimov rezsim
elkotelezettsé gét a kormyezetvédelmi tligye want (Ivanovna — Sattarova, 2009).

Jogosan felmeriilhet mindezek utan a kérdés, hogy végsésoron mi az értelme
ennek a fajta latszat pluralizmusnak a fenntartdsara? Egyes elemzok szerint Karimov
elnok igy kivanja biztositani a nemzetkdzi kozvélemény elott, az lizbég politikai
rendszer demokratikus-versengd jellegének legaldbb a latszatdt. Azonban Karimov
aligha lehet annyira naiv, hogy komolyan azt higgye, hogy ezeknek a latszat
partoknak a Iétét, a nyugati kozvélemény a valddi politikai pluralizmus jeleként fogja
értekeni. Kathleen Collins alternattv magyarazata szerint az (i partokkal az ehodk a
kommunista part Osszeomlasa nyoman keletkezett ideologiai vakuumot igyekezett
inkabb  kitolteni, illetve az informalis klanok hatalmat kivanta segitségiikkel
valamiféleképpen megtorni Mikor a kelld ideologiai koherencia hidnydban egy a
kommunista parthoz hasonld, allampart jellegli elndoki part megszervezése kudarcba
fulladt, Karimov tovabbi hatalmi partok létrehozisa mellett dontott, amelyek
elviekben kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokat reprezentdlnak: igy a Fidoklar az
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Hfjusdgot”, a Milli Tiklanish az értelmiséget, az Adolat a nyugdijasokat, mig a
Vatan Tarakiati az iizletembereket és vallalkozokat képviseli (Collins, 2006, p. 258.).
Az utébbi alakulat egyébként 2000-ben hivatalosan feloszlatta magat és egyesiilt a
Milli Tiklanishal, az ifjasdgi Fidoklar part pedig a két legutobbi valasztdson, mar
,hem keriilt be” a parlamentbe. Igy a 2014-15-6s parlamenti valasztasokat kovetden
ugy tlink ismét négy ,part”, a Demokrata Néppart, a Liberdlis Demokratdk, a Mill
Tiklanish és az Adolat lesz jelen a torvényhozasban.'*° Bar Karimov 1996-ban
kiépett a Demokrata Néppartbol, hogy orszigdnak, legalabb formalisan
Spartfiiggetlen” allamfdje legyen (Melvin, 2000, p.33.), az elndki kezdeményezésre
létrejott partok kozil valamennyi deklaraltan tdmogatja az elnokdt: a legutobbi 2007 -
es elnokvalasztason példaul Karimov hivatalosan nem a Demorkata Néppart, hanem
a lberadlis demokratdk jeloltjeként indult. 2008-ban még maga Karimov emdk is
megrotta ezeket a hivatalos partokat, hogy programjuk alapjan alig lehet kozottik
kiilonbséget tenni. Ennek kovetkeztében a valasztisokat meglehetds érdektelenség €s
apatia 6vezi az allampolgarok korében, bar a hivatalos adatok rendre 90% kortili
részvételt mutatnak. Ez tobbek kozott annak is betudhatd, hogy Uzbegisztdnban
nemegyszer bortonbiintetéssel szankciondljdk a valasztasoktol vald tavolmaradast
(Pannier, 2010)..

Mindezek utdn felteheté a kérdés: ha Karimov elhdk diktatorikus
hatalomgyakorldsa ma mar nem els6sorban alkotminyos jogkorein nyugszik és a
masik harom kozép-azsiai elndki diktataratol eltéréen még egy igazdn dominans
pozicibban vé elndki partra sem tamaszkodhat, akkor mi képez az elnoki hatalom
tulajdonképpeni  bazisat? A kulcsot — Ggy gondolom — mint Kozép-Azsidban
jellemzéen, ugy itt is az erészakszervezetek és az informalis érdekhalozatok feletti
ellen6rzés jelenti. Mint a fentiekben arr6l mar esett sz, Karimov hatalomra
keriilését tulajdonképpen a taskenti, szamarkandi és bizonyos fergdnai klanok
mformalis paktuma tette lehetévé. Ezek azok az érdekcsoportok, melyek tagjai a
kilencvenes ¢és kétezres évek jorész€¢ben a  jovedelmez6 ¢€s  befolydsos

patronazspoziciok dontd tobbségét birtokoltak.

130 A képviseldhaz tagjait kétfordulos egyéni keriileti, abszolit tobbségi rendszerben vélasztjak. A

legutobbi valasztas elsd fordulojara 2014 decemberében, mig a masodik forduldra 2015 januérjdban
keriilt sor. Liberal democrats get majority of seats in Uzbek parliament, Trend news Agency,
2015.01.05. http://en.trend.az/casia/uzbekistan/2349976.html [letdltve: 2015.01.12.]
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A klankdzi paktum f6 haszonélvezdinek bizonyos taskenti és szamarkandi
érdekcsoportok  bizonyultak. A sokdig ,kiralycsindlonak” ¢és Karimov mogotti
,szirke eminenciasnak” tartott Iszmoil Dzsurabekov birtokolta a kilencvenes
években — az egyébként tal sok érdemi hataskorrel nem jard6 — minisztereindk
helyettesi poziciot, de ami ennél Iényegesebb, az & klanja tartotta és tartja még
mindig ellenérzés alatt a kdolaj és {0ldgaz exportot bonyolitd Uzneftgaz allami
vallalatot, a gyapot export jelentds részét és mnformalisan kontrolldljdk a bazari
kereskedelmet, valamnt az Afganisztanbol ¢és Tadzsikisztanbol érkezd heron
tranzitjat is. Szntén Dzsurabekov klanjahoz kotddik Zokirzson Almatov aki immar
hosszii évek Ota a hadseregnél tulajdonképpen joval erésebb karhatalomnak szamito,
Osszesen mintegy nyolcvanezres, nehézfegyverekkel is felszerelt allomany felett
rendelkezd Beliigyminisztérium vezetdje. Brezsnyev egykori ,helytartdja” a szntén
szamarkandi kotodésti Rasidov csalddjanak tagjai szmtén befolydsos pozicidkat
toltottek be a kilencvenes évek elején. Igy példaul az egykori partfStitkar lanya
Szajora Rasidova 1996-ig a kiilgazdasagi kapcsolatokért felelds miniszter volt, utdna
pedig az emberi jogokért felelds ombudsman lett beldle. Egy masik Rasidov rokon
Abdulaziz Komilov tobb éven keresztiil az iizbég titkosszolgalat ¢lén allt, majd onnan
a kiligyminiszteri székbe tavozott. Timur Alimov a leger6sebb taskenti klan
befolyasos vezetdje, sokdig formalisan is a Karimov kormanyzat kaderpolitikaért
felelos  allamtitkara volt. Alimov halézatdnak érdekkorébe tartozik az iizbég
bankrendszer nagy része, ezenkiviill a kilencvenes évek végétdl az ¢ befolyasuk ala
keriit a Kiilgazdasagi Minisztérium, az adoéhatosag ¢és a foligyészi hivatal A
nagyhatalmi  Dzsurabekov  klan  ellensilyozasaként Karimov —a  taskentiek
szOovetségesének tartott Rusztam Inojatovra bizta a nemzetbiztonsagi szolgalat
ranyftdsat. A Ferganai klanoknak tett engedményként a Nemzeti Bank élére Rusztem
Azimov kokandi szarmazasu iizletember kerlilt. A gazdasagilag hatranyos helyzetii
Fergdna régid iranyaba tett gesztusként értelmezhetd, hogy az egyik legnagyobb
lizbegisztani kiilfoldi beruhdzis, a Daewoo autdgyar helyszin¢ill Karimov Andizson
varosat jelolte ki, noha az andizsoni és namangani klanok az elndkkel szemben
hagyomanyosan ellenséges érzilletet taplalnak és sokan a helyi iszlamistak

131

tamogatoinak tartjak Oket. A kilencvenes évek elején még Karimov nacionalista

31 Az andizsoni és namangani Gafur és Szalim klanok a kilencvenes évek elején allitdlag szintén
megkototték a maguk paktumat Karimovval. Annak a fejében, hogy tavol tartjak magukat az orszagos
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ellenlabasait tamogatd Horezmi régiot, a gazdasagilag sulytalan Karakalpaksztant, és
a tadzsik tobbségli Kaskandarja ¢és Szurhandarja régiok politikailag tovabbra is
periferidlisnak  szamitanak, az itteni érdekhal6zatoknak legfeliebb a helyi szntii
patronazspoziciok betdltésére nyilhat esélye (Collins, 2006, pp. 263.-265.).

A helyi szintli tisztségviselok kinevezésekor elsdésorban a klan-hovatartozis
szempontjai érvényesiilnek  (Pannier, 2010). A helyi szinti érdekhalozatok
kiépitésében is ellendérzésében kulcsszerepet jatszanak az elndk altal kinevezett
hokimok, azaz tartomanyi kormanyzok. Ahogy a kozponti kormanyzat szintjén az
elnok, a tartomanyi szt végrehajtdé hatalom képviseldi primatust élveznek a
tartoményi szovjetekkel és igazsagszolgiltatassal szemben. Ok feliigyelk a birdkat, a
tartomanyok erdszakszervezeteit, a bankok ¢és Allami vallaltok helyi szntii
kirendeltségeit, de jellemzéen még a kolhozok szntjén is beleszolhatnak az
ranyitasba. A kilencvenes években példaul a Karimov altal kinevezett hokim a sajat
hiibérbirtokaként iranyiftotta Horezm tartomanyt, minden fontosabb dontéshozoi
pozicidoba sajat rokonait iiltetve. A kormanyzosag ehyeréséért nem csekély Osszeget
hatszaz ezer dollart kellett fizetnie Karimov elndknek, am az igy is rendkiviil
megtériild befektetésnek bizonyult, mivel Taskent kdzbeiktatisa nélkil nagy tételben
exportalhattak gyapotot Irdanba és Indidba. A gazdasagi terlileten kvaz szabad kezet
kapd kormanyzonak csak arr6l kellett gondoskodnia, hogy Muhammad Solih
szamiizetésbe kényszeritett ellenzéki politikus egykori klanjanak tagjait tavol tartsa a
politikatol (Collins, 2006, p. 268.).

Ugyanakkor Uzbegisztanban is megfigyelhetd az a tendencia, hogy ,klankozi
alku” eredményeképpen hatalomra keriilt elndk, idével igyekszik Afliggetleniteni
magat az 6t hatalomra segitd klanoktol és rovasukra erdsiteni sajat illetve személyes
klanja, rokonsidga és csalddja mind szikkebb korének pozicioit. Ennek az egyik elsd
¢s legbeszédesebb jele Karimov elndk részérdl 1998-ban a ,szirke eminencids”
Dzsurabekov elmozditdsa a miniszterelndk helyettesi poziciobol. Ahhoz azonban
Karimov elndk nem bizonyult elég erdsnek, hogy Dzsurbekov klanjat az export
szektorban élvezett jovedelmezd patrondzs pozicioktol is megfosszak, igy az orszag

gazdasaga szempontjabol ktfontossagh szénhidrogén és gyapot exportot nagyobb

nagypolitikdtol, zavartalanul folytathatjdk jobbara illegélis lizelmeiket, mindenekelétt a
drogkereskedelem és prostiticié teriiletén. De meghatdrozé a befolyasuk az Uzbegisztanban nagy
népszeriségnek orvendd kiizddsportok, mindenekel6tt a birkdzd és Okdlvivo szdvetségekben is
(Collins, 2006, p.265.).
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részt tovabbra is Ok tartjdk kézben. Karimov alulmaraddsat a ,Dzsurabekov klannal”
szemben sokak szerint az is ¢kesen bizonyitja, hogy a politikust végil a
miniszterelndk ~ helyettesi  pozicidba i visszahelyezték.'*?  Nem jart ilyen
szerencsésen a ,ferganai klan” akiknek a képviseldit példaul Bahtyiar Hamidov
védelmi mininsztert vagy éppen Szultonov miniszterelnokot szintén elmozditottdk a
kormanyzati poziciokbol A kétezres évtizedben, talin a tirkmén Nyjjazov példajat
kovetve, Karimov is mind inkabb 4ltalinos gyakorlattd tette a tartomanyi hokimok
mind gyakoribb athelyezését. 2004 januarja és juliusa kozott példaul négy tartomany
— Taskent, Andizson, Szurhandarja €s Szamarkand — kormanyzo6jat is elmozditottak
miutan Karimov elndk az d&llami televizid adasaban ¢éles korrupcid ellenes
kirohandsokat mntézett velik szemben (Collins, 2006, p. 273.).

Ezzel parhuzamosan az elndk legbelsé korének, kozvetlen csaladtagjainak mind
mkabb ndvekedett a gazdasagi patrondzshatalma és politikai befolydsa. Kisebbik
linya Lola, UzbegisztoAn UNESCO-hoz delegalt nagykdvete, mig iddsebb lanya,
Giilnara volt mar a kiligyminisztérium tanacsaddja, Oroszorszagi nagykovet,
valamint 2008 és 2011 kozott Uzbegisztan ENSZ-hez delegalt nagykovete Genfben
(egyben a Svajcban ¢l6 10 leggazdagabb személy egyike). Glilnara szamos
gazdasagi érdekeltségre is szert tett, megszerezte példaul az ellendrzést az allami
tavkozlési vallalat az Otvenegy millios értékiire becsiilt Uzdunrobita felett is - és ha
mindez még nem lenne elég hazdjaban Gugusha néven popénekesi karriert is
befutott (Pannier, 2010). Az excentrikus ¢és agressziv személyiségként leirt Giilnara
Karimovat az utébbi években Karimov elnok lehetséges utddjaként is egyre tobbet
emlegették, am ugy tlink mégis til sok befolyasos érdekkor és személyiség utjat
keresztezte. Allitdlag Osszeiitkozésbe kerillt Rusztem Inojatovval a titkosszolgilat
nagyhatalmi vezetdjével is, talin ennek koOszonhetd, hogy a tavalyi évben Giilnarat
minden korményzati tisztségétdl megfosztottik  és  hazibrizetbe helyezték. gy
Inojatovot most sokan Karimov legesélyesebb utddjeloltjének tartjak. A
titkosszolgalat mellett mostmar a vamhatésagot és a hatarOrséget is ranyitd Inojatov
esélyeit noveli, hogy a nemzetk6zi kozvélemény szemében elsdsorban régi rivalisa

Zokir Almatov bebbiztonsagi fonok lett a 2005-6s andizsoni mészarlas 16 feleldse,

132 Egyesek az 1999-es Karimov elleni taskenti bombamerényletek elkdvetésével is Osszefliggésbe

hozzdk Dzsurabekovot, mivel arra éppen az elmozditdsa alatti honapokban keriilt sor. A hivatalos
kormanyzati narrativa ugyanakkor a merényletekért, mind a mai napig az iszlamista szélsdségeseket
teszi felelossé (Collins, 2006, p.271.).
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noha a wvéres megtorlasbol a titkosszolgalat egységei éppugy kivették a résziket.
Tovabbi lehetséges utodként veszik még szamitdsba Savkat Mirzijojev jelenlegi
minisztereln6kot, Karimov  régi  bizalmi emberét és  Rusztem  Azimov
pénziigyminisztert is (Noonan, 2014). Ugyanakkor amikor Karimov utddlasat
latolgatjuk, nem szabad szem eldl tévesztenink az iizbég politikai rendszernél is
nagyobb foka Tiirkmenisztin utddlasi tapasztalatait, ahol Tirkmenbasi Orokose
végiil is a politikai elit masodvonalabol joszerivel a teljes ismeretlenségbol epett elo.

A  Karimov rezsim legitimaciojanak masik forrdsavd, a’klanok™ kinalta
mformalis felhatalmazas mellett a peresztrojka id6szakaban az allamilag propagalt
lizbég nacionalizmus valt. Karimov mas konzervativ kozép-azsiai partvezetokkel -
példaul a tadzsik Nabievvel - ellentétben, jo érzéktdl vezérelve nem helyezkedett
szembe a felthmadod nacionalizmus hullimaval inkdbb meglovagolta azt. Bar a
nacionalista ellenzéki szervezetekkel leszamolt, de azok koveteléseit — példaul az
1989-es nyelvtorvény formajaban — beépitette sajat politikajaba. Igy a kommumista
part  Osszeomldsa nyoman  keletkezett ideologiai  vakuumot az  iizbég
nacionalizmussal, mindenekeldtt az ,jiizbég nemzeti hdésként” piedesztilra emelt
nagy koOzép-azsiai birodalom alapitdé Timur Lenk utdbbi hisz évben kialakitott
kultuszaval igyekszik kitolteni. 7Timur Lenk emlékmiive all most Taskent kozponti
terén, a Marx-szobor egykori helyén, az {izbég sajtdé pedig elOszeretettel von
parhuzamot a nagy allamalapité Timur és Karimov emndk kozott (Melvin, 2000,
p.46.-52.). Sajatos allami kultusz épiilt ki a ,,gyapot-botrany” aldozatava valo Szafar
Rasidov  partfotitkar személye koré is, aki az ilizbég kozvélemény szemében a
moszkvai centrummal szemben az lizbég nemzeti érdekeket védd hdssé valt (Rashid,
1994, p.93.). A hivatalos adatok szerint a fliggetlenség elnyerése utdn 1992-ben
Uzbegisztan lakossaganak 71%-a tartozott az éllamalkotd iizbég etnikumhoz, a
legnagyobb etnikai kisebbség az orosz (8%) és a tadzsik (5%) volt (Haghayeghi,
1997, p.206.). Becslések szermnt azonban a tadzsik etnikum ardnya a valosagban akar
a hivatalos adatok tobbszorose is lehet, mivel mar a szovjet korszak évtizedei alatt is
bevett gyakorlat volt az Uzbég SZSZK-ban, hogy a tidzsik etnikumi gyermeket
lizbég névvel anyakonyvezték (Haghayeghi, 1997, p.196.). Az orosz kivandorlasnak

koszonhetden az orosz kisebbség aranya ma mar Ot szazalék kozelire csokkent, mig
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az lzbégeké a magasabb természetes szaporulat kovetkeztében 80% folé
emelkedett.'?

Az lizbég allam elviekben elismeri a teriileti alapu etnikai autonémia elvét,
azonban territoridlis autonomidt csak az etnikai tudatukat mara Iényegében
elveszitett karakalpak k0z0sség szamara biztositanak: igy a szovjet korszakban
elyert territoridlis autonémia Orokségeként létezik tovabbra is a csaknem 165000
km2  terileti (azaz az orszdg terilletének mintegy harmadat  kitevo)
Karakalpaksztani Autonom Koztdarsasag, mikdzben a karakalpak etnikum ardnya ma
mar elenyész6 (kevesebb mint 3%).'** A Karimov rezsim ugyanakkor a tadzsikokra,
mint Uzbegisztan teriileti egységére nézve valodi fenyegetést jelenté tényezore
tekint, éppen ezért szdmukra nem biztositanak semmiféle teriileti autonomiat, de még
egyénileg gyakorolhatd kisebbségi (pl. szabad nyelvhasznalati) jogokat sem. Az
lizbegisztani tadzsikok legjelentdsebb politikai szervezetét, az 1989-ben Uktum
Bekmuhammedov éltal alapitott — és szeparatista koveteléseket is megfogalmazd -
Szamarkandi Tadzsikok Kulturalis Egyesiiletét a hatésagok 1991 folyaman erdszakos
eszkozoket sem melldzve Iényegében felszamoltdk (Haghayeghi, 1997, p.197.). 1997
ota pedig az lizbég alkotmany kimondottan tiltja a nemzetiségi alapon Iétrejott partok
és politkai szervezetek mitkodését. A tadzsik kisebbséggel szembeni elnyomd
politka  folyamatos  fesziiltségforrast ~ jelent ~ Uzbegisztan  és  Tadzsikisztan
kapcsolataban, ugyanakkor erdszakos Osszecsapdsokra az ilizbég és tadzsik etnikum
tagjai kozott a fliggetlenség elnyerése Ota nem keriilt sor. A tadzsik kozosség tagjait
— lévén rendszerint kétnyelviiek — az ilizbég nyelvet kizardlagos allamnyelvwvé emeld
1989 ¢és 1995-0s nyelvtorvények is sokkal kevésbé érzékenyen éErintették mint
példaul az oroszokat (Melvin, 2000, p.50.). Taldan ennek is koszOnhetd, hogy a
jelenlegi iizbég rezsim az etnikai szeparatizmus veszElyét Ugy tlink kevésbé
fenyegetd  kihivasként  értékeli, mint az iszZldm fundamentalizmus  régidbeli
térnyeréseét.

Napjainkban a Karimov rezsim a hatalmat fenyegetd legveszElyesebb
tényezOnek lathatdan az illegalitisba kényszeritett iszlamista radikalizmust tekinti.

Mindez nem zarja ki, hogy Karimov elndk legitimacidjanak megerdsitése végett,

33 Central Intelligence Agency (2013) The World Fact Book Uzbekistan
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/uzhtml [olvasva: 2014.01.24.]

13% Central Intelligence Agency (2013) The World Fact Book Uzbekistan
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/uzhtml [olvasva: 2014.01.24.]
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alkalmanként ne fordulna maga is az iszZldmhoz. Az allami televizi6 gyakran mutatja
0t mecsetekben imadkozni, beszédeibe rendszeresen beépit Koran-idézeteket, sét a
fiiggetlenség elnyerését kovetden egyszer még Mekkaba is elzarandokolt. Az lizbég
alkotmany azonban kategorikusan rendelkezik a wvallasi alapon szervez6dd partok
mitkkodésének tilalmarol. Mig a nacionalista ellenzék, szekularis ellenzék 1étét a
Karimov rezsim egy rovid ideig toleralta, addig a rendszer iszlamista ellenzéke soha
nem mikodhetett legalisan. Jellemzé epizod, hogy 1990-ben az egész SZU-t lefedni
kivand paniszlamista Iszldm Ujjdsziiletés Pdrtjanak —alapitd kongresszusat is
eredetileg Taskentben szandékoztdk tartani, és csak mutan ez az elképzelés az lizbég
hatosagok  ellenallisa miatt meghiusult, esett a valasztds Asztrahanyra.'>
Tadzsikisztanhoz képest dontd  kiilonbséget jelentett, hogy Uzbegisztinban a
hivatalos vallasi establishment feje sem karolta fel az iszlamista ellenséget. A
persztrojka idOszakdban, 1989-ben a wvallasi eloljarok nyomasara kinevezett,
Karimovval szemben alapvetéen ellenzéki bedllitottsaginak, egyszersmind —Oridsi
teologiai tekintélynek tartott O lizbég mufti Muhammad Szodik Muhammad Juszuf
alapvetden elhatarolta magat a ,szalafita nézetektdl” és ellenezte egy iszlam politikai
part létrehozasat (Babadzhanov, 2002, p.313.).

Ennek ellenére egyfajta spontdn alulrdl szervez0dd mddon mégiscsak lezajlott
az lizbég tarsadalomban egyfajta vallasi reneszansz, melynek hatdsa kiilondsen a
Fergdna régioban mutatkozott erdsnek. A termékeny, de tulnépesedett Fergana
vOlgyben mar a premodern korszakban is erds hadallasokkal rendelkeztek a vallasi
radikalisok, gondoljunk csak a ldzadé dervisek altal megszervezett Kokandi kansagra
vagy ¢éppen ,Polat kan” oroszellenes felkelésére. A szocidlisan meglehetdsen
konzervativ régi6 klanjai rdadasul a szovjet idOkben gazdasagilag is hattérbe
szorftottnak érezték magukat a szamarkandi vagy éppen taskenti érdekhaldzatokhoz
képest. Mindezek folytin a Karimov rezsim tdmogatottsaga a régidban sosem volt
igazan szilard. A fliggetlenség elnyerését kovetden gombamod szaporodni kezdtek —
részben szaudi finanszirozasbol — az ) mecsetek. A ferganai varosokban valaszul a
drasztikusan romlo kozbiztonsagra, a népszeri kiizdésportok egyletek tagjainak
aktiv kozremiikodésével sorra alakultak meg a ,polgarérség jellegli” onvédelmi és

rendfenntartd iszlamista milicidk, melyek aztan ,,sajdt szerepiiket kiterjeszté modon

135 A part végiilis a nemzeti-tagkoztarsasagi torésvonalak mentén feldarabolodott és a késébbiekben a
kozép-azsiai utddallamok koziil egyediil Tadzsikisztanban fejtett ki érdemi aktivitast (Fierman, 1997,
p.374.). A tadzsik IRP szerepérdl bévebben lasd a Tadzsikisztanrdl sz616 fejezetben.
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’

ertelmezve...”  kezdt¢k szamonkérni a lakossdgon az iszldm Aaltaluk helyesnek
tekintett gyakorlatdt. Megdorgaltdk az utcara fejkendd nélkiil merészkedd ndket, a
ferfiakat szakall viseletre és a napi OtszOri ima betartdsdra igyekeztek raszoritani,
feliéptek az alkohol arusitas ellen stb. (Wagner, 2013b, p.9.). Namangan varosaban a
helyi iszlamista szervezet az Adolat (Igazsag) gyakorlatiag atvette a hatalmat az
allami  erdszakszervezetektol. =~ Hiveik  elfoglaltdk a  kordbbi  kommunista
partszékhazat, mutdn a polgarmester megtagadta az engedélyt, egy 1j szaudi
pénzbdl finanszirozott mecset épitésétdl (Rashid, 2002, p. 137.).

A namangani Adolat vezetdi az lizbég dzsihadista mozgalom vezéralakjaiva
valtak. Tohir Abdulholatovics Juldesev egy brillians szonok hiréban allo6 mullah a
Holdalatti iszIdam”  vildgabol volt a szervezet fdideologusa. Tarsa Dzsumaboj
Ahmadzsanovics Hodzsajev, kés6bbi mozgalmi nevén Dzsuma Namangani egykori
szovjet deszantos €s afganisztani veteran pedig iddvel a dzsihadista ellenallas katonai
vezetdjévé  valt. A fliggetlenség  kikidltdsa utdn  helyzet¢  lathatdan még
bizonytalannak érz6 Karimov rezsim néhdny hénapig eltiirte az Adolat namangani
uralmat, sét 1991 daprilisdban személyesen el is latogatott Namangan varosaba, a
helyi radikalisok altal szervezett politikai nagygytilésre. A hamar elmérgesedd vita
soran  az Adolat radikdlisai lehetetlen koveteléseket tdmasztottak: példaul, hogy
Karimov deklaralia az iszZlam allam kikialtasat és egész Uzbegisztinban vezessék be
a sarfa alapi torvénykezést. Szemtanik beszamoloi szerint a radikalisok rendkiviil
udvariatlanul, s6t mar-mar fenyegetOen Iéptek fel az elndkkel szemben. A gytilés egy
pontjan allitdlag Juldasev egyszertien kiragadta Karimov kezébdl a mikrofont és
raorditott az elndkre: , Most végre maga lesz, aki  hallgat és mi
beszéliink!”(Babadzhanov, 2002, p. 316.).A megszégyeniilt Karimov megigérte,
hogy a parlament meg fogja vitatni a koveteleseket, majd sietve tavozott a
helyszinrdl.

A megtorlasra sem kellett sokdig varni. Miutdn Karimov 1991 decemberében a
kozvetlen nép 4ltali elndkvalasztas révén megszlarditotta hatalmat, nekilatott az
iszlamistakkal valo leszdmolasnak. 1992 marciusaban betiltottdk az Adolatot és tobbi
ferganai iszlamista szervezetet, st még az érintett boksz és birkozoegyesiileteket is
(Wagner, 2013b, p. 10.) A betiltott szervezetek tagjait tomegével tartdztattdk le,
Juldasev, Namangani ¢és legelszantabb kovetdik pedig a polgarhdbora sujtotta
Tadzsikisztanba menekiiltek, ahol hamarosan bekapcsolodtak a harcokba az IRP

oldalan. Az iszlamista ellenz¢k katonai vereségét kovetden Juldasev kovette az IRP
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vezérkarat Afganisztanba. Ezt kovetden beutazta az egész Kozép és Kozel-Keletet
Pakisztantol Szaud-Ardbidn és Csecsenfoldon keresztiil Torokorszagig és mindenhol
értékes kapcsolatokat épitett ki a globalis dzsihadista szervezetekkel, beleértve
Oszama bin Laden halozatat is (Rashid, 2002, p. 140.). Ennek beszédes jeleként
1998-ban mar a talib kormanyzat vendégeként tért vissza Kabulba, ahol végiil is Gjra
taldlkozott Dzsuma Namanganival Namangani egészen az 1997-es fegyversziinet
megkotéséig kitartott a tddzsik hadszintéren, részt vett a Tavildara volgyi harcokban
Mirzo Zinovjev IRP hadur mintegy ,jobbkezeként”. A polgarhdborti végeztével utan
egy idore felhagyott a gerilla €lettel A Taviladara volgyben farmot vasarolt, csaladot
alapftott és szallitmanyozasi vallakozoként allitolag a drog tranzit kereskedelembdl
is jelentdsen kivette a részét. Veégil azonban engedett egykori harcostarsai- koztik
Juldasev — rabeszélésének engedve O is attette székhelyét Afganisztanba, ahol 1998
juliusaban Juldasevvel egyiitt jelentették be az Uzbegisztani Iszlam Mozgalom
(Islamic Movement of Uzbekistan — IMU) megalakitdsat. A militans dzsthadizmus
0 térségbeli képviseldjének tekmtett IMU 1999 ¢s 2001 kozott tddzsik és kirgiz
tertiletekr6l  tobb  alkalommal is fegyveres tdmadasokat intéztek a Fergana
medencében elhelyezkedd iizbég enklavék ellen.'*® 1999-ben — a késSbb tdbbszor
megismételt forgatokonyv szerint — Namangani atkelt egységeivel Afganisztanbol
Tadzsikisztanba, ahol ismerds terepen a Tavildara volgyben iitotte fel nyari
fohadiszallasat. Innen kiindulva csapott le tobbszor is a Kirgizisztani Batken
régioban, tiszul ejtve tobbek kozott a kirgiz belbiztonsagi alakulatok egyik
magasrangi parancsnokat és négy japan geologust. A tuszok késobb — feltehetéen
tetemes valtsagdij fejében szabadultak — Namangani pedig csapatai ¢élén, a
tadzsikisztani orosz hatarOrok asszisztalasa mellett visszatért Afganisztanba. A
hadmiiveletet 2000 nyaran megismételték, ekkor azonban mar nemcsak az
enklavékra, hanem iizbég teriiletekre is csapast mértek. Namangani eréi honapokra
bevették magukat a Szurhandarja hegység felreesd, hegyi-tadzsikok altal lakott
teriiletére, egy kisebb Iétszami diverzans egység pedig lecsapott két Taskent

kornyéki udiiléfalura. A fOvarostdl kevesebb mint 50km-re elkovetett akcid soran

136 Megoldatlan hatarvitak miatt négy de facto iizbég enklavé — Szok, Sakimardan, Kalacsa, Dzsangail
- jott létre a kirgizisztani Batken régid teriiletén. Hasonloképpen Uzbegisztinban is talalhaté egy
kirgiz (Barak) és egy tadzsik (Sarvan) enklavé, mint ahogy Kirgizisztdnban keletkezett tovabbi két
tadzsik enklavé (Voruh és Nyugat-Kalacsa). Enclaves of the World:
http://enclaves.webs.con/centralasia.htm [letdltve: 2014.01.24.] az enklavék felett a gyakorlatban
nem igazan érvényesiil az lizbég kdzponti igazgatas hatalma.
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tobb katonat megbltek illetve tiszul ejtettek, nem kis panikot keltve az iizbég
kozvéleményben (Rashid, 2002, pp. 159.- 180.). Az IMU tamadasaira az iizbég
vezetés a kirgiz-lizbég hatdr elakndsitdsaval reagalt, valamint az lizbég légierd kirgiz
¢s tadzsik teriileteket bombazott, ami tiltakozast valtott ki a két érintett orszag
kormanya részérdl (Wagner, 2013b, p. 12.). A hivatalos lizbég kormanyzati narrativa
az IMU-t a tesz feleldssé az 1999 februarjaban 13 ember életét kioltd és feltehetéen
Karimov elnok likvidalasat célz6 taskenti robbantdsos merényletekért is (Rashid,
2002, pp.162-186.), noha elképzelhetd itt inkabb valamiféle ,klankoz” leszamolas, a
korméanyzati hatalombdl ideiglenes eltavolitott Iszmoil Dzsurabekov allt a hattérben
(Collins, 2006, p. 271.). A merényletek utan az iszlamistadkkal szemben mar addig is
engesztelhetetlen'®”  Karimov elndk minden addiginl keményebb renddri fellépésre
utasitott. A kovetkezd két év folyaman mintegy 7000 személyt tartoztattak le vallasi
radikalizmus vadjaval, kozilik tobbeket pusztan tradiciondlis Oltdzetik alapjan
(Olcott, 2005, p.49.). 2005-ben az endk szintén az iszlamistdkhoz igyekezett kotni
az Andizsonban, helyi iizletemberek letartoztatdsa miatt kitort zavargasokat, melyek
kirobbanasaban azonban minden valosziniiség szerint nem az iszZldAm radikalisok,
sokkal mkabb a szocialis elégedetlenség ¢és a kirgiziai ,tulipdnos forradalom”
eseményeinek  tovabbgylirliz0 hatdsa  jatszott fOszerepet (Daly, 2005). Az
afganisztani talib rezsim bukédsa végletesen meggyengitette az IMU-t is. Dzsuma
Namangani mar a 2001-es amerikai hadmiivelet soran életét vesztette felteheten a
Kunduz koéryéki bombazasokban. Ezt kovetden Juldasev egyediil, immar pakisztani
torzsi teriiletekrél iranyitotta tovabb, a néhany sziz fOs Iétszdmara csappant —
tagsaganak Osszetételét tekintve mind kevésbé iizbég, mind inkdbb multinacionalis
dzsihadista jelleglh — IMU-t, mig nem vele is egy pildta nélkilli amerikai repiildgépek
feltehetden 2009 folyamdn. A szervezet ekkora teljesen elveszitette lizbég karakterét,

138

egy az al-Kaiddba integralodott nemzetkdzi dzsihadista alakulattd valt'~®, melynek 6

miiveleti terliletét jelenleg a pakisztdni torzsi teriiletek, azon beliil is a vazrisztani

BT« az ilyen embereket fejbe kell 16ni! Ha Ti nem tudjitok megoldani, En magam fogom Gket

fejbeloni!” fogalmazott 1998-ban az iizbég parlamentben egy ,vahhabitak” ellen intézett kirohanésa
soran Karimov elndk. (Melvin, 2000, p.56.). A merénylet utdn pedig igy nyilatkozott “Ha az én fiam
lépne ilyen utra [marmint belépne egy iszlamista szervezetbe), sajat keziileg vagnam le a fejét!”
(Rashid, 2002, p.150.).

138 Juldasev utodja a szervezet élén Abbasz Mansziir kirgiz, mig az IMU vallasi vezetdje Abu Zar al-
Burmi pakisztani szarmazasti. Az IMU 2011-ben nyilvdnossagra hozott martirjainak névsora,
tilnyom6 tobbségében afganok neveit tartalmazta és csak négy volt koziliik tizbég (Wagner, 2013b,

p. 14.).

206



DOI: 10.14267/phd.2016003

régid képezi, bar kiképzdtaboraikban eurdpai Ongyilkos merényletekre is készitenek
fel terroristdkat (Wagner, 2013b, p. 15.).

A jelenleg illegalitisban milkodd szervezetek koziil talan érdemes még kiemelni
a Hizb ut-Tahrir al-Islami (IszZlam Felszabaditdas Partja) elnevezésii paniszlamista
mozgalmat, melynek 5 célkitlizése egész Kozép-Azsia- st végsGsoron az egész
muszlim umma egyesitése egy iszlam kalifitusban. A mozgalom bézsat jellemzden
a varosi értelmiségieck képezk, ¢és bar a szervezet ideologidja meglehetdsen
utopikusnak tinik, a politikai erdszakot elvetkk, és nincs kotddésik a militans
dzsihadista csoportosuldsokhoz sem — bar az egyszerli tagsag szintjén természetesen
lehetséges atjards. Nem sorolhatdak a szaudi szponzoralasi vahhabita szervezetek
koz¢ sem, Onmeghatarozasuk szermt ideologiailag nkabb az 1930-as évek egyiptomi
Muszlim Tesvériséghez allnak kozel (Rashid, 2002, pp. 115 — 123.). A Hizb ut-
Tahrir kozép-azsiai  aktivitdsara utald elsé szorolapok ¢€s propaganda anyagok a
kilencvenes évek drekan tiintek fel Uzbegisztanban, ugyanakkor a szervezet illegalis
¢s konsprrativ jellege miatt nagyon nehéz tényleges befolyasarol képet alkotni, de
akar csak tszamarol is kozelitdé becslést adni. A Hizb ut-tahrir allitisa szerint a
Karimov elleni 1999-es merényleteket kovetéen tobb mint szizezer tagjukat
tartoztattdk le az {lizbég hatdsdgok, ugyanakkor az amerikai Kiiliigyminisztérium
becslése szerint a letartdztatottak valds szama 5000 koriil lehetett. Ezzel egybecseng
emberi jogi civil szervezetek becslése is, akik szerint koriibelil 5000 a Hizb-ut
Tahrithoz kotédé  fogvatartott lehetett 2000-2001-ben Uzbegisztinban (Rashid,
2002, p. 127.). Eppen ezért nehezen felmérhetd, hogy példaul az iizbég rezsim
esetleges  utodlasi  konflktusok  miatt  bekovetkezd — esetleges  jovObeni
instabilizalddasa nyoman, a Hizb ut-Tahrir és a hozzd hasonld, minden valosziniiség
szerint meglehetdsen szétaprozott iszlamista csoportosuldsok mekkora erdt lennének

képesek mozgositani.
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4.3 Tiirkmenisztan ,, hiperprezidencialis " rendszere

A poszt-szovjet koOzép-azsiai térséggel foglalkozd szakirodalmi kanonban
konszenzusos  allaspontnak  tekinthetd, hogy a fliggetlenné wvalast kovetden
Tirkmenisztan maradt a leginkabb izolalt és elnyomd jellegli politikai rezsim a
szovjet utodallamok kozil Szamos szerzd, igy Sally N. Cummings és Nicholas
Kunysz egyenesen a weberi szultanisztikus idealtipushoz soroljdk a tirkmén politikai
rendszert, legalabbis Szaparmurat Nyijazov uralmanak iddszakaban (Cummings,
2002, p.8.; Kunysz, 2012). A Nygazov korszakkal kapcsolatos diskurzusokban
rendszerint elfkerdl a ,totalis diktatira” minbsités is, amit tObbek szerint a tirkmén
rezsim monolit jellege, a politkai ellenzék ¢€s pluralizmus telies hidnya, valamnt
kiterjedt sztalinista jellegli személyi kultusz indokol Ugyanakkor, mmt Sebastien
Peyrouse i1s ramutat (Peyrouse, 2012, p.83.) a Nyijazov rendszert nem vezérelte
valamiféle koherens tarsadalomatalakito programideologia, a rezsim elsddleges célja
a politikai hatalom megtartdsa volt, ami az arendti klasszifikacid szerint inkabb az
autoriter rendszerek sajatja. A nyijjazovi Tirkmenisztdnnal sokszor parhuzamba
allitott Eszak-Koredhoz vagy sztalini Szovjetunihoz képest a tirkmén rezsim sokkal
kevésbé volt erdszakos, nem tartotta fent koncentracids tdborok kiterjedt halozatat és
nem generalt mesterségesen ¢hinséget sem. Minden brutalitisa dacdra a tiirkmén
rendszernek nagysagrendekkel kevesebb haldlos aldozata van, mint az észak-koreai
sztlinista rezsimnek, nem is beszélve magarol a sztalini Szovjetuniorol gy
személy szerint a szultanisztikus mindsitést magam is helytallobbnak tekintem, a
totalis diktatiranal, Tirkmenisztan vonatkozasaban.

Az orszagra fliggetlenség elsé 15 évében olyan mértékig nyomta ra bélyegét
,, Tiirkmenbasi” elndok személyisége, hogy az ¢ hatalomra jutdsdnak ismertetésével
celszeri kezdeniink a tirkmén politikai rendszer bemutatasat. Nyijazov elndk
¢letpalydja  bizonyos vonatkozdsokban érdekes parhuzamokat mutat Iszlom
Karimovéval. Szaparmurat Nyijazov 1940-ben sziletett, csaladjat koran elveszitette
az Asgabatot sijtd6 1948-as nagy foldrengésben. Karimovhoz hasonldan 6 is egy
szovjet arvahazban nevelkedett egy rovid ideig, majd gazdag nagybatyja, egy
tekintélyes kolhoz igazgatd vette magdhoz. Ennek koszonhetden a legjobb iskoldkba
jarhatott, lehetdsége nyilt Oroszorszagban tanulni, a Lenigradi Miiszaki Foéiskolan
szerzett diplomat. Ezt kovetéen a Tirkmenisztani SZSZK-ban gyorsan fvelt felfelé

karrierje: 1980-ban a tirkmén kommunista part asgabati szervezetének fotitkara lett,
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az akkori tirkmén partfotitkdar Muhammadnazar Gapurov tamogatasat ¢Elvezve.
1985-ben a gorbacsovi tisztogatdsok megnyitottak az utat Nyjazov szdmira a
tirkmén tagkoztarsasag legfelsd partvezetésébe: eldszor a Minisztertanacs elndkévé
valasztottak, majd a kovetkezd évben ¢ valtotta a menesztett Gapurovot a Tirkmén
SZSZK partfStitkari pozcidjaban. fgy a posztszoviet kozép-azsiai allamok vezet6i
kozil 6 volt az egyetlen, aki Knyegében még a peresztrojka hullimanak elején kertilt
hatalomra ¢és a gorbacsovi reformok idején, s6t a fliggetlenség elnyerését koveten is
meg tudta tartani hatalmat (Peyrouse, 2012, pp. 82.-83.).

A tagkOztarsasagi partvezetok kozil politikailag a legnkabb konzervativok kozé
tartozott: 1989-ben a Szovjetuni6 Népi Kiildottemek Kongresszusan élesen ellenezte
az SZKP hatalmi monopdlumat eltérld alkotmanymodositast. 1990-ben a tdbbi
tagkoztarsasdgban is kovetett forgatokonyv szerint a Tirkmén SZSZK Legfelsé
Szovjetie Nyijazovot egyhangilag enokké valasztotta. fgy Nyijjazov mar emokként
feligyelte az 1991 marciusi a SZU jovojérdl rendezett népszavazas lebonyolitasat,
amelyen a Tirkmén SZSZK lakossaganak 98%-a az uni6 egybentartisa mellett
szavazott. Az 1991-es puccs alatt, Kahar Mahamov tadzsik partfdtitkarhoz
hasonlban 6 is a keményvonalasokat tdmogatta, a puccs Osszeomlasat kdvetOen
azonban gyorsan visszakozott. Az addigi kommunista allampartot formélisan itt is
betiltottak, ugyanakkor ez a gyakorlatban Uzbegisztan példajahoz hasonldan nem
jelentett tobbet puszta atnevezésnél, a Tiirkmenisztani Demokrata Pdart jogilag is
megorokolte a korabbi kommunista part tagsagat. Tirkmenisztan végil is 1991
oktoberében deklaralta fliggetlenségét, utolsd eldttiként a szovjet tagkdztarsasagok
kozil (Peyrouse, 2012, p.70.).

Immar megfosztva a kommunista ideologia biztositotta legitimaciotél Nyijazov
nekilatott, hogy hatalmit ) intézményi és legitimicios alapokra helyezze. Az Osszes
kozép-azsiai utddallam kozil a fiiggetlen Tirkmenisztdnban fogadtak el els6ként U
alkotmanyt 1992 majusaban (Peyrouse, 2012, p.70.). Az @) tirkmén alkotmany
mtézményl szinten — talin nem tilzas a jelzd0 — ,hiperprezidencidlis” jellegli
berendezkedést hozott létre, ahol minden érdemi dontéshozatali jogkdr az elndk
kezében illetve az elndoki adminisztracid szik korében Osszpontosult. Nyijazov elndk
volt az allam és kormanyfd, a hadsereg fOparancsnoka, s6t még a Tudomanyos
Akadémia elndke is egy személyben. Az alkotminy az elnokot rendkivil széles
kinevezési jogkorrel ruhazta fel Nyjazov nevezeti ki poziciojukba az allami
vallalatok igazgatoit, az egyetemi tanarokat, a Tudomanyos Akadémia tagjait,
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valamint a tartomanyok kormanyzéit (az un. hakimokat), valamint sok esetben a
helyi szintli igazgatds alsébb foku tisztviseldit is. Az igazsagszolgdltatds is a
végrehajtd hatalomnak alarendelten mikodott. Nyjjazov elndk fenntartotta maganak
a legfobb Ugyész, a Legfelsd Birosdg tagjainak valamint az alsobb foku birdk
kinevezésének ¢és levaltasanak kizardlagos jogat. Az itélkezés igen gyakran az
alapvetd eljarasi szabdlyok figyelmen kivil hagydsaval és a nyilvanossag kizarasaval
folyt. Nemzetkozi szervezetek értékelése szerint, mind a mai napig Tirkmenisztdné
az egyk legkevésbé transzparens igazsdgszolgaltatdsi rendszer az egész viligon
(Peyrouse, 2012, p.71.).

1992-ben Nyijazovot kozvetlen nép altali valasztds is megerdsitette elnoki
pozicidjaban, ellenjeloltet ez alkalommal sem allitottak vele szemben. Enoki
mandatuma Ot évre szOlt, dm Nyijazov halaldig jabb elndkvalasztdsokra mar nem
keriilt sor. 1994-ben egy rendkivili népszavazason meghosszabbitottak endki
mandatumat 2002-ig. Fontos megjegyezni, hogy a tirkmén alkotmanyos szabalyozis
elvileg nem biztositott ilyen Iehetdséget, ennek ellenére a szavazok 99,99%-a
timogatta az elndki mandatum rendkivilli meghosszabbitasat. A hivatalos adatok
szerint az egész orszagban Gsszesen 212-en szavaztak ellene (Anceschi, 2009, p.36.).
kézenfekvobbnek talalta, mint egy Ujabb ellenjelolt nélkiili elndkvalasztdst 1997-ben
(Ochs, 1997, p. 328.). Végil 1999-ben a kvaz torvényhozoi funkcidkat gyakorld
Népi Tanacs (Halk Maslahati) felhatalmazasabol az ekkor magat mar hivatalosan is
Tiirkmenbasi-nak azaz ,Tirkmének Atyjanak” cimeztetd elndk ¢Elethosszig sz616
elnoki mandatumot kapott (Olcott, 2005, p.39.).

Nyjjazov elnoksége idején az igazsdgszolgaltatishoz hasonldan a torvényhozas
is teles mértékben a végrehajtd hatalomnak aldrendelten mikodott, sét a kétezres
évtizedben a torvényhozds intézményi killonallasat is Inyegében felszamoltdk. A
torvényhozas szerve 1990-94 kozott a 175 tagh Legfelsd Tanacs, majd 1994 utdn a
mindossze 50 tagh Mazslisz volt. Ugyanakkor 1992-t61 kezdve a valasztott
torvényhozassal parhuzamosan mitkkodott egy meglehetdsen sajatsagos testiilet, a
tobb mnt 2500(!) tagl, évente egyszer lilésezO Népi Tandcs (Halk Maslahati) amely
szmtén kvazi torvényhozoi funkciokat gyakorolt. A nemzetkdzi szerzddések
megerdsitése, hadiizenet deklaralasa, alkotmanymddositas, népszavazas kiirdsa
valamint a parlament altal hozott torvények jovadhagydsa egyarant hatdskore

tartozott. Bizonyos esetekben a testiilet igazsagszolgaltatasi jellegli funkcidkat is
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gyakorolt: jogaban allt példaul barkit a ,sziléfold aruldinak” nyilvanitani és akar
¢lethossziglani bortonbiintetésre iténi (Peyrouse, 2012, p. 73.). Ezenkivil a Népi
Tandcs feliigyelte a valasztasok lebonyolitdsat €s valasztotta meg az Orszagos
Valasztdsi Bizottsdg tagjait. A  testilet hatdskoreiben tehat keveredtek a
torvényhozoi, végrehajtoi és birdi funkciok, amit jol jelzett a Tanics Osszetétele is:
soraiban foglaltak helyet az 0Osszes ,hatalmi 4g” képviseldi igy a valasztott
parlamenti képviselokon kivil a kormany tagjai, valamint az elndk altal kinevezett
birdk, allami vallalatok vezetdi, helyi tisztségviselok, valamint a Tirkmenisztani
Demokrata Part és a Nemeeti Ujjasziletési Mozgalom (Galkiinyiis) ugyancsak az
elndk altal kinevezett tagjai A Népi Tanacs tehat nem valasztott testiilet volt,
tagjainak tobbségét az elndk altal kinevezett tisztségviselok alkottak.  Legfobb
funkcidja lényegében nem volt mas, mint hogy az elndok szamara szolgiljon a
politikai  nyilvdnossdg  monumentdlis  diszleteként, egyszersmind a  politikai
mtézményrendszer szintjén is megtestesitve a ,tirkmén nemzeti sajatossadgokat”.
(Ochs, 1997, p. 319.). Végil 2003-ban mmmar a hatalommegosztds minimalis
latszatdra sem adva Nyijazov a parlament minden dontéshozoi funkcidjat a Népi
Gylilésre ruhazta. Bar képviseld valasztasokat tovabbra is tartottak — példaul 2004-
ben - a parlament mint 6nalld dontéshozd ntézmény megsziint funkciondni és
Iényegében beolvadt a Népi Tanacsba (Olcott, 2005, p.158.).

Tirkmenisztan abban a tekintetben egyediildllonak szamit a kozép-azsiai
utodallamok kozott, hogy egészen 2010-ig formalisan is egypartrendszer maradt. Az
1992-ben elfogadott tirkmén alkotmany ugyan elismerte a szabad partalapitds jogat,
de hivatalos regisztraciot mind a mai csak egy alakulat, az elndki Tiirkmenisztani
Demokrata Part kapott a hatdosdgoktél. Az orszdg masik hivatalos politikai
formicidja a Nemzeti Ujjasziletési Mozgalom (Galkiinyiis) hivatalosan nem
politikai partnak mindsiil. A gyakorlatban ennek nem sok jelent6sége van, hisz a két
szervezet tagsaga jelentds részben lefedi egymast illetve vezetdjik is ugyanaz a
szem€ly, nevezetesen az allamfd (Bohr, 2010). Ugyanakkor aligha fejezné ki a
Nyijazov rezsim lényegét, ha Tirkmenisztanr6l mint ,Allamparti” rendszerrdl
besz€nénk, hiszen a szovjet idOktdl eltéréen a politikai hatalom és dontéshozatal
voltaképpeni centruma a, nem a ,part”, hanem az elndk és az elndki adminisztracio
volt. Nyjazov orszaga fliggetlenné valasat kovetden tudatosan torekedett az emnoki
part lehetdség szermti minél nagyobb foku deideologizdlasara, és a ,part” mint
onalld hatalmi centrum jelent6ségének csokkentésére. A part szerepének drasztikus
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csokkenését jol jelzi az 1994-es parlamenti valasztasok eredménye: az Otven
képviseldi helyre, Osszesen 51 jelolt jutott (Peyrouse, 2012, p.72.), akik — egy
kivételével- formalisan valamennyien az elndki part jeloltjei voltak, ugyanakkor a
megvalasztott képviselok kozil csupan 9 volt ténylegesen part kadernek tekintheto.
A képviselok tovabbi mintegy 20%-a az elndk altal kinevezett és személyesen
Nyijazovhoz lojalis helyi tisztségviselok kozil keriilt ki A 2004-es valasztasokat
kovetéen mar o6k tették ki a valasztott képviselok tobb mint Otven szdzalékat,
mikdzben a partkaderek szama haromra csokkent (Anceschi, 2009, pp. 38.-39.).

A szakirodalomban erdsen vitatott kérdés - és az extrém fokon zirt tiirkmén
politikai rendser kapcsan nem is konnyll feladat pontos képet alkotni rola - hogy
Nyjjazov elndk hatalomgyakorldsa soran milyen mértékig tadmaszkodott a regionalis
kotédést, ,klanalaptl” érdekhalozatokra. A tradiciondlis tirkmén tarsadalomban a
szubnacionalis torzsi €s klanalapti identitisok meghatdrozo szerepet jatszottak. A
tirkmén kldnok hagyomanyosan 0t torzsszovetségi csoportra tagolodtak, ezek voltak
a Tekke, Jomut, Erszar, Csodur és Szarik torzsszovetségek. Ezek a torzsek, mint a
klanok kozotti politikai szovetségek meglehetésen képlékeny alakulatok voltak, a
koztik 1€vé torésvonalakat, a szovjet korszakban kialakitott territoridlis kozigazgatas
bizonyos esetekben elfedte, bizonyos esetekben inkabb elmélyitette. Amit tehat
fontos szem elott tartanunk, hogy a mai Tirkmenisztan teriileti igazgatdsa, az Ot
tartomany (velajat) — ugy mint Ahal, Mari, Balkan, Dasoguz és Lebap - hatérai,
nem a ,torzsek” telepiilés teriileténck megfelelden keriiltek kialakitasra. igy tehat a
mai regionalis kotédést ,klanok™ sem feletethetdk meg egy az egyben a torténelmi
S0rzseknek”. A legnépesebb a hagyomanyos torzsek kozil a mai Tirkmenisztan
déli, Irdnnal hatiros régioban ¢€l6 Tekke volt, Ok teszik ki a tObbséget a fovaros
kornyéki Ahal és a délkeleti Mari tartomanyban. Az 1882-ben megszervezett
transzkaszpi oblaszty teriiletén ¢€l6 Tekkék a protektoratusok fennhatosaga alatt allo
tobbi tlirkmén torzsnél mar kordbban kozvetlen orosz fennhatdsdg ala kertiltek,
russzifikaciojuk nagyobb mértékben elorehaladt. Ennek tudhatdo be, hogy a szovjet
uralom évtizedeiben a Tirkmén SZSZK kommunista partanak vezetését az Ahal-
Tekkék domindltdk. Nyijazov elndk maga is az Ahal-Tekke klanbol szarmazik,
ugyanakkor arvaként, majd Oroszorszagban képzett kommunista kaderként - sok
tekintetben kiszakadt a tradiciondlis kontextusbol. 1985-ben tobbek kozott azért is
eshetett személyére, mnt partfotitkarra a valasztdis mert - csakugy mint
Uzbegisztanban Karimov elndk — kissé kiviil allt a klan ellentéteken (Ochs, 1997, pp.
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317.-318.). A mervi Tekkék ezzel szemben, kiilondsen a fovaros kornyéki Ahal-
Tekkékkhez viszonyitva jelentdsen hattérbe voltak szoritva. Az Ahal-Tekkékhez
képest a szovjet idokben sokaig politikai diszkriminacid stjtotta, a kordbban a khivai
kansag irant lojalis és a bolsevikokkal szemben adaz ellenallast tanusito Jomut torzs
tagjait, akik ma elsésorban a Kaszpi meléki Balkan tartomanyt illetve az északi
Dasoguz 1égiot népesitették be. Mivel az orszag értékes szénhidrogén készleteinek
nagyobb része a Kaszpi mellékén rejtézik, igy a balkéni jomutok idével befolyasos
poziciokra tettek szert az energetikai szektorban, az északi jomutoknak is nevezett
Dasoguz klan tagjai viszont tovabbra is meglehetdsen margmalizalt helyzetben
maradtak. Végil az 6t6dik nagyobb torzsszovetségi eredetli csoport az Amu-Darja
folyd és a mai iizbég hatar mentén taldlhatdé Lebap tartomanyt benépesitd Erszari
klan, akiknek tagjai a szovjet korszakban els6sorban az erdszakszervezetekben,
mindenekelott a tagkoztarsasagi KGB soraiban nyertek reprezenticiot (Peyrouse,
2012, pp. 51.-54.; p. 81.).

Sebastien Peyrouse ¢értékelése szermt a kilencvenes évek elején, Nyijazov
hatalmanak  biztositdsa  végett, még torekedett egyfajta klankozi egyensuly
megteremtésére, a kilencvenes ¢évek masodik felében azonban, hatalmanak
megszilardulasaval, kezdetét vette az Ahal-Tekke dominancia totdlissa tétele, a
politikai hatalmat gyakorlok kore az elndki klan egyre belsobb koreire sziikiilt
(Peyrouse, 2012, p.21.). Nicholas Kunysz ezzel szemben ramutat, hogy az Ahal-
Tekke dominancia voltaképpen Nyijazov utddja, Gurbanguli Berdimuhammedov
elndksége alatt teljesedett ki. Nyijazov elnoksége idején, akar a kabinet Osszetételét,
akar a tartomanyi kormanyzok és helyi tisztviselok szarmazasat tekintjiik, abban az
ot régié reprezenticidja  kiegyensulyozottabbnak  tekinthetd, mint a
Berdimuhammedov rezsim alatt. Nyjjazov szultanisztikus rendszerében ugyanis az
elnok iranti személyes lojalitds, minden mas szempontot, igy még az olyannyira
meghatarozo klankotddéseket is feliilirta. Nyijazov elOszeretettel nevezete ki a tdbbi
régid szildtteit is magas kormanyzati tisztségekbe, ami pedig a tartomanyi
kormanyzoi pozciokat illeti, itt lathatdan tudatosan torekedett ra, hogy egy adott
velajat élére lehetdleg mindig egy masik régiobol ill. klanbdl szarmazd tisztségviseld
keriijon. A kozponti hatalomtdl fliggetlen regiondlis érdekhalozatok kialakuldsanak
¢s stabilizalodasanak megakadalyozasat szolgalta a kaderek rendkivil nagymértékii
fluktudcdja is. Egy kormanytag vagy tartomanyi kormanyzo a kétezres években
atlagosan legfeliebb 7-9 honapig maradhatott hivatalban. Réadasul a kegyvesztett
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tisztségviselokre sok esetben bebortdonzés €s vagyonelkobzas vart, miniszteri tarcat
vagy kormanyz6i poziciot vallalni Nyjazov elndkségének utolsdé éveiben tehat igen
kockazatos vallalkozasnak bizonyult (Kunysz, 2012, pp. 4.-10.).

A-tlagos:. . |Athelyezett/lefokozott Elbocssjtott/ Elitélt/bebodrtonzott

hivatali id6 felmentett
Ahal 9 0 7 2
Mari 9 1 7 0
Balkan 9 4 4 1
Dasoguz 7 0 4 3
Lebap 6 2 3 1
Total 40 7 25 7

13. Tartomanyi kormanyzok fluktudcioja Nyijazov elndksége alatt

(forrds: Kunysz (2012). p. 8.)

Ha nem is az elndki part és még csak nem is az ,elndki klan” tagjai, akkor kik
alkottdk a hatalom legbelsé korét Nyijazov uralma idején? Mint fentebb mar utaltunk
ra a kules az elndk iantt kozvetlen ¢és feltétlen lojalitisban volt keresendd.
»lirkmenbasi” legbelsé bizalmi emberei, jellemzoen helyi kotddésekkel, klan
beagyazottsaggal nem rendelkezd, ¢éppen ezért kizadrdlag az elhdk személyes
joindulatatdl  fliggd tandcsadok és  kiilfdldi lizletemberek  voltak.  Ezenkiviil
természetesen, mint minden diktatiraban, kulcsszerep jutott az erdszakszervezetek
feletti ellendrzésnek is. Nyijazov elsdszami tdmasza a helyi KGB utédja a
Nemzetbiztonsagi Szolgdlat, azaz a titkosszolgalat wvolt. A kilencvenes ¢évek
folyaman a titkosszolgalat allomanyanak Iétszama 60%-al novekedett, mig beliigyi
alakulatok ¢és a védelmi mnisztérum allomanyanak Iétszamat csokkentettek. A
titkosszolgalat vezetdje Muhammad Nazarov tdbornok koordinilta Iényegében a
hadsereg iranyiftdsat ¢és a kiiliigyeket is, egészen 2002-es menesztéséig. Ekkorra
Nyijaziov ugy tiinik jobbnak Iatta megszabadulni, talain tilsdgosan is nagy hatalmuva
ndtt tdbornokatol, akit a titkosszolgdlat tobb mas vezetdjével egyiitt sulyos
bortonbiintetésre  itéltek. Ezt kovetden egyes forrasok szerint a titkosszolgalat
allomanyanak tobb mint 80%-at lecserélték, a szervezet hataskoreinek jelentds részét
az Akmurat Redzsepov éltal ranyitott elnoki gardahoz delegaltdk. Redzsepov volt
kétségkiviil Nyjazov egyik leghliségesebb kadere aki 1985 o6ta minden tisztogatast
takelt. Az elnoki garda amelynek 2-3000 f0s allomanya legnagyobbrészt kiilfoldi
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(orosz, torok, arab, kaukazusi) szdrmazast veteran zsoldosokbdl €s testorokbol allt,
Nyijjazov elndkségének utolsd éveiben valosdgos mindenhatd testiilett¢ valt, az
elnoki garda vezetdje, pedig Tirkmenbasi utdn a legnagyobb hatalmi személy volt
az egész orszagban (Peyrouse, 2012, pp. 75.-76.).

A kiilfoldi tanidcsadok kozil az egyk legbefolyasosabbnak tartott, meglehetésen
kétes hirQi figura Ahmet Csalik torok {izletember, aki szamos Torokorszag és
Tirkmenisztan koriili gazdasagi tranzakcié nyélbeiitése kortil babaskodott. 1993-ban
zavaros lzleti ligyei miatt tdvozni kényszeriit Torokorszagbol ¢és  végleg
Tirkmenisztanban telepedett le. 1998-t6]1 mar mnt textilipari miniszter kézben
tartotta az egész tirkmén szOnyegexportot, 2001-t6] egy ideig az Allami
szénhidrogén Ugynokséget is iranyitotta, épitdipari vallalata a Gap Ishaat pedig
Nyijazov monumentalis fovarosi épitkezéseinek volt az egyk {0 kivitelezoje.
Kezében futottak tehat Ossze a tiirkmenisztani nemzetgazdasag kulcsszektorait
szalai. Egy masik hasonloan nagyhatalmi tanacsadd volt Joszif Majman izrael
lizletember, kordbbi Moszad {iigynok. Befektetési bankja a Merhav elsGsorban
Nyijazov ¢és a tiirkmenisztani foldgaz szektor befektetni szdndékozo (elssorban
nyugati €s izrael) cégek kozotti kozvetitOként jatszott kulcsszerepet. Tanacsadoként
személyesen is lobbizott- igaz végsOsoron sikertelenil - a transzkaszpi gazvezeték
megvalositasaért, valamint az ¢ vallalata Ujitotta fel Tiirkmenisztan legnagyobb
olajfinomit6jat és az ahhoz kapcsolddd polipropilén iizemet (Peyrouse, 2012, pp.
74.-75.). Ezen kivil érdemes még kiemeliink a kozvetlen elnodki adminisztracio
harom orosz szarmazasu tandcsadoja Alekszandr Zsadan, Viagyimir Umnov ¢és
Viktor Hramov szerepét. Zsadan kezelte allitolag az elndok személyes szamlait, igy
valosziniileg 6 volt az egyetlen ember aki pontos képet alkothatott , Tirkmenbasi”
tizleti érdekeltségerdl és maganvagyonanak mértekérdl Viagymir Umnov feliigyelte
a kaderpolitkat, tehat a kormanyzati tisztviselok fentickben taglalt folyamatos
SZSZK kommunista partjdnak propaganda osztalyat vezette, a fliggetlenség
elyerését kovetden is a nyijazovi rezsim tulajdonképpeni fSideologusa maradt. Igy
nevéhez kothetd a Nyijazov korili, a poszt-szovjet kdzép-dzsiai kontextusban is
példatlannak tekinthetd, sztalinista tipusi személyi kultusz kiépitése (Hordk — Sir,
2009, p.15.).
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Az emblematikus Tiirkmenbasi - Tirkmének Atyja” - melléknév kilencvenes
évek elején torténd felvételét mar emlitettik '*°, ezt kovetéen hamarosan mar utak,
terek, iskolak viselt¢k a Tiirkmenbasi nevet, illetve az elnok képmasat. Az
iskoldkban a tanitast minden nap a ,,Halk, Watan, Tiirkmenbasi” - ,Nép, Haza,
Tirkmenbasi” — szlogen skandalasaval kezdték a tanulok. Az orszidg nyugati kapujat
képezO, orosz alapitasit Kaszpi tengeri kikotOvaros, az egykori Krasznovodszk is
Tiirkmenbasi nevét vette fel. SOt az elndk sajat magarol ill. csaladtagjairdl nevezett el
naptari honapokat is.'*® Tiirkmenbasi képmasa diszitette a tirkmén nemezeti valuta a
manat bankjegyeit €s pénzérméit, ¢és az elndk arcéle tiint fel az allami televizio
logdjaban is (Olcott, 2005, p.40.). A totdlis diktatirdk vilagat idéz0 személyi kultusz,
mind kozil talan legnétorusabb szimboluma, az Asgabat koézéppontjaban emelt
emlékmii, az orszdg  hivatalos  kiilpolitikai  doktrindjavd  emelt ,Poztiv

Semlegesség” 4!

bizarr mementdja a ,Semlegesség Diadaliv’, melyet Tiirkmenbasi
aranyozott mindig a sugarzO Nap irdnydba forduld szobra korondzott (Peyrouse,
2012, p.83.).

Nyijazov egy vele készilt interjuban a mindent elboritd sztdlinista személyi
kultuszt érint6 kérdés kapcsan igy fogalmazott: ,, Személy szerint ellenzem, hogy a
képeimet és szobraimat az utcan latom. De az emberek ezt akarjik” (McKay, 2009).
Egy masik alkalommal a személyi kultusz alkalmazisanak sziikségességét a
kovetkezOképpen indokolta: ,....Ez a fajta [személyi] kultusz jobb mint a kdosz,
tiltakozasmania és a mindent megdonteni akaras...ez a portré mania véget fog érni,
amint egy tulajdonosi osztaly felemelkedik az dallamon beliil. Nekik mar nem lesz
Nyijazovra, mint balvanyra sziikségiik...” (Ochs, 1997, p. 330.). Nyijazov ugy érvelt,
hogy ideoldgiai és vallasi kohézid hidnyaban a személyi kultusz szolgaltathat egy

biztos igazodéasi pontot a tirkmén tdrsadalom szamara. Egyes elemzOk szerint

139 A Tiirkmenbasi emléknevet hivatalosan a Halk Maslahati adomanyozta az elnodknek 1993
oktoberében. 2001-t61 Nyijazov titulusa hivatalosan Szaparmurat Tiirkmenbasi, a hatalmas lett
gggyrouse, 2012, p.82.).

Cracks in the Marble: Turkmenistan’s Failing Dictatorship, 2003, p.5.

http://www.unhcr.org/refworld/country, ICG,, TKM.4562d8cf2.3efde7354.0.html [letoltve:
2014.01.30.]
A Nyijazov elndk 1994-ben hirdette meg “pozitiv semlegesség” kiilpolitikai doktrindjat, melynek
értelmében orszaga jo kapcsolatokat kivan dpolni minden allammal ugyanakkor nem lesz részese
semmilyen multilaterdlis egyiittmikodésnek. Tirkmenisztdn semlegességét 1995-ben az ENSZ
Kozgylilés hatarozatban ismerte el. U. N. Genearal Assembly Resolution on Permanent Neutrality of
Turkmenistan  http://www.un.org/documents/ga/res/50/a50r080.htm  [letoltve: 2014.12.14.]. A
semlegesség Diadalivet Berdimuhammedov elnok 2010-ben elbontatta.[
http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/8466622.stm |
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Nyijazov tulajdonképpen a tirkmén tarsadalmat erételjesen megosztd torzsi
torésvonalakat kivanta 4thidalni sajat személyének ilyen hangsilyos elétérbe
helyezésével.

Ezzel egyiitt is nehéz raciondlis magyardzatot taldlni Nyijazov elndk szamos —
elsésorban uralmanak késdbbi szakaszaban hozott — mntézkedésére. Bar 1992-ben,
feltehetéen muszlim hitének demonstralisa  végett, kormanya tobb tagjanak
kiséretében elzarandokolt Mekkaba (Rashid, 1994, p.198.), Nyijjazov lathatdan egy
sajatos vallast is igyekezett felépiteni sajat személye koré. Szamos muszlim orszag
kozvéleményének felhaborodasat valtotta ki, mmtdn sajat magarol azt kezdte
hiresztelni, hogy proféta, s6t egyre fiatalodik és halhatatlan (Olcott, 2005, p. 40.).
2003-ban jelentette meg Ruhnama (A Klek konyve) cimii miivét, melyet allitolag
sajat maga firt, és egyfajta spiritudlis életvezetési kalauznak szanta a tiirkmén
csalddok szdmara. A Ruhnamat hamarosan a Korannal egyenrangi szent konyvként
kellett tisztelni Tirkmenisztanban. A fovaros kivételével Tiirkmenbasi bezaratta
orszagaban a konyvtarakat, mondvan, hogy a tirkmén embereknek a Kordnon és a
Ruhnaman kivill mas konyvre gy sincsen szikkségik. A Ruhnama tanulminyozisa
a kovetkezd években az elemi, kozépiskolai, s6t az egyetemi oktatasban is mind
inkdbb  kizarolagos tananyaggad valt, a felsboktatdsban évekre megsziint a szakmai

42 2005-re a fliggetlenedéskor, még negyven ezres egyetemi didksag

képzés.!
létszamat 3000 fore korlatoztdk, de az ¢ diplomaikat sem ismerték el sehol kiilfoldon
(Peyrouse, 2012, p.97.). Az elndk a vidéki koérhazakat szintén bezaratta, azzal az
indoklassal, hogy fenntartdsuk til drdga és a fOvarosi korhazak éppen elegendéek.
Az orvosoknak 2005-t61 a hippokratészi eskii helyett, Tirkmenbasira kellett
feleskiidniik.'*  Nyijazov uralminak utolsé éveire az oktatdsi és egészségiigyi
rendszer kozel keriilt a telies Osszeomlashoz. Az elndk az egészségiigy és oktatds
mellett a kultra teriiletét is célba vette: 2001-ben betiltottdk a szinhazat, balettot,
operat valamint a kortdrs zenét és irodalmat is. Az allami televizid és radid a
politikai propagandan kiviil lényegében csak népzenét és népi tancokat sugarozhatott
(Peyrouse, 2012, p. 98.).

142 Az egyetemi képzések hosszat két évesre korlatoztdk, a tovabbi két évet ,gyakorlati iizleti és

szakmai tapasztalatok” megszerzésére kellett forditani, ami gyakorta egyet jelentett azzal, hogy a
didkokat kihajtottdk dolgozni a gyapotfoldekre (Peyrouse, 2012, p. 96.).

'3 Turkmen Doctors Pledge Allegiance to Niyazov. Radio Free Europe. 2005.11.15.
http://www.rferl.org/content/article/1062955.html [letdltve: 2014.12.14.]

217



http://www.rferl.org/content/article/1062955.html

DOI: 10.14267/phd.2016003

cypey

Az elnoki hatalom ,kvazi-vallasi’ legitimacidjanak a megteremtésére valo
torekvésbe joOl illeszkedett Nyjjazov iszldmmal kapcsolatos politikdja. A nyilvanos
vallasgyakorlat Iényegében csak a ,hivatalos iszldam” intézményi kereti kozott volt
lehetséges. A legfobb vallasiigyi intézmény a Vallisi Ugyek Tandcsa (az tn.
Dzsenges), a hivatalos vallasi hierarchia tagjait ¢s kormanyzati tisztségviseloket is
magaban foglal Mullahok kinevezése csak a testiilet hozzajarulasaval lehetséges. A
hivatalos vallasi hierarchia élén allo kazt pedig személyesen Nyijazov elndk nevezte
ki és valthatta le tetszése szerint. Az egyébként lizbég szarmazasi Naszrullah ibn
Abdullah kéazit példaul azonnal menesztették, amikor 2004-ben felemelte szavat a
Ruhnama kultusz ellen (Peyrouse, 2012, p. 99.). A vallasi felekezetek és mecsetek
mikodését allami  regisztracidhoz  kototték, a hivatalosan regisztralt mecseteken
kiviili privat vallasoktatast betiltottdk. Felséfokt teologiai képzést is egyedill az
asgabati egyetem bolcsészkara nyujthatott, a tiirkmenabati és dasoguzi medreszéket
bezartdk. Szintén megtagadtdk a regisztraciot - ¢és ezaltal bezirasra kényszeritették
azon mecseteket, amelyek mullahjai nem voltak hajlanddak Ruhnama idézeteket
felvésni a falakra, illetve a Ruhnama példanyait a kordn mellé helyezni Bar mint a
fentiekbdl kitink a tobbségi szunnita muszlimok vallasgyakorlasanak szabadsaga
sem volt biztositott, a vallasi kisebbségek kimondott {ildozésnek voltak kitéve. A
siita iszlam gyakorlasat torvényileg is tiltottdk, de rendszerint megtagadtdk a
regisztraciot a keresztény vallasfelekezetekt6l is. Egyedil az orosz ortodox
egyhaznak €s a romai katolikusoknak mikodhettek templomai illetve egy imahdza a
fovarosban (Peyrouse, 2012, pp. 98. — 102.).

A vallasi kisebbségekhez hasonloan az etnikai kisebbségeket is kiméletlen
elnyomas syjtotta Tirkmenbasi uralma idején. A kilencvenes évek elején még ugy
tlinhetett, hogy Tiirkmenisztan fliggetlenné valdsa utdn is megmaradhat az ekkor
még szamottevd — az 1989-es népszamlalds adatai szerint mintegy haromsziz ezres,
a telies népesség 9,5%-at kitevd — orosz nyelvii kisebbség szovjet korszakban
¢lvezett privilegizalt helyzete. 1993-ban a Nyjazov és Jelcin elnokok altal alairt
kétoldali megallapodas a kozEép-dzsiai utddallamok kozil, Tadzsikisztan mellett
egyediiliként biztositotta az orosz kisebbségiek szamara a kettés allampolgarsag
lehetdségét. Tobb mint szizezer orosz nemzetiségli ¢élt is ennek lehetdségével. A
kilencvenes évek derekan azonban a Nyjazov rezsim nemzetiségpolitikdja mind
mtoleransabba valt, az orosz kisebbséggel szemben is egymas utan sziilettek a

diszkriminativ - intézkedések. 1994-ben az orosz kozszolgalati ORT  kivételével
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besziintették az orosz nyelvii miiholdas csatorndk sugdrzasat. 1997-ben a rezsim
szocsovének tekinthetd orosznyelvii Neutralnyij Turkmenisztan kivételével kivontak
valamennyi orosznyelvii nyomtatott sajtoterméket a forgalombol Veégil 1998-99
folyaman az ORT sugarzasat is betiltottdk az orosz nyelvii radidallomasokkal egyiitt.
A kilencvenes években még csaknem 50 kozépiskoldban folyt orosz vagy részben
orosz nyelven az oktatds, 2001-ben egy fOvarosi mtézmény kivételével valamennyit
betiltottak. Végiil 2003-ban Tirkmenisztdn varatlanul visszalépett a kettds tiirkmén-
orosz allampolgarsagrol sz0lo megallapodastol, és valasztds elé Allitottdk a kettds
allampolgarokat, hogy orosz vagy tirkmén allampolgarsagukat tartjdk-e meg. Az
orosz allampolgarsagot valasztokat a Nyjazov rezsim vagyonelkobzassal sujtotta és
az orszag elhagyasara kényszeritette. A diszkrimnativ ntézkedések hatdsara 2005-re
az orosz nyelvii kisebbség IElekszama koriibelill szizotvenezer fore, aranyuk az
Ossznépességen beliil 2-3%-ra zuhant. Igy Tirkmenisztin legnagyobb lekszami
etnikai kisebbsége ma mar az lizbég. Az 1995-6s népszamlalds adatainak tiikrében a
nagyjabol Otszazezres 1iizbég etnikai kozOsség az Ossznépesség 10%-at tesz ki
Elsésorban az lizbég hatdr menti régiokban koncentralodnak, Dasoguz tartomanyban
aranyuk a 40%-ot is meghaladja. 2004-ben Tiirkmenbasi elndk az utolso iizbég
nyelvii iskoldkat is bezratta, {lizbég kulturdlis egyesiiletek sem mikodhetnek az
orszagban, mé¢g az iizbég etnkumi mullahokat is levaltottdk a mecsetek élérdl
(Peyrouse, 2012, pp. 91.-93.).

A tirkmenisztani politkai rendszer monolit jellegét fokozza, a mindenfajta
politikai ellenzék csaknem telijes hidnya. A tObbi tagkdztarsasagtol eltérden a
Tirkmén SZSZK-ban Nyijjazov a peresztrojka id0szakaban sem engedett teret
ellenzéki szervezetek szinrelépésének. Az egyetlen kivételt ez alol, a foként fovarosi
értelmiségiek altal szervezett nacionalista Agzibirlik (Egység) mozgalom volt, amely
1989 folyaman Tirkmenisztdn fliggetlensége ¢és a tirkmén allamnyelvvé tétele
mellett szallt sikra. A szervezetet azonban Nyijjazov, annak elsé nagyobb tomegeket
megmozgatd — az egykori gyok-tepei csatatéren rendezett — demonstraciojuk utan
betiltotta 1990 januarjdban (Anceschi, 2009, p.35.). Innentdl kezdve egészen
napjainkig  tirkmén ellenz€ki  szervezetek  gyakorlatilag csak  emigracioban
mitkodtek. A tirkmén politikai emigracié egyik centruma Moszkva. Ennek vezetdje
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a kilencvenes években Avdi Kulijev!*® a  fiiggetlen Tirkmenisztin  els6
kiiigyminisztere, aki 1992-ben vonult szamizetésbe ¢és 1997-ben a kiilonb6z6
fragmentalt moszkvai  emigrans  politikai  csoportosulasokbol  (Kommunistak,
Szocidldemokrata Part, Tirkmenisztani Oroszok Ko&zossége stb.) megszervezte a
Tiirkmenisztani Egyesiilt Demokratikus Ellenzéket (United Democratic Opposition of
Turkmenistan — UDOT). 2001-ben Kuljevet egy ujabb kiilligymmiszter - az
egyébként Ormény szarmazasi — Borisz  Sihmuradov koOvette a moszkvai
emigracioba. O azonban nem volt hajland6 egyiittmikodni a ,régi ellenzékkel” és
megalapitotta sajat partjat a Tiirkmenisztani Népi Demokratikus Mozgalmat.
Sihmuradov egy Nyijjazov elleni sikertelen merényletet kovetéen 2002-ben
varatlanul visszatért Tirkmenisztanban, ahol azonnal letartoztattak, tovabbi sorsarol
azbta sem tudni semmi bizonyosat. Egykori partja azonban Tiirkmenisztani
Koztarsasag Pdrt néven azota is tovabb mikodik Moszkvaban. A széttagolt
emigraciot tovabb gyengiti hogy a Nyjazov rezsimben kordbban politikai szerepet
vallalo figurakkal, az egykori Agzbilk jellemzden skandindv orszagokba telepiilt
vezetdi tovabbra sem hajlandéak egyiittmikodni. gy nem csoda, hogy a kiilonbozo
ellenzéki csoportok Nyijazov elndk varatlan haldlakor sem voltak képesek
Osszehangolt politikai cselekvésre (Peyrouse, 2012, pp. 78.-80.).

Szaparmurad Tiirkmenbasi halalhirét 2006 december 21.-én jelentették be a
tirkmén allami televizioban.'*> Az alkotméany értelmében az elndok halila esetén a
torvényhozas elndke Ovezgeldi Atajev, kellett volna, hogy iigyvezetd allamfoként
Nyijazov 6rokébe Iépjen. Am a hatalomgyakorlok legbelsébb korének — ,december
21. embereinek” ahogy késObb aposztrofaltdk — ekkor mar ugy tlinik készen allt egy
masik forgatokonyvilk. Nyijazov tanacsaddinak ¢és a sokak altal voltaképpeni

2

Hkirdlycsindlonak™ tekintett Akmurat Redzsepov (az elndki girda vezetdje) jeloltje
az elnoki posztra Gurbanguli Berdimuhammedov lett. A kiszemelt utdd korabban
Tirkmenbasi személyi fogorvosa, politikailag pedig eredendéen minden bizonnyal

Redzsepov protezsaltja volt. Ennek koOszonhetden az egészségligyminiszteri tarcat is

144 Kulijev Tiirkmenbasi halalat koveten nem sokkal, 2007 aprilisaban elhunyt, ami tovabb

%?Iengitette az addig sem til potens tiitkmén politikai emigraciot (Hordk — Sir, 2009, p. 18.).

> Bar a sajat halhatatlansagat hiresztelé diktator allitolag stlyos szivbeteg volt, hirtelen halila
kapcsédn azdta sem szlinnek a spekulaciok. A hiresztelések egyik taptalaja, hogy végiil is utddja, egyik
koradbbi orvosa lett. Arra nézve, hogy az uralmanak vége felé egyre irracionalisabb intézkedéseket
hoz6d Nyijazov, valamiféle konspirdcid aldozata lett, semmiféle konkrét bizonyiték nem keriilt eld, és
valészinlileg nem is fog (Horak — Sir, 2009, p.16.).
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elnyerte Nyijazov kabinetjében, egykke wvolt azon kevés kormanytisztviseloknek,
akiket Nyijazov legfeliebb csak szorvanyosan illetett nyilvanos kritikaval. Allitolag &
feligyelte Dasoguz és Lebap tartomanyokbol, tobb ezer etnikai iizbég kényszer
attelepitését a Karakum sivatagba (Horak — Sir, 2009, p.15.)

Tirkmenbasi haldlanak masnapjan a legfobb ligyész vadat emelt Atajev
hazelnok, ellen akinek mentelmi jogat rovid Uton visszavontdk, majd ot év
bortonbiintetésre  itéltek. Ezt kovetden a Halk Maslahati december 26.-1 iilésén
modositottak az alkotmanyt, melynek értelmében az tligyvezetd allamfo kijelolésének
joga — az addigi alkotmanyszovegben nem is szereplé — Allambiztonsdgi Tandcsé
(azaz az egykori tandcsadoké és az elndki garda vezet6éjé) lett. A Népi Tandcs
ilésén az elnokvalasztds 1) rendjét szabalyozd torvényt is elfogadtak. Ennek
koszonhetéen a fliggetlen Tirkmenisztan torténetében eldszor 2007 februar 11.-én
tobbes jelolésti elndkvalasztast tartottak. A Népi Tanacs december 26.-1 {ilésén hat
elndkjeloltet mutattak be, az o6t velajat illetve a fovaros képviseletében.
Berdimuhammedov elvileg a Galkiinylis Nemzeti megijulasi mozgalom, illetve Mari
tartomany jeloltje volt —amely régidhoz egyébként semmilyen mdédon nem kotddott
(Hordk — Sir, 2009, p. 21.). Berdimuhammedov a szovjet id6kben megszokott
szavazati aranyokkal, 99%-os részvétel mellett 89%-o0s tamogatottsaggal elnokkeé
valasztottak.'*®  Hatalminak konszolidaciojat jelzi, hogy 2012-ben, egy Ujabb
patyomkin valasztdson, a hivatalos adatok szermt mar 97%-ot szerzett, Gjabb Ot
évvel meghosszabitva ezzel elndki mandatumat.'®’

Berdimuhammedov hatalomra keriiléséhez a nyugati kozvélemény és sajtdo egy
része felfokozott varakozasokat fliztt, a szultanisztikus hatalomgyakorlassal €és a
személyi kultusszal valdo gyOkeres szakitast, egyfajta ,hruscsovi enyhiilést” remélve
az 1 elnoktdl (Peyrouse, 2012, p.108.). Bar Berdimuhammedov a nyijazovi személyi
kultusz  legszembeotlobb  megnyilvanuldsait ~ fokozatosan — felszamolta,  illetve
érvénytelenitette elddje legirraciondlisabb intézkedéseit, a hatalomgyakorlas jellege
sok tekintetben valtozatlan maradt. Az ) elnok ,uralkoddsat” nagyaranyl politikai
tisztogatasokkal kezdte, ennek keret¢ében 2007 folyamdn megszabadult az 6t

146 New Turkmen President Sworn In. Radio Free Europe 2007.02.14.
http://www.rferl.org/content/article/1074693.html [letSltve: 2014.12.15.]
7 Turkmenistan president wins re-election with 97% of vote. The Guardian.

2012.02.13.http://www.guardian.co.uk/world/2012/feb/13/turkmenistan -president-wins -
election?newsfeed=true [letdltve: 2014.12.15.]
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hatalomba segitd sziirke eminencidsoktol. Letartoztattdk Akmurat Redzsepovot, az
elnoki garda egykori mindenhatd vezetSjét fiaval egyiitt, majd az Allambiztonsagi
Bizottsag szinte Osszes tagjat, koztik Hozamurat Annagurbanov beliigyminisztert,
Geldimuhammed Asimuhammedovot a titkosszolgalat vezet6jét és Muhammedguli
Okszukov éallamiigyészt (aki az Akajev hazelndk elleni vademeléssel tulajdonképpen
megnyitotta az utat Berdimuhammedov utddlasa elott). Ugyanakkor Nyijazov titkos
tanacsadoi igy Alekszandr Zsadan, Vlagyimir Umnov ¢és Viktor Hramov az 1) elndk
kornyezetében maradhattak, mint ahogy meglrizhette Dbefolyasdt ¢és lizeti
érdekeltségeit Ahmet Csalik is (Peyrouse, 2012, pp. 110.-112.).

Berdimuhammedov személyes hatalmanak megszilarditasat kdvetden
modositasokat eszkozolt a tirkmén alkotmanyos berendezkedésben is, igaz az
alkotmanymédositdsok nem feltétlenil az elndki hatalomkoncentracio csokkentése
ranyaba mutattak. 2007 marcius 30.-an a Halk Maslahatt 20. {ilésén
Berdimuhammedovot aki ekkor mar allam ¢s kormanyfd wvolt egy személyben,
emellett az Allambiztonsagi Tanics elndke is, megvalasztotta a Népi Tanics
elndkévé, a Tirkmenisztdni Demokrata Part valamint a Galkiinylis Nemzeti
Megijulasi Mozgalom ¢lére is. 2008 szeptemberében 1 alkotmanyt fogadtak el
Ennek rendelkezései alapjan tovabbra is az elnokot illeti meg a kormanyzok, alsobb
foku helyi tisztségviselok, valamint tartomanyi ¢és varosi bfrésagok birdinak
kinevezése. Az 10j alkotmanyban foglalt legnagyobb horderejii intézményi atalakitas
a Halk Maslahati megsziintetése volt, a testiilet addigi hataskoreit az elndk ¢és a
helyredllitott 125 valasztott képviselobdl allo6 parlament orokolte meg. A
torvényhozas, alkotmanymddositas, az elnOkvalasztasok kiirdsa, a koltségvetés
elfogadasa és a nemzetkdzi szerzOdések ratifikalasa Ujra a torvényhozas hataskore
lett. Ugyanakkor a parlamenti képviselok tovabbra is elsdsorban az elndk A4ltal
kinevezett helyi tisztségviselok koziil keriilnek ki, igy a gyakorlatban a végrehajto
hatalom torvényhozas felett élvezett dommancidja nem sokat véltozott. Tovabbra is
Tirkmenisztan maradt az egyetlen poszt-szovjet koztarsasdg ahol nem mikodik
alkotmanybirosag €és nem létezik ombudsmani hivatal sem (Peyrouse, 2012, p. 115.).
A tirkmén politkai rendszer monolit jellegét ,kozmetikazo” intézkedésnek
tekinthetd, hogy 2010-ben elmozdulas tortént az egyparti modelltdl Enoki
kezdeményezésre Iétrejott az Agrdrpart, melynek célia deklaraltan is az elnok altal
véghezvitt mezdgazdasagi reformok tamogatdsa, 2012-ben pedig megalakult a
Gyariparosok és Vallalkozok Partja, amely szintén feleskiidott Berdimuhammedov
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elndkre. 2013-ban sor keriilt Tiirkmenisztan torténetének elsd tobbparti parlamenti
valasztasara is. A mandatumok kozel egyharmadat a Tirkmenisztani Demokrata Part
jeloltjei szerezték meg, a fennmaradd képviseldi helyek a Gyariparosok ¢és
Viallalkozok Partjanak, valamint kiilonb6z6 tarsadalmi szervezeteknek (mint a
Tiirkmenisztani Noszovetség, vagy a Szakszervezetek Unidja) jutottak (Gurt, 2013).
A tirkmén partrendszer ¢€s parlamenti paletta, tehdt igen hasonlatossa valt az
Uzbegisztani latszat pluralizmushoz: az elndki kezdeményezésre Iétrejott, inkabb
~kvazi érdekképviseleti szervezetekként” funkcionald partokkal, amely ugyanakkor
tovabbra is a valodi demokratikus verseny €s a valddi ellenzék teljes hidnyaval
parosul.

Berdimuhammedov a hatalom kiilséségeit is igyekezett valamelyest ,Nyijazov
mentesiteni”.  Tiirkmenbasi képmasa eltint a pénzekrdl, a hiradd logojabol, a
himnusz ~ szovegébdl és  szamos  kozteriiletr6l, elsdsorban a  fovarosban.
Ervénytelenitették a Tirkmenbasi altal bevezetett 0 naptart, visszaallitottak tobb
szovjet Unnepnapot, igy GyOzelem Napjat €és a Nemzetkézi Nonapot. 2010-ben
ebbontottdk a Tirkmenbasi aranyszobraval ¢Ekesitett Semlegesség Diadalivet is
(Bohr, 2010a). A Ruhnama kultuszt ésszeribb keretek koz¢ szoritottak, kiilondsen az
oktatis szferajaban. Ujra megnyitotta kapuit a Tudoményos Akadémia és
visszadllitottdk a négyéves egyetemi képzéseket, bar a vidéki varosok hallgatoit
betakaritdsi id0szakban még mindig kivezényelk dolgozni a gyapotfoldekre
(Peyrouse, 2012, p.124.). Mindez ugyanakkor nem jelentett teljes szakitast a
személyi kultusz gyakorlatdval, Tiirkmenbasit még tovabbra is az éllam alapito
atyjaként tisztelk, valamint megkezdodott egy 1) — igaz elddjénél egyelore
mérsékeltebb — személyi kultusz kiépitése Berdimuhammedov személye koré is: az
U elnokrdl is kozmtézményeket és kozterlileteket neveznek el, képmasat elhelyezték
az iskoldk osztilytermeiben, s6t mar az elndknek szentelt mizeum is nyilt
Asgabatban (Bohr, 2010a). A vallasi és etnikai kisebbségek kiméletlen elnyomadsa,
valamnt a média totdlis kormanyzati kontrolja sem lazult érdemben az {j elhdk
hivatalba Ipése ota.

Ezek utdn joggal feltehetdé a kérdés, hogy vajon a szenmélyi kultusz
legsz€lsdségesebb  megnyilvanuldsainak  visszafogasa, valamint az  alkotmanyos
mtézményrendszer inkabb csak ,kozmetikai’ jellegh 4talakitisa mellett valtozott-e
barmit érdemben a tirkmén rezsim hatalomgyakorlasanak jellege a Nyjazov

korszakhoz képest? Nicholas Kunysz szerint Berdimuhammedov hivatalba épése Ota
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a politikai hatalom mélystrukturait érintd fontos valtozasok is lezajlottak, noha ezek

nem feltétlenil a nyugati kozvélemény 4altal elvart demokratikus normak felé

kozelitetttk a rezsim mikodését. Kunysz vonatkozd tanulmanyabol kiilondsen

harom adatot taldltunk figyelemreméltonak (Kunysz, 2012, pp. 4.-10.).

1.

A hakimok és mas helyi tisztviselok hivatali idejéenek hossza. Mig
Tirkmenbasi elndkségének utolsdé éveiben a tartomanyi kormanyzok atlagos
hivatali ideje 7-9 honap hosszisagu volt, addig Berdimuhammedov eddigi
elndoksége alatt a 30 honapos megbizatds sem volt szokatlan. A
kormanyzoknak és alsobb szntli helyi tisztségviseloknek ennyi id6 alatt, mar
béven nyilott lehetdségiik 14, hogy ©Onallo klientira halozatot épitsenek.
Berdimuhammedov szakitott tovabba a levaltott hakimok bebortonzésének
Nyijazov —uralma alatt altalanossa valt gyakorlatdival A  menesztett
tisztségviseloket bebortonzés helyett, jellemzoen inkébb valamilyen sulytalan
pozicioba helyezik, mint tortént az példaul Balkan velajat 2010-ben levaltott
kormanyzojaval, aki menesztését kovetden a Nemzeti Valasztisi Bizottsag
elndkhelyettese lett.

A fenti adat még sokatmondobb annak fényében, hogy Berdimuhammedov
elndksége alatt Aaltalinos gyakorlattd valt, hogy a vezetd tartomanyi
tisztségviseloket, a helyi biirokracia soraibol nevezik ki Mt a fentiekben
mar emlitettiik, Nyjjazov uralminak idején egy tisztviselonek vajmi kevés
es¢lye nyilt rd, hogy a sajat sziikebb patridjaban fusson be karriert. A vezetd
tartormanyi  patronazspoziciokba, tudatosan mindig mas tartomanyok
sziilotteit nevezték ki. Gyakran a kozponti kormany valamelylk, miniszterét,
vagy egy allami vallalat igazgatojat helyezték szamukra teljesen idegen
velajatok  élére. Ezzel szemben a Berdimuhammedov hivatalba 1Epése
nyoman kinevezett hét tartomanyi kormanyz6 koziil hat annak a velajatnak a
sziilotte volt, melynek az élére allitottdk, és eldtte valamennyien a helyi
biirokracidban futottak be karriert. A hakimok tehat immar nem csupéan az
elndk ,helytartéi” a tartomanyokban, hanem legaldbb annyrra a regionalis
érdekhalozatok reprezentdnsai és lobbistdi a kozponti kormanyzat irdnyaban.
A regiondlis patronazshalozatok megszilardulasanak kedvez a a reform is,
amely a valasztott telepiilési és varosi tanacsok szamara mmmar lehetévé tesz
az elnok altal kinevezett hakimok személyének megvétozasat (igaz a

tényleges elmozditashoz kell az elndki hozzijarulas is, és Berdimuhammedov
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hatalomrakeriilése Ota Osszesen egy esetben volt példa, egy ,fentr6l”
kinevezett tisztségviseld ,alulr6l” kezdeményezett tényleges levaltasara).

3. Mig helyi szinten a Berdimuhammedov rezsim szélesebb teret enged a
regionalis érdekhalozatok érvényesiilésének, addig a kozponti kormanyzat
szintjén egyértlemiien er6sodott az Ahal-Tekke dominancia. Mig Nyijazov
elndksége idején az energetikai szektort és az erdszakszervezeteket feliigyeld
hat miniszteri tarcabol, 1-1-et toltdttek be a fOvarosbdl szarmazd illetve az
Ahal-Tekke klanhoz ko6t6dé politikusok, addig Berdimuhammedov alatt a
szobanforgd hat kulcstarcabol mar négy all az Ahal-Tekke klan ellendrzése
alatt. A Nyjazov rezsim extrém személykozpontisiga dacédra sem volt
jellemzd, hogy az elndk kozvetlen csaladtagjai politikai szerepet vallaltak
volna.'** Ezzel szemben Berdimuhammedov szimos rokona kulcsfontossagi
patronazspoziciokat tolt be: két sdgora kozil az egyk Tirkmenabat varos
kormanyzdja, mig a masik kordbban a beliigyminisztériumi poziciot toltdtte
be, aztan Asgabat varos rendorfonoke lett. Az elndk egylk unokatestvére

pedig megkapta a kormanyban az egészségiigyi tarcat.

Tiirkmenisztan politikai rendszere a hipercentralizalt, extrém
személykozpontisaggal jellemezhetd Nyijjazovi szultanisztikus modell  iranyabol
Berdimuhammedov elndksége alatt elmozdulni latszk a ,standard kozEép-azsiai
modell” altal képviselt, neopatrimonidlis-klanalapu logka iranyaba. Mikdzben a
helyi  sznti ~ kormanyzisban  nagyobb  szerephez  juttatjdk a  lokalis
patronazshalozatokat, tehat zajlk egyfajta ,,nformalis decentralizicio” addig a
kozponti kormanyzatot az elndki klin mind sziikebb belsé korei sajatitjak ki
Masrészrdl a tirkmenisztdni rezsim politikai utddlas sordn tanusitott szilardsaga,
Ovatossagra intheti mindazokat az elemzOket, akik a térség tobbi autoriter rezsimje -
mindenekel6tt Kazahsztdn és Uzbegisztin — kapcsidn a jelenleg hivatalban 1évé
elnokok haldla esetére elkertilhetetlen politikai foldindulast prognosztizilnak.
Ameddig a szénhidrogén exporton alapuld tirkmén jaradékos allam gépezete
zavartalanul mikodik, addig a Berdimuhammedov altal véghezvitt klanalapu
konszolidaci6 is fenntarthatonak tiinik.

% Tirkmenbasinak példaul sajat fiaval, a playboy életmodot folytaté Murat Nyijazovval vélhetéen

nem is apolt tul j6 személyes kapcsolatot, mivel minden hivatalos pozicidjatol megfosztotta igy a fia
neve az elnoki utddlasnal semmeriilt fel a lehetséges jeloltek kozott (Peyrouse, 2012, p. 108.).
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4.4 Tadzsikisztan: polgarhaboru és konszolidacio

A szakirodalomban konszenzusos allaspontnak tekinthetd, hogy a kilencvenes
évtizedben Tadzsikisztan egykévé valt a ,bukott 4allamoknak”, és mint ilyen
megtestesitette mindazt a vesz€lyt, amit a tobbi kozép-azsiai utddallam vezetdi el
akartak keriilni (Rashid, 1994, p.178.). Tadzsikisztanban fordult eld eldszor, hogy
hivatalban 1évé allamfét politkai erdszak révén megfosztottak hivatalatol, sot
ideiglenesen megtort a szovjet korszak partelitiének hatalmi monopdluma.
Tadzsikisztan volt a térség egyetlen orszaga, ahol ha rovid idore is, de kormanyzati
hatalomhoz jutottak az iszlamistdk. Ez valammnt a polgarhaborti kitdrése egyiittesen
az afganisztani konfliktuszona erészakspiraljanak Kozép-Azsiara valo
tovabbgylirizésének veszElyével fenyegetett. Tadzsikisztdn példaja a kilencvenes
évtizedben hivatkozasi alapul szolgalt a tobbi kozép-azsiai utddallam vezetdje
szdmara a ,stabilitast” garantald diktatorikus hatalomgyakorlasuk igazoldsdhoz. Az
alabbiak soran arra probalok meg valaszt taldlni, hogy milyen tényezok magyarazzak
a tadzsik polgarhdbori kirobbandsat, milyen logika vezérelte annak dinamikéjat
valamint, hogy mennyre tekinthetdé eredményesnek a polgarhdborat kovetd
rendezés: tartds konszolidacid kovetkezett be avagy fenyeget a polgarhabora
kigjulasa?

Christoph Ziircher monografiajdban Collier és Hoffler (Collier- Hoeffler, 2001)
lletve Fearon ¢és Laitin (Fearon-Laitin, 2003) nagy esetszami, kvantitattv
Osszehasonlito  vizsgalatainak  eredményeit alkalmazta a  poszt-szovjet térség
fegyveres konfliktusamak elemzéséhez. Ennek alapjan hat faktort azonosit be,
melyek a Szovjetunid széthullasat kovetden azok utddallamain belill vagy esetleg
utddallamai  kézotr er6sen megndveliek a fegyveres konfliktus kirobbanasanak
valoszintiségét (Zurcher, 2009, pp. 42.-57.):

e Az alacsony szintli gazdasagi fejlettség

o Az éllam ideiglenes vagy tartds meggyengiilése politikai atmenet idején

e Rendelkezésre allnak az erOszak finanszirozasat lehetové tevo erdforrasok, a

nyersanyag termelés dominancidja a gazdasagban

o Korabbi fegyveres konfliktusok tapasztalatai

e Soknemzetiségli tarsadalom, egy adott etnikai csoport politikai dominancia

torekvései
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e Hegyvidéki domborzat

Tadzsikisztan esetében a fenti ,polgarhaborira hajlamositd” tényezok szinte
mindegyike fennallt. Tadzsikisztin volt az egykori SZU egy fore jutd6 GDP alapjan
mérten legszegényebb ¢és kiilsd transzferekre leginkabb rautalt tagkOztarsasaga.
1991-ben a koOzponti szOvetségi szubvencibk ardnya a Tadzsik SZSZK
koltségvetésének csaknem felét, 47%-4t is elérte (Rubin, 1998, p.132.). A
Szovjetuni6 megszinésével dramaian kiclesedett a kiizdelem a taddzsik politikai
elten ¢s tarsadalmon belil az egyre sziikosebb erdforrasokért. A nemzeti
figgetlenség elnyerése és a kibontakozd politikai 4atmenet szintén fokoztak
Tadzsikisztan sériilékenységét: Fearon ¢€s Laitin becslése szerint a polgarhabora
kitorésének esélye egy allamban Otszor nagyobb a fliggetlenség elnyerését kovetd
els6 két évben, mint utana (idézi Zurcher, 2009, p.48.). Az autokraciabol
demokracidba (vagy forditva torténd) politikai dtmenet bizonyos szamitdsok szerint
csaknem 3,5-sz0résére emeli az allamon beliili fegyveres konfliktusok kockézatat
(Zurcher, 2009, p. 48.). A nyersanyag termeld jelleg a monokultirds alapvetden
gyapot ¢és aluminium exportra berendezkedd tadzsik gazdasag esetében szintén adott
volt.

A Tadzsik SZSZK tarsadalminak multietnikus jellegét, mint meghatarozo
faktort persze lehet vitatni hiszen bar a domindns tddzsik etnkum mellett
szamottevd  (lizbég, orosz) etnikai kisebbségek is jelen voltak-vannak az orszigban a
polgarhabort mégsem elsdsorban interetnikai, hanem intraetnikai jelleget hordozott
(Haghayeghi, 1997, pp.198.-201.). A nyugati szakirodalomban domindns narrativa
elsdsorban a konflktus regiondlis meghatarozottsagat hangsulyozza ¢és annak {0
okaként az egyes régiokhoz kotédd ,klanoknak” az &llamhatalom ellenfrzéséért
folytatott rivalizalasat jeloli meg (Collins, 2006; Heathershaw, 2009; Jonson, 2006;
Roy, 2001). Ugyanakkor mint Akiner és Barnes felhivjak ra a figyelmet a konfliktust
— Hegyi-Badahszan tartomdny autonémia torekvéseit leszamitva - alapvetden
mégsem a szeparatista tendencidk jellemezték, annak dinamikdja inkdbb az
allamhatalom egésze feletti ellendrzésért ideoldgiai alapon vivott polgarhaborikéval
mutat rokonsagot (Akiner — Barnes, 2001, p.17.). Mindenestre a regionalis kotddésii
szubetnikai szolidaritdsi halozatok kiizdelme - a margnalizdlt Garm ¢és Hegyi-
Badahszan tartomanyok ldzad4sa a gazdasagilag és politikailag domindns hudzsandi-
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kulobi szovetség ellen — alapvetden az mteretnikai alapu identitds konfliktusokéhoz
hasonlé logika mentén zajlott.

A polgarhabort kitdrését megelozd évtizedekben nem zajlott a Tadzsik SZSZK
terilletén fegyveres konflktus, a polgarhdborit megvivd generacionak tehat nem
lehetett ilyenr6l elsé kézbol szerzett élménye. Ugyanakkor figyelemreméltd, hogy a
tadzsik tagkoztarsasdg déli és keleti végemn tartotta magat legtovabb — egészen az
1930-as évekig — a baszmacs gerilamozgalom. FEppen azokban a régiokban
(Tavildara, Garm, a Pamir hegység) tehat, melyek a polgarhaborti idején is az
ellenzéki fegyveres ellendllas legfobb bastyaiva valtak. Végil de nem utolsdsorban a
gerilla tipusu hadviselésnek nyilvanvald modon kedvezd hegyi terep meglétét, talan
kiilondsebben nem is szikséges bizonygatnunk egy olyam orszag esetében, mely
felszinének alig 7%-a fekszik 1500 méteres tengerszint feletti magassag alatt (Lynch,
2001, p.52.).

Barnett Rubin szintén elsésorban strukturdlis determindnsokban keresi a
polgarhaboru kitorésének magyardzatat. Ezek kozott emliti a tddzsik tdrsadalomnak a
szovjet id6kben is megdrzodott tradiciondlis nagycsalaidon alapuld agrartdrsadalom
jellegét, ahol a regiondlis identitast hordozd szolidaritdsi csoportok a tobbi
tagkoztarsasagnal fokozottabb mértékli kényszeritett népesség transzferek ellenére —
vagy ¢éppen azoknak koszonhetben — is megdrzodtek. Emellett hangsulyozza, hogy a
fejletlen és kdzponti szubvencioktol fliggd tadzsik gazdasagot, mar a szovjet idékben
is egy ,kvazi-jaradékos” logika alapjan mikodott milyen mélyen érintette a
Szovjetunid Gsszeomlasa, amely Tadzsikisztdn esetében az allam adminisztrativ
kapacitasainak is dramai mértéki hirtelen leépiilését eredményezte (Rubmn, 1998, pp.
122.-132.) A fliggetlen tadzsik allam gyengeségét fokozta az orszdg, mint politikai
kozosség egészét legitimdld tddzsk nemzeti identitds gyengesége illetve az
ideologiai megosztottsag.

Idil  Tiincer-Kilavuz alapvetden vitdba szall a fenti struktira orientalt
magyarazatokkal. Szerinte a Rubin, Collins, Collier-Hoeffler stb. szerzok altal
emlitett strukturdlis determindnsok Onmagukban kiilon-kiilon, de még egyiittesen
sem magyarazzak kielégitden a polgarhabora kirobbandsat. A szdbanforgd tényezok,
Uugy mint a nemzeti identitds gyengesége, relativ éEletszinvonalbeli elmaradottsag (a

SZU tobbi rész¢hez képest), a monokultirds nyersanyagtermeld gazdasag és fligeés
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a kozponti szubvencioktol'*’, a klanalapy” politizalds éppigy fennaltak a tSbbi
kozép-azsiai tagkOztarsasagban, ezeket mégsem sujtotta polgdrhdboru. S6t 1989-90
folyaman Tadzsikisztdn politikailag joval stabilabbnak tiinhetett, mint a szomszédos
tagkoztarsasagok, Kirgizisztan vagy Uzbegisztan. Eppen ezért Tiincer-Kilavuz
szerint a polgarhabora kirobbanidsa mogdtt nem strukturalis kivalto okokat célszerti
keresni, hanem egyfajta folyamat orientalt szemléletet segitségiil hivva a politikai
aktorok cselekvéseinek ¢és dontéseinek analizisével tarhatd fel az erdszak
eszkaliciojahoz vezetd események lancolata. Mig ugyanis Uzbegisztan esetében a
regionalis kotddésti elitcsoportok ,klanok™ kozott a peresztrojka idOszakaban egy
hatalommegosztason alapuld paktum kotettett, amely hosszabb tavra is biztositotta a
politikai stabilitdst, addig Tadzsikisztanban ugyanennek a paktumnak a megkotése
elmaradt. Uzbegisztanban Iszlom Karimov eldk kezdetben alibecsiilte sajat hatalmi
bazisanak erejét ¢s ezért Ovatos politkaval ellenfeleinek megosztasara és egymas
ellen valo kijatszasara torekedett. Ezzel szemben Tadzsikisztinban a negyvenes
évektdl kezdve hatalmon 1évé hudzsandi elit talértékelte sajat erejét és jelentdsen
alabecsiilte az ellenzék mozgdsitdsi potencidjat, amely ellenzék viszont éppen a
hatalmon 1évOk hajthatatlansagat latva dontott az erdszak eszkalacidja mellett. A
kérdéses elitcsoportok szerinte nem kizdrdlagosan regionalis alapon szervezddtek,
ugyanakkor szélesebb tomegbazisuk mar regionalis alapon rekrutalodott. Igy a
kezdetben még els6sorban a nomenklatira elit-rendszervalto csoportok, illetve
ideologiai  torésvonalak mentén strukturdloddo konflktus mar a polgarhabora
folyaman ,regionalizalodott” fokozatosan (Tuncer-Kilavuz, 2011). Bar Tiincer-
Kilavuz idézett tanulmanydban a folyamat orientdlt megkozelités relevanciajat
hangsulyozza, gondolatmenete ~ mégsem  nélkiloz  bizonyos  strukturalista
premisszakat: hiszen az lizbég és tadzsik elitcsoportok kozotti alkufolyamatok eltérd
kimenetele — mint a szerzé is allitja — jelent6s részben ezen elitcsoportok kiilonbdzd
szerkezetébdl volt levezethetd. Uzbegisztdban a peresztrojka id6szakara kialakult
valamiféle hatalommegosztason alapuld egyensily a fontosabb regionalis klanok
kozott, mig Tadzsikisztaban ez a viszony sokkalta asszimetrikusabb volt.

Bar a polgarhdbora kezdeti, fovarosra koncentrdlodd szakaszaban igen fontos
szerepet  jatszottak a  kommunista-rendszervaltd, illetve  szekularis-iszlamista

ideologiai torésvonalak, mint a fentiekb6él reményeim szerint kitlink, a tadzsik

49 Ezek aranya Uzbegisztanban is elérte a 43%-ot (Rubin, 1998, p.132.)
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polgarhabor dinamikdjanak megértésben nehezen megkeriilhetd a régidk szerepe,
igy a diakron eseménytorténet ismertetése elott ezekrdl ejtenék néhany szot.

Mint a torténeti fejezetekben mar emlitést nyert a Tadzsikisztani ASZSZK -t
1929-ben emelték teljesjogn tagkdztarsasag rangjara.'>® A Tadzsik ASZSZK teriilete
eredetileg csak az egykori Buharai emirség déli és keleti periféridit (Iényegében a
mai Katlon, Garm ¢és Hegyi-Badahszan régiokat) foglalta magiban. Mivel a SZU
alkotmanyanak értelmében egy teljes jogi tagkdztarsasag Itrehozisédnak feltétele
legalabb egymilli6 lakos wvolt, igy a Tadzsik SZSZK-hoz hozzicsatoltak az
gazdasagilag értékes, taddzsik tobbségli Fergdna volgybeli Hudzsand régiot. A
Tadzsk SZSZK ugyanakkor, bar igényt tdmasztott r4, nem kapta meg a két
legfontosabb tadzsik (perzsa) nyelvli kulturdlis centrumot Szamarkandot és Buharat,
melyek az Uzbegisztani SZSZK hatérai kozott maradtak. Mint Rubin megallapitia ez
igen komoly érvagast jelentett a leendd tddzsik allam szamara, mivel ezen fontos
mtellektualis centrumok elvesztésével, a Tadzsik SZSZK éppen attdol a nemzeti
értelmiségtdl fosztottdk meg, amely a tobbi tagkoztarsasdgban oly fontos szerepet
jatszott a sajat nemzeti nyelv, kultira, malt ¢és identitds megkonstrualisdban. A
tadzsikk nemzeti tudat kialakitdsa ¢éppen ezért joval haladt nehézkesebben
Tédzsikisztanban, mnt a tobbi kozEép-azsiai tagkOztarsasigban A  tadzsik
kommunista elit identitdsa alapvetéen tehat nem nemzeti-etnikai, hanem regionalis-
lokdlis kotodésti maradt (Rubin, 1998, p.129.). Sahram Akbarzadeh meglatisa
szermt a tobbi koOzEp-azsiai tagkoztarsasag elitjével ellentétben, a tadzsik
nomenklatira elit a peresztrojka id6szakaban sem lovagolta meg a feltdmado etnikai
nacionalizmus hullamat, hanem egyenesen szembefordult azzal, amit a szerzd a
tadzsik polgarhaborti tulajdonképpeni legfontosabb kivaltd okanak tart (Akbarzadeh,
1998, p. 1126.).

Tadzsikisztan oOriasi  hegylancoktol szabdalt teriiletén legaldbb négy torténeti
régio kiiloniil el markdnsan (Akiner — Barnes, 2001, p.18.). Az orszag legészakibb
tartomanya a Fergdna medencébe ¢kelodd egykori Leninabad oblaszty, 2000-t61
hivatalosan immar Szugd névre hallgat, de a szakirodalomban legnagyobb varosa (az
egykori Leninabad — ma Hudzsand) utan gyakran csak mint hudzsandi régiéra, vagy

egyszeriien csak Hudzsandra utalnak rd. Leninabad oblaszty teriilete az 1876-ban

159 Sztalin célja ezzel a dontésselvélhetden az volt, hogy a SZU-nak legyen egy perzsa nyelvii
tagkdztarsasdgais, amivel a perzsa nyelvi Iran és a brit befolyasi 6vezetbe tartozd Afganisztan
szamara kivant vonzé példat allitani (Rubin, 1998, p.128.).
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megsziintetett Kokandi kansdghoz tartozott, igy a mai Tadzsikisztan tobbi részénél
(melyek a Buharai Emirség fennhatosaga alatt alitak) csaknem Gtven évvel korabban
keriit kozvetlen orosz fennhatosag ald. Az 1926-os szovjet népszamlalas adatai
alapjan a régi6 lakossaganak 58%-a volt tadzsik és 38%-a lizbég nemzetiségi,
ugyanakkor a teriiletet torténelmileg sokkal szorosabb kotelékek flizték a Fergana
régibhoz és Uzbegisztinhoz, mint az (jonnan kredlt Tadzsikiszton —tobbi
tartomanyahoz. A leninabadi régioban az iparositas is korabban megkezd6dott mint a
mai Téadzsiksiztdn mas vidékein. Leninabad valt az egész Tadzsik SZSZK iparilag
legfejlettebb régidjava, 1926-ban itt volt taldlhatd a Tadzsik SZSZK 4 legnépesebb
varosa (Rubin, 1998, p.129.). A szovjet hatésdgok a lenmnabadi régidban beszélt
tddzsik dialektust tetttk meg az egész tagkOztarsasag hivatalos taddzsik irodalmi
nyelvének alapjava. (Akiner — Barnes, 2001, p.19.). A kommunista part szimara is
legnkabb csak a hudzsandi régid szolgaltathatott elegendd képzett kadert, igy az az
1930-as évek nagy tisztogatdsait kovetden a hudzsandi kaderek szinte teljesen
kisajatitottdk a Tadzsik SZSZK kommunista partjanak iranyitdsat: a part fOtitkari
posztjat 1946 ¢és 1992 kozott folyamatosan leninabadi politikusok toltottek be
(Heathershaw, 2009, p.22.).
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Elsé titkar/

Elndk Hivatalban toltott évek |Nemzetiség Klan kot6dés

Abdukadir Muhiddinov 1924-25 Buharai Buhara

Borisz Tolipigo 1925-27 Orosz -

Mumin Hodzsajev és Ali Sirvani

(megbizott titkarok) 1927-29 Azerbajdzsani -

Mirza Daud Guszejnov 1929-34 Azerbajdzsani -

Grigorij Brojdo 1934 Orosz —

Szuren Saduntsz 1935-36 Ormény -

Urumbaj Asurov 193637 Tadzsik Pamiri

Dmitrij Protopopov 1937-46 Orosz -

Bobodzson Gafur 1946-56 Tadzsik Leninabad

Turszunboj Uldzsabajev 1956-61 Tadzsik Leninabad

Dzsabbor Raszulov 1961-82 Tadzsik Leninabad

Rahmon Nabijev 1982-86 Tadzsik Leninabad
1986-90;

Kahar Makhamov 1990. december —

(elsé titkar és elnok) 1991. augusztus Tadzsik Leninabad

Kadriddin Aszlonov 1991. szeptember —

(ugyvezetS elndk) november Tadzsik Garm

Rahmon Nabijev 1991. november —

(elnok) 1992. szeptember Tadzsik Leninabad

Akbarszo Iszkandarov

(a Nemzeti Egységkormany

miniszterelndke, Ugyvezetd 1992. szeptember —

elnok) 1992. november Tadzsik Pamiri

Emomali Rahmonov (a Legfelsé [1992. november—

Szovjet elndke, majd elnok) 1994. november; Kulob

( 1994. november—jelen |Tadzsik (Dangharin)

14. A Tadzsikisztani SZSZK elsé titkarai és elnoke
(forras: Collins (2006). p. 110)

Hudzsand mellett a masik régi6, melynek nemcsak identitdsat de adminisztrativ
kiilonallasat is sikeriilt végig megtartania a szovjet korszak évtizedeiben a keleti
Hegyi-Badahszan Autonom Oblaszty. A terillet a Pamir hegység rendkiviil ritkan
lakott vidékét foglala magaban, éppen ezért sokszor hivatkoznak réd egyszertien
Pamiri régioként is. A tartomany a Tadzsik SZSZK teriiletének 44%-at, ugyanakkor
népességének csupan 3%-at adja. A csekély létszami pamiri népesség nyelvileg igen
fragmentalt: korikben hét onalld nyelvi kozosség kiilonil el, akik az irodalmi
tadzsiktol kiilonbozo, kelet-irdni pamiri nyelv kiilonb6z0 valtozatait beszélik. A
pamiriak valldsilag is elkiiloniitek a tobbségi taddzsik etnkumtél: mig a tadzsik
tobbség szunnita muszlim, addig a pamiriak a hétimdmos iszmadilita siitizmus
kovetéi (Rashid, 1994, p.162.). A pamiriak mar 1895-ben az Orosz birodalom
protektoratusa ald kivantdk magukat helyezni a buharai emirrel szemben (Rubin,
1998, p. 128.). A szovjet etnografusok a pamiriakat is a tddzsikokhoz soroltdk, igy

hivatalosan sem az Onalld6 pamiri etnikum(ok), sem az Onalld pamiri nyelv(ek) létét
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nem ismerték el ennek ellenére a Tadzsikk SZSZK-n belili korlatozott teriileti
autondmidjukat garantalta a szovjet vezetés.'>! A pamiriak, mind gazdasagilag, mind
politikailag meglehetésen marginalizalt helyzetben voltak a Tadzsik SZSZK-n beliil
Ugyanakkor a hetvenes évektdl kezdve a szovjet vezetés viszonylag nagy aranyban
toborozta o6ket a Tadzsik SZSZK KGB-jének ¢és Beliigyminisztériumanak
allomanyaba, ahol a szovjeteknek lojalis elemnek tekintették Oket és a hudzsandi
partvezetés il a kulobi alvilig szemmel tartisa volt a feladatuk.'>? Pozciokat a
nyolcvanas években tovabb erdsitette, hogy a pamiriakkal rokon afganisztani
iszmaelitdk a szovjetek 4ltal tdmogatott kommunista kormannyal rokonszenveztek a
szunnita mudzsaheddinek ellenében (Rubin, 1998, p.141.)

Szemben Leninabaddal és a Pamifrral a két dél oblaszty Kulob és Kurgan-Tyube
adminisztrativ - kiilonallisait a hudzsandi partvezetés a 1950-es évek folyaman
felszamolta: a déli rajonokat (nagyjabol a ,jardsi’ szintnek megfeleltethetd
kozigazgatasi egységek) kozvetlenil a tagkoztarsasdgi kormanyzat irdnyitdsa ald
helyezték. Ezzel a két szobanforgd oblaszty lokalis elitjét évtizedekre megfosztottak
értékes patronazspozicioktol Kulob ¢€s Kurgan-Tyube oblaszty adminisztrativ
egységét végil is 1973-ban illetve 1975-ben helyreallitottdk (Roy, 2000, p.113.),
nyilvanvaldan nem fliggetleniil attél, hogy a kordbban a Tadzsk SZSZK
legszegényebb régidjanak szamitd térség gazdasagilag felértékelodott, jelentds
gyapottermesztd régiova valt. Tobb szerz0 szerint erre az iddszakra tehetd a
Lhudzsandi-kulobi” szovetség kialakulasa. Rubin szerint a hudzsandiak elsdsorban a
kulobi régiobol szerezték be a feldolgozasra szant gyapotot, cserébe a déli
tartomanyok fontosabb admmnisztrativ pozicidit a kulobiaknak engedték 4t (Rubin,
1998, p.140.). Shahram Akbarzadeh szerint nem elsOsorban gazdasagi érdekek alltak
a formalodd szovetség mogott, hanem a lenmnabadi frakcid — rajatszva a szunnita
kulobiaknak az iszmailta  pamirokkal szemben tiplalt  hagyomanyos
bizalmatlansdgara és a garmiakkal fenndllo konfliktusaira - a Kulobbal kotott
szovetség révén probalta tudatosan megosztani a vele addig egységesen szembenalld

déli és keleti tartomanyokat (Akbarzadeh, 1998, p. 1113.). A gazdasagilag mind

151 fgy az Azerbajdzsanhoz tartozo Nahicsevan mellett, talin Hegyi-Badahszin volt azegyetlen olyan

adminisztrativ kdzigazgatdsi egység az egykori Szovjetunidban, amelyik hivatalosan nem nyelvi-
etnikai, hanem ,csak” teriileti alapon rendelkezett autonémiaval (Zurcher, 2009, p.153.).

132 A polgarhabora kitorésekor is a pamiri szdrmazast Mamadajoz Navzsujanov toltdtte be a
beliigyminiszteri poziciot (Rashid, 1994, p.175.).
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inkabb prosperdld és politikailag is egyre befolyasosabb kulobi régiéval szemben a
délnyugati Kurgan-Tyube tartomany a hetvenes évekre a lokalis ellentétektdl taldn
leginkdbb terhelt vidékévé valt egész Tadzsikisztdnnak. A  gyapottermesztési
potencialja miatt szintén  kiemelt  gazdasdgi  jelentdségi, ugyanakkor
munkaerdhiannyal kiizd0 — eredendden egyébként lizbég tobbségli - Kurgan-Tyube
vidékére a szovjet hatdsdgok 1920 és 1960 kozott tobb hullamban jelentds szami
tddzsik paraszti haztartast koltoztettek 4t elsésorban a szomszédos Kulob
tartomanybol, az lizbég tobbségli Hisszar volgybdl illetve a gazdasagilag periferidlis,
de relativ tulnépesedéssel kiizdé Garm régiobol'>® A betelepitett garmi és kulobi
csalddok jellemzden nem keveredtek egymassal, és elkiiloniilt kolhozokba tomoriilve
Orizt¢k tovabbra is sajatos regionalis identitasukat. Nem véletlen, hogy a
polgarhabort legvéresebb  Osszecsapdsai €éppen a Kurgan-Tyube régidban a
posztkommunistdkkal —szimpatizald {lizbégek ¢€s kulobiak illetve az ellenzéket
tamogatd garmiak koOzOsségei kozott zajlottak, Olivier Roy ezért is aposztrofalta a
tddzsik polgarhaborut, mnt “kolhozok haborgjat” (Roy, 2000, p.88.).

Mint a fentiekbdl is kitlink a politikailag és gazdasagilag is talan leginkébb
marginalizalt régidja a taddzsik SZSZK-nak a foldrajzilag egyébként kozponti
fekvésti Garm volt. Az otvenes években a déli tartomanyokhoz hasonloan Garm
oblasztyot is felszamolta a Tadzsik SZSZK partvezetése, Taviladra, Dzsirgatal,
Komszolabad stb. rajonokat kozvetlen tagkOztarsasagi iranyitdsnak vetve ald. A
garmiakat sujtottdk legnagyobb mértékben a kényszerti attelepitések. Mivel mind
sajat régidjukban, mind a déli Kurgan-Tyubéban ki voltak zarva a fontosabb politikai
¢s gazdasdgi patronazs poziciobol, a garmiak nagyobb mértékben fordultak a
fellegalis maganvallalkozasok illetve a felemelkedést igérd értelmiségi palyak felé.
A {Ovarosi egyetemistdk ¢és formalodod tadzsik nemzeti értelmiség soraiban igy
feliilreprezentaltak  voltak a garmi szirmazastak. A peresztrojka idOszakaban
felélénkiild tddzsik nacionalizmusnak is  kovetkezésképpen garmi szarmazasa

értelmiségiek voltak a leglelkesebb sz0sz0loi (Rubin, 1998, p.141.).

133 Az 1926-ban még Osszesen harminc ezres népességili Kurgan-Tyube lakossaga 1989-ben mar tobb
mint szaz ezer fot szamlalt, ami nem irhatd kizdrélag a természetes szaporulat szamldjara, hiszen még
a népszaporulat atlaga a Tadzsik SZSZK-ban évi 2,5% volt, addig Kurgan-Tyubéban ez az érték
5,5%, mig Garmban , a nyugati Hisszar volgyben, vagy éppen Kulobban a nemzeti atlag kétharmadat
sem érte el. A kiilonbséget nyilvanvaléan a kényszeritett belsé migracié magyardazza (Rubin, 1998,
p.125.).
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A peresztrojka idGszakéban a tobbi kozEép-azsiai tagkdztarsasaghoz hasonldan a
Tadzsik SZSZK-t is sulyos gazdasagi valsdg sujtotta. A kozponti szubvencidk
csokkenése nyoman sorra zartdk be kapuikat az egyébként veszteséges iizemek és
kolhozok, elharapézott a munkanélkiiliség. 1990-ben a hivatalos adatok szerint is
meghaladta a munkanélkiiliség ardnya a 20%-ot, Kulob, Kurgan-Tyube ¢és Hegyi-
Badahszan tartomanyokban pedig csaknem a 30%-ot is elérte (Akbarzadeh, 1998, p.
1107). A gazdasagi és szocidlis gyokert elégedetlenséget tovabb sulyosbitotta, hogy
a a tirkmén SZSZK mellett a Tadzsik SZSZK partvezetése volt politikailag a
legkonzervativabb az egész Szovjetunidban.

1990 februarjanak folyaman véres zavargisokra keriilt sor a fovarosban, mivel
olyan hiresztelések kaptak labra Dusanbéban, hogy a kommunista kormanyzat a
karabahi konfliktus miatt otthonukbol eliizott Orményeket kivan letelepiteni az
amigy is lakasinséggel kiizdé tadzsk fSvarosban'’* (Rashid, 1994, p.173.). Az
elharap6zd zavargasokat végiill csak katonai szikségallapot bevezetésével sikertilt
megfe¢kezni, a marcusban tartott szovjetvalasztasokon pedig — szamos mas
tagkGztarsasagtol eltéréen - nem engedélyezték ellenzéki jelsltek indulisat. fgy a
kizarlag kommunista parttagokbol allo  szovjet Kahar Mahamov a tadzsik
kommunista part fotitkarat megvalasztotta a Tadzsik SZSZK elndkéve is.

Ugyanakkor  Tirkmenisztantol  eltéréen  Tadzsikisztanban a  peresztrojka
idészakdban jelentds ellenzéki mozgalmak Iéptek szinre ¢és valtak mindinkabb
hangadokka — a politkai részvétel egyéb lehetOségeinek hidnyaban — az utcai
demonstraciokon. Ezek kozil a legkorabbiak az 1990 augusztusdban foként fovarosi
(de jelemzben garmi szarmazasu) nacionalista értelmiségiek altal életrehivott
Tddzsikisztani Demokrata Pdrt és a Rasztohez (Ujjasziletés) mozgalom voltak,
melyek agend4jukban a balti tagkdztdrsasagok ellenzéki nemzeti frontjainak
programjat kovették. A liberdlis szabadsagjogok és tobbparti demokracia kovetelése
Osszekapcsolodott a kultirnacionalista jelszavakkal. A Rasztohez mozgalom foként a
perzsa kulturdlis Orokség fontossagat igyekezett programja kozéppontjdba allitani,
propagaltdk a cirill betlis abécérdl a perzsa (arab) abécére vald attérést és
javaslatukra lett a tradiciondlis perzsa jév a Novruz, hivatalos tnnep a tadzsik

tagkoztarsasagban (Wennberg, 2002, p. 405.). Az ellenzki szervezetek sorait

A\ hatésdgokegyébként a pletykat cafoltdk. Valojaban 6sszesen 35 6rmény menekiilt érkezett és 6k
sem kaptak soron kiviil lakast (Harangozo, 2013, p.6.).
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erésitette a La’li Badahszan (Badahszan Ekkove) mozgalom is, amely elsésorban
Hegyi-Badahszan 1égid és a pamiri iszmaelitak nagyobb foki autonomidjaért
kiizdott. Az ellenzék partok kozil a vidéki lakossag szélesebb rétegeire is kiterjedd
tomegbazissal — elsésorban az ellenzéki érzilleti Garm régioban'> - az 1990
oktoberében alapitott Hizbi Nahzati Islom (Iszam Uijjasziletés Partjia — Islamic
Remassance Party, a tovabbiakban IRP) rendelkezett. Az IRP-t egy pan-szovjet
isZlamista part létrehozasanak szandékaval hivtak életre 1990 jinusaban a
Szovjetuni6 Muszlimjainak  Kongresszusan ~ Asztrahanyban, a politkkai alakulat
azonban hamarosan ,nemzeti’ iszlamista partokra hullott szét. Az IRP a kozep-
azsiai szovjet utddallamokban nem mikddhetett legalisan, Tadzsikisztinban is csak
1991 oktoberében — ¢éppen a szeleskorli utcai megmozdulisok hatdsara —
legalizaltak. A tadzsik IRP végsé céljanak a sarfa alapu jogrend, azaz az iszlam éallam
bevezetését tekintette, ugyanakkor célkitlizéseit békés modon, demokratikus
valasztasok Utjdn kivanta elérni, tehdt nem volt a dzsihadista erdszakot hirdetd
radikdlis iszlamista csoportosulasok koz¢ sorolhaté (Olimova - Olmov, 2001,
pp.26.-27.). A part alapitdi és vezetdi Szajid Abdullo Nuri és Muhammad Sarif
Himmatzoda nem képzett vallastudosok, €és nem is a hivatalos vallasi establishment
tagjai voltak, sokkal inkdbb a parhuzamos iszlam fllegdlis vildgabol érkezo,
teologiailag képzelten, de a helyi kozosségeikben mégis nagy tekintéllyel ¢és
befolyassal bird személyiségek.'”® A tadzsik IRP silyat jelentdsen novelte, hogy a
tagkoztarsasag legfobb hivatalos vallasi eloljardja Akbar Turadzsonzoda kdzi is mind
nyiltabban tdmogatta a szervezet célkitlizéseit.

Turadszsonzoda kdzi”’ szerepét tobb szerz8, igy Tiincer-Kilavuz és Akbarzadeh

is kulcsfontossagii faktornak tekinti az események késobbi alakulasa szempontjabol.

5 Mint Olivier Roy ramutat, mindez nem jelentette azt, hogy a garmi népesség sziikségszerlien
konzervativabb vagy valldsosabb lett volna mondjuk a kulobi régi6é lakosaindl. Egyszeriien csak a
szovjet korszak hatalmi elitj€ben alulreprezentalt garmi lakosai logikus médon inkabb az ellenzéki
partokkal szimpatizaltak. A vallasi ujjaéledés folyamata ettdl fliggetleniill a kommunista
kormanyzattal szimpatizald tartomanyokban igy Hudzsandban és Kulobban is végbement (Roy, 2000,
.156.).
%6 Nuri egy kurgan-tyubei garmi kolhoz nem hivatalos mullahja volt a hetvenes évektdl, a polgari
foglalkozasat tekintve autdszerelé6 Himmatzoda szikebb patridja a Garm régié volt (Wagner, 2012, p.
89.).
57 Szemben Nirival és Himmatozdaval Turadzsonzoda kdzi nagy tekintélyli vallisi vezetdk
csaladjabol szarmazott — édesapja szifi vezetd volt. Tanulmanyait a buharai Mir Arab medreszéében,
majd késdbb kiilfoldon Jordanidban folytatta. Még a mekkai zarandoklatra is elmehetett, igy viselhette
a haddzsi melléknevet. Hazatérve a KAKMVT taskenti igazgatosagaban dolgozott, majd 1988-ban
keriilt a tadzsik ,nemzeti” kaziatus élére (Wagner, 2012, p.89.).
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Mint Akbarzadeh rtamutat az 1990-ben a Szovjetunid6 Legfelsé Szovjetjének
képviselojévé valasztott kazi, aki kezdetben ellenezte egy iszlamista politikai part
létrehozasat, probalt valamifele kompromisszumos modus vivendit kimunkdhi a
kommunista kormany és az iszlamista-nacionalista ellenzék kozott. Az ellenzék
iranyaban tett gesztusnak is felfoghato, a vasarnapi pihenénap péntekre vald
athelyezésére ill. a haram ételek forgalmazisdnak betiltasara vonatkozo javaslatait a
Tadzsik SZSZK keményvonalas kommunista tObbsége elutasitotta. Valaszul a kéz
megzsarolta a kommunista vezetést, kilitdsba helyezve, hogy a kommunista part
tagjaitdl meg fogjdk tagadni az iszldm ritusu temetést. A konfliktusnak koszonhetéen
végérvényesen megromlott a tadzsik kommunista partvezetés ¢és Turadzsonzoda
viszonya (Akbarzadeh, 1998, p. 1110.). Turadzsonzoda belatva a rendszer beliilrél
vald megreformalasanak hidbavalosagat az mmmar egyértelmiien az ellenzék soraiban
keresett politikai szovetségeseket, amit megkonnyitett a Rasztohez mozgalom
vezetdjével Tahir Abdudzsabbarral épolt személyes jo kapcsolata. 1992 folyaman a
kazidtus  gyakorlatilag mar mmnt az ellenzék ¢és az IRP fOhadiszallisa miikodott,
Turadzsonzoda pedig az ellenzék szimbolikus vezéralakjava emelkedett!”®
Kilavuz, 2011, p. 284.).

1991 augusztusdban az egyébként partfotitkarként még Gorbacsov A4ltal

(Tuncer-

hatalomra juttatott Mahamov elndk nyiltan tdmogatta a keményvonalasok puccsat!™’,

ezért lemonddsra kényszeriit. A kommunista hatalom megrendiilését mutatta, hogy
utddja a szintén kommunista parttag, ugyanakkor liberdlisnak tartott Kadriddin
Aszjonov r1ovid életi elndksége alatt, sor keriit a Kommunista Part iddleges
betiltasara, illetve az IRP legalizdlasara (Haghayeghi, 1997, p.144.). Valamint
Maszud ITkmarov dusanbei polgarmester hallgatdlagos jovahagyasaval eltavolitottak
a fovaros kozpontjaban alldé Lenin szobrot. Aszjonovot a tadzsik Legfelsé Szovjet
keményvonalas tobbsége 1991 szeptemberében megbuktatta és Rahmon Nabijevet, a
Tadzsik SZSZK 1985 elotti partfotitkarat allitotta a helyére, aki Ujra engedélyezte a

158 Tuncer-Kilavuz Turadzsonzoda példajat 6sszeveti Muhammad Juszuf iizbegisztani fomuftiélval. A
legfébb {izbég vallasi eloljard tadzsik kollégajahoz hasonld tekintéllyel és személyes kvalitdsokkal
rendelkezett. Ugyanakkor végig konzekvensen elutasitotta az ellenzéki politikai iszlam képviseldivel
valé egyiittmiikodést. Ennek is koszonhetd, hogy Uzbegisztanban az ellenzéki csoportok gyengébbek
és megosztottabbak maradtak. Talan a sors ir6nidja, hogy a hatalommal egyiittmiikodd mufti végiil
ugyanarra a sorsa jutott mint Turadzsonzoda kazi: az ellenzéki csoportokkal leszamolé Karimov
elndk, potencidlis rivalist latva benne, végiil is emigracioba kényszeritette (Tuncer-Kilavuz, 2011,
.286.). .

P” A puccs napjaiban a kdzép-dzsiai partvezetok kozil egyediiliként még Moszkvaba is elutazott,
hogy résztvegyen az SZKP Kozponti Bizottsaganak iilésén (Haghayeghi, 1997, p.143.).
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Kommunista Part miikdését, valamint betiltotta az IRP-t (amit aztdn egy honappal
késobb wjra legalizaltak). Szeptember 9.-én pedig a SZU elkeriilhetetlen felbomlasat
latva — bar a kommunista Szovjet semmit sem kivant elkeriilni kevésbé — kikialtottak
Tadzsikisztan fliggetlensé gét.

1991 novemberében Nabijev 1Ugy dontott, hogy személyes legitimaciojat
megerdsitendd  kozvetlen nép altali elndkvalasztasokon méretteti meg magat.
Nabijevvel szemben az ellenzék (az IRP, a Demokrata Part és a La’li Badahszan)
kozos jeloltet allitott Daviut Hudanazarov garmi szarmazasu filmrendez6
személyében. A kozvetlen és versengd elndkvalasztdsok ebben a kritikus iddszakban
tovabb erOsitette a tadzsik tarsadalom polarizacigjat. Mind  egyértelmiibben
rajzolodtak ki a torésvonalak a Nabjevet tdmogatd régiok (Hudzsand, Kulob) és az
ellenzék bazisteriiletei (Garm, Hegyi-Badahszan) kozott (Rubin, 1998, p.133.). A
vitatott tisztasdghi valasztds végil s Nabjev 57%-os gydzelmét hozta (feltehetden
els6sorban a hudzsandi és kulobi régiok lakossaganak , valamint az iizbég és orosz
kisebbség tamogatd szavazataival), de az ellenzéki jelokt, els6sorban az IRP-nek
tulajdonttott,'® 39%-o0s eredménye igy is pankot keltett a posztkommunista hatalmi
elit soraiban (Haghayeghi, 1997, p.144.). Talan ennek is tulajdonithatd, hogy 1992
els6 honapjaiban a hatalom ismét ellenzéki politikusok elleni nagyszabasu tisztogato
hadjaratba kezdett. Maszud Ikmarov dusanbei polgarmestert korrupcios vadak
alapjan letartoztattdk — bar a valodi ok sokak szerimt a Lenin szobor korabbi
eltavolitasa volt. A Legfelsé Szovjet levaltotta Mamadajoz Navzsuvanov pamiri
kotodésti  beliigyminisztert. A parlamenti iilésen Szafarali Kendzsajev hazelnok
durva személyeskedd stilusban sértegette a pamiri politikust, annak tddzsik nemzeti
hovatartozasat is kétségbe vonva. Ezzel nemcsak Navzsuvanov, hanem «ényegében
az egész Pamiri régid tadzsik identitasat is megkérddjelezte.

1992 marciusatdél pamiri tiintetok titakozd demonstracioba kezdtek a korabban
Leninrdl elnevezett, 1992-6ta Sahidon (Martirok) téren Kendzsajev ellen. A tiltakozd
demonstraciok allandosultak ¢és azokhoz mind nagyobb szamban csatlakoztak a
Demokrata Part illetve az IRP foként garmi hivei Miutdn a tiintetok tiszul ejtettek

16 parlamenti képviselot és két kormanytagot, Kendzsajev lemondott, de ez mar nem

160 A part tényleges tdmogatottsagat valosziniileg 1ényegesen tulbecsiilték. Maga Hudanazarov a part
tamogatottsagat mintegy 10%-osra becsiilte, a felmérések szerint a tddzsik tarsadalom tilnyomo
tobbsége pedig a szekularis allamot részesitette eldnyben az iszldm allam vizidjaval szemben (Parker,
2009, p.64.9.

238



DOI: 10.14267/phd.2016003

allithatta meg az er6szak eszkalacidjanak folyamatit (Haghayeghi, 1997, p.145.).
Kendzsajev lemondasanak hirére a kommunista kormanyzat hudzsandi és kulobi
tamogatoi ellendemonstracioba kezdtek a fOvaros masik kozponti terén az Azadi
(Szabadsag) téren. A mind fesziltebb helyzetben a  kormanyzat az
er0szakszervezetek tdmogatdsara sem szamithatott. A beliigyi egységek jobbara még
mindig a menesztett pamiri beliigyminiszternek Navzsuvanovnak engedelmeskedtek.
Onallo tadzsik nemzeti hadsereg pedig még nem ltezett. A Dusanbében allomasozo
201.-es — korabbi szovjet - gépesitett 6vész hadosztaly statusza tulajdonképpen
tisztazatlan  volt. Legénységi allomanya fOleg etnkai tadzsikokbol, tisztikara
oroszokbol allt, parancsnoka a garmi szarmazasi Mamadajoz Asurov tdbornok volt.
Nem volt vildgos, hogy az adott helyzetben a hadosztdly a tddzsik kormanytol vagy
Moszkvatol kapott utasitasoknak engedelmeskedjen. Asurov igyekezett egységét
tdvol tartani a késObbi Osszecsapdsoktol, habar jopar stratégiai fontossagu
letesitmény (pl. a dusanbei reptér) a polgarhabort alatt mindvégig az 6 ellendrzésik
alatt allt. Ugyanakkor fegyverek a hadosztdly katonaitdl nagy szamban keriiltek,
mind a kormanyparti, mind az ellenzéki milicidkhoz (Brown, 1995, p.81.).

1992 majus elsején Nabijev mintegy 2000 Kalasnyikov gépfegyvert osztott szét
a kormanyparti tiintetdk kozott, hogy azok az elndkhoz hii karhatalmat, ,.elnoki
gardat” alakitsanak. Innentdl kezdve az események mar egy megallithatatlannak
bizonyuld erdszakspirdlba torkolltak. M4jus elsd hetében rendszeress¢ valtak a
fegyveres Osszecsapasok a kormanyparti és ellenzéki milicidk kozott, a fegyveres
harcban fokozatosan a Navzsuvanov beliigyi egységei altal tamogatott ellenzékiek
latszottak  feliilkerekedni, kiszoritottdk a kormanypartiakat az Azadi térrdl és
elfoglaltdk az allami televizio épiiletét, valamint az elndki palotat is. Ekkor a teljes
iszlamista hatalomatvétel rémétol tartva, Moszkva utasitasara kozbelépett a dusanbei
FAK er6k vezetése, és targyalisok megkezdését javasoltak, majd kozvetitésbe
kezdtek a két fél kozott. A targyalasok eredményeképpen Nabijjev elndk hivataliban
maradhatott, ugyanakkor Nemzeti Egységkormany alakult, melyben a pozciok
egyharmadat ellenzéki politikusok kaptdk. Az alelnok ¢és minisztereinok az IRP
politkusa, a garmi szarmazasi Daviat Uszmon lett, a televizio elndke pedig a
Rasztohez mozgalom egyik vezetje Mirbobo Mirrahim, akinek iranyitasa alatt a
tddzsik allami televizi6 megkezdte wanmi csatorndk sugarzasat (Roy, 2000, p.140.;
Tuncer-Kilavuz, 2011, p.279.) A Nemzeti Egységkormanyt (tovabbiakban NEK)
azonban kezdettdl fogva megbénitottdk a politikai ellentétek, hatokore pedig nem
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terjedt a fOvaroson talra. Hegyi-Badahszin tartomany deklardlta fliggetlenségét
(Heathershaw, 2009, p.23.), és probalta lezarni a teriiletére vezetd néhany utvonalat.
A hudzsandiak szintén bejelentették, hogy nem ismerik el az ) kormanyt és lezartak
az Anzob hagot, a régiot az orszag tobbi részével 6sszekoto egyetlen atjarot (Wagner,
2012, p.101.). Ezzel sikeriilt is Leninabadot sikeresen elszigetelni a konfliktustol, igy
annak teriiletét a tovabbiakban sem érintették a harci cselekmények.

1992 nyaran a fegyveres Osszeiitkozések sulypontja az orszag déli részére
tevodott at. A NEK hatalmat el nem ismerd Kulob tartomanyban szervezddtek Ujra a
fovarosbol  kiszoritott ,prokommunista” milicidk a polgarhaborad  talan  két
leghirhedtebb hadura Fajzali Szajidov és a kulobi alvilagot iranyitd, bortonviselt
Szandzsak Szafarov avagy ,,Bobo” (Nagyapd) tranyitasa alatt’’’ Tédzsikisztani Népi
Front (tovabbiakban Népi Front) néven szervezddtek ujja.

A polgarhdboru egylk legvéresebb szakasza vette kezdetét, amikor a kulobi Népi
Front milicidi a helyi iizbégek tadmogatdsaval szisztematikus tisztogatd hadjaratba
kezdtek a Kurgan-Tyube kornyéki garmi kolhozok ellen. Ennek eredményeképpen
tobb mint szazezer garmi szarmazisi lakosnak kellett a fOvarosban vagy
Afganisztdnban menedéket keresnie (Rashid, 1994, p.180.). Talin némileg
csekélyebb ,hatékonysdggal” de a Szajjid Abdullo Nuri vezette IRP miliciak hasonlo
megtorld akciokba kezdtek a kulobiak ¢és tlizbégek ellen a szomszédos Vaks volgyben
(Akbarzadeh, 1998, p. 1110.). A ,kolhozok” haborjadban az ideoldgiai ellentétek
mar alig jatszottak szerepet, a konflktus ekkor mar szntisztdn a regionalis
torésvonalak mentén zajlott.

Mindekézben a fOvarosban néhany hoénap nyugalmat kovetden kigjultak a
harcok. 1992 augusztusaban a ,Dusanbei Ifjisag” néven egyesiilt Turadzsonzoda
kazi altal koordinalt szervezett bin6z6i csoportok megrohamoztdk a parlamentet és
tobb mas kormanyépiiletet, és kormanytisztviseloket ejtettek tiszul. Az akcidval

feltehetden Nabijev elndk tavozasat akartdk elérni. A Nabijev parti képviselok nélkiil

161" Az 1928-ban sziiletett Szafarov dsszesen 23 évet toltott bortdnben, tobbek kozott gyilkossag

elkdvetésének vadjaval. Az 1980-as években egy bart lizemeltetett, amely a kulobi alvilag 6
talalkozo helye volt, igaz a Kulob Oblaszty Végehajté Bizottsaganak elnéke Kurbonali Mirzoalijev is
gyakran vendégeskedett nala. Szafarov informalis tekintélyét tovabb fokozta szamos tradicionalis
leszarmazottanak is tartottak. Kiterjedt patronazs kapcsolatai révén gyorsan és eredményesen tudta
mozgositani a kulobi ,klanokat” a harcok kitorésekor . Fajzuli Szajidov egy kurgan-tyubei kulobi
szovhoz 6nvédelmi egységének vezetdje volt. Edesapjat elraboltak és halalra kinoztak a garmiak, akik
ellen késébb az egész polgarhdbori folyamin személyes bosszihadjaratot folytatott (Nourzhanov,
2005, pp. 113.-116.).
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Osszelld ,csonka parlament” egy hatdrozatban meg is fosztotta az elndokot
hivatalatol, aki — bar ekkor mar a FAK erdk fShadiszallasan keresett menedéket-
lemondani nem wvolt hajland6. Nabiev elndk végiil szeptember 7.-én helyzetének
tarthatatlansagat belatva megkisérelt eljutni a dusanbei reptérre, hogy Lenmabadba
tdvozzon, azonban konvojat az IRP milicistdi egy rovid tlizharcban feltartoztattak,
majd Nabijevvel sajat gépkocsija tetején alafrattdk lemondasi nyilatkozatdt (Rashid,
1994, p.178.). Az lgyvezetd elndk pozicidjat a pamiri Akbarszo Iszakandarov a
parlament elndke vette at. A kdzponti kormanyzat azonban ekkora lényegében teljes
egészében megsziint funkciondlni, a hatalmi kiizdelmet pedig végil a milicidk
kozotti katonai erdviszonyok dontotték el

A kurgan-tyubei harcok lezaruldsat kovetden a Szafarov vezetése alatt egyesiilt
kulobi milicidk kiegésziilve Kendzsajev, korabbi hazelndk hisszar volgyi iizbég
fegyvereseivel mar 1992 oktoberében kisérletet tettek ra, hogy katonai erdvel
visszafoglaljdk Dusanbét. Ezt a kisérletet a NEK erdi (tehat knyegében az IRP
fegyveresei) ekkor még vissza tudtdk verni, de a Népi Front erdi blokadot vontak a
fovaros koré (Heathershaw, 2009, p.29.). A mind inkdbb szorongatott katonai
helyzettel szembesiilve november 10.-én lemondott Iszkandarov vezette {igyvivo
kormany. A Legfelsé Szovjet november 16. és 18. kozott rendkiviili {ilésre iiltek
Ossze Leninabadban, melyen részt vett a 24 legerésebb hadir mindkét harcold fél
oldalardl (Nourzhanov, 2005, p. 118.). Szafarov az {ilésen éles hangi kirohanast
mtézett a jelenlévd Turadzsonzoda kéz és a demokrata part vezére Sodmon Juszuf
ellen, oket téve felelossé a polgarhabora kirobbantasaért (Akbarzadeh, 1998, p.
1110). A parlament ezt kdvetden jovahagyta annak az informalis hatalommegosztasi
paktumnak a fobb pontjait, melyet Iényegében Szafarov kovacsolt 0Ossze a
hudzsandiak, kulobiak ¢és hisszari iizbégek kozott. Ennek értlemében a Legfelsd
Szovjet jovahagyta Nabijev lemondasat, egyben eltorolték a kozvetleniil valasztott
elndki poziciot, ezzel gyakorlatilag a parlamentaris kormanyformara torténd attérést
valositottak meg. A kormanyfoi pozicioban megerdsitették Abdulmalik Abdullajonov
leninabadi tizletembert, a hudzsandi régi6 reprezentansat, aki még Iszkandarov rovid
¢letii elndksége idején nyerte el ezt a hivatalt. A Legfels6 Szovjet elndke, és ezzel az
allamfoi jogkorok gyakorloja Szafarov nyomdasara, a politikailag addig jelentéktelen
figuranak szamit6, Emomali Rahmonovot a kulobi szovjet elndkét valasztottak. A
minisztertandcsnak  nevezett ) kormanyban Iényegében egy garmi mmiszter

kivételével csak kulobi, hudzsandi és hisszari iizbég politikusok kaptak pozicidkat.
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Az  erOszakszervezeteket  feligyeld  kulcstarcakat, példdul a  polgarhabora
kirobbanasakor  kulcsszerepet  jatsz0  beliigyminisztériumot  kulobi  politikusok
feligyelték. A rebelis Kurgan-Tyube oblaszty adminisztrativ  kiilonallasat
felszamoltak és Katlon tartomany néven egyesitették Kulobbal'®> (Nourzhanov,
2005, p.118.). A hudzsandi-kulobi szovetség tehat még fennallt, de érzékelhetd
hatalmi stlypont eltolodas kovetkezett be a harcot a prokommunista tdbor szdmara
megvivo kulobi régio javara.

Veégil 1992 decemberében a Népi Front erdi elszantdk magukat Dusanbe
ostromara. Ebben komoly szerepet jatszott a mind hatarozottabb kiils6 tamogatas,
amit a ,prokommunistik” Uzbegisztantdl és Oroszorszagtol kaptak. Az iizbég
vezetés tartott tdle, hogy a tadzsik polgarhdborti elhiizodasa esetén az instabilitas
atgylirtizhet Ugzbegisztan teriiletére is, és a tadzsik iszlamistik sikerei erésithetk a
Fergana régio iszlamistait is. Uzbegisztan hathatosan kodzremikkdddtt mind a Népi
Front haderejének, mind az 0 taddzsik titkosszolgalatnak a megszervezésében,
ezenkivil a Dusanbe elleni offenziviban az 1{izbég hadsereg szarazfoldi és IlEgi
tamogatast nydjtott a Népi Front erdinek. Oroszorszag is hirszerzEsi informaciokkal
segitette a hadmiiveletet, amit a tadzsik antlkkommunista ellenzék arulasként €lt meg,
hiszen ne feledjiik: 1991-ben még Ok szimpatiziltak Jelcinnel a puccsistakat
tdmogatd Nabijevvel szemben. Az orosz vezetést ekkor azonban mar jobban
aggasztotta, hogy a polgarhabori minél gyorsabb lezarasa nélkiil Tadzsikisztan egy
masodik Afganisztanna valhat. Ezenkivil Moszkvat aggodalommal tolthette el az
egykor négyszazezres — igaz a polgarhaborti alatt javarészt emigrdldé — orosz
kisebbség sorsa, ¢s a tadzsik nacionalista politikusok, igy példaul a demokrata parti
Sodmon Juszuf esetenkénti oroszellenes megnyilatkozasai (Akbarzadeh, 1998, pp.
1118.-1120.; Rubin, 1998, p.143.).

Az ostromot kovetéen a fovarosban tomegmészarlasokra keriilt sor, Szafanov

2163

milicistai az ,,identity killing modszerével pamiri és garmi civilek szazaival

végeztek ezekben a napokban (Rashid, 1994, p.182.). Tobb mint kétszazezer tadzsik

162 Tadzsikisztan kozigazgatésa tehat teriiletileg centralizaltabb mint a szovjet korszak évtizedeiben.

Az orszag jelenleg négy nagyobb kdzigazgatdsi egységre tagolddik: Szugd (kordbbi Leninabad)
tartomany, Katlon, Hegyi-Badahszdn és a kdzponti kormanyzat kdzvetlen igazgatasédnak alarendelt
teriiletek. A polgarhdboru vesztes régidi Kurgan-Tyube és Garm adminisztrativ kiilonéllasat nem
allitottak helyre.

163 Az igazoltatdsokndl a személyi okmanyokban feltiintetett sziiletési hely alapjan ,vadasztak” az
ellenzéki régidkbol, igy Garmbdl vagy a Pamirbol szarmazokra.
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allampolgar keresett menedéket a szomszédos kozép-azsiai allamokban illetve
Afganisztinban. Szintén tobbszazezren valtak az orszighataron beliili menekiiltté.
Kiilonosen stlyos humanitdrius katasztrofa alakult ki Kurgan-Tyube tartomanyban
ahol Fajzali Szajidov kulobi milicidnak megtorlasa eldl menekiilve el6l csaknem
hetvenezren kockaztattdk meg az atkelést a jeges Amu-Darja folyon. A helyzet délen
olyannyira tarthatatlannd valt, hogy 1993 marciusdban személyesen Szafarov utazott
le Kurgan-Tyubéba, hogy véget vessen Szajidov véres amokfutasanak. A két hadur
taldllkozojan végil maig sem tisztazott korilmények kozott vita, majd tlizharc
robbant ki, amelyben Szafarov €és Szajidov egyarant ¢letiiket vesztettek. Sokak
szerint az egész incidenst valojaban Emomali Rahmonov tervelte ki, aki elétt a két
legerésebb  kulobi hadir likvidalasaval, megnyilt az Ut személyes hatalmanak
kiépitése elétt (Nourzhanov, 2005, p. 118.).

A kormany ellenérzése alatt allo teriileteken megkezdddott az  allanmu
erOszakszervezetek ¢és a kozgazgatds ,kulobizicija™: a kulobi szarmazisu
dontéshozok ardnya az Aallamhatalmi cstcsszervekben (a  torvényhozasban, a
kormanyban és az elndki adminisztracibban) 1993  és 1995  kozott
meghiromszorozodott, meghaladta a 40%-ot. A kulobi Jakubjon Szalimov lett a
beliigyi egységeket iranyitd beligyminiszter, 1995-ben pedig az ugyancsak kulobi
Gafar Mirzojev vezetése alatt 1500 f0s elndki garda alakult (Nourzhanov, 2005, p.
120.).

A Rahmonov kormany hatalmanak masik pillére a kulobi hadurak mellett a
kiils hatalmak, mindenckelétt Oroszorszag volt. A  Tadzsikisztani FAK
békefenntartd kontingenst Iétrehozd megallapodast 1993 szeptemberében irtak ala
Oroszorszig, Uzbegisztan, Kazahsztan, Kirgizisztan és Tadzsikisztan kormanyai. A
huszondt ezres létszami békefenntartd erdk legnagyobb részét orosz csapatok tették
ki, a tobbi orszag inkabb csak szimbolikus Iéptékli kontingenssel képviseltette magat
(Akbarzadeh, 1998, p. 1112.). A FAK mandatummal felruhazott orosz csapatok
lattak el a tobb mint 1000 kilométeres taddzsik-afgdn hatar 6rzését is egészen 2005
jilusaig.'® A tadzsik-afgan  hatar  ellenérzésének  orosz  részrSl  tulajdonitott
kiemelkedd stratégiai jelentdségét jol illusztalia Jelcin elnok 1993-as nyilatkozata,

mely szerint ... Tadzsikisztan déli hatara Oroszorszagé is egyben...” (Heathershaw,

164 Russia wants to send border guards back to Tajikistan to protect border with Afghanistan. Central

Asia  General Newswire  http:/business.highbeam.com/436260/article-1G1-255553845/interfax-
central-asia-general-newswire [olvasva:2014.01.31.]
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2009, p.31.). Rahmonov kormanyanak els6 védelmi mmnisztere 1992-95 kozott is egy
orosz tdbornok lett Alekszandr Sisliannyikov személyében. Egyes orosz kormanyzati
tisztségviselok a polgarhdborut kovetd években Tadzsikisztanrdl tobb alkalommal
mint ,protektoratusrol” beszEltek (Heathershaw, 2009, p.31.). Egyes szamitasok
szerint a polgarhaborit kovetd években Oroszorszag nagyobb aranyban tdmogatta
anyagilag a fliggetlen tadzsik allam bilidzséjét, mmnt a SZU a Tadzsikk SZSZK-ét
(Rubin, 1998, p. 121.).

A Rahmonov kormanyzat 1993 elején koriilbelil az orszag teriiletének 40%-at
ellendrizte (Nourzhanov, 2005, p. 119.). A fovarosbol kiszoritott ellenzéki er6k még
tartottdk magukat Garm egyes részein és a megkozelithetetlen Hegyi-Badahszan
tartomanyban. 1993 folyaman Garm ¢és Hegyi-Badahszan tertiletét is sikeriilt
megtisztitani az egykori iszlamista-nacionalista ellenzék fegyvereseitdl. Az ellenzék
vildgi-nacionalista  szarnyanak (elsésorban a Demokrata Partnak) a vezetdi
Moszkvaba menekiiltek, mig az iszZlamistdk Afganisztinban szervezték Ujra a
fegyveres ellenallast Ahmed Sah Maszud tddzsik hadir védOszarnyai alatt. Az
Egvyesiilt Tadzsik Elleznék (United Tajik Opposition — a tovabbiakban UTO) néven
megalakitott ellenzéki ernydszervezet ,kormanyanak™ vezetdje Szajid Abdullo Nuri
IRP vezér, mig ,kiilligymmisztere” a szintén afganisztdni emigracidba kényszeriilt
Turadzsonzoda kaz lett (Heathershaw, 2009, p.29.).

Ekkor mar Emomali Rahmonovnak ¢és az 0j kulobi elitnek joval nagyobb
fejtajast okoztak egykori szovetségesei: a kulobi-hudzsandi-iizbég koalicié falan
1993-97 kozott egyre komolyabb repedések mutatkoztak. A gazdasagilag még
mindig legfejlettebbnek szamitd és legtobb kiilfoldi tokebefektetést vonzd Leninabad
oblaszty vonakodott elsimerni a Rahmonov kormanyzat fennhatosagat. A kozponti
kormany 1993 folyamdn megprobalta leninabadra is kiterjeszteni fennhatosagat és
kulobi iranyitasi renddri egységeket kivantak a tartomanyba vezérelni Valaszul
Abduzsalil  Hamidov  Leninabad oblaszty végrehajtd  bizottsaganak  elndke
felrobbantotta a fovaros az ¢€szaki régioval 0sszekotd egyetlen hidat és tartomanyt
,Szabad gazdasagi Ovezetté” nyilvanitottdk. Vélaszul Rahmonov menesztette a
hudzsandi régio altal ,delegdlt” Abdumalik Abdullajonov — miniszterelnokot. 1994-
ben Rahmonov ¢és a kulobi elt a prezidencidlis kormanyforma és kozvetleniil
valasztott elndki hivatal visszadllitisa mellett dontott, hogy nép altali valasztasok
révén is kozvetlenill megerdsitést nyerjen az 0j vezetés legitimicidja. Sokatmondo,

hogy legfobb kihivoja mmmar a ,kulobi klannal” szembeforduld Abdullajonov volt.
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Abdullajonovot tdmogatta az egykori ellenzék bazsterliletének szamitd6 Garm és
Hegyi-Badahszan lakomak tobbsége is, am a stlyos visszaélésektdl sem mentes
valasztadsokon ~Rahmonov aratott gyOzelmet a szavazatok 59%-aval (igaz
Leninabadban Abdullajonov szerezte meg a voksok tobb mint 90%-4t).. Az
elndkvalasztasokat 1995-ben parlamenti valasztdsok kovették, melyen azonban a
korabbi ellenzéki partok egyike sem vehetett részt és a mandatumok tobbségét a
hudzsandi ¢és kulobi bazist kommunista part és az elndkot tamogatd ,fliggetlen”
képviselok szerezték meg. (Collins, 2006, p.282.). A két valasztast kovetéen
Abdullajonovtol szamos korabbi tamogatéja — példdul Hamidov — is elfordult, a
politikus pedig szamiizetésbe kényszeriit. 1996-97 folyaman Gaffar Mirzojev elnoki
gardajanak hathatés kozremiikodésével sikeriit a kozponti kormany hatokorét
Leninabadra is kiterjeszteni, leverve két fegyveres felkelést.'®

Alig valosult meg Lenmabad alavetése, a Rahmonov kormanyzatnak wjra délen
tamadtak komoly gondjai a kordbbi szovetséges iizbég hadurakkal A hisszari
lizbégek vezetdje, a tursunzodai aluminumkohdét sajat hilbérbirtokaként igazgatd
Ibadullo Bojmatov ¢és Mahmud Hudobergyijev kurgan-tyubei {izbég hadur 1996
februarjdban lazadast robbantottak ki az ,allamhatalom kulobazalasa™ ellen
titakozva ¢és sikeriilt is elérniik a miniszterelndk ¢és szdmos tovabbi magasrangi
allami tisztviseld tdvozasat. Hudobergyijev ezt kovetden az egyk legadazabb
ellenldbasa lett Rahmonov eldknek: 1997 augusztusdban egységivel a fovaros ellen
vonult, 1998 novemberében pedig Uzbegisztanbol betdrve ellendrzése ald vonta
csaknem egész Leninabad oblasztyot. A kormanyerdk végil mindkét felkelést
leverték, az utols6 alkalommal ebben mar segitségiikre voltak az UTO fegyveresei
is.

A polgarhabori legintenzivebb szakaszanak (1992 majus-december) lezarulasat
kovetden az UTO Afganisztan teriiletérél idérdl-idére gerillatimadédsokat inditott
tadzsikisztani célpontok ellen. A legnagyobb szabdst akciora 1993 julusdban keriilt
sor, amikor is iszlamista gerilldk az afgan-tddzsik hatiron torbe csaltak és
meggyilkoltak 25 orosz hatdrért (Jonson, 2006, p.44.). A Rahmonov kormanyzat

165 De a nyugalom igy sem allt telijes mértékben helyre. Az 1997 augusztusédban a tartomanyba
latogatdé Rahmonov elndk ellen merényletet kiséreltek meg. Megtorlasul nagyardnyt politikai
tisztogatasokra keriilt sor a leninabadi tartominyi koézigazgatidsban. A merényletkisérletért a
szamlizetésben 1év6 Abdullajonovot tették feleldssé, akinek fivérét letartdztattdk és halalra itélték
(Lynch, 2001, p.64.).
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éveken keresztiil elutasitotta a targyaldsos rendezés lehetdségét az UTO-val, 1996-

ban azonban megvaltozott a rezsim hozzdallasa. Dov Lynch tanulmanydban o6t

tényezOt sorol fel amelyek kozrejatszottak abban, hogy 1996 decemberében —

tobbszori megeldzd kudarcos probalkozasok utan — meginduljanak a béketargyalasok

az UTO és Rahmonov eldk kozott (Lynch, 2001, pp. 58.-61.):

A fentebb részletezett lazadasok a hudzsandi, hisszori és kurgan-tyubei
régiokban amelyek megrenditették Rahmonov elndk hatalmat

Az UTO gerilldi 1996 folyamdn eredményes offenzivat inditottak Garm és
Tavildara térségében hatvan kilométerre megkozelitve a fOvarost. A
Rahmonov  kormany hatalmdnak megdontése 1igy sem tint redlis
lehetoségnek, de mint Akbar Turadzsonzoda megfogalmazta ,,..mi a
hadmiivelteket a nyomasgyakorlas eszkozeként hasznaljuk Oroszorszaggal és
a dusanbei rezsimmel szemben, a politikai rendezés érdekeben...” (idéz
Lynch, 2001, p.56.).

1996-ban a pastu hatterli Taliban mozgalom afganisztani térnyerése — foként
Kabul talibok altali elfoglalisa — 1y dimenzoba helyezte a taddzsik konfliktust
is. Egyrészt Afganisztanon belil megrendiiltek az UTO-t addig tdmogatd
tddzsik hadar, Ahmed Sah Maszid pozcidi, masrészt Oroszorszag attol
tartott, ha nem zarjak le mihamarabb a fegyveres konfliktust, akkor annak a
révén a  talbok  Tadzsikisztant, sét akar egész  Kozép-Azsiat
destabilizalhatjdk. Ezért Oroszorszag a tadzsik konfliktus mihamarabbi
targyalasos lezarasat kezdte favorizalni.

Az iizbég hadarakkal wvalo sorozatos konfliktusok miatt megromlott
Rahmonov rezsim és az azt addig tamogatd Karimov lizbég elndk viszonya.
1995-ben Karmmov még az UTO vezetéit is személyesen fogadta
targyalasokon.

Végil, de nem utolsosorban a tddzsik gazdasdg katasztrofilisra forduld
helyzete 1996 folyaman. Elviselhetetltn mértékiivé nétt a  bilindzes,
Osszeomlott az oktatasi rendszer €s az egészségiigy, az ¢hinség Kkitorését is

csak a nemzetk6zi segélyszallitmanyok akadalyoztdk meg.

Mindezek a tényezOk egyiitt adtdk meg a lokést a béketargyalasok

meginditdsdhoz, majd 1997-ben a Moszkvaban Megbékélésrol és Nemzeti
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Egyetértésrél  Sz6l6  Altalinos Egyezmény (a tovabbiakban békemegallapodas)
alafrashoz (Heathershaw, 2009, p.32.). A békemegallapodas alapvetéen négy
problémakdrre  fokuszalt, ebbdl harmat a megdllapodas részét  képezd
jegyzOkonyvekben a negyediket pedig pedig a tadzsik alkotmany modositdsa révén
igyekeztek rendezni. A Menekiiltiigyi Jegyzokonyv értelmében tobb tizezer —
elsdsorban garmi és pamiri — menekiilt hazatérését tették lehetdvé Afganisztanbol A
Katonai Jegyzokonyv-ben foglaltak teljesitése mar joval vontatottabban haladt:
hivatalosan 1999-re sikertilt teljesiteni az UTO egykori harcosainak lefegyverzését,
holott a regisztralt 6238 kombattans csak harmadannyi (2119) fegyvert szolgaltatott
be. Ennek ellenére 2004-re nagyjabol sikeriilt teljesiteni a Katonai JegyzOkonyv
masik célkitlizését: tobb mmt 4000 egykori UTO gerillat mtegraltak a tadzsik
fegyveres erék kotelékébe'®® (Heathershaw, 2009, p.33.). Végiil a békemegallapodas
Politikai Jegyzokonyve a kormanyzati poziciok 70:30 aranyl megosztasat iranyozta
el6 a Rahmonov kormany és az UTO kozott. Ennek szelemében lett Akbar
Turadzsonzoda miniszterelnok helyettes,  Davlut Uszmon kiilgazdasagi
kapcsolatokért felelos miniszter, az UTO egykori katonai parancsnoka Mirzo Zijojev
szamara pedig létrehoztdk a Rendkiviili Helyzetek mmisztériumat sajat fegyveres
alakulatokkal'®” A kormanyzati felsévezetéi pozciokban az UTO  valdban
kitolthette a neki szant 30%-os kvotat, ugyanakkor az allamigazgatds alsobb szintjen
a pozciok hasonld arany(l megosztasat szamos esetben nem hajtottdk végre
(Abdullo, 2001, p.51.). A békemegallapodasol folyatatott targyalasokbol lényegében
teljesen kihagytak a leninabadi frakcidt, amely a poziciok 40:40:220 aranyu elosztasat
szerette volna elémi (Asadullaev, 2001, p.25.). 1998-ban Leninabadban fegyveres
felkelés is kitort a Rahmonov kormanyzat ellen, melyet azonban — az immar
Mirzojev egykori UTO gerilldi altal is megtamogatott — tadzsik haderdnek sikertilt
levernie (Akbarzadeh, 2001, p.31.).

A negyedik Jogi Jegyzokonyv Knyegében a tadzsik alkotmany tobb ponton

torténd modositdsat ranyozta eld, mely modositasokat 1999 folyaman a tadzsik

166 A békeegyezmény katonai albizottsaganak jelentése szerint tovabbi 1107 UTO kombattanst vontak
be a Hatarérség, 304-et a beliigyi alakulatok, 40-et a Rendkiviili Helyzetek Minisztériumanak, 464-et
a Védelmi minisztérium kotelékébe. fgy 1999 végén mindosszesen 6039 egykori UTO gerilla szolgalt
a Rahmonov rezsim kiilonbdz6 erdszakszervezeteinél (Lynch, 2001, p.62.).

167 Szamos korabbi ellenzéki hadir részesiilt még értékes kormanyzati patronazs poziciokban.
Mirzohudzsa Nizomov lett az Allam Vambizottsag Elnoke, Hakim Kalandarov a hatarérség
parancsnokanak helyettese, Szalamso Muhabbatsojev a tadzsik allami gaz ¢és olajtarsasag
elndkhelyettese (Nourzhanov, 2005, p.124.).
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parlament a Mazsliszi Oli sorra meg is szavazta. Az 1999-es alkotmanyméddositasok
U kétkamards torvényhozds felallitasarol rendelkeztek: a Mazsliszi Namojandagon,
azaz a képviselohaz 63 mandatumabdl 22-6t partlistakrol (5%-os bejutasi kiiszob
mellett), 41-et pedig egyéni valasztokeriiletekbdl (kétfordulos abszolit tobbségi
rendszerben) toltenek be. A masodik kamara a Mazsliszi Melli 33 képviseldjét a
tartomanyl mazsliszok delegaljdk, mig 8 tagjat az elndk nevez ki (Olcott, 2012,
location 305). A Mazsliszi Melli elsésorban a régiok képviseletét volt hivatva
biztositani. Mint ahogy Zoir és Newton ramutatnak ez a modositas a latszattal éppen
ellenkezlen, a torvényhozasnak az elndki hatalommal szembeni autonomidjat
voltaképpen csokkentette, hiszen a regionalis delegaltdk megvalasztasait Rahmonov
eln6k mformalis patrondzs halozatain keresztil kontrollalta (Collins, 2006, p.283.;
Zoir-Newton, 2001, p.57.). Végezetil az 0j szabdlyozis ismét engedélyezte vallasi
alapon szervezOdott partok, mikkodését igy az Iszdm Ujjasziletés Partja ismét
legalis politikai erdvé valhatott ¢s mind a mai napig az egyetlen legdlisan mikddd
iszZlamista part K6zép-Azsiaban.

A vazolt alkotmanymodositasok éEletbeléptetését kovetden még ugyanebben az
évben eodkvalasztasokra keriilt sor, melyen az ellenzéki partok nem voltak képesek
egységesen egy jelolt mogé felsorakozni. Az IRP jeloltje Daviut Uszmanov volt, mig
a Demokrata Part sajat jeloltet allitott Szulton Kuvvatov személyében. A korabbi
UTO koalici6 falan az igazan komoly repedéseket azonban az mutatta, hogy
Turadzsonzoda miniszterelndk helyettes nem az IRP jeloltjét, hanem Rahmonov
elnokot tdmogatta. Ezért ki is zartdk az iszlamista partbol. Az egyébként erdsen
vitatott tisztasagu valasztast igy valoszinlleg mindenképpen Rahmonov elndk nyerte
volna, bar valoszinlleg nem 97%-os tobbséggel (Heathershaw, 2009, p.34.). A
kovetkezd évben parlamenti valasztdsokra is sor keriilt, méghozza mmmar az Uj
kétkamaras rendszerben. Rahmonov szikségét érezte, hogy a tobbi kozép-azsiai
rezsimhez hasonldan Tadzsikisztanban is létrehozzanak egy erds elndki partot, igy az
altala krealt Demokrata Néppart szerezte meg a mandatumok tobbseégét (57%-at) az
alséhazban. 1995-hoz képest latvanyosan visszaszorultak a hudzsandi bazisu,
Rahmonov  elndkkel szembeforduld  kommunistdk, akik  minddsszesen 13
mandatumot szereztek. Némileg meglepetést okozott az IRP vartnal joval gyengébb
szereplése: az iszZlamistdk kevesebb mint 8%-ot szereztek, gy Osszesen két

képviseldi helyre tettek szert a torvényhozasban - bar igy is Ok voltak az egyediili
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part a korabbi ellenzéki koaliciobol, amelynek sikeriilt bejutnia a parlamentbe
(Jonson, 2006, p.47.).

A partkozi erdviszonyok azonban Onmagukban nem tikrozk az informalis klan
struktirak  dimenzijaban végbement hatalmi sulypont eltolodasokat. A 2000-es év
abban a tekintetben jelentds vizvalasztonak tekintheté a posztszovjet Tadzsikisztan
torténetében, hogy ekkora sikeriilt Iényegében az Osszes fliggetlen hadurat
ténylegesen is alarendelni a koOzponti kormanyzatnak, és ezaltal megszintek az
orszagon belilli fegyveres csatdrozasok is. Mara az iszlamista ellenzékhez ko6tddo
valamennyi kordbbi hadarral vagy leszamoltak, vagy teljes visszavonulasra
kényszeritették Oket. 2006-ban levaltottdk Miro Zijojevet a rendkiviili helyzetek
mmisztériumanak  ¢élérdl, aki ekkor visszavonult sziikebb patrigjaba a Tavildara
volgybe. Az egykori parancsnok 2009-ben a kormanycsapatok altal a térségben
mditott ,kabitoszer ellenes hadmiivelet” soran, maig sem tisztdzott koriimények
(Wagner, 2011, p.6.). 2010
augusztusaban 25 bebortonzott iszlamista kitort egy dusanbei bortonbdl. Hivatalosan

kozott egy lovoldozésben életét  vesztette'®®

az O kézrekeritésikre indult nagyszabdsu tisztogatdé hadmiivelet a Rast volgyben,
ahol azonban a Kamarob szorosban az iszlamista gerillidk térbe csaltak és
meggyilkoltak 35 kormanykatonat. Az incidens miatt a kormany Mullo Abdullo és
Ali Bedaki egykori IRP-hez ko6tod0 hadurakat vadolta. Mullo Abdullo kézrekeritése
azért is fontos lehetett a Rahmon kormanynak, mivel egyike volt azon keveseknek az
IRP részér6l, akik nem fogadtak el az 1997-es békemegallapodast. Egyes
sajtojelentések szerint végil is 2011 folyamidn a kormanyerék mind Abdulloval,
mind Al Bedakival végeztek (Olcott, 2012, location 949).

De Rahmonov nemcsak az egykori ellenzéki hadurakkal volt képes leszamolni.
A kilencvenes években még a kulobi hadurak babjanak tekintett elndk korabbi
mentorait is mesterien jatszotta ki egymas ellen és szoritotta ki Oket a hatalombol
2004-ben menesztette a rettegett Gaffar Mirzojevet az elndki garda élérdl és a
alig par honappal késébb gyilkossag ¢és hivatali visszaélés vadjaval letartoztassak
(Nourzhanov, 2005, p.125.).

168 Zijojevet a kormanyerdk kozvetitésre kérték fel a hadmiivelet sordn kdztiik és Nemat Azizov — a

tisztogatd hadmiiveletek tulajdonképpeni célpontja, Zijojev egykori alvezére - bekeritett fegyveres
csoportja kozott. A kozvetités sordn azonban Zjojevet és Azizovot is haldlos 16vés érte (Wagner,
2011, p.6.).
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A kétezres években jellemzd tendencidva valt, hogy a tadzsik politkai elit a
korei a kulobi frakcion belill is tovabb szikiiltek Rahmonov elndk sziilofoldjének
szamitd6 Dangara klanjara (Wagner, 2011, p. 5.). Az 1997-es békeegyezmény
nyilvanvald megsértését jelenti, hogy a 2000-es évtized kozepére a kormanyzati
poziciok 80-90%-a kulobi politikkusok kezébe kertilt, ezen belill is a ,Dangara klan”
tagjai teszik ki az elndki adminisztracio allomanydnak 42 ¢és a kormanyzati
tisztviselok 30%-at (Collins, 2006, pp. 292.-294.). Rahmon'®®  elndk rokonai és
baratai toltk be a fontosabb gazdasagi patrondzs pozciokat: Ok igazgatjak illetve
tulajdonoljdk a fontosabb gyapottermeld lizemeket, vizierdmiiveket és a tursunzodai
aluminiumkohdkat. Rahmon elndk csalddja igen népes, kilenc gyermeke van és
kozvetlen csaladtagjai is fontos patrondzs pozciokat birtokolnak. Lanyat Ozoda
Rahmonovat kiligymmiszter helyettesé¢ nevezték ki, mig sogora Haszan Szadullojev
az orszag egyk legnagyobb bankjat az Orienbankot igazgatja. Konnyen lehet, hogy
Rahmon emlnokt6l a dinasztia alapitdsi tervek sem alnak tadvol Legvalosziniibb
lehetséges utddjaként egyre gyakrabban emlegetik legidOsebb fidt Rusztem Rahmont.
Rusztem tagja az elndki part kozponti bizottsdganak, 2010-11 kozott pedig a
dusanbei varosi tanacs képviseldje volt, hogy aztin mandatumat lecserélie az Allam
Vambizottsdg csempészet elleni részlegének vezetésére, ahol komoly tapasztalatokat
szerezhet az erOszakszervezetek iranyitasaban illetve ralatdsa nyilhat az allamilag
szervezett drog tranzit kereskedelemre. Rusztem ¢és Szadullojev kozott egyébként
komoly rivalizdlds alakult ki az Orienbank birtoklasaért, amely allitolagosan
16voldozésig fajult, amelyben Szadullojev megsebesiilt (Olcott, 2012, location 296).
A Dangara klannal szembeni egyetlen szamottevd politikai polust ma talan
Mahmudszaid Ubajdullojev, jelenlegi dusanbei polgarmester képezi, aki bar kulobi
szarmazasy, de kivil all az elndki klan szikkebb korein és sajat, ondlld patrondzs
halozattal rendelkezik, amelyet sokak szerint elsdsorban a tranzit drogkereskedelem
megvamolasaval finansziroz (Olcott, 2012, location 310).

Rahmon elnok hatalomkoncentracioja a kétezres évtized folyaman nemcsak az
mformalis klan struktirdk, hanem az alkotminyos intézményrendszer szintjén is

érz¢kelhetd volt. Egy 2003-as népszavazas utjan torténd alkotmanymodositds 7 év

192007 marciusdtél az elnék minden eldzetes bejelentés nélkiil elhagyta nevébdl az oroszos —ov
végzidés haszndlatat, és polgartarsait hasonlo lépésekre biztatta a tadzsik kulturalis gyok erekhez
valo visszatérés jegyében. Prezident Tadzsikisztana otrezal ot szvoej familii russzkoje okoncsanije
Lenta.ru http://www.lenta.ru/news/2007/03/21/name/ [olvasva: 2014.02.01.]
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hossziisdgira emelte az elndki manddtum hosszat, egyszeri Ujravalaszthatdosag
korlatja mellett, ugy hogy ebbe nem szimitjdk bele az alkotmanymodositas elotti
terminusokat. fgy Rahmon 2006-ban és 2013-ban is magabiztos fokénnyel
Ujravalasztatta magat kozvetlen elndkvalasztasokon, ezzel pozcidja 2020-ig
biztositottnak  tlink (Wagner, 2011, p. 5.). 2010-ben pedig a parlamenti
valasztasokon is magabiztos tobbséget (63 mandatumbol 55-6t) szerzett az elnokot
timogatd Demokrata Néppart. Nemzetkozi megfigyelok szerint mind az elndk, mind
a parlamenti valasztdsokat sulyos visszaélések kisérték. Az elndkvalasztisokon a
hatdlyos tadzsik szabalyozas értelmében csak politikai partok iletve bizonyos
allamilag elismert tarsadalmi szervezetek (mint a Szakszervezeti Szovetség vagy
Tadzsikisztani  Ifjisdgt  Unio) allithatnak jelolteket az elndkvalasztasra, amivel
Tadzsikisztan megsérti az EBESZ 1990-ben elfogadott Koppenhagai Konvenciojat,
amely kimondja az egyéni allampolgarok passziv valasztdjogi korlatozasanak
tilalmat. A jeloltektdl rdadasul igen rovid haromhetes id6 alatt, a taddzsik
valasztopolgarok Ot szdzaléka - tehat szazotven-szazhatvanezer szavazo! — tamogato
alafrasdnak az Osszegyljtését kovetelk meg (Olcott, 2012, location 248 — 264).
Tiltakozasul a tisztességtelen feltételek ellen az ellenzéki partok, igy a kommunistak
¢s az IRP nem is Allitottak ellenjeloltet Rahmonnal szemben sem a 2006-0s, sem a
2013-as elnokvalasztasokon.

A 2005-06s parlamenti valasztasokon hatdsagi eszkozokkel Kptek fel prominens
ellenzéki politikusok ellen. Biintetéligyi vadakkal akadalyoztdk meg Mahmadruzi
Iszkandarov az ellenz€éki Demokrata Part vezetdjének, és Szulton Kuvvatov korabbi
demokrata parti politikus induldsat egyéni valasztokeriiletben. Ezen kivill szamos
ellenzéki jelolt részérdl érkeztek panaszok hatdsagi zaklatasokrol a kampany
id6szakaban. Hasonld visszaélések kisértek a 2010-es torvényhozisi valasztasokat is,
sok tekintetben a szabalyozas is szigorodott: a jelolteknek 1700 USD értékli kauciot
kellett befizetniik az indulidshoz, amit akkor sem téritettek vissza, ha a jelolt nem
nyert mandadtumot. Az EBESZ-hez szamos panasz érkezett kozalkalmazottak
rész€érdl, hogy a kormanypartra vald szavazisra presszionaltdk dket (Olcott, 2012
location 344 — 443). A kormanyzat a médiat is fokozott nyomas ald helyezte
valasztasi kampanyok idején. A 2005-6s kampany alatt példaul a tadzsik
médiahatdsag felfliggesztette egy a kormanytol fliggetlen iizletember — egyben
képviselojelolt — Juszuf Ahmedov altal tulajdonolt Guli Bodom televizids csatorna
sugarzasi jogat. Helyette egy 1) csatorna a kormanyparti Anisz kezdett sugarozni,
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amely Ahmedov kampanyar6l egyaltalin nem szdmolt be és amely a valasztisok
utdn éppoly rejtélyes hirtelenséggel sziintette be mitkodését, mint ahogy elindult
(Olcott, 2012, location 389). A sajtd helyzete és szinvonala  altaldnossagban is
rendkivill rossznak tekinthetdé Tadzsikisztdnban. A nyomtatd sajtot tekintve egy
kisebb angol nyelvii Ujsagtol eltekintve egyaltalin nincsenek napilapok. A lakossag
nagyobb része ikabb az elektronkus médiabol tijékozodik: négy orszagos
lefedettségli allami televizios csatorna, és négy regionalis allami TV ado sugaroz, ezt
egy orszagos allami raddidadd és néhany kisebb regionilis lefedettségli dllami radid
egésziti ki. Néhany orosz miholdas csatornitol eltekintve a kormanytol fliggetlen
radi6 és televizio csatorndk milkodését ellehetetlenitették. Az mternet penetracidja
Téadzsikisztanban rendkiviil csekély mértékii, kormanytél fliggetlen online média
lényegében nem Ktezik, az allami Tadzsiktelekomnak szolgaltatdsi monopdliuma van
(Olcott, 2012, location 645 — 703).

Tulajdonképpeni ellenzéknek a jelenlegi kormanyzati ciklusban is csak a
kommunistdk és az IRP két-két képviseldje tekinthetd. Az IRP karizmatikus vezetdi
Szajid Abdullo Nuri ¢és Sarif Himmatzoda 2006-ban illetve 2010-ben betegségben
elhunytak. Velik a part elveszitette rendszerellenes karakterét (Wagner, 2011, p.7.).
2008 novemberében a tadzsik parlament j az addig szabélyozasnal Iényegesen
korlatozobb ,a lekiismereti szabadsagrol és vallasi szervezetkrol” szolo  torvényt
fogadott el Ennek értelmében az Osszes valldsi szervezetnek Ujra  kellett
regisztraltatnia magat, és éves jelentést kell készteniiik tevékenységiikrol A helyi
hat6ésagok csak akkor engedélyezhetik ilyen szervezetek mikodését, ha azok alapitoi
legalabb 10 éve az adott telepiilésen laknak (ezzel nemcsak a kiilfoldi iszlamistak
szervezkedését neheziti jelentésen az allam, hanem példaul a neoprotenstans
prédikatorok hittéritését is). Korlatoztadk a telepiiléseken mikodd mecsetek szamat, a
mekkai zardndoklatra is csak a kormany 4ltal meghatdrozott évi kvota alapjan
utazhattak ki taddzsik allampolgarok, de még a tradiciondlis csalddi eseményekhez
(eskiivd, temetés) kotodd vallasi szertartdsokon résztvevok maximalis szamarol (250
f6) is rendelkezik a jogszabaly. Egy 2011-es ,szildi feleldsségrol szolo torvény
pedig kiskora gyermeket eltitotta mindenfajta valldsi szertartason valdo részvételtol
(Olcott, 2012, location 735 — 902). A Rahmon rezsim emellett igyekszik minden
lehetséges eszkozzel felépni az 4ltala ,vallasi extrémista” kategéridba sorolt
szervezetek ellen. Egyes becslések szerint a Hizb-ut Tahrir nemzetkéz iszlamista

szervezet Tadzsikisztanban is tobbezres nagysagrendii taglétszammal rendelkezik.
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2010 folyaman Szogd tartomanyban (az egykori Leninabad oblaszty) az illegalis
szervezet 90 feltételezett tagja ellen emeltek vadat, 2011-ben pedig 11 Aallitlagos
vezetdjét itéltek 4-t6l 20 évig terjedd bortonbiintetésre. 2009-10 folyaman szintén

letartoztattak a foldalatti Dzsamdt ut-Tablig'”’

szervezet tobb mint 100 tagjat, akiket
az IMU transznacionalis dzsihadista haldzataval is kapcsolatba hoztak (Olcott, 2012,
location 844 — 868). Ennek ellenére sem sikeriit megakadalyozni 2010-ben
Téadzsikisztan  torténetének elsé  Ongyilkos merényletének  elkovetését  Szugd
tartomanyban, amelynek 4 renddr is aldozatul esett. Az incidens a korabbi iszlamista
ellenzéktdl teljesen fliggetlen ,j generacids” dzsihadista csoportok aktivitsara utal
(Wagner, 2011, p.8.).

A polgarhdbori tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a kilencvenes években
Téadzsikisztanban sajnalatos médon nem a tobbparti versengd demokracia, hanem a
Lsoukott  allamisag” jelentette a ,standard kozép-azsiai modell” alternativajat. A
kozponti kormanyzat helyredllitisa  csak  jelentés  kiilsd asszisztéria  mellett
valosulhatott meg, ennek segitségével viszont aranylag gyorsan bekoOvetkezett a
tddzsik  4llamhatalom  restaurdcidja.  Ugyanakkor a  polgarhdborat  kovetd
konszolidaciénak Tadzsikisztanban a tobbparti versengés korlatozasa, a mind inkabb
autoriter  jellegi elnoki hatalomgyakorlds ¢és a  ,kulobi klan” mformalis
teljhatalmanak kiépiilése képezte a ,politikai arat”.  Osszességében a 2000-es
évtizedtdl a taddzsik politikai rendszer fejlddése mind az Allamilag propagalt
nacionalizmust, mind a személykdozponth elndki hatalomgyakorlast, az emoki klan
mnformalis hatalmdt ¢és az iszlamistdk csekély befolyasat tekintve alapvetéen
konvergenciat mutat a kazah, iizbég ¢s tirkmén rezsimek altal is képviselt ,standard
kozép-azsiai modellel”. Ugyanakkor a tadzsik jaradékgazdasdg az elobbi harom
allaméval Osszehasonlitva joval csekélyebb mértékli eréforrasokat képes biztositani
az éallamhatalom hosszitdvi  stabilizicidojahoz. A  szikds anyagi er6forrasok
kétségkivil nem segitk eld a kazahsztdni, tirkmenisztani, vagy {izbegisztani
példaéhoz hasonld sz€leskorli patronazs halozatok kiépitését illetve tobb regionalis
elitcsoportot is kielégitd ,klankoz” paktumok megkotését, a helyzet inkdbb a klanok
kozotti versengés kiclezodésének kedvez. A polgarhabora kirobbanasanak egyik 0

eldidézdje a leninabadi klan sziklatokorl, a tobbi ,klant” a partvonalra szoritani

170 Egy transznacionalista ugyanakkor alapvetden apolitikus szervezetrél van szd, amely tobbek

kozott Bangladesben, Pakisztdnban és Malajzidban kiillondsen aktiv és elsésorban vallasoktatassal
illetve oktatasiintézmények fenntartasaval foglalkozik (Olcott, 2012, location 860).
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igyekvé politikdja volt. A polgarhabori nyoman hatalomra keriit Dangara klan
lathatdan hasonloan rovidlatd, exkluzivista politikat folytat. Raadasul nem szabad
elfelejtentink hogy Tadzsikisztdn stabilitdisat nem csak a belsd, hanem kiilsd
tényezOk, az Afganisztanon beliill esetlegesen ki(juld erdszak atgylirizése is Ujra
destabilizdlhatja. =~ Rahmon elndk hatalmanak latszolagos szlardsdga ellenére

Téadzsikisztdn tovabbra is torékeny, gyenge, potencidlisan instabil allam maradt.
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4.5 A kirgiz parlamentaris kisérlet

Az elmilt két évtizedben a poszt-szoviet Kozép-Azsia allamaival foglakozo
szakirodalomban domindnsnak tekinthetd narrativa szerint a fliggetlen Kirgizia
valamilyen értelemben mindig is  kilonallo helyet foglalt el — lijphardti
termnologiaval élve ,devidns esetet” képezett (Lijphardt, 1971: 691. - 692.0ld.) - a
kozép-azsiai politikai rendszerek kozott. A kilencvenes években szdmos tanulmany
Kirgizisztant, mint a demokracia - autoriter szomszédok 4&ltal korbevett - ,szigetét”
aposztrofalta, elsésorban az Akajev rezsim a szomszédos orszagokéval Gsszevetve
valoban liberalisabb sajtopolitikdjara hivatkozva. (Anderson, 1999; Huskey, 1997)
A 2000-es évtized masodik felétdl kezdve a kirgiz politikai rendszer fejlddése még
latvanyosabban divergdl a tobbi kozép-azsiai rezsimétdl két alkalommal, 2005-ben
¢s 2010-ben is erdszakos zavargasok dontotték meg a hivatalban kvo enokok
hatalmat, a 2010-es ,forradalmat” rdadasul a déli orszigrészben wvéres etnikai
Osszecsapasok is kisértek. A 2010-es rezsimvaltdst mélyrehatd intézményi reformok
kovették: a kirgiz politkai elit (vagy annak legaldbbis egy része) ugy tlnk
komolyan szakitani kivant az addig jellemzé személykdzpontu hatalomgyakorlassal
¢s ennek jegyében egy népszavazissal megerdsitett alkotmidnymodositds révén a
kozép-dzsiai  szovjet utddallamok  kozott egyedillalld modon  Kirgizisztdnban
parlamentaris kormanyformat vezettek be. az alkotmanymodositas ota pedig mar
egy parlamenti  (2010) illetve egy elnokvalasztast (2011) is lebonyolitottak,
melyeket a nemzetkdzi megfigyeldk szabadnak és tisztanak mindsitettek.!”! Az
persze korantsem egyértelmii, hogy ezzel Kirgizisztan valoban megindult a versengd
tobbpartt demokracidva valas Utjan, mindenestre napjainkban a kirgiz politikai
rendszer fejlddése mutatja a  legerdteljesebb  divergencidt a ,megszokott”
szem@lykdzponti  €s autoriter kozEép-azsiai modelltdl. Az alabbiakban ezen
rendhagy6 fejlédési palya részletesebb magyardzatdra tesziink kisérletet.

A kazah utdn taldn a kirgizisztdni a leginkdbb multietnikus tarsadalom a poszt-
szoviet Kozép-Azsiaban: a mésodik vilighabori utini évtizedekben a kirgiz etnikum

7! Aktivnije pljuraliszticseszkije parlamentszkije vibori osznovu dlja baljnyejsego ukreplenyija

demokracii. OSCE Parliamentar Assembly http://www.osce.org/ru/odih1/72026 [letdltve:
2012.11.04.]; Kyrgyzstan’s presidential election was peaceful, but shortcomings underscore need to
improve integrity of process, OSCE Press Release http://www.osce.org/odihr/elections/84571
[olvasva: 2014.02.01]
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csak relativ tobbséget alkotott. 1959-ben a Kirgiz SZSZK lakossaganak a kirgizek
40,3%-at tették ki, szemben az oroszok 30%-os, az lizbégek 10,5%-0s és az ukranok
6,6%-0s aranyaval. A fliggetlenség elnyerésének idejére a kirgizek aranya mar
meghaladta az abszolit tobbséget: 1992-ben a kirgiz etnikumhoz tartozott a lakossag
52%-a, mig az oroszok aranya 21%-ra csokkent, az lizbégeké pedig 13%-ra
emelkedett (Haghayeghi, 1997, p. 203.). A legutobbi 1999-es népszamlalis
adatainak tiikrében a kirgizek aranya immar 64,5%, a oroszoké ¢és ukranoké 12,5%
iletve 1%, az iizbégeké pedig 13,8%.'"% Igy a legnagyobb Ilekszami etnikai
kisebbség Kirgizisztanban ma mar az iizbég, akik terliletileg elsdsorban a két deh
tartomanyban Osban és Dzsalalabddban koncentralddnak, itt aranyuk meghaladja a
40 il 25%-ot. A szlavok kordbban meghatarozo jelenléte ugyanakkor az északi
fovarosban Biskekben mara szamottevden csokkent. A régidban hagyomanyosan az
lizbég etnkum volt a letelepiilt-varosi civilizicid hordozoja, szemben a nomad
kirgizekkel. A szovjet etnofederalizmus gyakorlatdnak megfeleloen az allami
adminisztrativ - szférdban a két déli tartomanyban is a titularis kirgiz etnikumnak
biztositottak elséséget'®, ennek ellenére a szovjet uralom periédusa alatt is az {izbég
kolhozokhoz tartoztak a legjobb termdfoldek és a varosokban ill. gyarakban is Ok
birtokoltdk a legjovedelmezObb gazdasagi pozcidkat. Az 1980-as ¢és 1990-es
évtizedek folyaman a wvidékr6l déli nagyvarosokba aramlo elszegényedett kirgizek
ugy érezték, hogy gazdasagi téren az lizbégek még jogosulatlan eldnydket élveznek.

Az mteretnikai fesziltségek mellett a kirgiz tarsadalmat jelentds mraetnikai
torésvonalak is megosztottadk. Mind ndvekvo ellentét fesziilt az északi iparosodottabb
¢s ruszifikaltabb régiok (Narin, Talasz, Csuj és Isszik-Kul) valamint a déli Fergana
medence tarsadalmilag elmaradottabb tartomanyai Os, Dzsalalbad ¢és Batken
oblasztyok  kozott (Aveu, 2013, p.89.). A Kirgz SZSZK partvezetését
hagyomanyosan az északi régiok, els6sorban Narin szilottei domnaltdk, mig a dél
»Klanok™ alulreprezentaltak voltak a politkai elitben.

A gorbacsovi peresztrojka tisztogatd hullima a Kirgiz SZSZK -t sem kertilte el:
1985-ben korrupciés vadak alapjan nyugdfjaztdk a tagkoztarsasdgot 1961 éve

ranyit6 és az északkeleti Narin  régidbol szarmazd partfotitkart  Turdakun

172 Central Intelligence Agency (2013) The World Fact Book Kyrgyzstan
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/kg.html [olvasva: 2014.02.01.]
173 Ugyanakkor Az 1990-es évtized els6 felében Os és Dzsalalabad oblasztyban az dllamigazgatési
poziciok kevesebb mint 5%-at toltotték be etnikai tizbégek (Anderson, 1999, p.43.).
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Uszubalijevet. Ezzel megtort a tagkOztarsasdg partvezetését a  brezsnyevi
évtizedkben domindld narini  Kocskor, Szaribagis ¢és Bugu klanok hatalmi
monopodliuma. Uszubalijev utddja — az ekkor még Gorbacsov tdmogatdjanak szamitd
- Jegor Ligacsev javaslatara a déli Os régiohoz kotddé Adigine és Icsilik klanok altal
timogatott Abszamat Maszalijev lett. Maszaljev hatalomra keriilve nagyaranya
tisztogatdsokba  kezdett, a koOztarsasdgi ¢és tartomdnyi szintli  partvezetés
tisztségviseloinek mintegy 80%-at lecserélte, elsésorban a narini klan embereit
cser¢lte le déli kaderekkel — Ezzel azonban nem sikeriilt megtaldlni az orvosolni
kivant probléma, vagyis a partapparatus koreiben altalainos gyakorlattd valt korrupcio
ellenszerét, a regionalis ellentéteket a kormanyzati és parttisztségek Ujraeclosztasa
még fel is erOsitette. Az északi klanokhoz kotddd korabbi partfunkciondriusok €s
értelmiségiek ,tribalizmussal” vadoltdk a Maszalijev fele partvezetést (Collins, 2006,
p-116.). Ennek kapcsdn azt is fontos latni, hogy bar Maszaljev a gorbacsovi
peresztrojka hulliman keriit hatalomra, 0 maga egyaltaliban nem volt reformer
szellemiségli vezetd, sOt kimondottan szoros kapcsolatokat alakitott ki a szovjet
partvezetés konzervativ tagjaival, tobbek kozott a késdbbi puccsistdkkal és a

Gorbacsov legfobb partbéli rivalisava valo Jegor Ligacsevvel (Anderson, 1999m

p.18.).

Elsé titkar/

EInok Hivatalban tolt6tt évek | Nemzetiség Klan kotédés

M. D. Kamenszkij 1924-25 Orosz -

N.A. Uzijukov 1925-27 Orosz -

V. P. Subrikov 1927-29 Orosz -

M. M. Kulkov 1929-30 Orosz -

A. O.Sahraj 1930-34 Orosz -

M. L. Belotszkij 1934-37 Zsidoé -

M. K. Ammoszov 1937-38 Orosz -

A.V.Vagov 193845 Orosz Os

N.S. Bogoljubov 1945-50 Kirgiz Frunze (Chu)

I. R. Razzakov 1950-61 Kirgiz Batken (Icskilik)
Narin (Szaribagis,
Kocskor)

Turdakun Uszubalijev 1961-85 Kirgiz Kochkor)

Absamat Maszalijev 1985-90 Kirgiz Os (lcskilik)
Csu (Kemin,

Aszkar Akajev (elnok) 1990-2005 Kirgiz Szaribagis)

15. A Kirgizisztani SZSZK elso titkarai és elnoke
(forras: Collins (2006) p. 109.)
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A peresztrojka id6szakédban azonban nemcsak a regiondlis elitcsoportok kozit
ellentétek, hanem a kirgiz nacionalizmus erdsodése kovetkeztében az etnikai
fesziiltségek is feler6sodtek. Kirgiz nacionalista szervezetek, koztik az 1990-ben
alapitott Os-Ajmagi az Os régidban az iizbég kolhozok altal birtokolt foldek és
ingatlanok  nincstelen  kirgizek kozotti  szétosztdsat  koveteltek. A fokozodod
fesziiltségek végiil 1990 majusaban érték el a robbanas pontot, amikor az Os-Ajmagi
onkényes foldfoglalasokkal valo fenyegetése elol meghatralva a kirgiz hatésagok
ugy dontottek, hogy egy Os varosa melletti lizbég kolhoz foldjeit kirgizek kozott
osztjak szét. (Anderson, 1999, p.20.). Vilaszul eloszor a regiondlis tobbséget alkotod
lizbégek tdmadtak rd a kirgiz telepiilésekre, majd az orszig északi régidibol tobbek
kozott a fovarosbdl érkezd nacionalistikkal megerdsitett kirgizek rendeztek véres
pogromokat az lizbégek kozott. Az aldozatok pontos szima maig sem ismert, a
becslések szerint a zavargasok mintegy 300-1000 haldlos aldozatot koveteltek. A
rendet végil is csak tobb mint egy hoénap multdn, Os tartomanyban katonai
sziikségallapot bevezetésével, sikeriilt helyredllitani (Rashid 1994, p.146.).

Az 1990-es etnikai zavargasok katalizdlo hatastnak bizonyultak a politikai
erjedés folyamatara is. Uzbég szeparatista torekvések is megfogalmazist nyertek, Os
és Dzsalalabad oblaszty egyes korzeteinek Uzbegisztonhoz vald csatolasat kovetelve.
De er6sodott a kirgiz nacionalista ellenzék hangja is. A kezdetben elsdsorban
szocidlis toltetd, a lakasinség ellen titakozo fOvéarosi fiatalokat képviseld Asar
mozgalom fuzionalt egyes ellenzéki értelmiségi csoportokkal és megalakitottak az
immar kimondottan kirgiz etnikai nacionalista alapon all6 Aszaba (Lobogo)
szervezetet. Az Aszaba mindenekeldtt a kirgiz mint allamnyelv szélesebb korben
torténd hasznalatat propagalta a kozigazgatasban ¢és az oktatasban, valamint
SKirgizisztan  foldje a  kirgizeké” jelszoval az allami és szovetkezeti foldek
yjraosztasat kovetelte az etnikai kirgizek javara, mindenekelott a déli orszagrészben.
Az etnikai kirgiz nacionalizmus agenddjat javarészt magukéva tették a Kirgizisztani
Demokratikus Mozgalom (Democratic Movement of Kyrgyzstan — tovabbiakban
DMK) emy6szervezet égisze alatt tevékenykedd javarészt a fOvarosi ntelligenciat
reprezentald ellenzéki csoportosulasok is. Ugyanakkor fontos hangsilyozni, hogy a

kirgiz nacionalizmusnak ekkor elsdsorban még iizbég, és nem szovjetellenes ¢le
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volt,'”* az ellenzéki szervezetek programjukban nem elszakadast a Szovjetuniotol és
teles nemzeti fliggetlenséget koveteltek, hanem a kirgiz etnkum nagyobb ardny
2006, pp. 141.-144.).

1990 nyaran a DMK sorozatos tomegdemonstraciokat hirdetett a fdvarosban
Maszalijev ellen. 1990 jinwusédban a Kirgiz SZSZK Legfelsé Szovjetie is Osszeiilt,
hogy szamos masik tagkOztarsasdghoz hasonldan elnokot valasszanak a
tagkOztarsasag ¢€lére. Maszalijev  személyes népszeriitlenségét ¢és a  kirgiz
nomenklatira elit mély regiondlis €s klanalapi megosztottsagat azonban jol jelezte,
hogy a mask négy kozép-azsiai tagkOztarsasagtol eltéréen a Kirgz SZSZK
szovjetiének képvisel6i nem voltak hajlanddak egységesen egy jelolt, a regnalo
partfotitkar mogott felsorakozni. Kiilondsen az un. ,parini klan” tagjai lattdk
elérkezettnek az idOt a visszavagasra. Végil s az északi ,klanok” két jeloltet is
allitottak Maszalijevvel szemben. Ennek eredményeképpen sem az Isszik-Kul
régiobol szarmazd Dzsumagalbek Amanbajev, sem Csuj oblaszty jeloltje Apasz
Dzsumagulov sem a déli régiok altal még mindig tdmogatott Maszalijev nem kapta
meg a szikséges tObbséget. A kirgiz nomenklatira elit tobb prominens képviseldje is
ugy nyilatkozott a késdbbiekben, hogy a ,klankozi fesziiltségek™ kritikus szintet
értek el és a kirgiz politikai rend kozel jutott a teljes Osszeomlashoz. Ekkor
avatkozott kozbe Csingiz Ajtmatov w6, a kirgiz politikai elit nagy tekintélyii
patriarkaja és kezdeményezte a legrangosabb klanok vezetdinek mnformalis
talalkozojat, egy ,kvazi Oregek tandcsa” Osszehivasat. A taldlkozon részt vettek
tobbek kozott Turdakun Uszubalijev ¢és Turszunbek Csingujisev a narini Kocsor
klan” képviseletében, Dasztan Szarigulov a talaszi Szari ,klan” vezetdje, valamint
Feliksz Kulov és Apasz Dzsumagulov Csuj oblasztybol. A Maszalijev tdmogatoinak
szamitd déli klanok képviseldi ugyanakkor nem voltak jelen. A beszamolok szerint
ezen a tanacskozison vetette fel Ajtmatov az északi (csuji) gyokerli, de a kirgiz
belpolitkdban outsidernek szamitd Aszkar Akajev, a Kirgiz Tudomanyos Akadémia
elndkének jelolését (Collins, 2006, pp. 126.-127.).

7% Jellemzd, hogy példaul Topcsubek Turgunalijev a DMK egyik vezetd politikusa, a Biskeki

Bolesészettudomanyi Egyetem rektora, a narini Uszubalijev partfétitkdrsdga idején még a
Kirgizisztani Kommunista Partideolégiai és propaganda osztalyat vezette. Igy ellenzéki
szerepvallalasaban minden bizonnyal legalabb olyan erds szerepet jatszottak a klan kotddések mint az
ideologiai meggy6z6dés (Collins, 2006, p. 144.).
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Akajev Leningradban folytatta egyetemi tanulmanyait valamint tudomanyos
kutatasait, Kirgizisztinba 1976-ban tért vissza ¢és csak 1981-ben Ipett be a
kommunista partba. 1986-ban egy ¢évig tagja volt a kirgiz kommunista part
tudomanyos ¢€s oktatdsi bizottsaganak. Ez volt a legmagasabb parttisztség amit
valaha is betoltott. Ilyenformdn nem volt részese a ndémenklatira elit nyolcvanas
évekbeli frakcidharcamak. Az 1990-es kirgiz belpolitikai valsdg idején is
Moszkvaban tartézkodott, mint a Gorbacsov altal kredlt Népi Kiildottek
Kongresszusanak delegaltja (Anderson,1999, p.23.; Collns 2006, p.127.). Személye
iy médon a Kirgizisztani Demokratikus Mozgalom  égisze alatt tevékenykedd
ellenzéki szervezetek, de még bizonyos fokig a Maszaljevbdl kidbrandult déli
klanok szdmara is elfogadhato jeloltté valt (Anderson, 1999, p.19.). Mutan Akajev
jelolésére Gorbacsov is rabdlintott, azt a Kirgiz Legfelsd Szovjet elé terjesztették. A
testilet végiil is rendkivil szoros eredményt hozd szavazason'’”’ de Akajev
jeloltségét tamogatta, a partfotitkar Maszalijevvel szemben. Igy a kozép-dzsiai
tagkoztarsasagok kozil elsoként Kirgizisztanban keriit egy nem kommunista
partfunkcionarius muilta  politikus a legfdbb dontéshozoi pozicioba (Haghayeghi,
1997, p.135.).

Akajev elndk hatalomra keriilve feloszlatta az addig a kormany szerepét betoitd
Minisztertanacsot €s helyére 1) kabinetet allitott, amelyben helyet kaptak mindazok a
prominens klinvezeték akik 6t hatalomra segitették. gy miniszteri tarcat kapott
Turszunbek Csingujisev, Apasz Dzsumangulov, Csingiz Ajtmatov, Akajev alelndke
Feliksz Kulov lett. Maszaljev miutdin szembesiilt azzal, hogy immar partfStitkari
pozicidjabol nem tudja eredményesen gatolni Akajev politikajat 1991 aprilisaban
ebbdl a tisztségébdl is tavozott. Akajev ugyanakkor talan az északi és déli klanok
kozotti hatalmi egyensuly legalabb latszatdnak biztositdsa végett egy déli politikust
Naszriddin Iszanovot kérte fel miniszterelnoknek (Collins, 2006, p.130.).

A konzervativok és az Akajevet tdmogatd reformerdk kotélhuzasanak igazi
probakovét azonban az 1991 augusztusi puccs jelentette. 1991 augusztus 19.-én a
Legfels6  Szovjetben elmondott beszédében Akajev elndk a kozEp-azsiai
tagkoztarsasagok vezetdi kozil egyediiliként azonnal és hatdrozottan allast foglalt a
puccsistak  ellenében és  tdmogatasar6l biztositotta Jelcin elnokot. A kirgiz

kommunista part 1) vezetdje az Akajevet kordbban tamogatdé Dzsumagalbek

175 A 350 kiildottbdla 142 déli képvisels tamogatta tovabbra is Maszalijevet (Collins, 2006, p.127.).
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Amanbajev ugyanakkor a puccsistdk tamogatdsara hivott fel. Mivel f€l6 volt, hogy
0t magat is egy puccsal buktatjdk meg a kirgiz kommunista part keményvonalasai
valamint a helyi KGB er6i, menesztette hivataldbol Dzsumabek Aszankulov
tabornokot a kirgiz KGB vezet6jét. Az Akajevhez lojalis Feliksz Kulov iranyitasa
alatt 4all6 beliigyi alakulatokat a fOvaros stratégiai fontossagi pontjainak ¢€s
kozéplileteinek védelmére vezényelte. Kritikus jelentdségiinek bizonyult, hogy a
fovarosban allomasoz6 kiilonleges katonai egységek parancsnoka Anarbek Samkejev
alezredes is lojalis maradt Akajev elndkhdz, Kriucskov szoviet KGB fonok és
Fuzsenko tabornok, a Taskentben allomasozd turkesztani hadosztdly parancsnokanak
ismételt fenyegetdzései ellenére (Collins, 2006, p.60.). A puccs bukédsa utan
azonnal betiltottdk a kommunista partot, a Legfelsd Szovjet pedig augusztus 31.-én
deklardlta az orszdg fliggetlenségét. 1991 oktoberében kozvetlen nép altali
elndkvalasztast is tartottak, ahol az ekkor oOridsi népszeriségnek Orvendd Akajev
egyediili jeloltként indult és a szavazatok tobb mint 90%-at kapta (Haghayeghi,
1997, p.136.). Az emdk elsopré mértékli valasztéi tdmogatottsagat magyarazta
egyrészt a viszonylag széleskorli klankozi paktum, amely hatalomra keriilésének
utjat egyengette, masrészt a puccsistakkal szembeni hatarozott kiallisa, amelynek
révén a kirgiz polgirok szemében személye testesitette meg a nemzeti fliggetlenség
¢s az orszag demokratizaldsanak {tigyét (Collins, 2006, p. 179.).

Akajev elndkségének elsd éveiben ugy tint elkotelezett - mindenekeldtt a
gazdasagi liberalizaciot ¢és kozép-azsiai mércével mérve radikalis privatizaciot
megcélzd -  reformprogramjanak végigvitelében, és ebben kezdetben a Legfelsd
Szovjet tdmogatasat is maga mogott tudhatta. A SZU felbomlasa — a polgarhdbora
sijtotta Tadzsikisztant leszamitva - ¢éppen Kirgizidban okozta a legmélyebb
gazdasagi recessziot. 1992-95 kozott a GDP mmtegy 45%-al csokkent vissza, ezen
beliil a mezdgazdasagi kibocsatds az 1990-es szint kétharmadara, az ipari kibocsatas
pedig az egyharmaddra zuhant vissza. Ugyanezekben az években az mflacid is
elszabadult, 1990-ben 900, 1993-ban pedig 1300%-0s volt (Anderson, 1999, p.79.).
Az elndk reformstratégidjat az a felismerés vezérelte, hogy az elszigetelt és
eroforrdsokban sziikolkodd orszaga szamara a mély valsagbol kivezeté utat
jelentheti, hogy ha Kirgizisztdn a piaci reformok ¢és gazdasagi liberalizicio
kirgiz vezetés a kilencvenes évtized elsé felében kozép-azsiai mércével mérve

valoban rendkiviil radikdlisnak mondhaté gazdasagi reformintézkedések sorozataba
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fogott. Ennek egyk elsé Kpéseként 1992 janudrjdban — Oroszorszag példajat a
kozép-azsiai allamok kozil elsoként kovetve — felszabaditottak az 4arakat és a
kozponti artdmogatast csak néhany legalapvetdbb kozszikségleti cikk (lizemanyag,
tej, kenyér) esetében hagytdk meg. Az intézkedés rovidtavon sulyos sokkot jelentett
a kirgiz gazdasdg szdmara az elszabaduld infliciot is mindenekeldtt ezzel
magyarazhatjuk. Az infliciot végil is az U nemzeti fizetdeszkdéz a som
bevezetésével sikeriilt megfkezni Kirgizisztan a fliggetlenné valt kozEp-azsiai
koztarsasagok koziil elséként Epett ki az orosz ,rubel zonabol” és vezetett be sajat
nemzeti valutqjat. Ez a Iépés rovidtavon szintén komoly konfliktusokhoz vezetett,
els6sorban a kiikereskedelem vonatkozisdban a kirgiz valutat elfogadni nem o6hajto
szomszéd allamokkal igy Oroszorszaggal és Uzbegisztinnal. Am a Nemzetkozi
Valutalappal kotott 1993  folyaman kotott hitelmegallapodas révén a kirgiz som
poziciojat végiil is sikeriilt stabilizilni a nemzetk6zi pénzpiacokon (Anderson, 1999,
p.71.).

A pénzigyi stabilizicioval parhuzamosan a kirgiz kormanyzat nagyszabasu
privatizacidos programba is kezdett. 1991-t61 kezdddden elséként a lakodingatlanok
megvasarlasat tették lehetové maganszemélyek — akdr kiilfoldi allampolgarok
szamara is. Ugyancsak 1991 novemberétdl kezdve privatizilni kezdték a 15%-o0s
nyereségnél kevesebbet produkald kolhozokat (Rashid, 1999, p.148.9. 1994-t61
kezd6dden kuponos rendszerrel megkezd6dott a vallalati szektor privatizacioja,
amelynek eredményeképpen a 1997 kozepére a korabbi allami vallalatok 61%-a
magankezekbe keriilt (Anderson, 1999, p.71.). A mezdgazdasagi szektor jelentds
szerepére vald tekintettel, nem lehet csodalkozni azon, hogy a legnagyobb politikai
vitdkat a mezOgazdasagi foldteriiletek privatizilasanak terve kavarta. Bar a piacparti
Akajev elnok igen elkotelezettnek tint a kérdésben a foldprivatiziciora csak
fokozatosan keriilt sor: 1994 elején lehetévé tették maganszemélyek szamara a
foldbérletet maximum 49 éves idOtartamra. 1995 novemberében ezt enoki
rendelettel 99 évre hosszabitottdk meg, majd egy 1997-es rendelet végiil is lehetove
tette a foldmagantulajdonlast (Anderson, 1999, p.75.). A foldreform végil is 2002-

ben zarult le, melynek eredményeképpen a kirgiz mezdgazdasadg termelésének tobb
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mint 90%-4at ma mar a maganszektor adja, az orszdg pedig a kozEp-4azsiai orszagok
kozil szinte egyediiliként mara lényegében onellatd élelmiszerbsl!”®

Bar a kirgiz mezdgazdasdg privatizicidja egy sikertdrténetnek tink és a
fentiekben vazolt piaci reformok kétségkiviil hozzajarultak ahhoz, hogy Kirgizisztan
megitélése a kiilonbozd nemzetkdzi  pénziigyi szervezetek korében még napjainkban
is kedvez6bb, mint a tobbi k&zEép-adzsiai orszagé, ugyanakkor szamos elemzdi
wvélemény szerint a piaci liberalizici6 maga is okozodja volt a kilencvenes évek elején
a gazdasagi valsag elmélylilésének ¢és ami talin még ennél is Iényegesebb: a
gazdasagi reformok éppen legfobb célkitizésiiket az orszdg nemzetk6z tokevonzod
képességének  ndvelését nem  sikeriilt  elérniiik.  Szdmottevd  nemzetkozi
tOkebefektetést Kirgizisztanban is csak két agazat az aranykitermelés és vizenergia
export vonzott. Ugyanakkor Akajev elndk szdmitisa azon a téren be valt, hogy
Kirgizisztdn a fliggetlenség elnyerését kovetd els6é néhany évben tobb nyugati
segélyben részesilt, mint a tobbi kozép-azsiai koztarsasag Osszesen'’’ (Collins,
2006, p. 190.).

1993 majusdban a torvényhozas megszavazta Akajev U alkotmanytervezetét is,
amelylk Kirgizisztdn mint szekularis ¢€s unitdrius koztdrsasdgot hatarozta meg,
valammnt prezidencidlis kormanyformat ¢és kordbbmal kisebb létszami 300 {0s
parlamentet anyzott eld6 (Anderson, 1999, pp.26.-27.). Az alkotmanyozasi
folyamathoz kapcsoldddan 1) valasztdsi és parttorvényt is elfogadtak. Ezek
értelmében a parlamenti valasztasokat tisztan egyéni keriileti tobbségi alapra
helyezték, ami jobban megfelelni latszott a személykdzpontu kirgiz politikai kulttira
viszonyainak, ugyanakkor nem segitette a kirgiz politikai élet partosodasi
folyamatanak elorehaladdsat, Az 10 parttorvény eldirta a politkai partok legalabb
5000 allampolgari aldfrassal megtdmogatott regisztracidjat. A kirgiz politikai partok
csekély mértékli tarsadalmi bedgyazottsagat figyelembe véve, ez az intézkedés is
inkdbb a kevesebb szaml, de nagyobb az informalis klan halozatokra tdmaszkodo,
személykozponti politikai alakulatok formalodéasat segitette eld. A legtobb wjonnan

76 World Bank Kyrgyz Republic Partnership Program Snapshot 2012 [on-line]
elérhetéség/hozzaférés:
http://siteresources.worldbank.org/INTKYRGYZ/Resources/KR Snapshot March2012 final.pdf
(letoltve: 2014.02.23.)

77 Az Amerikai Egyesiilt Allamok Nemzetkozi Fejlesztési Ugynokségének (U.S. Agency for
International Development — USAID) becslése szerint 1993-96 kozott Kirgizisztdn mintegy 580
milli6 dollarnyi nyugati segélyben részesiilt (Collins, 2006, p.190.).
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regisztralt politikai part az egykori, regiondlis torésvonalak ¢és személykoz ellentétek
miatt feldarabolodd6 DMK  utdédszervezeteként jott Ilétre, mint példaul a
Szocidldemokratak, vagy a liberdlis-nacionalista Ata-Meken (Haza). A regisztracio
utdn Ujra legalisan kezdhetett mikodni a kommunista part, igaz megszintek a part
korabbi eldjogai, vagyonanak jorészét pedig a kormany zirolta. A kirgiz
alkotmanyos szabdlyozds megtiltotta ugyanakkor az etnikai vagy valldsi alapon allo
kimondottan kirgiz etnonacionalista platformon 4ll6 partok, mint példdul az Aszaba
vagy az Erkin Kirgizisztin mérsékelniiik kellett retorikajukat.

Akajev az 1y nyelvtdrvény kapcsan nem engedett a kirgiz nacionalistdknak, béar a
hivatalos allamnyelv a kirgiz maradt, az alkotmdnyos szabalyozds a nem anyanyelvi
nyomasgyakorlasanak a foldtorvény kapcsdn is, a szovetkezeti parcelladk jorészét
privatizaltdk, de nem valosult meg a foldek Ujraosztdsa az etnikai kirgizek javara. A
kisebbségek iranydban tett gesztusként volt értékelhetd a biskeki Szlav Egyetem és
Osban az Uzbég-Kirgiz Egyetem megalapitdsa, valamint hogy az orszag hivatalos
nevét Kirgizisztanrol (a ,kirgizek Foldje”) az etnopolitikailag semlegesebb Kirgiziai
Koztarsasagra valtoztattak (Collins, 2006, pp. 181.-187.). Akajev elndkségének elsd
éveiben az etnikai harmoénia megérzése mellett, torekedett a civil tarsadalom
fejlesztésére és a polgari szabadsagjogok szélesebb korti érvényesitésére is. 1991- és
1994 kozott a Kirgizisztan teriiletén mikodé emberjogi megfigyeld csoportok nem
tettek jelentést szamottevd kormanyzati emberi jogsértésekrol 1993-96 kozott a
nemzetkdzi civil szervezetek, igy a Freedom House orszagértékelései alapjan a
Kirgizisztan csaknem ,feljesen szabad és demokratikus™ besorolast kapott. Ha nem
is mindsiilt az orszag minden tekintetben kiteljesedett liberdlis demokracidnak, a
demokracia minimalista huntingtoni kritériumai (szabad és tObbparti valasztdsok)
1991 és 1995 kozotti idészakban teljesiilni latszodtak (Collins, 2006, p.191.).

A fliggetlenség elsd éveit kovetden azonban Akajev sikerei mellett rendszerének
alapvetd korlatai is mind nyilvanvalobban megmutatkoztak. Az IMF Aaltal diktalt
sokkterapia szeri liberalizicios politikdval mind mnkabb szembefordultak a még
1990-ben megvalasztott torvényhozas képviseldi. A  reformpolitkai folytatdsa
mellett tovabbra is eltokélt endk pedig mind nkabb csak sajat klanjanak tagjaira
szamithatott politikai tamogatok mobilizilasa tekintetében. 1993 decemberében a

Zsogorku Kenes (Legfels0 Tandcs — a parlament 1) hivatalos elhevezése)
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kiildotteinek tobbsége — bar nem a szikséges kétharmada — bizalmatlansagot
szavazott ~ Akajev  miniszterendkének.  Vélaszul az  elndk  referendumot
kezdeményezett, hogy a lakossdg tamogatja-e tovabbra is reformpolitikdjat és
egyben elndki mandatumanak meghosszabbitasat 1996-ig. Az 1994  januari
népszavazas ismét Akajev elsoprd (95%-o0s) gydzelmét hozta. Ezt kdvetden az elndk,
az Akajev parti képviselok bojkottja révén kiharcolta a parlament feloszlatasat
(kevesebb mint hat hdénappal manddtumanak lejarta el6tt), majd egy tjabb
népszavazas 1994 oktoberi referendumon arrdl is dontés sziletett, hogy az j immar
csak 105 {6s parlament kétkamards legyen. Ennek értelmében a kétkamarés
Zsogorku Kenes els¢ kamardjanak a 60 f8s Torvényhozo Gyiilésnek 45 képviseldjét
szintén egyéni kertileti rendszerben, mig 15 tagjat partlistdkrol kellett megvalasztani.
A masodik kamara szerepét betoltd 45 tagh Neépi Képviselok Gyiilésének mind a 45
tagjat egyéni keriiletekben valasztottak (Anderson, 1999, pp.26.-29.). A parlament
létszamanak uvjabb szilkebbre szabdsa ¢és az egyéni keriileti rendszer dominancidja,
nyilvanvaléan hatranyosan ¢érintette — foként a kisebb — partokat €és a helyi
érdekhalozatokat mozgdsitani képes ,,erds embereknek” kedvezett.

1994 kritikus jelentdségli iddszaknak tekinthetd a fliggetlen kirgiz politikai
rendszer fejlodése szempontjabol A konzervativ és reformerdk kozotti térésvonal
mind nkabb vesztett jelentdségébdl ¢€s kezdtek felszinre bukkanni a kirgiz
belpolitikai ¢élet mélystruktirait meghatdrozo klanalapti torésvonalak. A kilencvenes
évek kozepétdl a nyugati segélyek mértékének érezhetd megcsappandsat kovetden
egyre ¢lesedett a klanok kozotti kiizdelem a szikiild erdforrdsokért. Az Akajev
hatalomrakertilését  O6vez6 ,klank6zi  konszenzus”  felbomloban  volt, Akajev
mindinkabb csak sajat ,narini’ klanjara illetve felesége csaladjanak | talasz”
érdekhdlozatara tdmaszkodhatott. Emndkségének tovabbi szakaszit a fokozodo
ntézményi hatalomkoncentraci6 ¢és korrupcid jellemezte, ami nem mond ellent
annak, hogy az allamhatalom Osszességében gyenge maradt. Az addig demokrata
elkotelezettségli vezetoként szamontartott Akajev a nyugati kozvélemény szemében
is mindinkabb a kazah Nurszultan Nazarbajev elndokhdoz hasonld |, liberalis
autokrataként” tiint fel.
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Akajev  1995-ben ¢és 2000-ben két immar erdsen kétséges tisztasagn
elndkvalasztason sikerrel meghosszabbitotta mandatumat.'”®  Akajev 1995-ben és
2000-ben is partfiiggetlen jeloltként indult, a politikkai partok jeloljei mindkét
elndkvalasztason igen gyengén szerepeltek, a valasztdsi eredmények vildgosan
mutattdk, hogy az egyes jeloltek szavazotdbora elsGsorban a regionalis-klanalapu
torésvonalak  mentén  strukturalodott.'’’Arra  panaszkodvan, hogy ,....jogkdrei
gvengébbek, mint az angol kiralynoe” (Engvall, 2011, p.31.) 1996-ban
alkotmianymédositds révén elérte az elndki jogkordk jelentds kiszelesitését. Ennek
koszonhetéen az elndk kormanyzasa mindinkabb autoriter jelleget oOltott, ami
egyrészt az elnok tekintélyének mind erdteljesebb hangsulyozasdban (pl az Elndk
Becsiiltét ¢és Meéltosagait Védelmez0 Bizottsag Iétrehozasa) valamint a sajtoval
szembeni egyre korlatozobb kormanyzati fellépésben is tettenérhetd volt (Huskey,
1997, pp. 257.-259.)

1995-ben és 2000-ben az elndkvalasztasokkal parhuzamosan parlamenti
valasztasokra is sor keriit. A parlamenti valasztds eredménye még talan az
elndkvalasztasokénal is egyértelmiibben ravilagitott a kirgiz politkai partok
szembedtld  gyengeségére és  kirgiz  belpolitkai |, klanalapu”  jellegére. A
megvalasztott parlamenti képviselok kevesebb, mint negyede (1995-ben) illetve
harmada (2000-ben) kotéddtt akar néviegesen is politikai partokhoz'®%: 1995-ben
példaul az elnokot tamogatd Szocidldemokrata Part szerezte a legtobb képviseldi
helyet (14-et), a Kommunista Part vagy az ellenz€ki nacionalista FErk 3-3
mandatummal kellett, hogy beérjék, ugyanakkor 74 manditum a partfiiggetlen
jelolteknek jutott (Huskey, 1997, p.263.). Hasonloképpen 2000-ben a 105 képviseldi
helybdl 73-at partfiiggetlen jeloltek szereztek meg (azaz a 90 egyéni keriileti

178 Akajev 2000-es indulasa az 1993-as alkotmany értelmében, amely két terminusban maximalta az
elnok hivatali idejét, nem lett volna lehetséges. Azonban az Akajevhez lojalis Csolpon Bajekova
vezette Alkotmanybirdsag dontése értelmében, mivel Akajev elsé elndkké valasztdsara még 1990-
ben, a ’93-as alkotmany hatalybalépése elott keriilt sor, igy az elsé terminusa nem szamitott és 2000-
ben is joga lett az indulashoz. A dontés nyilvanvald mondott a ’93-as alkotmany azon passzusainak,
amely az 6sszes 1993 el6tti valasztas eredményét érvényesnek ismerte el (Collins, 2006, p. 231.).

179 Az 1995-6s elndkvélasztason Akajev az északi régiokban -Narin, Csuj, Isszik-Kul és Talasz
tartomanyokban — 90% feletti valasztéi tdmogatast ért el, ezzel szemben két déli korzetben az
elelnzéki Abszamat Maszalijev, korabbi kommunista partfdtitkar a tapasztalthat6 visszaélések dacéara
csaknem a szavazatok 50%-at kapta (Collins, 2006, p.236.).

180 A partkotédések ,komolysagat” mutatja, hogy néhany fliggetlen induld a parlamentbe jutds utdn
lépett be valamelyik partba, mint ahogy olyan jeloltre is volt példa aki egymastol fliiggetleniil
egyszerre két — egymassal valasztasi koalicioban nem all6 — péartnak is a jeloltje volt (Collins, 2006,
p.233.).
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mandatumbol  75-6t, a 15 fennmaradd hely partlistds jelolek szamara volt

fenntartva).'®!

A partfiiggetlen képviselok elsésorban az Akiev altal kinevezett,
ennek folytdn az elnokhoz lojalis helyi tisztségviselok, az un. akimok, valamint
kolhoz igazgatok  kozil rekrutdlodtak. Tehat kiilonosebb partpolitikai preferenciak
n¢lkiili, ugyanakkor a lokdalis érdekhalozatokat az elndk tdmogatdsa érdekében
mozgodsitani képes hivatalnokok, {izletemberek - nem egy esetben pedig szervezett
blin6z01 csoportok vezetdi - akik szamara a képviseldi mandatum megszerzésének 0
vonzerejét nem egy esetben, az azzal jaré mentelmi jog jelentette (Huskey, 1997, pp.
247.-264.).'82 A jelltek helyi szintii bedgyazottsaginak erésségét jol mutatta, hogy
szamos valasztokeriiletben nem is indult velik szemben ellenjelolt. Kiilonosen Narin
¢s Talasz régidkban volt jellemzO, hogy egyes valasztokeriiletekben, a szovjet idok
egyparti valasztasainak gyakorlatdhoz hasonloan a helyi ,.0regek tanicsa” dontott
rola mformalis moédon, hogy ki legyen a korzet képviseléje. A partosodasi penetracio
mérteke egyébként is igen alacsony volt a kirgiz tdrsadalomban: 1995-ben a két és
fImillio6 valasztasra jogosult kirgiz polgarbdl 0Osszesen tizenharom ezren voltak
valamelylk regisztralt politikai part tagjai. Ebbdl az adatbol is nyilvanvald hogy nem
a politkkai partok, hanem az mnformalis érdekhalézatok rendelkeztek a valasztok
mobilizilashoz sziikséges redlis szervezeti potencidllal (Collins, 2006, pp. 234.-
238.).

Akajev személyes hatalma nem elsésorban alkotmanyos jogkorein, és nem is
valamilyen politikai part tamogatasin hanem az ,elhoki klan” informalis
patronazshalozatanak befolydsan ¢és alkalmankénti mozgdsitdé erején nyugodott. Az
elnoki klan patronazshatalmanak f0 financidlis forrasai a Kumtor aranybanyara adott
kitermelési koncessziok, az orszag vizenergia exportjdnak ellenfrzése valamint a

nemzetkozi segélyek elosztdsdnak — Akajev feleségének alapitvanyan keresztiili -

1A 2005-6s parlamenti valasztasok is hasonld eredményt hoztak ami a partokhoz kot6do és a

partfiiggetlen jeloltek mandatumaranyait illeti. Ugyanakkor ennek a valasztasnak az eredményét a
forradalom nyoman hatalomra keriilt Bakijev elndk érvénytelenitette.

82 A legfébb kampanyeszkdz rendszerint a valasztok egyszeri megvasarlasa volt. Egyes
valasztokeriiletekben ,,...patakokban folyt a kampanyvodka...” az egyik szavazokomél példaul egy nd
alkoholmérgezésben halt meg. A legkirivobb eset talan mégis az volt amikor egy helyi lizletember
ballabas csizmikat osztott ki hivei kozott azt igérve, hogy ha megnyeri a valasztast megkapjak a
jobbparat is. A valasztasok nyugati standardoknak megfeleld tisztasdgat azonban nemcsak a
korrupci6, hanem az 4llampolgarok valasztasi kultGrdja is jocskdn erodalta. Kirgizidban,
Tadzsikisztdnhoz hasonléan napjainkban elterjedt gyakorlat, hogy a csaladfd a ndi csaladtagok helyett
is szavaz, egy id6s holgy pedig még 1995-ben sem értette ,,...minek van tobb név is a
szavazolapon?”. (Huskey, 1997: pp.247. -264.)
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koordindlasa voltak. A legértékesebb patrondzs pozicidoknak minden bizonnyal az
er0szakszervezetek, az aranykitermelést feliigyeldé allami Kyrgyzaltin  véllalt, a
kiifoldi befektetéseket feliigyeld bizottsag a Goszkominveszt vezetése, a Gazdasagi
és pénziigyminisztérium az Adohatosag és az Allami Vambizottsag. Ezen intézményi
pozicibkat mind Akajev csuji klanjanak, illetve Akajev feleségének, a talasz
Szarigulov klannak a tagjai toltotték be. De részesedtek a patrondzs poziciokbol
Akajev tavolabbi szovetségesei fgy példaul a szintén csuji, de rivalis klanhoz tartozo
Apasz Dzsumagulov a volumenében nem tdl jelentds kirgiz olaj és gazipari szektort
kapta ,hiibérbirtokul”, Feliksz Kulov korabbi alelnok pedig Biskek polgarmestere
valamint Csuj oblaszty kormanyzoja lett. Inkdbb csak szimbolikus értéki
gesztusként, de egyes a ,maszaljevi éraban” kevésbé kompromittalodott dél
politikusoknak is juttattak pozciokat. gy lett példaul az osi Kubancsibek
Dzsumalijev kozlekedésiigyi miniszter (Collins, 2006, p.243.).

A kilencvenes évek kozepétdl a kiilfoldi segélyek megcsappanasaval érezhetd
volt a klanok kozotti rivalizalas kiclesedése. 1995 utdn Akajev egyre hatdrozottabban
torekedett arra, hogy az akimi pozciokban a helyi er6s embereket sajat lojalis
kinevezettjeivel valtsa fel Mindez egyre ¢€lesedd ellentéteket szilt nem csak a déli
klanokkal, de Csingiz Ajtmatov és a korabbi partfoftkar Uszubalijev kordbban
szovetséges  isszik-kuli  és  narini  haldzataival. =~ Tadzsikisztndhoz  hasonloan
Kirgizisztanban is megfigyelhetd tendencia volt, hogy az évek sordn hatalmi elit az
,elnoki klan” egyre szorosabb koreire szikiilt. Ez a trend a kilencvenes évek végétol
a csuji klanok kozotti egyre ¢€lesebb frakcioharcokban mutatkozott meg vildgosan.
1998-ban  Akajev  felesége  nagyhatalm@it  Szarigulov  klanjdnak  nyomasara
megfosztottdk az allami gaz és olajipari vallalat vezetésétdl Apasz Dzsumagulovot,
¢s Iényegében emigracioba kényszeritették, 1igaz Németorszdgba akkreditalt
diplomataként, német-kirgiz vegyes vallaltokban vald részesedése révén igy is
részesiilhetett a  kirgiz  szénhidrogén  szektor jovedelmibdl  Néala  kevésbé
szerencsésebben jart Akajev egykori legszorosabb szovetségesen Feliksz Kulov.
1999-ben elészor kormanyzdi poziciojatol és a biskeki polgarmesterségtdl fosztottdk
meg, majd egy Aallitdlagos puccskisérlet szervezése miatti visszavagasként,
korrupciés  vadakkal illeték. Akajev  klanjanak  sikeriilt elérnie, hogy az
alkotmanybirosag eltitsa Kulovot a kétezres elodkvalasztasokon vald mndulastol —
arra vald hivatkozassal, hogy orosz az anyanyelve ¢és csak torve beszlte az
allamnyelvnek  szamit6  kirgizt. Ezek wutdn pedig 2001-ben a nyilvanvaléan
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politikailag motivalt korrupciés vadak alapjan letartdoztattdk az immar ellenzékinek
szamito  politikust, aki a bortonbdl 2005-ben a ,tulipanos forradalomnak™
koszonhetéen szabadult. Ezzel parhuzamosan az elndk kozvetlen csaladtagjainak
egyre nagyobb szerepet jutatott a politkaba. Lanya Bermet Akajeva 2003-ban elnoki
part szervezésébe kezdett Alga Kirgizsztan! (Hajra Kirgizisztdn!) néven, amelyik az
elnoki csaldd legaldbb 19 tagjat kivanta képviseldi helyhez juttatni a 2005-0s
parlamenti valasztdsokon (Collins, 2006, pp. 245.-249.).

Akajev hatalmi bazisa tehat a kozelgd negyedik kozvetlen elndkvélasztds idejére
végzetesen besziikiilt. A hatalombol korrupciés ¢€s admisztrativ - eszkdzokkel
kiszoritott déli elitcsoportok Osszefogtak €és mar-mar polgarhabortis hangulatban
készilédtek az elndk ¢és parlamenti valasztasokra. Az, hogy a 2005-6s parlamenti
valasztasok eredményének manipuldldsa nyoman a déli orszagrészben kirobband
zavargasok végil nem eszkalalodtak a tadzsikisztanihoz hasonld polgarhaborava,
talain els6sorban annak kdszonhetd, hogy Nabijevtol eltéréen Akajev nem volt
hajlandé sajat klanjanak poziciét vérontds aran megtartani ¢s a tovabbi erdszak
elkeriilése érdekében inkabb a lemondést valasztotta.

Akajev a zavargdsok nyoman Kazahsztanba, majd Moszkvaba tdvozott itt frta
ald lemondd nyilatkozatdt is, a parlamenti valasztdsok eredményét pedig
érvénytelenitették.  2005-ben végiill is a parlamenti valasztasokat végil is nem
ismételtek meg, ugyanakkor az Akajev tdvozdsa utdni elndkvalasztasok 2005
juliusdban — a magat a forradalmi napok alatt a bukott elnok f6 rivalisava kinévo —
déli politikus Kurmanbek Bakijev elsoprd gydzelmét hoztak. Bakijev ugyanannak a
szovjet korszakban szocializalodott politikai elitnek a tagja volt — és bar 2001-02-ben
miniszterelnoki poziciét is betoltott - azonban nem tartozott Akajev szorosabb
,&szaki érdekkoréhez’, hanem a déli Dzsalalabad régidhoz kotdédott: mnen indult
karrierje mind gyérigazgatd, majd Kirgizisztan fliggetlenné valasat kovetden az
orszag egylk leggazdagabb iizletemberévé valt. Az 0 elndk demokratikus
elkotelezettségével kapcsolatban mind a kirgiz lakossag, mind a nemzetkoz
kozvélemény felfokozott véarakozasokat taplalt, am Bakijev legfdbb torekvése
valdjaban a hatalmi pozcidk Ujraosztasa volt immar a déli klanok illetve sajat
csalddja javara. Ehhez Bakijev olyan nyilt gatlistalansdggal fogott hozzd, hogy
rezsimje Engvall szerint egyenesen ,kleptokraciaként” volt leirhatd. (Engvall, 2011:
53.0ld) Omurbek Tekebajev a centrista Ata-Meken part vezetdje pedig igy jellemezte

a helyzetet: ,,...korabban Kirgizisztan gazdasagi és tarsadalmi javait privatizaltak,
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napjainkban viszont Kurmanbek Bakijev — magat az dllamhatalmat akarja
privatizalni”*® A kirgiz  poliikai  élet  Bakijev  érdban  tapasztalhato
kriminalizaltsdganak  fokat jol jellemzi, hogy 2007-09 kozotti iddszakban 6t
parlamenti képviseld esett maffia modszerekkel elkovetett gyilkossag aldozataul
(Marat, 2010.).

Az allami patrondzspozicick minél akadalytalanabb kisajatitdsa  érdekében
Bakijev még eldédjénél is tobb hatalmat igyekezett sajat kezében koncentralni. A
2007-es  népszavazassal is  megerdsitett  alkotmanymodositasok  valésagos
HJhiperprezidencialis” berendezkedést hoztak Iétre, melynek keretében az endk
kozvetlen ianyitdsa — azaz Bakiev személyes hatalma - ald rendelt¢k a
titkosszolgalatokat, a kiiliigy, a beligy ¢és a védelmi minisztérumot. Az ehdk
hataskore lett a kormanyfo, valamint az orszag fobb birainak kinevezése is. 2007-ben
Bakijev elnok alkotmanyreformja keretében 90 tagi egykamards tOrvényhozas
valtotta fel az addig kétkamards kirgiz parlamentet, valamint tisztdn partlistas
valasztasi rendszerre tértek at. A 2007-es parlamenti valasztasokon a manipulativ
bejutasi feltételeknek koszonhetden az elndkot tdmogatd Ak-Zsol (Fényes ut) part
szerezte meg a az Osszes parlamenti mandadtumot, am - welhetéen az egyparti
diktatira latszatdnak elkeriilése végett - a Legfelsobb Birosag valasztasi
szabalyozast feliilbirald dontése nyoman veégil is még két part az Ata Meken és a
kommunistak is bejuthatott a torvényhozasba.'®* 2009-ben pedig eldkvalasztast
tartottak, melyeken Bakijev a leadott szavazatok tobb mint haromnegyedét
megszerezte, legfobb rivalisa pedig kevesebb mint 8%-ot kapott. Mind a 2007-es
parlamenti, mind a 2009-es elndkvalasztasokat a nemzetkdzi megfigyelok egyontetii
wvéleménye szerint sulyos csalasok ¢és visszaé¢lések jellemezték (Marat, 2010).

Mindennek ellenére Bakijev elndk hatalmdnak tovabbra is csak a dék
orszagrészben volt igazin szilard tarsadalmi bazisa. 2010 4aprilisdban egy talasz
ellenzéki politkus  letartoztatdsa miatt az északi tartomanyokban kirobband

zavargasok hamar atterjedtek a fSvarosra.'® Bakijev eldszor délre menekiil, és

830, Tekebajev: “Reformi” ot Akajeva do Bakijeva Prezident Kirgizisztana privatizirujet
goszudarsztvennuju vlaszty. Centrasia.ru http://www.centrasia.ru/news A .php?st=1256624640
[olvasva: 2014.02.01.]

8% “Many violations’ in Kyrgyz vote. BBC News 2012.10.23. [on-line] elérhetdség/hozzaférés
http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/7058557.stm [olvasva: 2014.02.02.]

183 Kyrgyzstan in crisis as clashes escalate. =~ BBC News http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-
pacific/8607324.stm [2014.02.02.]
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vonakodott lemondani, igy néhany napig redlisan fennallt a polgarhdbort kitdrésének
veszelye. Végill is a hatalmitdl megfosztott elndk Fehéroroszorszigban kapott
politikai menedéket majd késébb allampolgarsagot is.'¢ Igaz az emigrans endk
néhany nappal késObb lemondasat visszavonta, ¢és Kkijelentette, hogy tovabbra is
Kirgizisztan elndkének tekinti magat, dm ez a kirgizisztani események késébbi

alakuldsara mar nem gyakorolt érdemi befolyast.'®’

Az Gjabb forradalom nyoman a
(korabban Akajevet tamogatd) Szocidldemokrata Pdart, a centrista-liberdlis Ata
Meken és az Ak Sumkar (Fehér Solyom) part részvételével atmeneti kormany alakult,
melynek vezetdje Roza Otunbajeva Akajev korabbi kiiligyminisztere lett.'5®

A megalakuldo 4tmeneti kormanyban a Bakjevet tdmogatd déli tartomanyok —
nem alaptalanul — egy alapvetden északi kotddeésti koaliciot lattak. Az erdteljes kirgiz
nacionalista  retorikdt  alkalmazd  Bakyevet  hagyomanyosan ellenérzésekkel
szemlélték viszont a déli tartomanyok etnkai iizbég lakéi Igy az iizbég
kisebbségben a déli tartomanyok kirgiz lakossdga, az északiak egyfajta ,,0todik
hadoszlopat” latta (Huskey — Hil, 2013, p.239.). Ez a fesziltség vezetett 2010
jiniusdban Os ¢és Dzsalalabad varosaban egy csaknem hirom napon at tombold
lizbégellenes pogrom kirobbandsdhoz. Az események hatterét azdta sem sikeriilt
megnyugtatéan tisztazni: valdsziniileg az iizbég érdekeltségekkel leszamomi kivano
kirgiz maffia, a Bakievet tdmogatd kirgiz nacionalistdk ¢és a frusztralt varosi
tomegek spontdn reakcidi egyarant szerepet jatszottak a tomeges atrocitdsokban.
Egyes jelentések szermt az erdszakcselekményekben helyenként egyenruhds kirgiz
rend6rok is részt vettek. Az er6szak volumene joval felilmilta még az 1990-es
zavargasokét is: az aldozatok szamat a becslések mmtegy 2000-re teszik, ezen feliil
csaknem 400ezer iizbég (tehat a kirgizisztani iizbég kozosség fele) Uzbegisztanban
keresett menedéket. Az Os ¢és Dzsalalabad varosok egykor iizleti kozpontjainak
szamitd iizbégek lakta negyedeket teljesen -elpusztitottdk, ami valdszinlileg még
hosszi tavon hatraltatni fogja a régid gazdasagi fejlodését (Radnitz, 2010).

'8¢ Bakijeu atrimaju belaruszkaje gramabzjansztva i kupiju dom za $2 mil y Minszku? Nasha Niva,

http://nn.by/?c=ar&i=68018 [olvasva:2014.02.02]

"7 Kyrgyzstan's Bakiyev says he remains president. Xinhua English 2010.04.21. [on-line]
elérhetdség/hozzaférés:  http://english.sina.com/world/p/2010/0421/315543.html  [olvasva:
2014.02.02.]

188Opposition Forces In Kyrgyzstan Claim Power, Form Interim Government. Radio Free Europe
http://www.rferl.org/content/Opposition_Protesters _March Across_Kyrgyzstan/2004868.html
[olvasva: 2014.02.02.]
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Az atmeneti kormany 2010 juniusdban népszavazisra bocsijtotta az Ata Meken
part elndke, Omurbek Tekebajev 4altal kidolgozott {j alkotmanytervezet. Ennek
nyoman keriilt sor a kozép-azsiai allamok kozott egyedilalld parlamentaris
kormanyforma bevezetésére.

Az alkkotmanyos berendezkedést tekintve Kirgzisztan a  parlamentaris
kormanyforma bevezetésének koszonhetden markans ekiiloniilést mutat a tobbi
prezidencialis rendszerti kozép-azsiai koztarsasagtol Az effektiv végrehajtd hatalmat
gyakorld korminy immar nem az eldknek, hanem a tdrvényhozisnak, a Zsogorku
Kenesnek tartozik felelosséggel. Ugyanakkor érdemes ra felhivnunk a figyelmet,
hogy a kirgiz allamfd tovdbbra sem egy pusztdn reprezentativ jogkorokkel
rendelkezd tisztségviseld. Legitimitdsat tovabbra 1s a parlamenttdl fliggetlentil,
valasztasok utjdn kozvetlenil a néptdl nyeri. Kinevezési jogkdre viszonylag sz€les,
igaz ezt az esetek tObbségében a parlamenttel egyetértésben gyakorolhatja.
Parlamentaris rendszerekben szokatlan médon példaul az 6 — és nem a kormanyfo —
reszortja a védelmi miniszter kielolése (Huskey — Hill, 2013, p.239.). Ezenkivill ha a
valasztasokon nincs olyan part, amely abszolit tObbséget szerezne a
torvényhozasban, szintén az elndk feladata, hogy felkérjen egy politikust
kormanyalakitdsra. A 2010-es forradalom ota eltelt mintegy id6szak, valammnt az
ezalatt megtartott parlamenti és elnokvalasztas tapasztalatai azt mutatjdk hogy a
kirgiz valasztok egyelére valtozatlanul az allamfét tekintik orszaguk elsdszamu
politikai vezetjének, és valdban: a kirgiz elndk informalis hatalma és tekintélye még
mindig felilmilja a kormanyfoét. A 2011 oktdberi elndkvalasztasokat példaul a
parlamentaris kormanyforma dacéra a valasztok részeérdl kiemeltebb figyelem kisérte
mint a torvényhozasi valasztasokat (Kilner, 2011). A végrehajté hatalom els6szamu
letéteményese tovabbra is az elndk, hozzad képest az eddig meglehetds gyakorisaggal
cserélodd kormanyfok csak masodhegedisnek tlinnek. Ez alapjan ugy tink a
gyakorlatban a kirgiz kormanyzati rendszer mikodésének logikaja a 2010-es
alkotmanymodositds utdn is inkdbb a félprezidencidlis rendszerekéhez'® 4l

kozelebb mintsem a valddi parlamentarizmuséhoz.

189 A Duverger éltal félprezidencidlis rendszernek nevezet kormanyforma tipusban Lijphardt szerint
voltaképpen olyan parlamentaris rendszert kell latnunk amelyben, ha az elndkot tdmogatd parlamenti
partok vannak tobbségben a torvényhozisban, akkor rendszerint az allamfé valik a végrehajtod
hatalom tulajdonképpeni els6szamu birtokosdva, ugyanakkor az elndkkel szembenélld torvényhozasi
tobbség esetén (az un. kohabitacidos periddusban) ezt a szerepet at kell engednie a kormanyfdnek
(Lijphardt, 1999).
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Az alkotmanyozd referendumot kovetden oktober 10.-ére elérehozott parlamenti
és elnokvalasztasokat frtak ki, Az elnokvalasztasokat végil is - tekintettel a
dzsalalabadi és osi zavargasok teremtette bizonytalan helyzetre elhalasztottdk — és
Roza Otunbajevat valasztottdk, maximalisan 2011 december 31.-ig tartd hatallyal
ideiglenes allamfové (Dzubyenko, 2010). A parlamenti valasztasokra viszont sor
keriit: a 2010-es forradalom nyomadn parlamenti képviselok 1étszamat 120-ra
emelték, ugyanakkor a tisztan listds valasztasi szisztéman nem valtoztattak. A
parlamentbe jutdsi kiiszobot ugyanakkor szokatlanul magasra helyezték: a pértoknak
orszagosan a regisztralt szavazok — és nem a leadott szavazatok! — 5 szdzalékanak
tamogatasat kellett megszerezniiik, azzal a megkotéssel, hogy a 7 tartomany
mindegyikében is legalabb a szavazok 0,5%-anak a tamogatasat megszerzik. Ez
utobbi  kitétel révén a szntisztdn regiondlis alapt partok Iétrejottét akartak
megakadalyozni.  Ugyanakkor aziltal, hogy a parlamentbejutasi kiiszobot a
regisztralt szavazok Ot szdzalékdnak tdmogatdsdhoz kototték, a leadott szavazatok
tekintetében az effektiv bejutasi kiiszob 9%-o0s lett. Ez akadalyozta meg példaul a
déli tartomanyokban szamottevd tamogatottsagot élvezd (a leadott szavazatok tobb
mint 8%-4t megszerz0) Butun Kirgizsztan (Egyesiilt Kirgizisztdn) part bejutasat
2010-ben a térvényhozasba (Huskey — Hill, 2013, p.240.).

A valasztasokon végiil is igen sok, szam szerint 29 part kozott oszlottak meg a
valasztok szavazatai, ebbdl hat politikai alakulat szerzett tobbet mint a szavazatok ot
szazalékanal és Ot jutott be a parlamentbe. A kirgiz szavazok nem elsdsorban a
partprogramok vagy ¢éppen ideologiai szempontok alapjan voksoltak, de nyugati
tobbparti demokraciaktol eltérden a jovedelmi helyzet vagy éppen iskolazottsag sem
képezett politikai torésvonalat. Ebben a tekintetben arulkodd, hogy az Osszes
parlamentbe jutdé part kozil talin éppen a ,szocidldemokratdk™ szamitottak a
leginkdbb piacbarat politikai erdnek. Ideologia illetve politikai program mentén
szervez6d6 ~ “valddi’  politkai partnak talin csak a kordbban szamottevd
tamogatottsagnak  6rvendé kommunistik'®® illetve a 2010-es kampanyban a
nyugatiasabb  szemlélet, fels6-kozéposztalyt megeélzd Ak Sumkar  voltak

90 A kommunistak a 2000-es parlamenti valasztdsokon még 5 egyéni keriileti és 1 listds mandatumot
szereztek, ugyanakkor a 2010-es valasztasokon mar nem jutottak be a parlamentbe. (Elections in Asia,
2001, pp. 440.-447.) A Temir Szarijev lizletember altal vezetett Ak-Sumkar part, piacbarat, elsésorban
a varosi kozéposztaly megcélzd programmal indult a 2010-es vélasztdsokon, &m végiil nem keriilt be
a parlamentbe (Huskey — Hill, 2013, p.241.).
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tekinthetoek. Jellemzd, hogy ezen politikai alakulatok egyike sem jutott be 2010-ben
a torvényhozasba. A 0 mozgositd erdt egyértelmiien a regiondlis és interperszonalis
kotddések jelentették. Az eliizott Bakijev elndk visszahivasat tdmogatd Ata-Zsurt
(Szilofold) part szerezte a legtobb (28) képviseldi helyet a szavazatok 16
szazalékaval. A partot szgnifikdnsan nagyobb ardnyban tamogattdk a két déli
tartomanyban Osban és Dzsalalabadban (a harmadik déli korzet Batken, elssorban a
Butun Kirgizsztan part bazisanak szamitott, elsdsorban a partelnok Adahan
Mamadurov batkeni klankotédéseinek kdszonhetden).  Szocidldemokratdik (26
mandatum), az Ata Meken (18 mandatum)  szavazobazisdban ezzel szemben
egyértelmiien az északi régiok lakoit lathattuk feliireprezentalva. A fentiekhez
képest az Ar-Namisz (M¢Eltosag - 25 mandatum) és a Koztdrsasag Part (23
mandatum) regiondlisan joval kiegyensulyozottabb eredményt ért el Ez egyrészt
magyarazhatd azzal, hogy a két politikai alakulat nem elsésorban régiokhoz, hanem
sokkal inkabb személyekhez Feliksz Kulov korabbi kormanyfdhoz il ~ Omurbek
Babanov  disgazdag Tlzetemberhez (2011-12 ko6z6tt ugyancsak minisztereindk)
kotodik. A Felksz Kulovhoz kotddé Ar-Namisz déli régidkban elért sikerét az is
magyarazza, hogy a part az etnikai kisebbségek védelmezdjének szerepébe

pozcionalta magat'®!

a 2010-es kampany idején, igy Os és Dzsalalabad tartomanyok
etnikai lizbég szavazomak voksaibdl igen sokat megszerzett. Az északi Omurbek
Babanov 4ltal vezetett Reszpublika déli és északi régiokban viszonylagosan
kiegyenlitettnek mondhaté eredményét, pedig a part proteszt karaktere hatarozta
meg: nem volt részese a déli régidkban népszeriitlen Ideiglenes Kormanynak,
ugyanakkor az Ata-Zsurttol és Butun Kirgizsztantol eltéréen nem volt a Bakijev fele

Ak-Zsol utédpartjanak sem tekintheté (Huskey — Hill, 2013, pp.238.-248.).

1 Feliksz Kulov anyanyelve az orosz volt, a 2000-es elndkvalasztasokon vald indulastél is arra valod

hivatkozassal tiltottdk el, hogy torve beszéli a hivatalos allamnyelvet a kirgizt. fgy Kulov aligha
lehetett volna hiteles a ,kirgiz nacionalista” politikus szerepében. A kirgiz politikai elitben még
mindig a ,homo sovieticus” karakterét megtestesitd Kulov partjat egyébként nem csak a déli iizbégek,
hanem a févarosi szlavok is eldnyben részesitették. igy 6 lett a Kreml altal favorizalt jelolt a 2010-es
elndkvalasztasokon, az egyetlen akivel Dmitrij Medvegyev orosz elndk is fényképezkedett (Huskey —
Hill, 2013, p. 250.)
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ElsGdleges Oroszparti/

regiondlis |Prezidenciélis / |kiegyensulyozott |Atementi kormanyt tamogaté
Part bazis parlamentaris |kilpolitika és ellenzé
Ar-Namisz Eszak Prezidencialis [Oroszparti Atementi kormanyt ellenzé
Ata-Zsurt Dél Prezidencialis [Oroszparti Atementi kormanyt ellenzd
Butun Kirgizsztan  [Dél Prezidencialis [Oroszparti Atementi kormanyt ellenzd
Ata Meken Eszak Parlamentaris |Kiegyensulyozott|Atementi kormanyt tdmogatd
Respublica Eszak/Dél |Prezidencidlis [Oroszparti Atementi kormanyt ellenzd
Szocidldemokratak |Eszak Parlamentaris [Oroszparti Atementi kormanyt tdmogatd

16. A kirgiz partok regionalis kétodései

(forras: Huskey, 2013, p.243.).

Alistan Keriilet [Regié |[Keriilet-

elfoglalt |Sziiletési szavazat |szavazat |régio
Politikus Part pozicidja|keriilet (%) (%) kiilonbség
Omurbek Tekebayev |Ata Meken 1 Bazar-Korgon 18.4 7.7 10.7
Kamchibek Tasijev Ata-Zsurt 2 Suzak 35.9 22.9 13.0
Ahmatbek Keldibekov [Ata-Zsurt 3 Alai 55.4 27.6 27.8
Temir Szarijev Ak Sumkar 1 Sokoluk 19.4 10.0 9.4
Adakhan Madumarov |Butun Kirgizsztan 2 Uzgen 19.5 13.0 6.3
Omurbek Babanov Respublica 1 Kara-Buurin 24.8 19.8 5.0
Almazbek Atambajev |Szocialdemokratak 1 Alamudun 28.0 21.5 6.5

17. Kirgiz partpolitkusok eredményei sajat ,, szarmazasi” korzetiikben

(forras: Huskey, 2013, p.253.).

A valasztdsokat nemzetkdzi megfigyelok alapvetden tisztanak ¢és szabadnak
minGsitették.'”?> Az EBESZ valasztasi megfigyeléinek vezetéje Ggy nyilatkozott,
hogy a kozép-dzsiai régidban ez volt az elsd olyan valasztds amelynek kimenetelét
nem lehetett elére megmondani (Huskey — Hill, 2013, p.238.).

Mivel a szavazatok nagyfoki megoszldsa miatt, egylk part sem szerezte meg
egyedill a kormanyalakitashoz szikséges tobbséget, csak a koalicios kormanyzas
johetett szoba. A kormanyalakitds, nehézkes varatlan fordulatokkal tarkitott
folyamata nyilvanvalova tette a kirgiz partok diffiz jellegét és a partfegyelem
alapvetd hidnyat. El6szor harom ,.&szaki’ part a Szocidldemokratdak, az Ata Meken és
a Koztarsasag Part szandékozott koaliciora lépni egymassal, &m mikor parlamenti

tobbségik dacdra mégsem voltak képesek megvalasztani az Ata-Meken elnokét

192 Aktivnije pljuraliszticseszkije parlamentszkije vibori osznovu dlja baljnyejsego ukreplenyija

demokracii. OSCE Parliamentar Assembly http://www.osce.org/ru/odihr/72026 [letoltve:
2012.11.04.]
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Omurbek Tekebajevet a hazelndki posztra, a koalicid Osszeomlott (Kutueva, 2010).
Végiil is sokak megdobbenésére a Szocialdemokratak és Reszpublika a polgarhaboru
elkeriiése  végett- a déli Ata-Zsurttel [pett koaliciora. A  miniszterelnok
szocidldemokrata  parti, Akajev elndkhoz hasonldan északi  kotodésti  és
oroszbaratnak tartott politikus, Almazbek Atambajev lett, mig a parlament hazelnokét
az Ata-Zsurt adta Ahmatbek Keldibekov személyében.

A parlamentdris rendszervaltds zardakkordjaként 2011. oktdber 30.-an sor keriilt
az elndkvélasztisra is — melyet a parlamentaris kormanyforma dacara kiemeltebb
figyelem kisért, mint a torvényhozisi valasztasokat. Az elndkvalasztason veégil is
tizenhat jelolt indult és a hivatalban 1évé miniszterehok Atambajev nagy folénnyel
nyert (Kiler, 2011). Atambajev a szavazatok 63%-at kapta, mig a {0 rivalisanak
tartott Kamcsubek Tasijev az Ata-Zsurt part vezetdje csak 14%-ot szerzett (Marat,
2011). A valasztdst a nemzetkozi megfigyelok bar kisebb szabalytalansagoktol nem
mentesnek, de  alapvetden szabadnak  és  tisztanak  mindsitették.'”? Az
elnokvalasztasok ismét ki¢lezték a kormanyzd koalicion beliili ellentéteteket, az Ata-
Zsurt part ellenzékbe vonult, ugyanakkor az Ata Meken és az Ar-Namisz - Feliksz
Kulov partelnok vonakoddsa dacara - belépett a kormanyba. A parlament az allamfoi
sz€kbe tavozd Atambajev utddjaul a Koztarsasdg parti Omurbek Babajevet
valasztotta kormanyfové, akinek azonban ez év augusztusdban korrupcidos vadak
miatt tavoznia kellett posztjarol. A kirgiz parlament 2012 szeptemberében a szintén
szocidldemokrata parti, de elsdsorban technokratdnak tartott — és egyébként déli
kotddéstt - Zsantoro Szatubaldijevet az elndki adminisztracid korabbi vezetdjét
valasztotta meg miniszterelnoknek (Dzubyenko, 2012). Az 0 minisztereln6k minden
valoszinliség szerint elsGsorban az allamfé és nem a koaliciés partok jeldltje volt.
Az 0 kormanyt a Koztarsasagi Parton kiviil a masik harom kormanypart tovabbra is
timogatta a parlamentben (Trilling, 2012). Legalabbis egészen 2013 marciusaig,
amikor is Szatubaldjev és az Ata Meken elnoke Omurbek Tekebajev olyanyyira
Osszeklilonboztek a Kumtor aranybanya koncesszioi feletti vitdban, hogy az Ata
Meken ismét kivalt a koaliciobol 2014 dprilisdban végil is (jjaalakult a

szocialdemokratak, az Ar-Namisz és az Ata-Meken kormanykoalicidja egy ujabb

193 Kyrgyzstan’s presidential election was peaceful, but shortcomings underscore need to improve

integrity of process, OSCE Press Release http://www.osce.org/odihr/elections/84571 (letdltve:
2014.02.01)
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technokratanak tartott minisztereindkkel Dzsumart Otorbajevvel az élen (Trilling,
2014). Az eddig nem egészen négy éves ciklus alatt, tehat a Szocidldemokratak
kivételével - akik folyamatosan részesei voltak a kormanykoalicionak - az Osszes
tobbi part megjarta mar a kormany ¢€s ellenzék sorait is egyfajta rotacios jelleggel. A
valtozatos - vagy inkabb folyamatosan valtozd — Osszetételii koalicid a kormanyzis
eddigi négy éve alatt négy mniszterelnokot fogyasztott el, ami nem til igéretes a
kirgiz parlamentarizmus jovobeni stabilitdisa szempontjabol, még ha Zakir Csotajev
értékelése  szerint a forradalom wutdni harmadik, 2012 szeptemberi koalicios
kormanyalakitds joval zokkenOdmentesebben alakult is, mint a megeldz0 kettd
(Chotaev, 2013, p.100.).

Miként azt a 2010-es kormanyalakitds nehézkes folyamata illetve a 2012-es
kormanyvalsag is megmutattdk, a kirgiz politikai partok igen diffiz és kevéssé
fegyelmezett €s személykozponti jellege miatt a mindenkori kirgiz kormanyok
potencidlisan igen ingatagok, ami hosszabb tadvon vagy egy varatlan politikai
krizishelyzetben az egész politkai rendszer destabilizalodasat eredményezheti. A
kormanyok jovobeni destabilizdloddsanak valoszinliségét ndveli a partrendszer
fragmentacidjanak iranyaban hatd tisztdn partlistas valasztdsi rendszer valammt az 1j
kirgiz alkotmanyos szabalyozis is amely — barmelykk part esetleges tulhatalmanak
kialakulasat megelozendd - egy nemzetkdzi Osszehasonlitisban is egyediilalld
megkdtést tartalmaz: egyetlen part sem szerezheti meg 65 manadtumnal tobbet a 120
tagl torvényhozisban, még akkor sem, ha a szavazatok alapjan ez megilletns'®*
(Avcu, 2013, p.89.). A jelenlegi kirgiz szabalyozis tehat a gyakorlatban nagyon
megneheziti az egyparti kormanyzas lehetdségét ¢és a szikségszeriien instabilabb
koalicios kormanyzast teszi csak lehetévé. Ebben a konstellicibban viszont az endk
mformalis tekintélye ¢és a kirgiz politkai rendszer mikddésének —“kvaz-
flprezidencialis” logikédja sajatos stabilizalo hatassal is birhat.

Mt a fentiekbdl is kitlink, meglitdsom szerint a parlamentaris kormanyzas
jovobeni sikere szempontjabol kulcsfontossagn tényezonek tekinthetd a kirgz
politka partosodasanak eldrehaladdsa. Sartori meggydz0 érvelése szerint a
parlamentaris politizalas ill. egy parlamentiris kormanyzat nem funkcionalhat
megfeleléen valddi, tarsadalmilag bedgyazott politikai partok nélkiil. (Sartori, 1994,

194 Igaz a gyakorlatban ez nem jelentett problémat, mivel 2010-es valasztdsokon egy part sem szerzett

28-nal t6bb mandatumot (Avcu, 2013, p.89.).
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pp-112.-114.) Kirgizisztanban a 2007-es illetve a 2010-es valasztdsokon mar a kirgiz
képviselok  tilnyom6 tobbsége valamely politkai part jeloljeként szerzett
mandatumot. Ugyanakkor ez aligha fliggetlenithetd attol a ténytdl, hogy szemben az
1995-6s és 2000-es dontden egyéni kerlileti rendszeri valasztasokkal, a 2007-es és
2010-es valasztasokat mar partlistds alapon tartottdk. A kirgiz parlament az utobbi
két valasztds eremdényeképpen végbement latvanyos mértékli partosodasat tehat
leginkdbb a valasztastechnikai szabalyoknak valo megfelelés kényszere magyarazza.
A kirgiz politika ¢élet partosodasa igy meglehetdsen felszini jelenség, a politikai
tagolodas  “mélystruktirait” tovabbra sem valddi programmal ¢€s koherens
ideologiaval rendelkezd politikkai partok, hanem, a regondlis ‘klan” tipusu
érdekhaldzatok alkotjak. A jelenlegi parlamenti partokrol is kielenthetd, hogy vagy
elsdsorban valamely régio érdekeit képviselk, vagy egy-egy karizmatikus egyéniség
koriil tomorild csoportosulasokrol van szo. A kirgiz valasztok partpreferenciainak
alakuldsdban sem ideologiai szempontok vagy éppen a szociodkondmiai statusz
mutatdéi (Jovedelem, iskolazottsag), hanem a regiondlis illetve etnikai identitdsok,
valamint a személyi kotddések jatsszak az elsddleges szerepet (Huskey — Hill, 2013,
p. 238.).

Ugyanakkor ugy wvélem a parlamentaris kormanyzis idovel maga is
katalizaitorava  valhat a partosodasi folyamatnak — igaz a  parlamentaris
kormanyzasnak ezzel a lehetséges hatdséval kapcsolatban Sartori példaul szkeptikus
allaspontot fogalmaz meg.'”’

Meglatasom szerint a parlamentdris kormanyforma idével alkalmas eszkoz
lehet, a szembenalld regiondlis elitcsoportok hatalmi kiizdelmének domesztikalasara
is, kiilonosen, ha tekintetbe vesszikk, hogy Kirgizidban a parlamentaris kormanyzas
2007 oOta tisztan partlistds valasztasi rendszerrel, valamint 2010 o6ta valodi parlamenti
tobbpartrendszerrel parosul. A westminsteri tipusu parlamentarizmus kialakulasanak
esélye ebbdl fakadoan csekély valoszinliségli, igy tehat a parlamentaris modell
eredményesen csOkkentheti a valasztasi kiizdelem korabbiakban megszokott

LSmnindent vagy semmit” logiké4jat. Hasonloképpen ugy gondolom, hogy elvieckben a

95 Sartori szerint az eurépai parlamentdris kormanyzati rendszerek esetében sem maga a

parlamentaris politizalds serkentette a partképzodést a liberdlis és konzervativ képviselok soraiban,
hanem a parlamenten kiviili tényezOknek, igy elsOsorban a szocialista ¢és keresztény
munkasmozgalmak jelentette kihivasnak volt koszonhetd (Sartori, 1994, p.113.).
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parlamentaris kormanyforma az iizbég kisebbség szamara is kedvezobb kereteket
kinal(hat) a politikai participaciora: a parlamentdris modellben ugyanis a kisebbségi
partok nemcsak a torvényhozasban nyerhetnek reprezentaciot, hanem a koalicios
kormanyzas révén a végrehajtdo hatalom gyakorlasdban is részt vallalhatnak.
(Mainwaring — Shugart, 1993, pp.18.-19.) Marpedig ha egy iizbég kisebbségi part a
jovében bejutna a kirgiz torvényhozasba — amire pusztdn az iizbég kisebbség
szamaranyat tekintve minden elméleti esély meglenne — konnyen alakulhatna ki
olyan szituicido, amelyben mostandig meglehetdsen ingatagnak bizonyuld kirgiz
koaliciés kormanyok raszorulndnak akar egy etnikai-kisebbségi part timogatasara is.
Mas kérdés, hogy a latvanyosan erdsdodd kirgiz nacionalizmus (Khamidov — Marat,
2011.) kozegében az - Ar-Namisz kivételével - alapvetden nacionalista platformon
allb kirgiz parlamenti partok mennyibben mutatkozndnak késznek egy ilyesfajta
koaliciokotésre. A probléma felvetése annyiban merében elméleti, hogy a jelenlegi
kirgiz alkotmanyos szabdlyozds nem teszi lehetdvé etnikai alapon alld partok
megalakitasat'’®  és az iizbég kozosségek elleni pogromok nyoman kialakult
megfélemlitettség  1égkorében, a kozeljovOben egyébként sem lenne valoszinii egy
ilyen formacid megalakulisa. Uzbég kisebbségi part hijan a Feliksz Kulov vezette
tolerans nemzetiségpolitikai elveket képviseld Ar-Namisz part valt az etnkai
kisebbségi szavazatok gyiijtépartajava a 2010-es valasztiasokon'®’ (Huskey — Hill,
2013, pp. 249.-252.).

Végil, de nem utolsosorban az utdobbi években TUjszerti fenyegetésként jelent
meg Kirgizisztinban a militins dzsihadizmus fenyegetése. Kozép-Azsidban a kazah
mellet a kirgiz tarsadalom volt hagyomanyosan a legkevésbé vallasosnak tekinthetd.
A nomad kazahok és kirgizek iszlamizicidja viszonylag késén, alapvetéen a XVI
szdzad folyaman, és sok tekintetben csak igen felszinesen ment végbe. A kirgiz népi
vallaisossdg a mai napig igen sok elemét meglrizte a preiszZldim animista
samanizmusnak. Bizonyos iszldim ritudlék természetesen szervesen beépiiltek a

kirgizek mindennapi szokdsaiba (eskiivol, temetkezési szokasok), az iszlam vallas

196 Kirgizisztan Alkotménya 4. cikkely http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=254747

197 Az etnikai toleranciara garanciat latszik jelenteni tobbek kozott a partelnok Feliksz Kulov személye
is, aki bar etnikai kirgiz szarmazist, ugyanakkor eloroszosodott partfunkcionariusi elit tipikus
képviseldje volt a szovjet idOkben. Anyanyelve is orosz és nem kirgiz, és latvanyosan tartozkodik a
kirgiz nacionalista retorikai panelek alkalmazasatol. Talan ezzel is magyardzhatd, hogy a 2011-es
elndkvalasztasokon Kulov volt a Kreml els6szamiu favoritja, az egyetlen elndkjelolt akivel
személyesen Medvegyev orosz endk is fényképezkedett (Huskey — Hill, 2013, p.250.).
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pedig a szovjet idoékben is fontos pillére maradt a kirgiz nemzeti identitdsnak,
kiilbnosen a betelepiilt szldvokkal szembeni Onmeghatirozdsuknak. Egészen a
legutobbi évekig még a Kirgizisztdn tarsadalmilag legkonzervativabb régidjanak
szamitd Fergana medencében, tehat a deéli Os és Dzsalalabad tartomanyokban is
elsésorban a — kirgizeknél hagyomanyosan vallisosabb - etnikai lizbégek soraibol
rekrutdlodtak a militdns dzsihadistdk. Széleskorben ismert jelenségnek tekinthetd,
hogy az utobbi években a kisebbségi ilizbég kozOsség tagjai kozil mind tobben
valnak az — Uzbegisztanban és Kirgizisztanban egyarant illegalis - iszlamista Hizb
at-Tahrir mozgalom kovetdivé Kirgizisztdnban s (Khamidov — Marat, 2011). Az
mar viszont sokak szidmara a meglepetés erejével hatott, hogy egy 2011 janudrjdban
leleplezett terrorista csoport tagjai kizarolag etnikai kirgizek voltak. A csoport tagjai
az orszagban lév0 nyugati és orosz érdekeltségek, tobbek kozott az amerikaiak 4ltal
hasznalt manaszi kgibazis ellen terveztek merényletet elkovetni (Shlapentokh,
2011). Mindez vilagosan jelzi, hogy a déli gazdasagilag is elmaradottabb régidkban,
a militdns dzsihadizmus mmar etnikai hovatartozastél fliggetlenill jelent egyre
tobbek szamara vonzd ideologiat.  Egy mérsékelt, a demokratikus tobbparti verseny
jatékszabdlyait elfogadd iszlamista part szdmara ugyanakkor a parlamentaris
kormanyzas akdr redlis lehetdséget is jelenthetne a kormanyzisban vald részvételre,
am hasonldan az etnikai partok korlatozasahoz a kirgiz alkotmany a vallasi alapon
allo partok szervezését sem teszi lehetévé.'”® A parlamentaris korményzas tehat bar
elméletileg az eddigieknél kedvezobb feltételeket teremthetne az etnikai fesziiltségek
ill. a vallasi radikalizmus terjedése jelentette fenyegetés enyhitésére, de a jelenlegi
kirgiz alkotmanyos keretek kozott ezek a hatasok mégsem érvényesiilhetnek.
Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a kirgiz politikai rendszer szimos vonasat,
igy mindenekelott a nemzetépitési folyamat konfliktusos jellegét, a gyenge
ntézményesiiltséget €s  személykozpontu  jelleget valamint a regiondlis klanok
meghatarozd informalis befolyasat tekintve nagy hasonlosdgot mutat a masik négy
jelenleg leginkabb endki diktatiraként jellemezhetd kozép-azsiai koztarsasaggal A
parlamentaris kormanyformara torténd attérés ugyanakkor szamos meghatarozo
faktor vonatkozasaban tartdés valtozasokat idézhet eld: mindenekeldtt eldmozdithatja
a regionalis elitcsoportok kozti kooperaciot, csokkentheti a kirgiz belpolitika

személykozponti jellegét és hosszabb tavon akar a partododas folyamatdnak is

198 Kirgizisztan Alkotmnanya 4. cikkely http:/www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file _id=254747

280



http://www.wipo.int/wipolex/en/text.jsp?file_id=254747

DOI: 10.14267/phd.2016003

I6kést adhat. Masfelol a parlamentaris kisérlet sikerre vitelehez mindenképpen
szilkkség van az alkotminyos-intézményi szereplok ¢és az ideologiai/program alapon
szervezO0d6 partok erOsitésére az informalis/regiondlis klanokkal szemben. Enélkiil a
kormanyzat instabilitdsat ndveld faktorok hatdsa erésddhet fel elssorban.
Kirgizisztdn parlamentaris kisérlete tehat nagy lehetoségeket és komoly veszélyeket
egyarant magiban hordoz: az instabilitdss fokozoddsdval Tadzsikisztdn utdn
Kirgizisztan akar a térség kovetkezd bukott allamava is valhat. Ugyanakkor ha a
parlamentdris kormanyforma keretei kozott stabilizalodni tud a tobbparti versengd
demokrécia, azzal Kirgizisztan wranymutatdsul szolgadlhat a poszt-szovjet Kozeép-

Azsia tobbi allama szamara is.
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5 Konkluziok

A fentiekben reményeim szerint meggy6zOen sikeriilt évelnem amellett, hogy a

poszt-szovjet kozép-azsiai koztarsasdgok politikai rendszerei kozott legalabb 6t

vonatkozasban alapvetd strukturdlis parhuzamossagok figyelhetéek meg.

Feliilrol vezérelt nemzetépités, allamilag propagalt nacionalizmus: a nemzeti
késOi genezise és eredendd gyengesége miatt, a szubnaciondlis identitasok
felilirasa, mmnt az Ot vizsgalt allamban els6dleges prioritast képezett a
fliggetlenség elnyerése oOta eltelt negyedszazad soran. Rdadasul a marxista
ideologiai tdmasz elvesztésével a szobanforgd rezsimek szdmara — a nyers
klanérdekeken tal — joszerivel a nacionalizmus maradt az egyetlen
szobajohetd legitimacios forras. Ezek utan aligha meglepd, hogy mind az &t
koztarsasag politikai vezetése erOtelies nacionalista ideologiai platformon all.
Ez mint lathattuk, nem csak a diktatirdk kapcsan jelenthetd ki, hanem a
2010-es forradalom nyoman versengd tobbpartrendszerré valt Kirgizisztan
politikai partjainak tobbsége is erds nacionalista retorikat kdvet. Kivételnek
ebbdl a szempontbdl inkdbb a Nazarbajev rezsim tekinthetd, amely a jelentds
Klekszamu szlav kisebbségre valo tekintettel, ezen a téren némileg Ovatosabb
politizalasra kényszeriilt. Ugyanakkor az elmalt két évtizedben az Ovatosabb
retorikat alkalmazd Nazarbajev rezsim is végrehajtotta az allamapparatus €s a
politikai elit etnikai ,kazahizalasat”, miként tovabbra sem ismerk el a
kazahsztani  oroszok  kettds allampolgarsagat ¢€és az orosz nyelv

allamnyelvként vald hasznalatat.

Elnoki tulhatalom, személykézpontu politizalas. Miként az esettanulmanyok
részletes leirasabol is megallapithatd, alkotmanyos berendezkedését és az
elndki jogkorok erdsségét tekintve az Ot vizsgdlt koztarsasagbol négy
egyértelmiien a  parlamentdris -  prezidencidlis skdla  prezidencialis
spektrumaba esik. Az alkotmanyos elnoki jogkoroket is meghaladja az
elnokok mformalis politikai befolyasa, igy Nyikolaj Boriszovval egyetértve
ugy véliik, hogy a prezidencidlis kormanyzis a kozép-azsiai kontextusban
inkdbb a személykozponti hatalomgyakorlds  kifejez6désének, mintsem

okozojanak tekinthetdé (Borisov, 2011). A szoban rezsimek politikai
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berendezkedésiik  tipusdt  tekintve  leginkdbb  neopatrmonidlis  jellegi,
szemelykozponti  elndki diktatiraként — nem pedig partallamként, avagy
katonai diktatiraként frhatoak le. A 2010-es forradalom és alkotmanyreform
nyoman Kirgizisztdn parlamentaris kormanyformara valtott, am a kirgiz
elndk jogkorei igy is er6sebbek maradtak a parlamentaris rendszerek allamfoi
esetében megszokottndl. Tekintetbe véve ezen tulmenden még a kirgz
allamfd tekintélyét ¢és személyének allandosagat — Osszevetve az évente
cserélddd kormanyfokkel — megallapithatjuk, hogy a kirgiz parlamentarizmus
a gyakorlatban valamifele ,kvaz flprezidencialis” logika alapjan miikodik.
A kirgiz politikai rendszerben az elndk tovabbra is megkeriilhetetlen hatalmi
tényezOt ¢és sulypontot képez.

Alacsony foku intézményesiiltség, az informalis , klan” strukturak
politikaformalo ereje. Mint azt a fentiekben is hangstlyoztuk a kozép-azsiai
vezetOk hatalma, nem elsdsorban alkotmanyos eloki jogkoreiken nyugszk,
hanem az els6dlegesen - bar nem kizarolagosan — regiondlis kotodést
mformalis érdekhalozatok, az Un. ,klanok” lojalitdsdn. A jelenlegi kozép-
azsiai politikai vezet6k valamennyiének hatalomra keriilését, valamiféle
SKklankozi egyenstlyt” garantald informalis paktumok tették lehetdvé. A
klankozi egyensulyra fenntartdsara iranyuld dinamika ugyanakkor sulyos
belsd ellenmondasokat hordoz magdban: a klanok az elhdkok hatalmat
garantald, de korldtozo tényezot is jelentenck egyben. gy jellemzé tendencia,
hogy az ehdkok idével szembefordulnak az dket hatalomra segité klanok,
legalabb egy részével ¢és sajat klanjuk illetve sziikebb csaladjuk részére
probaljak kisajatitani a politikai hatalmat és a gazdasagi erdforrasokat.
Kiilbnosen ez utdbbiak sziikossége vezethet z érdekhalozatok kozotti
kiizdelembe a ,mindent vagy semmit” logika eluralkoddsdhoz, ami a tadzsik
polgarhdborti kirobbandsdban ¢€s az erdszakos kirgizisztani rezsimvaltdsokban

is elsddleges jelentOségli faktor szerepét jatszotta.
Jaradékos allam, jaradékgazdasag és jaradékos logika. A kozép-ézsiai
rezsimek stabilitisa szempontjabol Ugy vélem, kulcsfontossdghi tényezot

jelentett és jelent mind a mai napig (természeti) eréforrasaik relative bosége
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vagy szikOssége. Tirkmenisztan ¢és Kazahsztan példaja véleményem szerint
kimeriti a ,jaradékos &llamok™ idedltipusdnak kritériumait. Kirgizisztan és
Téadzsikisztan az el6zd kettdnél természeti eréforrasokban joval szegényebb
¢s - politkailag is figyelemre méltd moédon  instabilabb @ —
jaradékgazdasagként frhatdo le inkdbb. Az el6z0 négy allamnal gazdasagilag
joval zartabb Uzbegisztan politikai elitcsoportjait is egyfajta jaradékvadasz
logika vezérli ami Ugy tlink a klanalapu politikai rendszerek immanens
sajatossdga. Mind az Ot politikai rendszer funkciondldst nagyban
meghatarozza tehat a jaradékos logka, ami tapasztalatok szerint a
neopatrimonidlis  jellegli ~ hatalomgyakorlast  erdsiti és a  sikeres

demokratizalas ellenében hat.

o Szekularis rezsimek, a politikai iszlam marginalis szerepe. Mind az 6t
vizsgalt  koztarsasdg,  politikai  berendezkedésének  jellegét  tekintve
hangsulyozottan szekularis. Ez nem zirja ki, hogy a politikai vezetés
esetenkénti jelleggel ne fordulna legitimicios eszkdzként az iszlamhoz, de ez
altalaban, csak mint a nemzeti kultira és identitas egyik eleme jelenk meg a
hivatalos diskurzusban ¢és jellemzOen a koOzép-azsiai tarsadalmak tudataban
is. A politikai iszldm 6t orszagbol hdromban — Kazahsztdn, Kirgizisztanban
¢s Tirkmenisztdnban — véleményem szerint politikai jelentOségét és
tarsadalmi tamogatottsagat tekintve is teljességgel periferidlis jelentségiinek
tekinthet6. Ezeknél az orszagoknal feltehetden joval nagyobb potencidlis
mozgdsitd  erdvel rendelkeznek az  illegalitisba  szoritott  iszalmista
csoportosulasok  Uzbegisztanban, azon belill is elsésorban a Fergana
medencében. A térség egyetlen legdlis iszZlamista parta az IRP
Téadzsikisztanban mikkodik, igaz mindosszesen két parlamenti mandatumaval
aligha tekintheté meghatdrozo szereplonek. Arrdl persze meglehetdsen nehéz
képet alkotn, hogy a tadzsik politkai rendszer, vagy a szomszédos
Afganisztdn  esetleges jovObeni destabilizdloddsa esetén milyen mértékig

aktivizalodna az egykori iszlamista ellenzék.

Mindezek alapjan gy gondolom, joggal beszelhetiink egyfajta ,.standard kozép-
azsiai’ politikai modellr6l, melynek esetében tehat szekularis jellegli prezidencilis

koztarsasagokrol van sz, amelyeket alapvetden autoriter jellegli, nacionalista
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retorikdval ~ és  legitimacidval  parosuld  személykdzponti  és  klanalapu
hatalomgyakorlds jellemez. Ennek a poszt-szovjet térségen illetve a tdgabban
értelmezett iszldm vildgon beliil is sajatosan ,kozép-azsiai’ rezsimtipusnak a ltével
kapcsolatosan tett megallapitds véleményem szerint Ugy is érvényes, ha az elmult
huszondt évben bizonyos idOszakokban, egyes koztarsasdgok — példaul a kilencvenes
évek elején a polgarhaboriba siillyedt Tadzsikisztan, vagy napjainkban a
parlamentaris  kormanyformara valtd és  versengd tobbpartrendszerrel  bird
Kirgizisztain — fejlédési palyaja ettdl divergalni is latszik.

A kozép-azsiai politikai rendszerek konvergald palyaivének tézisét véleményem
szermt az is alatdmasztja, hogy a nemzetk0zi szervezetek értékelésének tiikrében a
szobanforgd koztarsasagok ,politikai teljesitménye” is alapvetden hasonlo értékelést
nyert. Ennek megitélése persze nyilvanvaldéan att6l is fligg, milyen szempontok
alapjan kivanjuk megvonni a kozeép-azsiai koztarsasagok politikai
Seljesitményének” mérlegét. Egy politikai rendszer ,sikerességének” avagy
Seljesitményének”  értékelése gy vélem nehezen fliggetlenithetd aktudlis politikai
érdekektdl és Ohatatlanul szubjektiv értékektol a kérdés inkabb az, milyen értékelvii
szempontokat tartunk relevansnak.

Az egyk ilyen ugy gondolom, mindenképpen a rezsimstabilitas kérdése kell
legyen. Miként Alexander Cooley is megéllapitja (Cooley, 2012, pp. 21.-25.), a
fiiggetlenség elnyerését, vagy inkabb a ,fliggetlenségre itéltetést” kovetden, mind az
0t kozép-azsiai koztarsasag vezetésének a legfundamentalisabb politikai célja
orszaguk terilileti integritdisanak ¢és a politkai elitik kontinuitdsdnak fenntartdsa
maradt. A kozép-azsiai koztarsasdgokat vezetd elitcsoportok, a fliggetlenség nagyon
is tisztdban voltak, az altaluk vezetett tarsadalmak, jobbara a szovjet korszakban
mesterségesen  kredlt nemzeti identitdsainak  sériilékenységével és  Onkényesen
megvont nemzetdllami hataraik vitathatd voltival. fgy a kozép-dzsiai politikai elitek
allamaik létét és nem utolsésorban sajat hatalmukat veszElyeztetd esszencialis
fenyegetésként tekintenek mindenekelétt a sajat nemzetallami hataratkon beliil
jelentkez0, akar azokon atnyuld nemzetiségi, etnikai konfliktusokra, a szekularis
nemzetallami rendet fenyegetd globalis dzsihadizmusra, ¢és sajnalatosan jellemzd
moédon a politkai pluralizmus és a tobbparti demokratikus verseny lehetséges
térnyerésére  is. gy a kozép-azsiai rezsimek sikeressége egyfelsl — sajat
szempontjukbol — mindenekel6tt abban mérhetd, hogy mennyire sikertilt
fenntartaniuk az allam mntegritasat, a kozponti kormanyzat hatalma kiterjed-e az
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egész orszag teriiletére, az egykori kommunista partelitek hatalmuk kontinuitdsat
meg tudtak-e Orizni €s hogy ezeket a politikai célokat alapvetden békés Uton, vagy
csak jelentdsebb mértékli erdszakot alkalmazva sikertilt-e elérni.

A nemzetk6zi  kozvélemény  ugyanakkor ma @ mar a  kozép-azsiai
koztarsasagokkal — persze nem csak velik — szemben mas jellegli elvarasokat is
tamaszt. Igy a nemzetkozi, mindenekelStt a nyugati szakirodalomban ezen allamok
értékelésének is meghataroz6 nézOpontjava valt a hatalomgyakorlis jellegének
kérdése, azaz a szObanforgd politikai rendszerek autokratikus — demokratikus
dimenzi6 mentén torténd besorolasa. A rezsimstabilitds ¢és hatalomgyakorlas jellege
tehat meglitisom szerint az a két legfontosabb dimenzid, melyek alapjan az
alabbiakban értékelni szeretném a poszt-szovjet koz€p-azsiai koztarsasagok elmult
huszondt évének politikai ,teliesitményét” avagy ,sikerességét”.

Ami a fenti két dimenzi6 operacionalizalhatosagat illeti a hatalomgyakorlas
jellegének mérésére metodikailag professzionalis indikatorok igen széles ,arzendlja”
al mar a kutatok rendekezésére. Kindulhatunk a demokracia mmimalista,
schumpeteri és huntingtoni ,,demokracia, mint médszer” felfogasbol: ennek Iényege,
hogy a kozhatalom altalinos ¢és versengd valasztdsok utjan konstitualodik. Tehat
egyrészt, hogy a kormanyzatot szabad és tobbparti valasztasok utjan juttassdk
hatalomra, masrészt a valasztdjog gyakorlasabol adminisztrattv uton ne rekesszek ki
a tarsadalom egy csoportjat sem etnikai, sem valldsi sem vagyoni, sem miiveltségi
szempontok alapjan. A valasztasi verseny ¢és részvétel szabadsaga tehat ebben a
megkozelitésben a demokracia elsddleges fogalmi kritériuma (Huntington, 1991, pp.
5.-13.; Schumpeter, 1947, p. 269.).

A minimalista demokracia felfogas talan legteljesebb Osszefoglaldsanak Robert
A. Dahl poliarchia elméletét szoktak tekinteni (Dahl, 1971, pp. 1-10.). Eszernt a
poliarchia nyolc mtézményi komponense: 1. minden feln6tt allampolgarra kiterjedd
valasztdjog 2. csaknem minden felnétt kort Aallampolgar passziv valasztdjoga
(valaszthatosaga kozhivatali poziciokra) 3. a politkai vezetdk versengése az
allampolgari szavazatokért 4. szabad és tisztességes valasztasok 5. az allampolgarok
szabadon kifejezhetik véleményiiket (szolasszabadsag) 6. az allampolgarok szabadon
formalhatnak politikai csoportokat, partokat 7. az alternativ informacidforrasokbol
torténd  tajékozddas szabadsaga (sajtoszabadsag) 8. az allampolgari akarat és

preferencidk a kormanyzati dontéshozatalt is képesek érdemben befolyasolni.
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Az elmilt huszonot évben a kozép-azsiai koztarsasdgok a demokracia ezen
minimalista koncepcidjanak kritériumait sem meritették ki, Nemzetkozi szervezetek,
példaul az EBESZ valasztasi jelentéseinek tiikrében a koOzE€p-azsiai parlamenti il
elndkvalasztasokat nem lehetett szabadnak ¢és tisztdnak, sok esetben még
versengdnek sem tekinteni Ez alol talan a 2010-es ill. 2011-es kirgizisztani
parlamenti és elndkvalasztdsok jelentenek kivételt, melyet a valasztdsi megfigyelok
alapvetGen szabadnak és tisztanak mindsitettek'®, és amely kapcsan az EBESZ
valasztasi megfigyeldinek vezetdje gy nyilatkozott, hogy a kozép-azsiai régioban ez
[marmint a 2010-es parlamenti] volt az els6 olyan valasztas amelynek kimenetelét
nem lehetett elére megmondani (Huskey — Hill 2013, p.238.). A minimalista
demokracia koncepcid napjainkban legszeélesebb korben ismert indikatoranak
alighanem a Freedom House évenkénti Freedom in the World kiadvanydban
napvildgot latd orszagértékeléseit tekinthetjiik. Az értékelés soran a vizsgalt — ma
mar mintegy 195 orszag — két dimenzioban a politikai és polgari jogok tekintetében
kap osztalyzatot. A Freedom House ,politikai jogok” osztalyzatat tekinthetjik a
legminimalistibb demokracia koncepcid empirikus kifejezddésének. A mérdszam
alapvetéen harom teriilet indikatorait: a valasztasi folyamat, a politikai pluralizmus
és részvétel illetve a kormanyzati mikodés mutatodit Osszegzi. Mig a ,polgari
szabadsagjogok” négy teriilet: szolas és wvéleményszabadsag, gyiilekezési jog és a
politikai szervezkedés szabadsdga, jogdllamisdg, személyi autonémia ¢€s egyéni
jogok kategoriait oleli fel Az allamokat mindkét kategoriaban egy hét fokozata
skalan mindsitik, ahol a minél alacsonyabb pontszaimok, jelentik a minél kedvezobb
,Losztalyzatot”. A két mutatd atlagat tekintve 1 -2,5 kozott a vizsgalt allamok
szabadnak, 3 és 5 kozott részben szabadnak, 5 és 7 kozott pedig EHMSEADAGNAR

mindsiilnek.2%°

199Aktivnije pljuraliszticseszkije parlamentszkije vibori osznovu dlja baljnyejsego ukreplenyija
demokracii. OSCE Parliamentar Assembly http://www.osce.org/ru/odiht/72026 [letoltve:
2014.11.04.]

Kyrgyzstan’s presidential election was peaceful, but shortcomings underscore need to improve
integrity of process, OSCE Press Release http://www.osce.org/odihr/elections/84571 [letdltve:
2014.02.01]

209 Fontos megjegyezni, hogy ilyen modon ,részben szabad” mindsitést kaphatnak, a politikai jogok
tekintetében képviseleti demokracianak tekinthetd orszagok is.
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2010 2011 2012 2013 2014
Politikai Polgari Politikai Polgari Politikai Polgari Politikai Polgari Politikai Polgari
jogok |[szabadsagjogok| jogok [szabadsagjogok| jogok |szabadsagjogok| jogok |szabadsagjogok| jogok |szabadsagjogok

18. A politikai és polgari szabadsagjogok helyzete a kozép-azsiai koztarsasagokban

(forras: Freedom House, Freedom in the World 2010-14)

A politikatudoméanyban ugyanakkor mara a proceduralis értelemben vett?’!
demokréacia kiterjesztettebb értelmezése valt a dominans narrativava. Eszernt a
modernkori képviseleti demokracia fogalma az altalinos és versengd valasztdsokon
tal  feldlei az  alkotmanyos — mtézményrendszer  tekintetében  érvényesiild
hatalommegosztast, a  szocidlisan  hatrdnyos  helyzetli tarsadalmi  csoportok
diszkrimindcidjanak  tilalmat, valamint akar olyan tényezOket is mint az
igazsagszolgaltatdas milkodése, vagy a kormanyzati korrupcidé mértéke. A Freedom
House mas felmérései mar lathatéan ennek a kiterjesztettebb demokracia felfogasnak
a jegyében sziilettek.

A nemzetkozi szervezet Kozép-Eurdpara, a Balkanra és a poszt-szovjet térségre
fokuszalo 1995 ota Nations in Transit cimil kiadvanyaban 29 kelet-eurdpai és poszt-
szovjet allamot vetnek Ossze 7 dimenzid (valasztasi folyamat, a civil tarsadalom
allapota, a média és sajtoszabadsag helyzete, a kozponti kormanyzat mitkkodése, helyi
igazgatds allapota, igazsagszolgaltatds ¢és korrupcid) mentén. A hét dimenzio
atlagdbol jon ki az adott allam Un. ,demokracia pontszama. Ez alapjan az
értékeléskor Ot kategoriaba soroljadk a vizsgalt allamokat: az 1-2.99 kozotti atlagot
elerok a ,konszolidalt demokraciak”, 3-3.99 kozott a ,nem konszolidalt”
demokracidk, 4-4.99 kozott az un. ,atmeneti” vagy ,hibrid” rezsimek, 5-5.99 kozott
a ,nem konszolidalt autokraciak”, 6-7 kozott a ,konszoldalt autokraciak”
helyezkednek el a spektrumban. Az alabbi tdblazatban a kozEp-dzsiai koztarsasagok
pontszamait mutatjuk be a 2005 és 2014 kozotti idoszakban:

201 Az alibbiakban nem foglalkozunk a demokricia fogalmanak un. szubsztantiv - a demokricia
fogalmat valamiféle nehezen difinalhatd ,kozérdek” érvényesiiléséhéz kotd — értelmezéseivel, mivel
ugy vélem a szubsztantiv demokracia értelmezésnek nincsenek megfeleléen szdmszeriisithetd és
ellendrizhetd indikatorai.
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Valasztasi folyamat 2005 [ 2006 | 2007 | 200820092010 2011 (2012 (2013|2014
Kazahsztan 6.50| 6.50| 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75
Kirgizisztan 6.00| 5.75| 5.75| 6.00| 6.00| 6.25| 6.00| 5.50| 5.50| 5.50
Tadzsikisztan 6.00| 6.25| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.75

Tiurkmenisztan 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00
Uzbegisztan 6.75( 6.75| 6.75| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00( 7.00| 7.00| 7.00

Civil tarsadalom 2005|2006 (2007|2008 (2009|2010|2011(2012| 2013|2014
Kazahsztan 5.50( 5.75| 5.75| 5.50| 5.50| 5.75| 5.75| 6.00| 6.25| 6.50
Kirgizisztan 4.50| 4.50| 4.50| 4.50| 4.75| 5.00| 4.75| 4.75| 4.75| 4.50
Tadzsikisztan 4.75| 5.00| 5.00| 5.50| 5.75| 6.00| 6.00| 6.00| 6.25| 6.25
Tiirkmenisztan 7.00( 7.00] 7.00| 7.00| 7.00] 7.00| 7.00( 7.00| 7.00| 7.00
Uzbegisztan 6.50| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00

A média fiiggetlensége 2005|2006 |2007|2008|2009|2010|2011|2012|2013|2014
Kazahsztan 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75
Kirgizisztan 5.75| 5.75| 5.75| 6.00| 6.25| 6.50| 6.50| 6.25| 6.25| 6.00
Tadzsikisztan 6.00| 6.25| 6.25| 6.00| 6.00| 5.75| 5.75| 6.00| 6.25| 6.25
Tirkmenisztan 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00
Uzbegiszta’n 6.75( 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00( 7.00| 7.00| 7.00
Nemzeti szint(i demokratikus kormanyzas (2005|2006 | 2007|2008 2009| 2010|2011 (2012|2013 | 2014
Kazahsztan 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75
Kirgizisztan 6.00| 6.00| 6.00| 6.25| 6.50| 6.75| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50
Tadzsikisztan 6.00| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.50
Tiirkmenisztan 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00
Uzbegisztan 6.50| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00
Helyi szint(i demokratikus kormanyzas |2005|2006|2007 (2008|2009 (2010|2011|2012|2013|2014
Kazahsztan 6.25( 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.50| 6.50( 6.50
Kirgizisztan 5.75] 6.25| 6.25| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.25| 6.25
Tadzsikisztan 5.75| 5.75| 5.75| 6.00| 6.00| 6.00| 6.00| 6.00| 6.00| 6.00
Tiirkmenisztan 7.00( 7.00| 7.00| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75
Uzbegiszta’n 6.25| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75

Igazsagszolgaltatas 2005 [ 2006 | 2007 | 2008 | 2009|2010 2011|2012 2013|2014
Kazahsztan 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.00| 6.25| 6.25| 6.50| 6.50| 6.50
Kirgizisztan 5.50] 5.50| 5.50| 6.00| 6.00| 6.00| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25
Tadzsikisztan 5.75| 5.75| 5.75| 6.00| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25

Tiurkmenisztan 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00| 7.00
Uzbegisztan 6.00| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75
Korrupcié 2005|2006 (2007|2008 (2009|2010/2011(2012| 2013|2014
Kazahsztan 6.50]| 6.50( 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50| 6.50 | 6.50| 6.50
Kirgizisztan 6.00(6.00(6.00| 6.25]| 6.25]| 6.50| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25
Tadzsikisztan 6.25(6.25|6.25]| 6.25]| 6.25] 6.25| 6.25| 6.25| 6.25| 6.25

Tiirkmenisztan 6.50|6.75(6.75| 6.75| 6.75( 6.75| 6.75| 6.75 | 6.75| 6.75
Uzbegisztan 6.00(6.50|6.50| 6.50| 6.50| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75| 6.75

19. A kozép-azsiai koztarsasagok értékelése a Freedom House Nations in Transit

kiadvanyanak kalkulacioja alapjan 2005 és 2014 kozott

(forras: https//freedomhouse.org/report/nations-transit/nations-transit-

2014#.VPhOFAYFYY )
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Ezek wutdin a kapott demokricia pontszimot masik két poszt-szovjet
orszagcsoporttal a harom kaukdzusi és harom balti orszig atlagaival vetettik egybe.
Az 0sszkép ez alapjan tiz év alatt nem sokat valtozott, a harom orszagcsoport allamai
alapvetéen végig konvergens palyan mozogtak. A harom balti orszag tiz év alatt
végig _, mig a kozép-azsiai koztarsasagok _
_ mindsiiltek. Ez alol csak Kirgizisztdn képez kivételt, amelykk a a
kilencvenes ¢évek elején és a 210-es forradalmat kovetden felkeriit” a nem
konszoldialt autokracidk kozé. A legvegyesebb képet a kaukdzusi orszagcsoport
nyjtia, melybsl Grizia hibrid " rezsimnek, Orményorszig (Kirgizisztanhoz
hasonldan) nem konszolidalt autokracidnak, mig Azerbajdzsan konszolidalt
autokracianak mindsiil. Azerbajdzsan bar fOldrajzilag a Kaukazus térségéhez
tartozik, politikai rendszerének jellegét tekintve jOl lathatdan a kozép-édzsiai elndki
diktatirdkhoz all legkozelebb.

Osszesitett demokracia index
2005 (2006|2007 | 2008 { 2009|2010 2011 (2012|2013 (2014

Kirgizisztan | 5.64| 5.68| 5.68| 5.93 5.96| 5.89

5.86[ 5.93
Gruzia 4.96| 4.86| 4.68| 4.79] 4.93| 4.93| 4.86| 4.82] 4.75| 4.68
Orményorszag | 5.18| 5.14| 5.21| 5.21| 5.39| 5.39| 5.43| 5.39| 5.36| 5.36
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20. Poszt-szovjet orszagcsoportok dsszesitett demokrdcia indexe a Freedom House
Nations in Transit kiadvanyanak kalkulacioja alapjan 2005 és 2014 kézott

(forras: https/freedomhouse.org/report/nations-transit/nations-transit-

2014#.VPhOFAYFYY )

A  Freedom House orszagértékeléseihez sok tekintetben hasonlonak tiing
monitorozasi tevékenységet folytat a The Economist hetilaphoz kothetd The
Economist Intelligence Unit elemzdi csoport immar 2006 ota. Az altaluk kidolgozott
,demokracia index’els6sorban a World Value Service, Eurobarometer, a Gallup
kérdéives adatfelvételen alapulo, tobb mint 60 indikator aggregatuma. A 60
indikatort végil a kovetkezd Ot kategéridba rendezik: 1. valasztasi folyamat és
pluralizmus 2. polgari szabadsadgjogok 3. a kormanyzat mikodése 4. politikai
részvétel 5. a politikai kultira allapota. Egyes orszigok esetén, ha a méréshez nincs
elegendd mformacid bizonyos kiigazitast tesznek a kovetkezd szempontok alapjan:
1. az orszagos valasztas milyen mértékben szabad és igazsagos 2. a valasztopolgarok
védettsége (hogy szabadon nyilvanithatnak-e wvéleményt) 3. Kiilfoldi kormanyok
befolydsa a kormanyzisra 4. az dallami hivatalok képessége, hogy a demokratikus
politikat  gyakorlatban is megvalosithassak. A Economist Intelligence  Unit
(tovabbiakban EIU) a Freedom Housendl bevallottan kiterjedtebb demokracia
fogalmat kivan mérni és operacionalizalni. Az allamokat az egyes kategéridkban 1-
10-ig pontozzak, naluk viszont az 1 jelenti a leggyengébb ¢és a 10 a legjobb
osztalyzatot. Ez alapjan négy kategoriaba soroljak a vizsgalt orszigokat: telies értéki
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demokracidk (8-10 pont), hibas demokraciak (6-7,9 pont), hibrid rendszerek (4-5,9
pont), KCIYUTAININCHUSZCIEN (4 pont alatt). A telies értékii és hibas demokracia
kozotti alapvetd kiilonbséget a kormanyzas és a politikai kultira mindségében kell
keresni, mig a hibrid és autoriter rezsimek esetében a valasztasok tisztasdga és az

alapvetd szabadsagjogok is sériilnek.

Rangsor

Allampolgari | Politikai Polgari
részvétel | kultura |szabadsagjogok

" , Vilasztasi |A kormanyzati
. , .|Osszesitett ,
(vilag orszagai . |folyamat és| rendszer
- pontszam . e e s
kozott) pluralizmus| miikodése

Gruzia 81 5.82 8.67 4.64 5.56 4.38 5.88
Orményorszag 113 4.13 4.33 2.86 4.44 3.13 5.88
Esztorszag 34 7.74 9.58 7.86 5.56 6.88 8.82
Lettorszag 39 7.48 9.58 5.71 6.11 6.88 9.12
Litvania 38 7.54 9.58 6.07 6.11 6.25 9.71

21. A kézép-azsiai, a kaukazusi és a balti orszagesoport 2014-es értékelése az EIU
Democracy Index alapjan

(forras:

http.:.//www.eiu.com/public/topical report.aspx?campaignid=Democracy(0814)

Figyelemre mélt6, hogy az EIU kiterjedtebb demokracia koncepcidjat szem elott
tartd, tehat wvégsdsoron ,szigoribb” osztdlyzasa alapjan, a balti allamok sem
minésiilnek  teljes  értékli, hanem csupan ,hibas” demokracidnak. Gruzia,
Orményorszag és  Kirgizisztan  2014-ben  hibrid rendszernek  mindsiil, —mig
Azerbajdzsan a tobbi kozép-azsiai koztarsasaggal egyiitt Onkényuralomnak. Mint az
alabbi diakron Osszefliggéseket is bemutatd tablazatbol illetve diagrambol is kiderdil,
a harom orszagcsoport allamai alapvetden az elmult kozel egy évtizedben is
konvergens palyan mozogtak, az EIU osztalyozisa szerint legalabbis egyk orszag
sem lépett at kategoriahatarokat (tehat kertilt at példaul hibrid rendszerek sorabol a
demokracidk kozé vagy forditva).
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2006 2008 2010 2011 2012 2013 2014

__ Kirgizisztan | 524|469 4690 434l 431 405 408

Gruzia 5,82 5,95 5,53 4,74 4,59 4,62 4,09
Orményorszag 4,13 4,02 4,09 4,09 4,09 4,09 4,15
Esztorszég 7,74 7,61 7,61 7,61 7,68 7,68 7,74
Lettorszag 7,48 7,05 7,05 7,05 7,05 7,23 7,37
Litvania 7,54 7,54 7,24 7,24 7,24 7,36 7,43
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22. A kézép-azsiai, kaukadzusi és balti koztarsasagok EIU demokracia indexének
valtozdsai 2006 és 2014 kozott

(forras:

http//www.eiu.com/public/topical report.aspx?campaignid=Democracy0814)

A L kormanyzas mindségének” leginkabb kiterjesztett koncepciojaval, alighanem
a Vilagbank World Governance Index (tovabbiakban WGI) felméréseiben
taldllkozhatunk. A WGI osztilyozasi tevékenysége soran, mintegy 32 kérddives
felmérés adatait Osszegzik hat aggregalt mutatoban, a kovetkezok szerint:

o Az dallampolgarok , hangja” és a vezetés elszamoltathatosdga. Annak

mérteke, amennyire az allampolgdrok részt vehetnek sajat kormanyuk
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megvalasztasdban,  amennyire  ellenérizni  tudjdk  azt a  politikai
mtézményeken, a sajton, €s a sajat szervezodéseiken keresztiil.

o A politikai stabilitas. Annak a valoszinlisége, hogy az adott kormanyzat
milyen mértékig destabilizilhatd il donthetd meg alkotmanyellenes,
erdszakos vagy akar terrorista modszerekkel.

o A kormanyzati hatékonysdag. A kozszolglati javak mindségének mértéke, az
allampolgarok ~ szadmdra  szikséges  szolgdltatisok  mmdsége ¢és a
hozzaférhetdsé ge.

o Szabdlyozdsi képesség. Annak mértéke, mennyire képes az adott kormanyzat
ésszerl, €s az allampolgarok, és a vallakkozisok tevékenységét hatékonyan
szabalyoz6  politikdk, és  eldfrasok  (torvények)  létrehozisara  és
mikodtetésére.

e Jogallamisag. Annak mértéke, mennyire van a polgaroknak, és a tarsadalom
kiilonb6z0 szervezddéseinek bizalma van a meghozott szabalyokban, és azok
érvényesiilésében, mennyire képes az adott tarsadalom kikényszeriteni a
szabalyok ¢és torvények betartasat, a biindzés és az erdszakos cselekedetek
»kezelése” a rendOrség, €s a birdsag altal,

e A korrupcio kontrollja. Annak mértéke, mennyire vezeti a kiilonb6z0 szintli

kormanyzati dontéshozokat a sajat érdek a kozérdekkel szemben.

Mt lathatjuk, ezen hat dimenzid6 kozil némelykk, mnt példaul az
sallampolgarok  hangja” a  hatalomgyakorlas jellegér6l (demokratikus avagy
autokratikus) adnak képet, némelyik atfedést mutat az EIU vagy éppen a Freedom
House kiterjesztettebb demokracia fogalmat méré mutatéival (mnt példaul a
skorrupcio  kontrollja™), ugyanakkor van olyan amelyikk kifejezetten a politikai
stabilitds mutatdjaként szolgdl Az allamok a hat kategoridban -2,5 és 2,5-0s érték
kozott ,pontozzak”, majd rangsorba rendezik, ahol a szazalkos értékben is kifejezett
pozicio azt jelol, hogy a vizsgalt allamok hany szizaléka 4ll az adott értéket tekintve
az adott allam alatt. A magasabb szazalékok, tehat jobb, mig az alacsonyabbak

rosszabb pozciot jeleznek.
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1996 | 1998 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013

Elszdmoltathatdsag

Kazahsztan 18.27( 27.88| 20.67| 18.27| 16.83| 17.79| 19.23| 16.83| 15.87| 18.27| 17.54| 15.17{ 16.90| 15.17| 14.22
Kirgizisztan 22.60] 25.00] 16.83] 19.71| 21.15( 19.23| 25.00| 27.40| 20.67| 17.31( 19.91{ 20.38]| 28.17| 28.44| 30.33
Tadzsikisztan 5.29 7.69| 9.13]|16.83| 16.35|15.87| 13.94| 10.10| 11.54| 10.10| 10.90| 9.48[10.80[ 9.00| 7.11
Tiirkmenisztan 7.69 6.25| 5.77| 1.44| 0.96| 0.96| 1.44| 1.44| 0.96] 1.92| 2.37| 2.37[ 0.94[ 0.47| 0.95
Uzbegisztan 7.21{ 3.37| 2.88| 1.92| 3.37 3.37| 1.92| 0.96| 1.44| 1.44| 1.90| 1.90 1.41 1.90| 2.37

Politikai stabilitas

Kazahsztan 28.85|47.60] 45.67]| 56.73| 57.21{48.08| 52.40| 52.88| 66.83| 66.99( 72.04{ 61.79] 36.32| 36.02| 34.60
Kirgizisztan 35.10] 32.21] 33.65| 23.56( 16.83| 13.94| 16.35| 11.54| 17.31| 26.32( 24.64 15.57| 16.04| 18.96| 19.43
Tadzsikisztan 2.88| 4.33| 5.77|16.83]|16.83(12.02(10.10| 11.06| 22.60| 19.14| 16.11| 17.45[ 16.98| 13.74| 14.69
Tiirkmenisztan 56.73) 50.00{ 41.35] 44.23[42.31) 40.87( 48.08| 38.46( 52.40| 62.68| 61.61| 54.25 54.25| 59.24 54.03
Uzbegisztan 23.08|18.27| 9.62|16.35[/11.54| 8.17| 3.85| 6.73| 9.62|12.92(17.5423.11]27.36| 29.38| 26.54

A kormanyzat

hatékonysaga

Kazahsztan 13.17]20.00( 25.85| 17.07| 27.80| 27.80| 34.63| 38.54| 32.52( 40.78| 44.02| 40.67| 42.18| 39.71| 35.41
Kirgizisztan 40.00(51.22| 33.17| 28.78| 28.78( 23.90| 22.93| 25.37| 24.76| 21.36| 17.22( 31.58( 29.38| 29.19| 28.71
Tadzsikisztan 5.37| 3.90 8.78| 7.80| 9.76|14.15|14.15|15.12| 15.05|14.56| 11.96| 19.14( 17.06| 18.18| 14.83
Turkmenisztan 11.22| 7.32| 5.85| 4.39| 2.93| 1.46| 1.95| 3.41| 4.85| 4.85| 4.31] 3.35| 4.27| 8.13| 9.57
Uzbegisztan 11.71| 7.80(15.12| 8.78]|10.73|12.68|10.73| 10.73| 13.59( 19.42| 30.62| 26.32| 26.54| 17.22| 17.70

Szabalyozasi

képesség

Kazahsztan 39.71| 34.80( 26.96| 23.53(34.31| 33.33( 44.61| 41.67( 40.29| 44.66| 40.67| 40.67| 43.13| 37.80| 36.84
Kirgizisztan 40.20] 50.98| 50.49| 48.53|39.71(43.14] 19.61( 26.47) 37.86( 42.23| 41.63| 43.54| 43.60( 40.19| 41.63
Tadzsikisztan 6.37| 7.84|13.24| 9.31|14.22(14.71|14.22(14.71| 14.56( 15.53| 14.35| 16.75| 18.96| 17.70| 14.83
Tirkmenisztan 6.86| 3.43| 3.43| 1.47| 2.45| 1.96| 1.96| 1.47| 2.43| 2.43| 2.39| 1.91| 1.90| 1.44| 1.44
Uzbegisztan 2.45| 2.45( 2.45| 5.39| 3.92| 3.92| 3.92| 3.92 4.85| 5.83| 5.74| 4.78| 3.79| 3.35| 3.35
Jogallamisag

Kazahsztan 11.96| 16.27(16.27| 13.88| 16.27| 15.79| 24.88| 18.66| 21.53( 24.52| 32.70] 32.70| 32.39| 30.81| 30.81
Kirgizisztan 26.32| 26.32| 24.88( 27.75| 27.75| 23.92{ 12.92 7.66| 7.66| 7.21| 6.16| 8.06| 9.39(12.32(12.80
Tadzsikisztan 3.35| 3.83| 5.26|11.96|16.75|13.40| 16.27| 11.96| 9.09| 8.65|10.90|11.85|10.80| 10.90| 9.95
Tlrkmenisztan 8.61| 9.09|11.48| 8.13| 7.18| 4.78| 3.35| 2.39| 3.83| 6.25| 4.27| 4.27| 4.23| 5.21| 6.64
Uzbegisztan 14.35|12.92(15.31| 5.26] 9.09| 8.13| 6.70| 6.22|11.00{12.50| 6.64| 5.21| 4.69| 7.58|11.37
Korrupcio

Kazahsztan 9.27|17.07| 8.29(10.24|13.66|11.22|15.61|18.54| 18.45| 17.96( 20.57| 16.67| 18.01( 20.10( 20.10
Kirgizisztan 36.10| 38.54| 26.83( 25.37|17.56| 13.17( 10.73| 7.32| 7.77| 9.22| 6.22|11.90| 9.48|12.44(11.48
Tadzsikisztan 4.88| 4.39| 9.27(12.20|11.22| 9.76|13.17(18.05|17.48| 11.65| 9.57| 8.57| 9.95|10.05|10.05
Turkmenisztan 36.10| 18.05| 12.68| 5.85| 9.27| 4.88| 3.41| 2.44| 2.91| 3.88| 1.91| 1.90| 2.37| 3.35| 4.31
Uzbegisztan 12.20|10.73| 18.05| 14.15| 12.68| 12.20| 9.76|19.02| 17.96(16.50| 6.70| 6.19| 4.74| 8.61| 8.13

23. A WGI ,,jo kormanyzas” index hat indikatora 1996-2013

(forras: http://info. worldbank.org/governance/wgi/)

A fenti hat mutatd atlaga adja ki az ugyancsak szazalékos értékben kifejezett ,j6
kormanyzas” indexet. A kozép-azsiai koOztarsasdgok mutatéit az alabbiakban
referenciaként ismét a kaukdzusi és balti orszigcsoport adataival vetettik Ossze.
Mint lathatd, Azerbajdzsain ebben az Osszehasonlitisban is a kozEp-azsiai
koztarsasagokkal azonos tartomanyban mozgott, miként a kilencvenes években még

a masik két kaukazusi utédallam is, melyek azonban a kétezres években mar a

295


http://info.worldbank.org/governance/wgi/

DOI: 10.14267/phd.2016003

kozép-azsiai koztarsasagok 4tlaganal valamivel jobb eredményt értek el A balti

allamok mutatjadk ismét egyértelmiien a legjobb teljesitményt.

1996 | 1998 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Kazahsztan 20.20|27.27]23.95( 23.29| 27.68] 25.67| 31.89] 31.19{ 32.58 35.53| 37.92( 34.61| 31.49| 29.93( 28.66
Kirgizisztan 33.38] 37.38| 30.98| 28.95| 25.30| 22.88| 17.92| 17.63| 19.34( 20.61( 19.30| 21.84| 22.68| 23.59| 24.06
Tadzsikisztan 4.69| 5.33| 8.58[12.49]|14.19]|13.32|13.64|13.50] 15.05[13.27({12.30| 13.87| 14.09] 13.26| 11.91
Tiirkmenisztan |21.20| 15.69| 13.43| 10.92| 10.85| 9.15|10.03| 8.27|11.23|13.67|12.81|11.34|11.32|12.97|12.82
Uzbegisztan 11.83] 9.26[10.57] 8.64| 8.56| 8.08| 6.15| 7.93| 9.75|11.43|11.52{11.25|11.42|11.34{11.58
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24. Kozép-azsiai koztdarsasagok, a kaukdzusi és a balti allamok WGI ,,jo
kormanyzas” index atlaganak alakulasa 2006-13

(forrés: http//info.worldbank.org/governance/wgi/)

A ,j6 kormanyzis” index aggregalt mutatéi kozil kutatdsunk szempontjabol
kiemelt figyelmet érdemelnek a ,politikai stabilitds” mérdszamai, melyet elsésorban
kérddives felmérésekre (példaul World Economic Forum Global Competitivness
Survey), valamnt nemzetk6zi kockazatelemzd cégek ¢és szervezetek elemzéseire
(példaul PRS International Country Risk Guide; Cingranelli — Richrads Human
Rights Database and International Terror Scale stb.) alapozva szamitanak ki. igy a
WGI metodologidjanak kritikusai szermt ezek a kalkulaciok sokszor nem is annyira
a politikai er6szak és instabilitds objektivnek mértéket, hanem sokkal inkabb az ezzel
kapcsolatos allampolgari és elemz6i varakozasokat fejezik ki (Arndt — Oman, 2008;
Thomas, 2009; Langbein — Knack, 2010). A WGI index adatainak tiikrében
mindenestre Tirkmenisztdn ¢és Kazahsztdn timnek a politikailag legstabilabbnak a
vizsgalt ot koztarsasdg kozil, mig Kirgizisztan, Tadzsikisztan és Uzbegisztan az
mstabilabbak, melyen a tadzsik polgarhdbort, a 2005 és 2010-es kirgiz forradalmak
valamint a 2005-6s andizsoni zavargasok eseményeinek ismeretében aligha

csodalkozhatunk.
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1996 | 1998 | 2000 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Kazahsztan 28.85[47.60| 45.67| 56.73(57.21| 48.08| 52.40| 52.88| 66.83| 66.99| 72.04| 61.79| 36.32| 36.02( 34.60
Kirgizisztan 35.10] 32.21] 33.65( 23.56| 16.83| 13.94| 16.35| 11.54| 17.31| 26.32 24.64| 15.57| 16.04| 18.96| 19.43
Tadzsikisztan 2.88| 4.33| 5.77|16.83[(16.83|12.02| 10.10{ 11.06] 22.60| 19.14{ 16.11] 17.45| 16.98| 13.74| 14.69
Tiirkmenisztan |56.73|50.00| 41.35(44.23| 42.31| 40.87| 48.08| 38.46| 52.40| 62.68| 61.61| 54.25| 54.25| 59.24| 54.03
Uzbegisztan 23.08[18.27| 9.62|16.35[11.54] 8.17] 3.85| 6.73| 9.62)12.92| 17.54|23.11] 27.36| 29.38| 26.54
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25. Kozép-azsiai koztarsasagok WGI politikai stabilitas index 1996-2013

(forras: http://info. worldbank.org/governance/wgi/)

A politikai stabilitdsnak ill. instabilitdis problémajanak, ha lehet még a politikai
demokracianal is valtozatosabb indikatoraival talalkozhatunk a szakirodalomban.
Morrison és Stevenson definicidja szerit politikai instabilitasrol abban az esetben
beszelhetiink, amikor .,...az dllamhatalom intézményes mintdi osszeomlanak...és a
hatosagok iranyaban torténo [allampolgari] megfelelést felvaltia a politikai
eroszak...”’(Morrison — Stevensson, 1971, p. 347.). Alesina, Ozler, Roubini és Swagel
a politkai mstabilitist kissé precizebben ugy hatdrozzdk meg, mint a végrehajtd
hatalom gyakorlasdban beallo, akar alkotmanyos akar alkotmanyellenes tton
végbemend valtozas(oka)t (Alesna — Ozler — Roubini — Swagel, 1996). Roberto
Perotti ¢és Robert J. Barro elsésorban a politikai erészakra fokuszilnak a
rezsimstabilitds mértékének meghatdrozdsakor ¢€s a vizsgalt orszagokban lezajlott
forradalmak, puccsok ¢és politikai merényletek ill. terrortdimadasok szamat ajanljak
tekintetbe venni (Barro, 1991; Perotti, 1996). Ezzel szemben Air Aisen és Francisco
Vega a politkai mstabilitisnak a gazdasagi novekedésre gyakorolt hatasarol irt
tanulmanyukban politkkai instabilitds fogalma alatt els6sorban a kormanyvalsagokat
¢s kabimnetcserék gyakorisaganak mértékét értkk (Aisen — Vega, 2011, p. 3.). Az
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ehhez hasonld megkdzelitéseket annak kapcsan érheti kritka, hogy mint Richard
Jong-A-Pin 15 rémutat, jellemzOen a politikai instabilitds csak egy-egy dimenziojat
ragadjak meg. Jong-A-Pin szerint a politikai instabilitds vizsgalatakor legalabb négy
szintet érdemes elkkiiloniteni: 1. civil titakozasok 2. politkai er6szak 3. az elit
instabilitasa 4. az egész rezsim instabilitdsa (Jong-A-pin, 2006, p. 3.).

A fenti koncepciok alapvetden tehat egy politikai rendszert il rezsimet érintd
effektiven  bekovetkezd  (akar erészakos, akar alkotmanyos) valtozasokra,
pontosabban azok gyakorisdgira fokuszalnak. Ez alapjan azonban nem feltétlentil
alkothatunk képet egy politkai rendszer potencialis torékenységérol. Ezt a
potencidlis sériilékenységet kisérli megragadni az amerikai Fund for Peace think
tank Fragile States Index (korabban Failed States Index) elnevezésii 12 mdikator
aggregalasara épild mutatdja. A 12 indikdtor kozil 6 inkdbb gazdasagi-szociali,
mig masik hat mnkabb politikai-biztonsagi jellegli  kockédzatokat igyekszik

szamszerUsithetden megragadni.

A hat gazdasagi-szocialis indikator:

o Demografiai nyomds: a tinépesedésbdl eredd problémak (élelmiszer ¢és
vizhidny, kornyezeti artalmak, gyermekhaland6sdg mértéke stb.)

o Menekiiltek és orszagon beliili menekiiltek (IDP-k) helyzete

o Agyelszivas” mértéke, ¢értelmiségiek ¢és a kozéposzily tagjainak tartds
elvandorlasa

o Csoport serelmek: meghatarozott tarsadalmi csoportoknak a kozeli vagy
régmiltbol eredd sérelmei, hatranyos megkiilonboztetése, veliik kapcsolatos
blinbakképzes stb.

o Csoport alapu egyenlolenségek jovedelmi szinten, a munkaerOpiacon és az
oktatasban.

e Radikadlis mértékii vagy tartos gazdasagi recesszio

A hat politikai-biztonsagi indikator pedig:

o Az  dllamhatalom  legitimdcioja: a  demokratkus  képviselet ¢€s

elszamoltathatosdg hidnya, a korrupcié mértéke
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o Az dllami kézszolgaltatasok (egészségligy, oktatds, tomegkozlekedés stb.)
mindsége

o Emberijogsértések

o Allami erészakszervezetek politikai stitusa jellemzé-e¢ rajuk az ,Allam az
allamban” kivételezettség?  Politikai partokhoz vagy egyéb szubnacionalis
tarsadalmi struktirakhoz kotddo paramilitaris szervezetek, milicidk jelenléte

o A politikai elitek és az allamhatalom fragmentaltsaga: az allami ntézmények
— kiilonos tekmtettel az erdszakszervezetekre — milyen mértékig valnak a
politikai elitcsoportok frakcioharcainak terepévé?

o Kiilsé destabilizalo faktorok: mas allamok katonai vagy paramilitiris
jelenléte a vizsgalt orszdgban, avagy a vizsgalt orszag katonai/paramilitaris
jelenléte  mas  allamokban.  Fiiggés nemzetkdzi  segélyektdl  és/vagy

békefenntartoktol.

Azt, hogy milyen mértékben igyekeznek javitani az FSI pontossagat, jol jelzi, hogy az
elsodleges szamitasokat végzo program, a Conflict Assessment Software Tool (CAST) a
2009-es 90 000 utan 2014-ben mar millios nagysagrendi dokumentum (jelentés, elemzés,
hir) alapjan értékelte ki a 12 f6 indikatort (Marsai, 2013, p. 2.). Az orszdgokat az egyes
kategoridkban 0és 10-es érték kozott pontozzdk, ahol a magasabb pontszam,
rosszabb ,sztalyzatot” jelent. Ezt kovetden az allamokat fenyegetettségiik mértéket
kifejez6  Osszpontszamuk  alapjan  négy  kategdriaba ,-” (120-90),
SFigyelmeztetés”  (90-60), ,Stabil”  (kordbban ,Mérsékelt”)  (60-30) és
,Fenntarthato” (30-0) soroljak. Ehelyiitt meg kell jegyezniink, hogy a Fragile States
Index (tovabbiakban FSI) szakmai fogadtatisa korantsem kritikatlan. Miként Csiki
Tamas is ramutat az index érvényességével kapcsolatban igen elgondolkoztatd, hogy
pontszamainak tilkrében a vildg orszdgainak kétharmada az Allamkudarc felé
sodrodo veszlyeztetett allam (Csiki, 2009, p. 93.), koztik olyan politikailag
kétségkivill elnyomo6, am egyuttal stabil nagyhatalmak is, mint Oroszorszag vagy
Kina. Ez Ohatatlanul felveti a kérdést, hogy wvajon nem tulsdgosan szigort
kritériumokat hataroztak-e meg a lista késztdi (Marsai, 2014). Masfeldl sokak
wvéleménye szerint abszurd, hogy az alkalmazott indikatorok potencidlis mstabilits
feltarasara iranyuld fokusza miatt, olyan orszagok ahol effektiv polgarhabora dul
(mint példaul Szria) jobb pontszamot kaphatnak egy kétségkivill szegény és
sebezhetd, de alapvetden békés orszagok - mint mondjuk Kenya (Ross, 2013). Ezen
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kritikakra valaszul az FSI készitéi felhivjak ra a figyelmet, hogy bar az index
vizsgalata az allami mikkodOképességet allitja a kozéppontba, a kategoridk, amelyek
alapjan ezt értékelik, a humdn biztonsdg terilletéhez tartoznak. Igy végsé soron az
ndex nemcsak az allam stabilitasat, hanem lakosai human biztonsagat is vizsgalja.

Ezért kerlilhetnek erds allamapparatussal rendelkezd orszagok is — mint példaul Kina

— viszonylag gyengébb kategoridba,

hiszen a centralizdlt kozigazgatds gyakran

elnyom6, autoriter, az egyén sebezhetOségét, jogbizonytalansagat noveld
tendenciakkal parosul (Marsai, 2013, p.3.).
26. A kozép-azsiai koztarsasgok értékekelése
az FFP FSI Index 12 indikatora alapjan 2014-ben
Demografiai Agyelszivas, Csoport alap
8 , Menekiiltek Csoport sérelmek gyl i gazdasagi Recesszio
nyomas elvandorlas . ,

egyenlGtlenségek
Kazahsztan 5,1 3,8 6,5 3,9 5 5,9
Kirgizisztan 6 5,5 8,2 6,1 6,7 7,3
Tadzsikisztan 7,5 51 7 6,1 5,9 7,7
Turkmenisztan 6 4,2 6,9 51 6,7 53
Uzbegisztan 6,4 5,7 7,4 6,6 7,3 7,1

Az llamhatal Az elitek

za 'arn ’a 'a“om Kozszolgaltatasok Emberi jogok Erészakszervezetek ze |’e , Kiilsé beavatkozas

legitimacidja fragmentaltsaga
Kazahsztan 7,7 4,8 7,2 6 7,6 5
Kirgizisztan 8,2 5,9 7,3 7,1 8 7,6
Tadzsikisztan 9 6,2 7,9 7,1 8,4 6,7
Tiirkmenisztan 9,6 6,4 8,5 6,8 7,8 4,9
Uzbegisztan 9,3 5,4 9,3 7,6 8,8 5,4

( forras: http/fip.statesindex.org/)
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2010 2011 2012 2013 2014
Kazahsztan 72,7 70,2 70,9 69,8 68,5
Kirgizisztan sz Il 874 85,7 83,5
Tadzsikisztan 89,2 88,3 85,7 85,2 84,6
Tiirkmenisztan 82,5 79,7 77,4 76,7 78,2
Uzbegisztan  [NOO] 88,3 87,5 86,9 86,3
Azerbajdzsan 84,4 81,9 79,8 78,2 77,8
Grizia IO  854| 848 842 827
Orményorszag 74,1 72,3 72,2 71,3 71,3
Esztorszag 50,7 49,3 47,5 45,3 45,2
Lettorszag 55,4 54,2 51,9 47,9 48,1
Litvania 47,8 45,3 44,2 43 43,2

27. A kozép-azsiai koztarsasagok, a kaukazusi és balti allamok értékelése
a FFP Fragile States Index osszpontszama alapjan 2010-14

(forras: http://tfp.statesindex.org/)
A rezsimstabilitdst és a politkai demokracia mindségét méré indikatorok
méréseinek eredményeit egybevetve szembetlind, hogy altaliban azok az orszagok,
melyek ,demokraciabol” rosszul teljesitenek, a politikai stabilitas mutatoit tekintve
is a rosszabb értékeket produkdljdk. A dolgozatomban vizsgilt illetve a fentiekben
referenciaként hivatkozott poszt-szovjet orszagok kozil ebben a tekintetben talin
kivételt képez Grizia és Kirgizisztan, melynek politikai stabilitist mérd mutatoi
lényegesen rosszabb értékeket mutatnak, mint a demokricia indikatorai illetve
bizonyos mértékig Kazahsztan Tirkmenisztan, melyek a hatalomgyakorlas jellegét
tekintve a tobbi koOzép-azsiai koztarsasaggal tartoznak egy sorba, de politikailag
azoknal valamivel stabilabbnak tlinnek.

Jelen kutatdsunk kereteit meghaladd elméleti-modszertani problémat képez,
hogy vajon a politikai demokracia és a politikai stabilitdas méréseinek eredményei
kozott ilyen mértékli megfelelés minek koszonhet6? Miként a politikatudomany
szamos mara klasszikussa valt szerzje Huntington vagy az Acemoglu —Robinson
valja (Huntington, 1991; Robinson, 2012) - az
berendezkedések effektiv

szerzOparos Acemoglu —

autokratikus  politikai potencidlisan il mindig

ingatagabbak mint a politikkai demokraciak? Avagy bizonyos értelemben inkébb

egyfajta moddszertani-mérési  hibaval allunk szemben: nevezetesen a politikai
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stabilitds indikatorai és — kiilonosen a kiterjesztett felfogasti - demokracia mutatdi
jelentds mértékben atfedik egymast (a vezetés elszamoltathatosaga, az emberi jogok,
a korrupci6 mértéke valamilyen formaban de mindkét indikator csaladban
megjelennek). Azaz fennall a veszélye, hogy kiilonb6z6 cimszavak alatt, de
voltaképpen ugyanazt mérik.

Mindenestre a fenti mutatok kozil a legkisebb egymassal valo atfedés tugy
gondolom a Freedom House ,minimalista” demokracia koncepciot tikrdzo Freedom
mt he World indexe és a WGI ,j6 kormanyzast” mérd indikatorai kozil a ,politikai
stabilitas” mutatdja kozott van. Az alibbiakban a Freedom mn the World ndexet x,
mig a WGI politkai stabilitasi indexet y tengelyként megjelenitve probaltuk
abrazolni a kozép-azsiai koztarsasagok helyzetét egy rezsimstabilitasi ill. autokracia-
demokracia  matrixban (a  2010-13-as  bazisévek  vonatkoz6  adatainak

felhasznalasaval).
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28. A kozép-azsiai koztarsasagok pozicioja a rezsimstabilitas-demokracia matrixban
(2010-13) a Freedom House Freedom in the World és a WGI politikai stabilitds
indexe alapjan

A Freedom House Nations i Transit illetve az EIU Democracy Index
kiterjesztettebb demokracia koncepcio kiinduldsnak tekintd adataival kalkuldlva, sem

mutat azonban a szObanforgd orszagok pozcidja ettdl radikalisan eltérd képet:
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29. A kozép-azsiai koztarsasagok pozicioja a rezsimstabilitas-demokracia matrixban
(2010-13) a Freedom House Nations in Transit és a WGI politikai stabilitdas indexe

alapjan
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30. A kozép-azsiai koztarsasagok pozicidja a rezsimstabilitdas-demokrdcia matrixban
(2010-13) az EIU Democracy Index és a WGI politikai stabilitas indexe alapjan

A FFP FSI index alapjan a politikai stabilitds dimenzidjaban kevésbé markansak

a kiilonbségek, bar a vizsgalt orszagok ,sorrendje” érdemben itt sem méddosul:
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31. A kozép-azsiai koztarsasagok pozicioja a rezsimstabilitas-demokracia matrixban
(2010-13) a Freedom House Freedom in the World, a Nations in Transit, az EIU
Democracy Index és a FFP Fragile States Indexee alapjan
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A kozép-azsiai koztarsasagok, tehat ezen értékelések tikrében — akar, a
kaukazusi, akar a balti orszagcsoporttal Osszevetve — egy meglehetésen homogén
tombot alkotnak, melyek mind a demokratikus hatalomgyakorlds, mind a politikai
stabilitas ~ mutatoit  tekintve igen rossz  értékeket produkalnak. Ami a
hatalomgyakorlas jellegét, tehat a demokracia-autokracia dimenziot illetti, a kozép-
azsiai koztarsasagok pozcidja meglehetésen csekély mértékii szordst mutat, az Ot
allam kozil négy egyértelmiien az autokratikus spektrumban helyezkedik el Bar a
kilencvenes évek elején nem tlnhettek megalapozatlannak azok a varakozisok,
melyek azzal szamoltdk, hogy a kozeép-azsiai koztarsasagok iddvel szétvalnak egy
politikailag liberalisabb (Kazahsztan és Kirgizisztan) és egy autoriterebb tombre
(Uzbegisztan, Tirkmenisztan, Tadzsikisztan). Ez az elgondolds azért is tiinhetett
vonzonak, mivel egy sokkal régebbi torténelmi civilizicids torésvonalra is ,rimelt”
volna az egykori szteppovezet és Transzoxania kozott. Miként azonban a szovjet
korszak modernizicidja is elsoporte az egykori civilizicidos tOrésvonalat a
Sztyeppevidék ¢és Transzoxania kozott, Gigy a fenti liberalis-autoriter torésvonalrol —
ha egyaltalin  létezett ilyen valaha — sem beszEelhetink ma mar. A kazahsztani
autokracia mind kevésbé ,liberdlis” és nagymértékben hasonult a ,, standard kozép-
azsiai modellhez”. Mint ahogy a Freedom House kétfajta értékelése szerint —
némileg meglepd moédon — a 2010-es kirgiz parlamentaris fordulat nem hozott —
legalabbis ilyen rovidtdivon nem — érdemi elmozdulast a demokratizalodés iranyaban.
Az EIU demokracia indexe Kirgizisztan esetében nagyobb foki divergenciat mutat:
kiilonosen a polgari szabadsagjogok, a valasztasi folyamat és részvétel tekintetében
ért el az orszag nagysagrendekkel jobb pontszamot az utdbbi években, mint a tobbi
kozép-azsiai koztarsasdg. Ugyanakkor a politikai kultira mindsége €s a kormanyzat
mitkkodésének hatékonysaga ilyen rovid tdvon, mar kordntsem mutat hasonld mértékii
javulast. A parlamentaris kormanyzisra és versengd tobbpartrendszerre valo attérés
nem tette egycsapasra stabilabba sem a kirgiz politikai rendszert, amely — legalabbis
a fenti indikatorok alapjan — még mindig a potencidlisan instabilabb politikai
rendszerek koz¢ tartozik.

A rezsim stabilitas — labilitdss dimenzidjaban a FSI indexe alapjan a vizsgalt
allamok igen kis mértékli szordst mutatnak, mindannyian ,figyelmeztetést” érdemld
veszelyeztetett kategoriaba esnek. A WGI index alapjan mar nagyobb mérviieck a a
kiilonbségek: Kazahsztan ¢és Tirkmenisztan politikailag stabilabb — autokracianak
tinnek, mig Kirgizisztan, Tadzsikisztan és Uzbegisztan - potencidlisan
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mindenképpen - instabilabb politikai rendszerek. Levonhatéo-e a kozép-azsiai
koztarsasagok  példdja  alapjan  barmilyen  szignifikdns  kovetkeztetés  a
hatalomgyakorldas  jellegének  illetve a  rezsimstabilitdis  egymasra  hatdsara
vonatkozoan? Az a gyakorta mar-mar kozhelyszerien hangoztatott vélekedés,
miszerint a politikai (és gazdasagi) stabilitds egyfajta elofeltételét képezné a sikeres
demokratizdlasi  folyamatnak a  kozép-dzsiai koztarsasdgok  példajaval nem
igazolhatd, hiszen éppen az egylk — nem csak potencidlisan, hanem effektiv —
leginstabilabb - ¢és tegyik hozzd legszegényebb -koztarsasdg ndult meg a politikai
pluralizdlodas és demokratizalodds utjan. Igaz az mar erésen kétséges ez a
demokratizalodds mennyire lesz tartds, ezzel kapcsolatban a korlimények ismerete
mkabb az elemz6i szkepszist erdsitheti.

A politikai stabilitds il labilitds mértéke, tehat ugy tink nem kozvetlenil a
hatalomgyakorlas jellegével fligg Ossze, mivel az nstabilabbak kozott taldljuk a
leginkabb demokratikus (Kirgizisztan) és a politikailag egyik leginkabb elnyomo
berendezkedést (Uzbegisztan) is. A stabilabb autokracidk kozil az egyik szintén
rendkivil mértékben elhyomé a masik viszont - kordbban legalabbis - relative
liberdlisabbnak  szamitd  rezsim. A kiilonbségeket  talan  kielégitObben
magyarazhatoak mélyebb, a ,standard ko6zEp-azsiai modell” ismertetése ¢és az
esettanulmanyok soran szamba vett strukturalis tényezokkel.

Ami a kozép-azsiai tarsadalmak etnikai megosztottsagat illeti ez Onmagdban
nem képezi akadalyat sem a politikai stabilitisnak, sem a demokratizalodasnak.
Hiszen az etnkailag két leginkabb sokszinli tarsadalom a kazahsztdni és kirgiz.
Ebbdl az elobbi bizonyult a politikailag egyk legstabilabb rezsimnek, mig a masik
ndult meg egyediiliként a demorkatizalodas tutjan. Igaz ugyan, hogy 1990-ben és
2010-ben a kirgizisztanban elharapozo politikai erdszaknak volt etnikai szinezete is
am a konflktus fo torésvonala ebben az esetben sem etnikai jellegi volt, mint ahogy
a tddzsik polgarhdboru esetében sem.

Mint mar fentebb is emlitettem, a prezidencidlis kormanyformat mkabb a
személykozponti  politizalds  kifejez0désének, mintsem okozdjanak tarthatjuk a
kozép-azsiai kontextusban. Ehhez hasonldan Kirgizisztan esetében a parlamentaris
kormanyformira  torténd  attérésé sem az okozodja bizonyos elitcsoportok
demokratizalasi szandékanak, hanem sokkal inkabb eredménye annak. Eppen ezért a

parlamentaris kormanyforma rovidtdvon mint latjuk Onmagdban nem tudja garantalni
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sem az érdemi demorkatizalas sikerét, sem a politikai stabilitist, bar hosszabb tavon
¢s attételesen talan mindkettd katalizitoraként szolgalhat.

A politikai iszlam egyelére ugy véljik egyk vizsgalt orszigban sem képezi sem a
demokratizalds, sem a politikai stabilitds akadalyat. Regiondlisan a Fergana
volgyben, illetve potencidlisan Tadzsikisztdnban jelenthetnek fenyegetést az
isZlamistdk — igaz ez utdbbiban meglatdisom szermt csak a politikai rendszer
valamilyen egyéb tényezOkbdl adddd ujabb instabilizalodasa és/vagy az afganisztani
isZlamista fegyveres ellenzék megerdsddése esetén.

Tadzsikisztan  és  Kirgizisztan  eset¢ben a  politikai  erdszak  elharap6zasat
mindenekeldtt a nagymértékli regiondlis megosztottsaggal és a regiondlis kotddési
klanok hatalmi vetélkedésével is magyarazhatjuk. Az iizbég politkai rendszer
nagymérvii potencidlis instabilitasa is a politkai elit nagymértékii és tobbé-kevésbé
explicit klanalapu frakcionalizaltsagabol ered. Ezzel szemben Tirkmenisztdnban —
Nyijazov elndk extrém személykozponti politizaldsa révén — illetve Kazahsztanban
— torténelmi okokbol fakaddan, a tarsadalmi modernizici®6 nagyobb mértéki
elorehaladdsanak koszonhetéen — a hatalomgyakorloi sikeresebben voltak képesek
lebontani a tradicionalis klanalapt strukturakat, vagy legalabbis hattérbe szoritani
azokat. Mindez aldtdmasztani latszik, azt a Kathleen Collins altal megfogalmazott
tézist, miszerint a klanalapu politizalas elotérbe keriilése, mind a demokratikus, mind
az autokratikus politikai konszolidaciot alaashatja (Collins, 2006, pp. 51.-53.).

A rezsimstabilitas dimenzidjaban jelentkez kiilonbségek vizsgdlatakor az is
szembeotld, hogy azok a rezsimek bizonyultak stabilabbnak, amelyek a legkdzelebb
allnak a ,jaradékos allam” fogalmi idedltipusahoz, tehat a szénhidrogén exportor
Tirkmenisztan és Kazahsztdn. Bar mint lathattuk a masik harom rezsim politikai
elitjét is nagyban jellemzi a jaradékvadasz logika, ezek a kifejezés eredeti értelmében
jaradékos allamnak nem, legfeliebb jaradékgazdasdgnak tekinthetéek (bar a
nagymértékben autark Uzbegisztan esetében még ez is kétségbe vonhatd). Vojtek
Osztrowszki  kovetkeztésével szemben ugy veélem tehat, hogy a kozeép-azsiai
koztarsasdgok esetében az autokratikus hatalomgyakorldas nem feltétlenil ezen
allamok jaradékos jellegébdl vezethetdé le. A jaradékos allamok kozott is van
elnyomobb és liberdlisabb rezsim, de a nem jaradékos rezsimek kozott Uzbegisztan
éppolyan autokratikus berendezkedés mint Tirkmenisztdn. Az allam jaradékos
jellege ¢és politikai stabilitisa kozott, viszont a kozép-azsiai kontextusban Ugy tlinik
van Osszefliggés. A jaradékos logka alapjan mikodd rezsimek kozil azok, amelyek

308



DOI: 10.14267/phd.2016003

bévelkednek  természeti  kincsekben (mint Kazahsztdn ¢és  Tiirkmenisztan)
nyilvanvaléan jobban teljesitenek politikai stabilitds terén, mmnt azok, amelyek
sziikolkodnek a gazdasagi erdforrdsokban (mint Kirgizisztan és Tadzsikisztdn). A
természeti eréforrasokban relative gazdag Uzbegisztan esetében pedig vélhetéen
inkabb az explicitebb klanalapu vetélkedés dssa ald a politikai stabilitdst, mintsem az
eréforras  szikkdsség. Uzbegisztan esetében a regiondlis-klinkdz ellentétekre még
raérosit az iszlamista ellenzék, ugyancsak regiondlis alapu, a Fergana medence
térségre koncentralodd megerdsodésére, mint ahogyan Tadzsikisztdn és Kirgizisztan
esetében bizonyos régioknak a kozponti kormanyzattal szembeni konfliktusatit,
etnikai jellegli (els6sorban kirgiz-lizbég ill. tadzsik-lizbég) ellentétek taplaljak.

Végiil — bar a fenti strukturalis determmansok politkaformald erejét ezek utan
kevéssé lehet alabecsiilni — nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a politikai aktorok
szituattv  dontésemek  kritikus  jelentdségét sem a kozép-azsiai  koztarsasdgok
palyaivének  magyardzatakor. Ennek illusztralasara aljon it még egyszer
Tadzsikisztan ¢és Kirgizisztan példgja. A Szovjetunid két egykori legszegényebb
tagkOztarsasdgar6l van sz0, melyek potencidlisan tovabbra is igen instabilak.
Politikkai elitjik és tarsadalmuk regiondlis-klanalapu torésvonalak mentén mélyen
megosztott. Az elitcsoportokat jol lathatéoan jaradékvadasz logika vezérli, mikozben
gazdasagi eréforrasokban sziikolkodnek. Nem mentesek az etnikai ellentétektol sem.
Ennek ellenére politikai palyaivik — a kozép-éazsiai kontextus adta korlatok kozott —
de mégis jelentOsen eltért egymastol. Tadzsikisztan a kilencvenes évek elején
pusztitd polgarhaboriba zuhant, melyet kovetéen végil is egy erdteljesen autoriter
jellegli politikai konszolidacido zajlott le az orszagban, ami sokak szerint tovabbra is
csak igen torékeny stabilitdst garantal Ezzel szemben Kirgizisztdinban, bar 2005-ben
¢s 2010-ben is igen kozel keriit az orszdg egy polgarhaborts jellegli konfliktus
kirobbanasahoz, de ezt végil mindkét alkalommal is sikeriilt elkeriilni S6t 2010-et
kovetden megindult egyfajta demokratikus 4talakulds kibontakozisa, melynek
végkimenetele koril még természetesen sok a kérddjel. Akar tartdsan sikeresnek
bizonyul a kirgiz parlamentaris kisérlet, akar nem az talin mar ennybdl is latszk,
hogy a kozép-azsiai koztarsasagok politikai palyaive, bar alapvetéen parhuzamosan
futott, de mégsem teljességgel determinalt. A politikai elitcsoportok szamara mindig
ott a lehetdség, hogy a konfliktusok ki¢lezése helyett a kompromisszumot, a
klanalapu exkluzivizmus helyett a kooperacio politikajat valasszak.
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