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1. Kutatasi el6zmények és a téma indoklasa

A vildggazdasagban az elmult években alapvetd atalakulasoknak lehettiink tanai: 2008-tol
kezdddden hol erésebb, hol gyengébb mértékben vehetdek észre a vilaggazdasagi valsag
hatasai, és az igynevezett ujonnan iparosodott orszagok egyre jelentdsebb szerepet toltenek be
a vildggazdasag miikodésében és a novekedés fenntartasaban, mikozben a fejlett allamok
csoportja a novekvo inflacid és a recesszid felszamoléasaval kiizd. Annak kévetkeztében, hogy
az elmult lassan hat évben a fejlett orszagok mérsékelten voltak csak képesek megkiizdeni a
vilaggazdasagi valsag okozta problémakkal, 2014-re koriilbeliil atlagosan csak 3,4 szazalékos
novekedés prognosztizalhato. Az Egyesiilt Allamok és Japan 2009 és 2013 kozott éves szinten
kortlbeliil 1,2 illetve 0,3 szazalékkal novekedett, mig az eurddvezet éves szinten 0,4
szazalékkal zsugorodott. Ezek az adatok dallnak szemben példaul a BRICS (Brazilia,
Oroszorszag, India, Kina és a Dél-afrikai Koztarsasag) orszagok teljesitményével, amelyek
koziil Kina és India 8,8 szdzalékos és 6,9 szazalékos, Brazilia 2,6 szazalékos, Oroszorszag 1,1
szdzalékos és a Dél-afrikai Koztarsasag (DAK) 1,9 szdzalékos atlagos éves ndvekedést volt
képes felmutatni a valsag éveiben (IMF 2014). A BRICS orszagok jelentdségét azonban nem
csak az 4zsiai viszonylag magasnak tekinthetd gazdasagi novekedési iitemiik jelzi, hanem az is,
hogy az egyes régiokban, ahol elhelyezkednek, jelentds gazdasagi €s politikai befolyassal

rendelkeznek a kornyez6 orszagok felett.

A regionalis befolyds az Ujonnan iparosodd orszadgok esetében nem egyenletesen erds.
Oroszorszag, Brazilia és a Dél-afrikai Koztarsasag az érintett régioikban vezetd szerepet
toltenek be, ugyanakkor - bar a regionalis befolyas természetesen tetten érhetd Kina és India
esetében is - ezeknek az orszagoknak relative tobb versenytarsuk akad Azsiaban (példaul Japén,
Dél-Korea, Indonézia, stb.). Emiatt sokkal inkabb egyfajta erdegyensulyi helyzet all fenn.
Visszautalva Oroszorszagra, Braziliara és a Dél-afrikai Koztarsasagra, a vezetd szerep alatt azt
értjiik, hogy mind a kereskedelmi kapcsolatokat, a beruhdzasokat, a konfliktusok jobbéra békés
rendezését illetéen, mind pedig a nemzetkdzi szervezetek felé vald érdekképviseletet ellatjak a
kornyezd orszagok szamara. Oroszorszag vezetd szerepe a posztszovjet térségben nem 1j
keletli, a Szovjetunié felbomlasat kovetden meglrizte vezetd szerepét a régidban, jollehet a
2008-as orosz-griz haboru, valamint a 2013-2014-es orosz-ukrdn valsdg részben
megkérddjelezi eddigi eredményeit. Jollehet Brazilia befolyasa kisebb Dél-Amerikaban, hiszen

az argentin gazdasag koriilbeliil 30 szazaléka, a kolumbiai gazdasag pedig koriilbeliil 22



szézaléka a brazilnak, de ez is tetemes eldnyt biztosit a kiilonbozd targyalasokhoz, illetve
hatalmi jatszmakhoz (IMF 2013b). Merdben mas azonban a Dél-afrikai Koztarsasag helyzete,
mint a kordbban emlitett orszagoké. Gazdasagi értelemben véve a legerdsebb, ha nem is a
legnagyobb a szubszaharai régioban, ugyanis kihivoja, Nigéria a GDP tjraszamitdsanak
kovetkeztében 2014 aprilisaban (BBC 2014) mar megeldzte a Dél-afrikai Koztarsasagot, mint
a legnagyobb gazdasagot Afrikéban.

Jelen értekezés célja a Dél-afrikai Koztarsasagot elhelyezni regiondlis kontextusban és
megvizsgalni, hogyan alakult at pozicioja gyakorlatilag politikailag és gazdasagilag egyarant
elszigetelt orszagbol regiondlis afrikai hatalommad az 1994-es rendszervaltast kovetéen. A
disszertdacio soran azt fogjuk bizonyitani, hogy a Dél-afrikai Koztarsasagot regiondalis
hegemoénnak tekinthetjiik, mert regiondlis kézjavakat biztosit Afrikaban. A Dél-afrikai
Koztarsasdg ma a legerdsebb gazdasdggal rendelkezik az afrikai kontinensen; &llando
szerepléje a nemzetkozi kozdsségnek (gondolhatunk itt az ENSZ Biztonsigi Tanacsaban?
betoltott szerepre, vagy az egyéb nemzetkozi szervezetekben valo részvételre); fontos szerepet
jatszik az afrikai vitarendezési folyamatokban; az afrikai orszagokkal folytatott kereskedelem
volumene folyamatosan novekszik; s ezen feliil még nemzetkozi fejlesztési segélyezésben is
részt vesz az afrikai kontinensen. Mind e tényezOk kovetkeztében fontosnak véljiik
kategorizalni, hogy milyen szerepet tolt be a Dél-afrikai Koztarsasag Afrikdban; milyen
funkciot tolt be az allamkozi konfliktusok megoldasaban; miben més a kapcsolata a fejlett
vilaggal, mint a fejléddvel; s végiil, de nem utols6 sorban a gazdasagi érdekeihez hogyan és

miképpen kapcsolodik az afrikai jelenlét.

Azért is relevans és aktualis kérdés a Dél-afrikai Koztarsasag részletes kiilpolitikai vizsgalata,
mert az afrikai foldrész gazdasagi értelemben folyamatosan és dinamikusan fejlédik: ha
megvizsgaljuk a DAK melletti legerdsebb gazdasagokat Afrikdban, lathatjuk, hogy Nigéria
1994-t61 kezdve atlagosan 4 szazalékos gazdasagi novekedésrol eljutott napjainkra atlagosan 8
szazalékos gazdasagi novekedésig. Hasonld Angola és Ghéana helyzete, amely orszdgok 1994-
ben atlagosan 8 ¢s 3 szazalékkal ndvekedtek, viszont 2014-re Angola atlagos ndvekedési iiteme
9,5 szazalékra emelkedett, mig Ghanéé 8,5 szdzalékra. Ezen feliil mind Nigéria, mind Angola,
mind Ghana esetében a gazdasagi novekedés atlagos gyorsuléasat lehet elore jelezni. Ha ezek az

értékek fennmaradnak, és még tobb ilyen afrikai orszag keriil ebbe a szerencsés helyzetbe,

L A Dél-afrikai Koztarsasag 2007-2008-ban, valamint 2011-2012-ben is tagja volt az ENSZ BT-nek.



elképzelhetd, hogy a 2008-2009-es gazdasagi valsag utani idoszakot mar Afrika évtizedeinek
fogjuk nevezni. Es jollehet nem a Dél-afrikai Koztarsasag fejlédik a legdinamikusabban az
emlitett afrikai orszagok koziil, de a kumulalt egy fore esé vasarloerd-paritdson szamolt vagy
real GDP-t tekintve a leger0sebb a kontinensen, 6 rendelkezik a leghatékonyabban miik6do
intézményrendszerrel, és 6 bonyolitja le a kontinensen beliili afrikai tokeberuhazasok 80
szazalékat. Sajatos fejlodési utja, amelynek értelmében afrikai fehér telepes gyarmatként vetette
meg a labat a nemzetko6zi versenyben egyedivé és érdekes elemzési kérdéssé teszi. Emiatt 2012-
2013-2014-ben egy afrikai felemelkedd orszag regiondlis €s globalis helyzetével foglalkozo

doktori disszertacid témaja nem lehet véleményiink szerint mas, mint a Dél-afrikai Koztarsasag.

A Dél-afrikai Koztarsasag regionalis kontextusba helyezéséhez a kovetkezd alaphipotézist
fogalmaztuk meg: a Dél-afrikai Koztarsasagot — afrikai és globdlis szerepvdllalasa miatt —

regiondlis hegemonnak tekinthetjiik.

Annak érdekében, hogy megallapitsuk, hogy valoban regionalis hegemon-e a Dél-afrikai
Koztarsasag, négy alhipotézisen keresztiil kivanjuk elemezni a tevékenységét. Ezek az
alhipotézisek a kovetkezo teriiletekre vonatkoznak: nemzetkozi szervezetekkel valo kapcsolat
¢s globalis szerepvallalas; békefenntartds Afrikaban; kereskedelmi és befektetdi kapcsolatok

Afrikaban; valamint nemzetkozi fejlesztési tevékenység. A négy alhipotézis a kovetkezo:

a) A Dél-afrikai Koztarsasag, kiilpolitikdjanak egy alappilléreként, hatékonyan képviseli a
régio érdekeit a nemzetkdzi szervezetekben.

b) A Dél-afrikai Koztarsasag, az 1994-es rendszervaltas 6ta, meghataroz6 szerepet vallal
az afrikai békefenntartasi miiveletekben.

c) A Dél-afrikai Koztarsasag kiilgazdasagi politikdjaban az afrikai partnerek meghatarozo
¢s novekvo szerepet toltenek be.

d) A Dél-afrikai Koztarsasag az afrikai szolidaritds jegyében aktivan részt vesz a

nemzetkozi fejlesztési segélyezésben az afrikai kontinensen.

A Dél-afrikai Koztarsasag regiondlis és globalis helyzetének feltérképezése és megértése
nemcsak az ugynevezett nagyhatalmi politika jobb megértése miatt Iényeges, hanem azért is,
mert a Dél-afrikai Koztarsasag eldretorésével végre olyan orszag keriilt befolyasos dontési

helyzetbe Afrikdban, amely nem csak a jol bevalt ,,nyugati” receptek alapjan kivanja Afrika



felzarkoztatasat megvaldsitani, hanem az afrikai érdekek figyelembevételével is. A
disszertdcioban nem tériink ki részletesen a Dél-afrikai Koztarsasdg belsd tarsadalmi
helyzetére. Jollehet az orszagban szdmos probléma tapasztalhaté: mint példaul a magas
munkanélkiiliség, egyenldtlen tarsadalom, alacsony szakképzettségi arany, illetve a blindzés és
a magas HIV/AIDS fert6zottség, ezeknek a kérdéseknek alapos kifejtése terjedelmileg nem fért
volna bele a disszertacio keretrendszerébe. Emiatt az ehhez kapcsolodo kutatas a késébbiekben

valésulhat csak meg.

Magyarorszag szempontjabol is kiemelt jelentdséggel bir az afrikai kontinensen zajlo
erdviszonyok atalakulasanak vizsgalata. A ,,Magyar kiilpolitika az Unids elndkség utan” cimii
dokumentumban a magyar kiiliigyminisztérium vildgosan megfogalmazta, hogy az egyik pillér,
amelyre kiilpolitikdnkat alapoznunk kell, a globalis nyitds politikaja, amelynek soran
feladatunk ,,kapcsolataink felélénkitése az elmult évek soran kiilpolitikankban hattérbe szorult
(vagy érdeklodésiinkbdl mindig is kiesd) relaciokban, fellépésiink erdsitése a nemzetkozi
kozosségben ¢és aktivitasunk fokozdsa a globalis kihivasok kezelése teriiletén”.
(Kiiliigyminisztérium 2011: 9) Magyarorszag a szubszaharai térségben jelenleg (2014 nyar)
csak harom nagykovetséggel rendelkezik, amelybdl az egyik éppen a Dél-afrikai
Koztarsasagban talalhatd. Emiatt logikusnak tlinik, hogy Magyarorszag ebbdl az orszagbol
kezdheti meg az afrikai kapcsolatok ujjaélesztését. Viszont a kapcsolatok twjjaélesztéséhez
sziikség van olyan kutatdsokra, publikaciokra, amelyek azt vizsgaljak, hogy milyen afrikai
gazdasagi és politikai érdekek vannak a kontinensen és nem csak a nagyhatalmak (USA, EU-s
orszagok, illetve Kina) oldalarol vizsgalva meg az afrikai orszagok helyzetét és érdekeit.
Szintén érv Dél-Afrika vizsgalata mellett, hogy 2012-ben az Afrikaba iranyuldé magyar export
49 szé4zaléka Dél-Afrikdba dramlott (International Trade Center 2013), rdad4sul szamos dél-

afrikai vallalat van jelen Magyarorszagon is.

2. Felhasznalt modszerek

A kovetkezd fejezetben az alaphipotézisiink €s négy alhipotézisiink vizsgalatahoz alkalmazott
modszertan fobb elemeit vazoljuk fel. Elséként definialjuk a legfontosabb hasznalt fogalmakat,
ezt kdvetden felvazoljuk és indokoljuk, hogy az egyes (al)hipotézisek vizsgalatakor milyen

modszereket hasznalunk.



2.1. Az alkalmazott fogalmak definicidja

2.1.1. Aregionalis hegemon definicidja

Regionalis hegemonnak fogjuk tekinteni azokat az orszagokat, amelyek gazdasagilag,
politikailag és katonailag vezetd szereppel rendelkeznek a régiojukban, és ezen feliil kozjavakat
biztositanak a régio orszagai szamara. (Részletes kifejtését, hogy miért pont ezt a definiciot
hasznaljuk lasd a disszertacié 1.3-as fejezetét.) A kérdés természetesen az, hogy milyen
kozjavakat rendeliink hozza a hegemon orszag 1étéhez. Véleménylink szerint a regionalis
hegemodnnak elsdsorban olyan szolgaltatdsok nyujtasara kell torekednie, amelyet a régioban
levé allamok onerejiikbol nem lennének képesek biztositani. Ilyen lehet a békés egymas mellett
¢lés; a regiondlis nemzetkdzi szervezetek vezetése €s fenntartasa; az érdekképviselet a globalis
nemzetkdzi szervezetekben, amire a kisebb és szegényebb allamoknak sem lehetdségiik, sem
pénziik nincs; illetve a régioval folytatott intenziv fejlesztési és segélyezési kapcsolat. Ha ezek

a tényezok fennallnak, akkor beszélhetiink regionalis hegemonrol.

Van azonban még egy rendkiviil fontos megkiilonboztetés is. Amennyiben egy orszag nem
hajtja végre azokat a szolgéltatasokat, amelyeket kordbban emlitettiink attol még mindig
regionalis hatalom marad vagy koézéphatalom maradhat. A dolgozatunkban pontosan ezek a
szolgaltatasok kiilonboztetik meg az erds allamokat azoktol az allamoktol, amelyek a régidjuk

szamara nyujtanak is valamilyen pluszt és ezen feliil jelentds befolyassal is rendelkeznek.

2.2. A hipotézisek vizsgalatara alkalmazott modszerek

A kovetkezd fejezetben el6szor bemutatjuk, hogy milyen modszerekkel gytijtottiink adatokat a
disszertacionkhoz, majd definidljuk, hogy milyen mddon szeretnénk bizonyitani az

alhipotéziseinket, és ennek fliggvényében a f6 hipotézisiinket.

2.2.1. Adatgyiijtési modszerek

A disszertacio egyarant épit elsddleges ¢és masodlagos forrasokra. A mésodlagos forrasok
harom nagyobb csoportra bonthatok. Ezek koziil az elsé fontos forrdscsoportot a vonatkozd
tudomanyos irodalom képezi. Ez egyrészt tartalmazza a regiondlis hegemonok és regionalis
hatalmak kategorizalasahoz sziikséges irodalmat, valamint a Dél-afrikai K6ztarsasag regionalis

elhelyezéséhez sziikséges torténelmi, gazdasagi, kiilpolitikai, békefenntarto, kiilkereskedelmi,



valamint nemzetkozi fejlesztési egyiittmiitkodéshez kapcsolddo irodalmat. A dolgozat egyarant
€pit az angol, valamint a magyar nyelvii szakirodalomra, bar az el6bbi érthetden tilstilyban van
az ilyen irodalom bdsége és mélyebb kidolgozottsdga miatt. A masodlagos forrasok masodik
nagyobb csoportjat alkotjak a hivatalos dokumentumok és stratégiak, amelyek a Dél-afrikai
Koztarsasag  kiilpolitikajat,  biztonsagpolitikajat, valamint nemzetkdzi  fejlesztési
egyiittmiikodését meghatarozzak. Tekintettel arra, hogy e forrdsoknak a partatlansdga idonként
megkérddjelezhetd, elsédleges forrashasznalattal (interjukkal) arra kivantunk fényt deriteni,
hogy a valdsag ¢€s a hivatalos allaspont kozott hol €s milyen mértéki eltérés mutatkozik. A
masodlagos forrasok harmadik csoportjat alkotjak a gazdasagi ¢és békefenntartdi kapcsolatok
alapos elemzését lehetové tevl statisztikai adatok. Ezek Osszegytijtésénél kiilon figyelmet
forditottunk arra, hogy lehetdség szerint fliggetlen nemzetkozi szervezetek altal 6sszegyljtott

statisztikdkbol dolgozzunk annak érdekében, hogy a kelld objektivitast megdrizziik.

A kutatds els6 1épcséjében Osszegyljtottiik, melyek az alapvetd irodalmak annak
meghatarozasara, hogy mi a regionalis hegemon. A kutatds masodik 1€pcsdjében 6sszeszedtik
azokat a nélkiilozhetetlen magyar és kiilfoldi forrdsokat, amelyek a Dél-afrikai Koztarsasag
kiilpolitikajat, kiilgazdasagi politikdjat, békefenntartdé tevékenységét ¢&s fejlesztési
egylttmikodeését vizsgaljak. A forrasok 0sszegylijtése soran figyelmet forditottunk arra, hogy
megszerezziik ¢s bemutassuk a hivatalos korményzati stratégiat és annak a gyakorlati
megvalosulasat mutatd masodlagos forrasokat is. Tekintettel azonban arra a tényre, hogy a
rendelkezésre allo adatok még igy is jobbara feldolgozott és masodlagos forrasokbdl allnak, a

hipotézisek €s ez elemzés megerdsitése eérdekében interjut vettem fel 10 emberrel.

Az interjlialanyok kivalasztasa a kdvetkezOképpen zajlott: torekedtiink arra, hogy az akadémiai,
a hivatalos diplomaéciai és az lizleti szférabol egyarant legyenek képviseldk; illetve, hogy a
magyar és a kiilfldi interjialanyok stlya kozel hasonl6 legyen. Osszesen 21 kollégat kerestem
meg annak érdekében, hogy adjon interjulehetdséget, vagy ha ez nem megy vagy nem szivesen
véllalja, ajanljon valakit, aki az adott teriileten szakértd. Az interjualany szakemberek listaja a
forrasjegyzékben taldlhato: 0sszesen 10 ember adott végiil interjut. Az interjik 2014. junius és
2014. november kozott késziiltek. Lehetdség szerint személyes talalkozok voltak ezek,
amennyiben azonban ez nem volt kivitelezheté a foldrajzi tdvolsag miatt, skype vagy telefon
segitségével, illetve egy esetben irasban tortént az interju felvétele. Az interjualanyoknak teljes
anonimitast biztositottam, amire sziikség is volt, hiszen nagykovetek vagy vezetd diplomatak e

garancia nélkiil feltehetden kevésbé nyiltan beszéltek volna arrol, hogy véleményiik szerint mi
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torténik a Dél-afrikai Koztarsasdgban. Az interjualanyoknak feltett kérdések kivalasztasanal
torekedtem arra, hogy mind a négy alhipotézis szerepeljen a tagabb témak kozott, €s ezekhez
illesztettem tovabbi kérdéseket. Az interjuk félig strukturdlt forméban valésultak meg,
amennyiben mindenkinek ugyanazokat a kezdeti kérdéseket tettem fel az 6sszehasonlithatosag
érdekében. Ezen kiviil torekedtem arra, hogy amennyiben egy interjualany olyan valaszt adott,
amely ellentétben allt a korabbi masodlagos forrasokban olvasottakkal, avagy mas interjlialany
valaszaival, akkor tovabbi irodalmat kerestem, vagy pedig tovabbi interjualanyt a tényleges

helyzet kideritése érdekében. A félig strukturalt interjuk kérdéive a mellékletben olvashat6.

A kutatds metddusat illetéen, tekintettel arra, hogy a disszertacié a nemzetkozi kapcsolatok
tudomanyteriiletén irodott, multidiszciplinaris megkozelitést alkalmaz. Vagyis egyarant
alkalmazza a nemzetkozi politikaclmélet, a nemzetkodzi gazdasagtan, a fejlédésgazdasagtan és
a torténelem tudomanyteriileteit. A kutatas elsdsorban Osszehasonlité vizsgalatokkal tortént,
masok kutatasi eredményeit veti 6ssze egymassal, valamint a sajat interjukkal. A kutatas Kiss
(2009) alapjan a nemzetkozi rendszer szintli kiilpolitikai elemzést alkalmazza, és kevésbé merit
az 4llam vagy az egyén szintjébdl, hogy elhelyezze a Dél-afrikai Koztarsasagot regiondlisan €s
globalisan. A Tarrdsy Istvan altal emlitett (Csizmadia — Tarrosy 2009) allamkozpontl elemzés
egyes elemeit is atvettilk, amennyiben a dél-afrikai vezetés és a dél-afrikai elit fellépésén

keresztiil probaltuk meghatarozni a kiilkapcsolatok sikerességét.
2.2.2. A nemzetkozi szervezetekben valo hatékony fellépés és a régios

érdekképviselet vizsgalatanak modszerei

Az altalunk megfogalmazott négy alhipotézis koziil talan ezt tekinthetjik a legkevésbé
egzaktnak ¢és konnyen bizonyithatonak, hiszen a hatékonysag kérdésére kivan valaszt adni
abban a tekintetben, hogy a DAK a régios érdekképviseletet hatékonyan latja-e el nemzetkozi

szervezetekben. A kovetkezd sorokban véleménylink szerint két kérdésre kell valaszt adnunk:

e mit jelent a régi6 érdekeinek hatékony érdekképviselete?

e mi a nemzetkdzi szervezet?
A nemzetkozi szervezet definidlasdhoz két szerzOpérosra hivatkozunk a teljesség kedvéért. A
Blaho — Prandler (2005) szerzdparos szerint ,,a nemzetkézi szervezetek az dllamkézi
egylittmitkodeés azon formai, amelyek nemzetkozi szerzodeés réven jonnek létre — legalabb két
vagy harom allam kozott -, dllando strukturaval, azaz legalabb egy, de altalaban tobb allando

szervvel rendelkeznek, és az alapito okiratukbol kévetkezoen nemzetkozi jogalanyisaggal
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vannak felruhazva.” A Karns — Mingst (2010) szerzOparos szerint a nemzetkdzi szervezetek
legalabb harom tagallammal rendelkeznek, valamilyen altalanosnak tekinthetd tevékenységet
végeznek kiilonbozd allamokban, és egy formalis alapité okirat, szerzddés vagy statiitum
rendelkezik megalapitasukrél. Fontos az is, hogy a nemzetkdzi szervezeteket kategorizalhatjuk
foldrajzi aktivitas szerint, tehat globalis (ENSZ, WTO), regionalis (EU, AU) és région beliili
(SACU, SADC) nemzetkozi szervezetekre; illetve célja szerint is lehet altalanos (ENSZ) és
specializalt céllal (WTO, NATO) rendelkezé nemzetkozi szervezet.

A hipotézis bizonyitasanal megkiilonbdztetjiik, hogy milyen foldrajzi fekvés szerinti és milyen
specializalt céllal rendelkezé nemzetkozi szervezetekben tag a Dél-afrikai Koztarsasag, és ezek
esetében vizsgaljuk meg az érdekképviseletet Afrika, mint régid vonatkozasaban.
Természetesen a disszertdcid keretei kozott nincs lehetdség az Osszes 1étezd nemzetkodzi
szervezetet megvizsgalni. Ezért a vizsgalt nemzetkozi szervezeteket alapvetden két kategoriara

bontjuk:

e afrikai nemzetkozi szervezetek, amelyekben a DAK tagsadggal rendelkezik. Ilyen az
Afrikai Uni6, a SACU és a SADC. llletve ezeknek a szervezeteknek a fejlesztési
programjai, mint példaul a NEPAD.

e A globalis nemzetkozi szervezetek esetében fontossagi sorrendet kivanunk felallitani az
elemzésnél, igy természetesen az ENSZ-nek kell a vizsgéalat kozéppontjaban allnia.
Viszont felmeriil, hogy az ENSZ szakositott szervei koziil, illetve az egyéb nemzetkdzi
szervezetek koziil melyeket érdemes elemezni. Véleménylink szerint a Bretton Woods-
1 intézményeket nem lehet megkeriilni, vagyis az IMF és Vildgbankban betoltott
tevékenységrol feltétleniil sziikséges emlitést tenni, ezen kiviil a WTO, valamint az
UNFCCC az a szervezet, amelyet feltétleniil elemezniink érdemes. A valasz azért esett
erre az Ot szervezetre, mert eltérd globalis tigyekkel foglalkoznak, és a befolyasuk
feltehetden ezeknek a legjelentdsebb az adott teriileten. Ugyanakkor elképzelhetd, hogy
a hipotézis vizsgalata soran arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a DAK mégsem ezeken
a szervezeteken keresztiil latja el a régids érdekképviseletet. Ha mas nemzetkozi
szervezeteket vagy csoportosulasokat taldlnank, meg kell vizsgalnunk azokat is
relevancia és befolyas szempontjabol. Jollehet a BRICS orszagok csoportosulasa nem
tekinthetd nemzetkozi szervezetnek, mégis rendkiviil fontos szerepet jatszik a DAK
kiilpolitik4jaban az itteni szerepvallalas. Ezért reflektalni fogunk a BRICS-ben betdltott

szerepre is.
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Miutan a nemzetkozi szervezetet mar definialtuk, nem foglalkoztunk azzal, hogy miképpen
lehet a hatékony érdekképviseletet definialni. Marton Péter (2013) kivalo fogddzot nytjt annak
megértéséhez, hogy mely esetekben nevezhetdé a Kkiilpolitika, vagy annak részpolitikaja
sikeresnek. Ennek feltétele, hogy vagy a deklarart kiilpolitikai célok teljesiiljenek; vagy
koltséghatékony legyen; vagy a teljesitmény célja nagy legyen. Ez alapjan véleményiink szerint
akkor képviseli egy orszag sajat, vagy a Dél-afrikai Koztarsasag esetében a régio érdekeit egy
nemzetkdzi szervezetben, ha az 6 bevonasaval, az 6 megkérdezése vagy jovahagyasa nélkiil
nem fogadnak el a régiot érinté megallapodasokat. Ezen feliil a jelentOs globalis kérdések esetén
ugyancsak képes formalni a napirendet. Az vizsgalat nélkiil is valdszintsithetd, hogy a Dél-
afrikai Koztarsasag mas szerepet tolt be a régios, mint a globalis nemzetk6zi szervezetekben.
Vagyis amig a régios nemzetk6zi szervezetekben vezetd szerepet tolt be (ha érdekeit megfeleld
modon képviseli), addig a globalis nemzetkdzi szervezetekben sokkal valdsziniibb, hogy csak
egyes, a régio szamara fontos kérdésekben jatszik vezetd szerepet, az dsszes tobbi kérdésben

megkisérli ugyan formalni a napirendet, de nem feltétlendl ér el atiitd sikereket.

A hipotézist elfogadottnak tekintjiik, ha a Dél-afrikai Koztarsasdgrol bebizonyosodik, hogy az
altalunk vizsgalt nemzetkdzi szervezetekben képes érdekeinek megfeleléen véltoztatni és
befolydsolni egyes kérdéseket a napirendben, ezen feliill képes a régids nemzetkozi
szervezetekben vezetd szerepet betdlteni. A hipotézist félig elfogadottnak tekintjik,
amennyiben vagy a régios nemzetkozi szervezetekben vezetd szereppel rendelkezik, vagy pedig
a globalis nemzetkozi szervezetekben képes az érdekek aktiv és hatékony képviseletére. A
hipotézist el fogjuk vetni, hogyha nem jatszik vezetd szerepet a régios intézményekben, és a

globalis intézményekben végzett tevékenysége is elhanyagolhato.

2.2.3. Az afrikai békefenntartas vizsgalata

A masodik alhipotézisiink az afrikai békefenntartasban végzett tevékenységre fokuszal.
Mindenekel6tt definialnunk kell, hogy mit értiink békefenntartoi tevékenység alatt. Nibishka
(2011) egy meglehetdsen leegyszeriisitett definicioval él: békefenntartasnak tekinthetjiik a
nemzetkozi feliigyelet és iranyitas alatt all6 katonai €s civil egységek bevetését a békeszerzodes
megkotése utan. Ezekben az esetekben a hadban allo felek beleegyeznek békefenntartok

megjelenésébe.
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Tisovszky (1997) felhivja a figyelmet, hogy a kozvélemény minden ENSZ altal végrehajtott
beavatkozast békefenntartasként értelmez, noha ez nincs teljesen igy. ,,4 valosagban a
békefenntartas meghatarozott tipusu ENSZ-beavatkozast jelent, olyan jellegii missziot, amelyre
bizonyos lényeges feltételek megléte esetén keriil csak sor. Ilyen feltétel a béke megléte
valamilyen tartosnak vélt tisziinet alapjan, amelyet a szemben dllo felek hajlandoak
fenntartani. Tovabbi feltétel, hogy a szemben allo felek elfogadjik az ENSZ jelenlétét, hogy az
igy semleges szereploként alljon a két fél koze, segitve a konfliktus rendezését, vagy legalabbis
akadalyozva a fegyveres harc ujboli fellangolasat.” (Tisovszky 1997: 6) A békefenntartok
tevékenysége a torténelem elére haladtaval fejlédott, atalakult, emiatt megkiilonboztethetliink
harom generacionyi békefenntartdi tevékenységet is. Az elsd és a masodik generdcios
békefenntartas kozott a lényeges kiilonbség, hogy mig az els6 a sziiken szabott béke
kialakitasara koncentral a harcolo felek elvalasztasaval, az Gjabb generacios békefenntartas
esetében a cél mar sokkal inkdbb az intézményépités €s a tarsadalom Uj alapokra helyezése.
Ebben érdekes modon az ENSZ békefenntartoi tevékenysége kapcsolodik a Vilagbank és mas
fejlédésre orientalt nemzetkozi szervezetek altal hangsulyozott célokhoz, vagyis hogy nem elég
megteremteni a békét vagy bevezetni a demokracidt és a piacgazdasagot, azt fenn is kell tartani,

emiatt a f6 cél az intézményépités és a jo kormanyzas megvaldsitasa.

Szamunkra azért is volt 1ényeges felsorolni a régi és az 1 tipusu békefenntartis elemeit, mert
ha a Dél-afrikai Koztarsasag meghatarozo szerepét vizsgaljuk a békefenntartas terén, meg kell
kiilonboztetniink azt, hogy melyik feladatot végzi és melyik szervezet keretei kozott. Ugyanis
nem csak az ENSZ-nek vannak békefenntartd misszioi, hanem az Afrikai Unidnak is. Emiatt a
hipotézisiink bizonyitasahoz meg fogjuk vizsgalni, hogy melyek voltak azok a missziok,
amelyekben részt vettek dél-afrikai katondk és kormdnyzati tisztviselék 20012 6ta. Ezen
tulmenden azt is megvizsgaljuk, hogy az Afrikdban megvalositasra keriild békefenntartoi
kiildetésekben a dél-afrikai hozzajarulas milyen szézalékot képviselt a tobbi résztvevd allamhoz

képest, és vajon a DAK nélkiil is megvalosult volna a békefenntartoi misszio?

A hipotézisiinket elfogadottnak tekintjlik, ha azt tapasztaljuk, hogy az afrikai orszagok kozott

Dél-Afrika vezetd szerepet jatszik a békefenntartas kivitelezésében és finanszirozasaban, vagy

2 Ez a disszertacio soran ténylegesen 2003-t jelent, mert 2003-t61 vesznek részt ENSZ békefenntarté missziokban
a dél-afrikai hadsereg alakulatai. Kordbban is vettek részt békefenntartasban, de nem az ENSZ keretei kozott, €s
errdl nincsenek pontos adataink.
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pedig gazdasagi és politikai silydhoz mérten veszi ki a részét a feladatbol. A hipotézist részben
elfogadottnak tekintjiik, ha Dél-Afrika ugyan végez békefenntartoi tevékenységet az afrikai
kontinensen, de ez sem katonai sem pedig finansziroz6i szempontbol nem szamit a
leglényegesebbek koz¢. A hipotézist elvetjlik, amennyiben a dél-afrikai hozzajarulas elenyészo,

¢s nem kiilonboztetheté meg 1ényegében a tobbi afrikai orszag altal felajanlott eréforrasoktol.

2.2.4. A régios kereskedelem és befektetések vizsgalata

Harmadik alhipotézisiink vizsgalata talan a legegyértelmiibb. Ebben az esetben két jelentdsebb
kérdésre keresiink valaszt. Az elsé kérdés, hogy vajon kimutathato-e valamilyen trend, amely
a Dél-afrikai Koztarsasag és Afrika kozott a kereskedelmi kapcsolatok ndvekedését igazolja.
Itt természetesen figyelni kell mind az export, mind pedig az import egyes indikatoraira. Vagyis
kimutathat6-e valamilyen szabalyszeriiség, hogy a DAK miért azokkal az orszagokkal létesit
kereskedelmi kapcsolatokat, amelyekkel, milyen termékekre korlatozodik a kereskedelme mind

a fejlett, mind pedig a fejl6dé orszagok szempontjabol.

Ezen feliil a masodik kérdésiink, hogy vajon a dél-afrikai t6ke milyen szerepet jatszik a
kontinensen. Amennyiben ugyanis jelentds szerepet tolt be, akkor azt lathatjuk, hogy az egyes
érintett és az érdekszférajaba tartozo orszagokban jelentGs szerepet toltenek be a dél-afrikai
vallalatok. A kérdéssel foglalkozo fejezetben ez alapjan két kérdésre fokuszalunk: a dél-afrikai
kiilkereskedelemre, valamint a dél-afrikai kozvetlen kiilfoldi tkeberuhazasokra. Hipotézisiink
vizsgalatdhoz a rendelkezésre allo kiilkereskedelmi adatok alapjan attekintjiik a legfontosabb
partnereket orszag, régid, valamint foldrész szerint. Emellett az egyes kiilkereskedelmi
forgalomba bekeriilé termékeket is elemezni fogjuk szarmazasi hely és desztinacid szerint.
Ugyancsak kitériink arra a kérdésre, hogy a dél-afrikai FDI mely orszagokban keriil

felhasznalasra, illetve milyen a szdzalékos ardnya a kontinensen befektetett termékek kozott.

Az alhipotézist elfogadottnak tekintjiik, amennyiben 2009-t6] kezdddden folyamatosan nétt a
dél-afrikai export Afrikan beliil, valamint meg tudjuk taldlni azokat a termékcsoportokat,
amelyek kimutathatéan jelentdsek az afrikai kereskedelmi partnerek gazdasagéban. Az
alhipotézist elvetjiik, ha vagy nem novekedett az export, vagy nem talalunk ilyen meghatarozo

termékeket.
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2.2.5. A nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikodés vizsgalata

A nemzetkozi fejlesztési egyiittmiikddésben az 1990-es évek végén, a 2000-es évek elején Uj
orszagcsoport tevékenységét kezdhettiik el megfigyelni: az ujonnan iparosodd orszagok egyre
jelentdsebb gazdasagi tartalékokra tettek szert, és igy a nemzetkdzi fejlesztési
egylittmikodésben is elkezdtek aktiv szerepet vallalni. Egy résziik, mint India, Kina vagy Dél-
Afrika még a mai napig jogosultak fejlesztési segélyekre, mig egy masik résziik, mint Dél-

Korea vagy korabban Japan, mar csak segélyek nytjtasaban jeleskednek.

A hipotézis megvalaszolasa soran arra keresiink valaszt, hogy milyen a DAK segélyezési
politikaja, milyen modon biztosit segélyeket, mely orszagoknak, bekovetkezett-e valamilyen
mindségi javulas az elmult idészakban, milyen volumenben biztositja ezeket a segélyeket, és
azok mennyiben felelnek meg az OECD éltal megfogalmazott segélyhatékonysagi

kritériumoknak.

A hipotézist elfogadottnak tekintjiik, ha a DAK a brutté nemzeti jovedelmének 0,2 szazalékat
forditja fejlesztési segélyekre, és ha ezeknek a segélyeknek jelentds része (tobb mint Stven
szézaléka) Afrikaban keriil felhasznéalasra. A 0,2 szazalék azért a valasztott hatarérték, mert a
régebbi jelentds donor orszagoknak (pl. Japan és Egyesiilt Allamok) is gondot okoz néha ennek
az értéknek az elérése, raadasul az OECD DAC csoportjaba 2013-ban bekertilt Csehorszag sem
éri el ezt a szintet, vagyis nem mondhatjuk tul ambicidézusnak. A hipotézist félig elfogadottnak
tekintjiik, ha a DAK ennél kevesebb erdforrast fordit nemzetkozi fejlesztési segélyre, vagy ha
azt nem nagyrészt Afrikaban, hanem mas régiokban hasznalja fel. A hipotézist elutasitjuk, ha
sem volumenében, sem pedig a régidt tekintve nem vonatkoztathaté Afrikéra a fejlesztési
tevékenység.

2.2.6. Az alaphipotézisiink vizsgalata

Alaphipotézisiinket az alhipotézisek alapjan kapott eredmények szerint tudjuk majd elfogadni
vagy elutasitani. A fejezet legelején megfogalmaztunk egy definiciét a regionalis
hegemonokrol, amely szerint regiondlis hegemonnak tekintjiik azokat az orszdagokat, amelyek
gazdasagilag, politikailag és katonailag vezeté szerepet toltenek be a régiojukban és
szolgaltatasokat is nyujtanak a régio orszagai szamara. Az egyes szolgaltatasok meglétét

vizsgaljuk az egyes alhipotéziseken keresztiil. Abban az esetben, ha legalabb harom alhipotézist
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el tudunk fogadni ¢és a negyediket legalabb fenntartasokkal, elfogadottnak tekintjiik az
alaphipotézisiinket.
2.3. AKkutatas id6beli lehatarolasa

A kutatas alapvetd célja meghatarozni a Dél-afrikai Koztarsasag jelenlegi regiondlis és globalis
helyzetét. E meghatarozas érdekében az elemzés soran leginkabb arra vagyunk kivancsiak,
hogy mi a helyzete a jelenben (2012-2013-2014-ben) az orszagnak, s igy az elemzés leginkabb
az aktualis események és helyzet bemutatasara torekszik. Viszont egy orszag kiilpolitikai
vizsgalataval teljes képet kapni, hiszen a kiilpolitikdban, hasonléan a vilaggazdasighoz
megfigyelhetd bizonyos ciklikus ingadozéds, masrészt sikeres kiilpolitika megvaldsitasahoz

legalabb 5-10 év sziikségeltetik.

Ezért az iddbeli elhatarolast illetden a kovetkezé mdodon kivanunk eljarni: ahol lehetdség nyilik
ra (vagyis a kiilpolitika, békefenntartas ¢s fejlesztési egylittmiikodés terén), 1994-t61 kezdddden
toreksziink az 1d6 eldrehaladtaval egyre részletesebben bemutatni, hogyan valt képessé a Dél-
afrikai Koztarsasag magat regionalisan és globalisan elhelyezni. A kiilgazdasagot illetéen
sajnos nem volt lehetdség pontos kiilkereskedelmi és kiilfoldi kdzvetlen tokeberuhazasi adatok
attekintésére részben hely, de legf6képpen az adatok hianya miatt (nem allnak rendelkezésre
pontos adatok 2009-et megel6zden), igy itt csak a 2009-2013 kozotti évekre koncentraltunk.
Adott helyen roviden reflektalunk ugyan az 1994-et megel6z0 idOszakra is, de csak annak
érdekében, hogy az olvaso jobban megérthesse a sajatos viszonyokat, amelyek a Dél-afrikali
Koztarsasagot jellemzik, illetve jobban atlathatova tegyiik azt a nagyon Osszetett tarsadalmi

helyzetet, amelybdl a mai Dél-afrikai Koztarsasag kialakult.

Foldrajzi értelemben a disszertacid soran leginkabb Afrikéara kivanunk koncentralni, és Afrikan
beliil is a DAK helyzetének meghatarozasara. A BRICS orszagokkal 6sszehasonlitasi tdblazatot
is beiktatunk, de osszehasonlité elemzésre, példaul Nigéridval nem vallalkoztunk. Erdemes
megjegyezni, hogy amennyiben csak a SADC orszagokra vonatkoztattuk volna a Dél-afrikai
Koztarsasag regiondlis hegemoén 1€tét, sokkal konnyebben bizonyitast nyert volna allitasunk,
hiszen e région beliil a DAK-nak egyaltalan nincs kihivoja. Azonban ez esetben

kiilpolitikdjanak jelentds része elveszett volna a disszertacid szempontjabol, mert annak
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szamottevo része nem csak az SADC orszagok szamara kivan hasznot hajtani, hanem egész

Afrika szamara.

3. Az értekezés eredményei

Jelen értekezés célja a Dél-afrikai Koztarsasag elhelyezése regionalis kontextusban és annak
vizsgalata, hogyan alakult at egy politikailag és gazdasagilag is elszigetelt orszag pozicioja
regionalis afrikai hatalomma az 1994-es rendszervaltast kdvetoen. Az apartheid idészakéban a
Dél-afrikai Koztarsasag mesterségesen fenntartott egyenldtlenséget kialakito tarsadalom volt,
amely az 1960-as ¢évek gazdasagi fellendiilését kovetden az 1980-as évekre stagnalasba,
helyenként recesszioba fulladt. A rendszervaltas koriilbeliil négy évnyi targyalas utan békésen
zajlott le: az 1994-es valasztasokon az ANC megszerezte a szavazatok 62 szazalékat, és ezzel

tobbségbe kertilt a torvényhozasban.

Szamunkra e ponttol valt érdekessé a kérdés, tehat az, milyen szerepet tolt be az ,,4j” Dél-afrikali
Koztarsasag Afrikaban és a vilagban. Nelson Mandela, az apartheid utani elsd elnok, vildgosan
megfogalmazta beiktatasa utan, hogy a Dél-afrikai Koztarsasdg nem prosperalhat, ha tovabbra
is elszigetelddik a kiilvilagtdl mind politikai, mind pedig gazdasagi értelemben, és vilagossa
tette, hogy attdl a pillanattol a dél-afrikai kiilpolitika 6 tertilete és iranya Afrika lesz. 1994 és
2014 kozott husz év telt el, amely 1d6 alatt szamos lehetdség nyilt e kiilpolitikai stratégia
megvalositasahoz. E disszertacioval az volt a célunk, hogy kategorizaljuk, milyen szerepet tolt
be a Dél-afrikai Koztarsasag Afrikdban; milyen funkcidkat tolt be az afrikai allamkozi
konfliktusok megoldasaban; miben mas a kapcsolata a fejlett vildggal, mint a fejléddvel; és
végiil, de nem utolsdsorban a gazdasagi érdekeihez hogyan és miképpen kapcsolodik az afrikai
jelenlét? Egyszoval milyen kozjavakat biztosit a Dél-afrikai Koztarsasag Afrikanak. Mindezt
2012-2013-2014-re vonatkoztatva kivanjuk bemutatni, de kozben kitérve arra is, hogyan alakult

ki a mostani kiilpolitikai és kiilgazdasagi helyzet.

3.1. A disszertacio érvelésének és fobb kovetkeztetéseinek

osszefoglalasa

Elsoé alhipotézisiinkben attekintettiik a Dél-afrikai Koztarsasag kiilpolitikajat és azt, vajon
hatékonyan képviseli-e az afrikai régio érdekeit a nemzetkozi szervezetekben. Az eredmény: a
Dél-afrikai Koztarsasag rendkiviil Iényeges szerepet tolt be a régios nemzetkdzi szervezetekben

(AU, NEPAD, SADC), és szamos miikodési Ujitast vezetett be pl. APRM, amely legitimmé

17



tette ezeket a szervezeteket a globalis észak orszdgai szamdara. Tovabba kovetkezetesen
torekedett a régids nemzetkozi szervezetek és a globalis nemzetkdzi szervezetek kozotti
kapcsolatok fenntartasara és javitasara, lathaté ez az ENSZ ¢és az AU kozott megkotott
szerzOdés esetében, amely a kozos békefenntartdi lehetdségeket szabalyozza. A Dél-afrikali
Koztarsasag ugyancsak rendkiviil fontos szerepet tolt be az emlitett szervezetek
milkodtetésében, a mikodési koltségek egy részének fedezésével, tovabbképzések

szervezésével és szakmai iranyitasaval.

Ha csupén a globalis nemzetkdzi szervezeteket nézziik, a Dél-afrikai Koztarsasag eredményei
talan nehezebben definidlhatoak, hiszen ezen a porondon sokkal nagyobb a verseny és a globalis
¢szak, valamint a BRICS orszagok is bovebb anyagi eréforrasokkal rendelkeznek. Kiinduld
feltételezésiink szerint hipotézisiinket akkor tekintjiik elfogadottnak, ha a DAK tevékenysége
az ENSZ csoportban, a Vilagbankban, az IMF-ben, a WTO-ban és az UNFCCC-ben
jelentésnek minsithetd. Az ENSZ-ben betoltott szerepre egyértelmiien igen a valasz, de
ugyancsak lényeges az ENSZ Emberi Jogi Tanacsaban, illetve a ndk jogaiért valo kozdelemben
betoltott szerepe. A UNFCCC targyalasai soran szintén érdemi szerepet tolt be, hiszen a DAK
képviseli szamos esetben az El Nem Kotelezett Orszagokat, illetve a G77 orszagokat, ha azok
képvisel6i nem kapnak meghivast valamilyen belsé egyeztetésre. A Vilagbankban, az IMF-ben
¢s a WTO-ban betoltott szerep meghatarozasa mar nehezebb. A Bretton Woods-i
szervezetekben a DAK elenyész6 szavazati arannyal rendelkezik, emiatt atiitd sikerrél nem is
nagyon talaltunk informaciot, ami alatdmaszthatta volna a hipotézisiinket. Viszont az Afrikéaval
kapcsolatos egyeztetésekre az esetek tobbségeben meghivast kap, €s ilyenkor lehetdsége nyilik
arra, hogy fellépjen a régio érdekei mellett. Osszekdtve az elméletet a gyakorlattal, az afrikai
regionalis nemzetkozi szervezetekben egyértelmiien kimutathatdo a dél-afrikai ,,0kos erd”
alkalmazasa, vagyis kozjavak biztositasa Afrika szamara, ami a 2014-t61 megvalosulo BRICS
bankrendszer segitségével jelentds forrasokkal is kibdviilhet. A Prys (2008) féle harom
dimenzi6 alapjan a DAK a demokratikus atalakulas kovetkeztében keriilt regionalis vezetd
pozicioba, ez legitimaciot biztositott szdmara a nemzetkdzi kapcsolataiban és lehetdvé tette,
hogy a demokratikus kormanyzas elveit terjessze. Sajat elveinek a terjesztése nem arat
egyértelmiien osztatlan sikert a régids orszagok korében, hiszen sokan ugy tekintenek ra, mint
,hagy testvérre”, amely visszaél relativ erejével. A DAK erejét ugyancsak jol mutatja az is,
hogy ellatja a kontinenst mind kiilkereskedelmi lehetdségekkel, mind pedig
tokeberuhazasokkal. Az itt elmondottak alapjan az alhipotézisiinket elfogadottnak tekintjiik.
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Masodik alhipotézisiinkben arra kerestiik a valaszt, hogy vajon a Dél-afrikai Koztarsasag
meghatarozo szerepet vallal-e az afrikai békefenntarté miiveletekben. Az eredmények ebben az
esetben elmaradtak a varakozéasoktol. Dacara annak, hogy a DAK rendelkezik az egyik
legiitoképesebb hadsereggel a kontinensen (legaldbbis a katonai kiadasok tiikrében), a
békefenntartas soran jatszott szerepe, ha nem is elenyész6, de sokkal nagyobb volumeni is
lehetne. Ez tobb okra is visszavezethetd: el6szor is szamdra 01j a békefenntartoi szerepkor, és
szinte nullarél kellett felépitenie a kapacitasait és atképezni a hadseregét erre a feladatra. Am
ez az indok lassan husz évvel a rendszervaltas utdin mar nem annyira allja meg a helyét,
kiilonosen ha azt tekintjiik, hogy sokkal szerényebb képességii orszagok is aktivan végeznek
békefenntart6éi tevékenységet. A masodik ok az apartheid multban keresendd, amikor a
hadsereg vezetése és iranyitasa a fehérek kezében volt, és néhany esetben hatiron tuli
agresszidra is ragadtatta magat az orszag vezetése. Ez érthetd visszatartd erdt jelentett az 1994
utani dél-afrikai vezetés szamara, hogy ne hasznalja a hadsereget a hatarokon kiviil, részben
hasonloan ahhoz, ahogyan Japan vagy Németorszag sem kiildott katonakat a hatarain kiviil
évtizedekig a masodik vilaghabora utan. Mindenesetre elmondhatd, hogy az elmult tiz évben a
Dél-afrikai Koztarsasag harom afrikai misszidban toltott be jelentds szerepet, amibdl kettdben
vezetd szerepet jatszott. Ez a két orszag Burundi és a Kongoi Demokratikus Koztarsasag: a
KDK SADC tag, mig Burundi hataros a SADC orszagokkal, emiatt érthetd volt a beavatkozas,
hiszen a konfliktus eszkalaloddsa esetén a menekiiltek a SADC orszagokba érkeztek volna, ami
a DAK sziiken vett érdekszférdjaba tartozik. Az eredményeket nézve nehezen mutathat6 ki, de
a DAK kiilpolitikusai rendkiviil aktivan vesznek részt az egyes konfliktusok kitorését
megakadalyozni célzd kozvetitd szerepkorben is. A hipotézisiinket csak részben tudjuk
elfogadni, hiszen nem teljesiilt az eredeti feltevés, miszerint a DAK meghataroz6 szerepet tolt

be a békefenntartasban.

A harmadik alhipotézisben arra kerestiik a valaszt, hogy ,a Dél-afrikai Koztarsasag
kiilgazdasagi politikajaban az afrikai partnerek meghatarozo és ndvekvo szerepet toltenek be”.
Ennek soran két teriilet vizsgélatat végeztiik el: a kiilkereskedelmi adatokét, valamint a kiilfoldi
kozvetlen tokeberuhdzasok adatait. A célunk az volt, hogy képesek legylink meghatarozni, mely
orszagok, régiok, térségek azok, amelyekben szamottevé befolyasa lehet a dél-afrikai

politikusoknak vagy iizletembereknek.

A kiilkereskedelmi kapcsolatok esetében azt talaltuk, hogy a Dél-afrikai Koztarsasag exportja
Afrika irdnyaban volt egyediil olyan, amely folyamatosan novekedett 2009 6ta, és igy 2013-ra

19



Azsia utan Afrika vélt a masodik legfontosabb partnerré. Az afrikai kereskedelmi adatok stlya
kdszonhetd volt tobbek kozott 0 afrikai orszagok statisztikdba vételének is. A termékekre
lebontott vizsgalatok esetén azt talaltuk, hogy a Dél-afrikai Koztarsasag afrikai (de legféképpen
SADC) orszagokba iranyuld exportja a fogado orszag szdmara atlagosan lényegesen fontosabb
(az adott termékcsoporton beliil magas szazalékban jon a Dél-afrikai Koztarsasagbol), mint
egyéb kontinensek esetében. A dél-afrikai termékek kozott 53 olyan van, amely a SADC
orszagok importjanak legalabb 10 szazalékos részét képezi, mig az EU, NAFTA vagy BRIC
orszagok esetében nem talalunk ilyen termékeket. A DAK diverzifikalt és magas hozzaadott
értékii exportpiaca két régioba iranyul: Afrikdba (€s természetesen a SADC orszagokba),
valamint a NAFTA orszagaiba. A NAFTA export meglepd eredmény, hiszen azt is vélhettiik
volna, hogy az amerikai piacra val6 bejutds 1ényegesen nehezebb lesz dél-afrikai termékek

Szamara.

A kiilfoldi kozvetlen tokeberuhdzasokkal kapcsolatban is sziiletettek érdekes eredmények. Az
elmult években a DAK bizonyult a legtobb kiilfoldi t6két vonzd orszagnak az afrikai
kontinensen, €s ezt a helyét megdrizte 2013-ban is. A kumulalt tokekihelyezés tekintetében a
dél-afrikai t6ke volt értékben az 6todik legjelentdsebb 2013-ban az afrikai kontinensen,
megeldzve tobbek kozott Kinat is. A legjelentdsebb partnerorszagok a DAK szdmara Mauritius,
Nigéria, Mozambik és Zimbabwe voltak. A fent elmondottak alapjan itt is kijelenthetjiik, hogy
az alhipotézist el tudjuk fogadni, hiszen mind a kiilkereskedelem, mind pedig az FDI

tekintetében meghatarozo és novekvd a DAK szerepe.

A negyedik és utolso alhipotézisben arra kerestiik a valaszt, hogy a D¢l-afrikai Koztarsasag
aktivan részt vesz-e a fejlesztési segélyezési tevékenységben az afrikai kontinensen?
Bevallhatjuk, hogy ebben az esetben szamitottunk a legkevésbé szignifikdns eredményre,
hiszen az Ujonnan iparosodd orszagok fejlesztési segélyezési tevékenysége altaldban nem
jelentds, de a globalis északhoz tartozo leggazdagabb allamok NEFE tevékenysége is csak 6t
esetben 1épi at a kivant 0,7%-nyi GNI aranyos értéket. Ezzel szemben azt talaltuk, hogy a Dél-
afrikai Koztarsasag NEFE tevékenysége 2012-ben egyes becslések szerint a GNI 0,7 és 1
szazaléka kozott mozgott. 2014-ben mar elvileg elkezdte mitkodését a dél-afrikai fejlesztési
egylttmikodést koordindld szervezet, a SADPA, de még mindig nincs pontos adat arra
vonatkozoan, hogy a dél-afrikai segélyeknek hany szazaléka szamolhato el hivatalos fejlesztési
segélynek. Joggal tehetd fel a kérdés, hogy Dél-Afrika miért teljesit erdn feliil, illetve miért

nem probal meg nagyobb elismerést szerezni maganak arra hivatkozva, hogy a fejlett, nyugati
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orszagokét meghaladé mértékben vallal felelosséget Afrikdban ¢és a fejlodd vilagban? A
kérdésiink elsd részére, vagyis hogy miért teljesit erdn feliil a Dél-afrikai Koztarsasag harom
lehetséges valasz adhato: eldszor is jova akarja tenni Afrika egésze szamara az apartheid alatti
elnyomast és koszonetet akar mondani az évtizedes tamogatasért. Masodik indok lehet, hogy
D¢él-Afrika Mandela szellemiségét kovetve ténylegesen elkotelezett Afrika helyzetének a
javitasa érdekében. Ez meglepdnek tlinhet a jelenlegi érdekelvii redlpolitikan alapul6 vilagban,
de vélaszt adhat a kérdésre. A harmadik lehetséges valasz pedig az, hogy Afrikdra mint a sajat
kiilpolitikai és kiilgazdasagi érdekszférajara tekint, €s a fejlesztési segélyeken keresztiil (is) fel
akarja venni a versenyt a nyugati (EU, USA) és keleti (Kina, India) imperializmussal szemben.
Feltehetden a harom lehetséges valasznak egyfajta szintézise az, ami valgjaban megvalosul. A
valaszunk masik felére, hogy miért nem szerez maganak nagyobb presztizst azzal, hogy aktivan
hirdeti a vilag felé, hogy mennyit tesz a kontinensért, talan kdnnyebb vélaszolni. El6szor is
olyan orszagban, ahol a Gini egyiitthaté magasabb, mint 0,65, nem szerencsés minden esetben
a valasztopolgarok el6tt hangosan hirdetni, mennyit kolt a vezetés mas allamok szegényeinek
a megsegitésére. A koradbbiakban mar emlitést nyert tovabba, hogy a DAK-ban megfigyelhetd
a més afrikaiakkal szemben taplalt ellenségesség, amit csak erdsitene az ilyen deklaracid. A
masodik indok pedig az lehet, hogy az afrikai orszagok nem tekintenek egyontetiien tisztelettel
a Dél-afrikai Koztarsasagra a gazdasagi eredményei lattan: sok esetben a nyugati imperializmus
egyfajta kiszolgalojanak tartjak, olyan orszagnak, amely a sajat kiilpolitikajaval a tobbi afrikai
orszag kizsakmanyolasara torekszik. Ezt a képet erdsitheti az a tudat, hogy a DAK, hasonl6an
a nyugati vilaghoz szdmos ,,ingyen” erdforrast biztosit mas afrikai orszagoknak nem atlathato
kondiciok mentén. A leirtak alapjan a negyedik alhipotézisiinket is elfogadtuk, hiszen

teljestiltek a kiindulasi feltételek.

Az alhipotéziseink eredménye nem egyezett meg teljes mértékben az eldzetes varakozasokkal,
hiszen példaul a békefenntartast illetden a dél-afrikai szerepvallalas kevésbé észlelhetd a
kontinensen, mint amire elézetesen szamitottunk. Viszont ezzel szemben a hivatalos fejlesztési
segélyezés esetében a Dél-afrikai Koztarsasag erdn feliil teljesit, és kdvetendd példat allit a
tobbi Ujonnan iparosodd donor orszag szamara, valamint régi donorok szdmara is. A négy
tevékenység (kiilpolitikai érdekképviselet, békefenntartds, kiilkereskedelem és beruhazas,
illetve NEFE) foldrajzi megoszlasa alapjan azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy amennyiben
a DAK-nak prioritasokat ell felallitania az afrikai orszagok kozott, akkor a SADC orszagait
fogja valasztani, emellett azonban szdmos dologban segitséget nyujt Afrika egészének is. Erre

Jo példa a kiilpolitika és ezen beliil az afrikai problémakra valod globalis figyelemfelkeltés,
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amelybdl egész Afrika profital, nem csak a DAK altal fontosnak tekintett orszagok. Viszont a
kiilgazdasagot, békefenntartast, beruhazasokat illetden latszik, hogy a DAK sokkal inkabb
torekszik a SADC orszagaival szorosan tartani a kapcsolatot, mint mas afrikai orszagokkal. Ez

érthetd dontés, hiszen e térségben kevésbé kell tartania mas erds afrikai orszagok beleszolasatol.

Az alaphipotézisink ugy szolt, hogy ,a Dél-afrikai Koztarsasag afrikai és globalis
szerepvallalasa okan regiondlis hegemonnak tekinthetd”. Az 2.1.1.-es fejezetben a regionalis
hegemont ugy definidltuk, hogy regionalis hegemén az az orszag, amely gazdasagilag,
szolgaltatasokat nyljt a régidé orszagai szamara. A szolgaltatasok, amelyek lényegesek, a
kovetkezdek: a békés egymas mellett €lés; a regiondlis nemzetkdzi szervezetek vezetése és
fenntartdsa; az érdekképviselet a globalis nemzetkdzi szervezetekben; illetve a régidval
folytatott intenziv fejlesztési és segélyezési kapcsolat. Osszefoglaltuk, hogy ezekbdl a
feltételekbdl a Dél-afrikai Koztarsasag harmat fenntartasok nélkiil teljesit, mig a békefenntartas
esetében bizonyos koriilmények fenndllasa miatt a Dél-afrikai Koztarsasag kisebb sulyt vallal,
mint azt gazdasagi és politikai ereje lehetdvé tenné. A kordbbiakban erre tobb indokot is
felhoztunk, legyen a kdvetkez6 az utolsd. Nem csak a békefenntarto tevékenység segitségével
lehet békét teremteni egy kontinensen, hanem példamutatd magatartassal is. A dél-afrikai
atomfegyverek Onkéntes leszerelése vagy az ENSZ kiilonb6z6 szakositott szervezeteiben a
fegyverkereskedelemmel szembeni kiizdelem mind arra enged kovetkeztetni, hogy a Dél-
afrikai Koztarsasdg a béketeremtésnek egy alternativ modjat valasztotta. Emiatt a
hipotézisiinket mégis elfogadottnak tekintjiik, igy kijelenthetd, hogy a Dél-afrikai Koztarsasag

regionalis hegemon hatalom.

Természetesen az a tény, hogy regionalis hegemonnak tekintjiik a Dél-afrikai Koztarsasagot,
még nem jelenti azt, hogy a régioban a befolydsa minden egyes orszagban megegyezd mértéki.
Lathattuk, hogy sokkal inkéabb koncentral a dél-afrikai orszdgokkal val6 kapcsolatokra, mint az
észak-afrikai orszagokra, de ez érthetd, hiszen ott mar példaul az EU befolyasa is sokkal jobban
érvényesiil. Viszont azt is sejthetjiik (bar ennek bizonyitdsara hely hidnyaban kevéssé volt
lehetdség), hogy az altalunk hasznalt hegemon definiciot alkalmazva, mas afrikai orszagok
egyikér6l sem tudnank azt allitani, hogy ellatja azokat a feladatokat, mint a Dé¢l-afrikali

Koztarsasag.
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Osszességében sem a Dél-afrikai Koztarsasag regionalis, vagy globélis helyzete nincsen kébe
vésve €és nagyon sok mulik azon, hogyan és miképpen fognak lavirozni az elkovetkezé években
a dél-afrikai politikusok, valamint a vilaggazdasagi valsag végét kdvetd gazdasagi rend soran
kik lesznek a meghatarozo allamok. Mindenesetre érdekes €s izgalmas évek vannak még hatra
ebbdl az évtizedbdl €s reményeink szerint ezekbdl a Dél-afrikai Koztarsasag és Afrika egésze

meggazdagodva ¢€s fejlédve fog kikeriilni.
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