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L. Kutatasi elozmények és a téma indoklasa

2009. junius 7-én a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom talan a
rendszervaltas utani politikatorténet legnagyobb meglepetését
szolgaltatta azzal, hogy a szavazatok 14,77 szazalékaval harom
eurépai  parlamenti mandatumot nyert. Az {stokdsszerd
berobbanas a kozvélemény-kutatasok alulbecslése miatt keltett
kiilondsen nagy megiitk6zést a szemlélokben, &m a Jobbik sikere
tobb szempontbol is egyediilallo. Az év elején még egy szézalékos
tamogatottsagu part emelkedése rekordgyorsasagu volt, de
egyaltalan az is példatlannak szamitott még akkor, hogy
parlamenten kiviili part bekeriiljon az orszaggytilésbe (a MIEP
kivételével). A kordbban zartnak, intézményesedettnek hitt
partrendszer (Enyedi 2006) kifejezetten diszkriminalta az uj,
partvonalon kiviili versenyzoket (hozzaférés allami tdmogatashoz
¢és a médidhoz, magas explicit és implicit kiiszobok a valasztason).
Marpedig a Jobbik nemcsak hogy bekeriilt a 2010-es
orszaggytlésbe 16,7 szazalékkal, hanem Eurdpa egyik legerdsebb
radikalis-szélséjobboldali partjava ndtte ki magat. A legnagyobb
kurizumnak - tudomanyos értelemben a legizgalmasabb
fejleménynek — mégis elsésorban azt tartom, hogy a Jobbik

feltorte az 1998 ota fennallod kétpolusu partrendszert, €s a dolgozat



megirdsanak idOpontjaig (2013 szeptember) stabilan 6rzi 15%-nyi
taborat, amellyel a Fidesz és az MSZP egyértelmiien legerésebb
1998 utani rivalisa.

Hogyan tudta a Jobbik mindezt véghezvinni? Mi tortént 2009-ben,
ami kevesebb, mint fél év alatt ilyen magasra 10kte a partot? Miért
volt képes a Jobbik 2010-ig ndvelni, majd utdna stabilizalni a
tamogatottsagat? Milyen eréforrdsokra timaszkodva jutott el idaig
a szélsdjobboldal? Mivel tudta magara irdnyitani a média
figyelmét? Hozzajarult-e a felfutashoz a tobbi part reakcidja?
Milyen mélyebb tarsadalmi folyamatok d4gyaztak meg a
sz¢lsdjobboldal megerdsodésének? Miért szadmitanak ma mar
Eurdpa-szerte jelentds tényezének a radikalis jobboldali partok? A
Jobbik felemelkedése hogyan illeszkedik az eurdpai torténetbe,
milyen hasonldsagokat €s magyar sajatossagokat fedezhetiink fel?
Végiil, milyen hat4sa van a Jobbik attorésének a tobbi partra és a
partrendszerre? A disszertaciom ezekre a kérdésekre kivan valaszt
adni, ezeken keresztiil juthatunk el a Jobbik-jelenség
megértéséhez. Roviden tehat azt kutatom, hogy mi a Jobbik
népszeriiségének az oka.

A dolgozat elején azt a kérdést jarom korbe, hogy mi alapjan
definialhatoak a radikalis jobboldali, szélsdjobboldali és neondci

partok (Norris 2005, Mudde 2007, 2011, Capoccia 2002, Filippov
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2011), majd pedig a kialakitott fogalmi haloban helyezem el a
Jobbikot. A kovetkezd részben egy-egy o0nallo megkdzelitést
tartalmazod fejezetben mutatom be a szélsjobboldali part
felfutasanak okait. A masodik fejezetben sorra veszem azokat a
tarsadalmi-gazdasadgi makrofolyamatokat, melyek kivalthatjak az
allampolgarok fogékonysagat a radikalizmusra: gazdasagi valsag,
hagyomanyos osztalyok felbomlasa (Lubbers et al 2002, Arzeimer
2009, Bornschier 2010), bevandorlas (Kitschelt ¢s McGann 1995,
Ivarsfalten 2008) elitbdl vald kidbrandulas (Fenemma 1997,
Bélanger and Arts 2006). A harmadikban azt vizsgadlom, hogy
maguk a partok milyen dontéseket hoztak, amelyek befolyasoltak
a Jobbik valasztasi sikerét. A f6 ligyek mentén milyen allaspontot
foglaltak el a nagypartok és a széls6jobb, mekkora tavolsag
alakult ki kozottiik (De Lange 2007, Van der Brug - Von Spanje
2007); hogyan reagalt a jobbszél megjelenésére a civil tarsadalom
és a tobbi part (Art 2007, 2011); milyen mar meglévd bazisra
(szubkultirara) tamaszkodhatott a radikalis part (Art 2008,
Minkenberg 2013), milyen palyaivet futott be. A negyedik
fejezetben eldszor azt veszem szemiigyre, hogy a radikalis partok
médiaszereplései €s az altaluk birtokolt iligyek megjelenései
milyen esetekben ¢és milyen mértékben novelhetik a

tamogatottsagukat (Ellinas 2009); majd a Jobbik 2009-es
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attorésére alkalmazom az elObbi torvényszeriségeket; végiil a part
internetes vilagdt mutatom be részletesen. Ezutan kovetkezik a
leginkdbb unikalis fejezet, hiszen a Jobbik fiatalok kozotti
kiemelkedd népszeriiségének — egy kivételtdl eltekintve — nincs
europai parhuzama. Részben a korabbi megkozelitésekbodl
kiindulva, részben pedig a szélsdjobboldali szubkultara
sajatossagaira épitve értelmezem majd a part tdmogatottsaganak
generacids mintazatat az 6todik fejezetben.

A hatodik fejezetben pedig azt vizsgdlom, hogy mi tortént a
Jobbikkal 2010 utdn: mi hatarozta meg a népszertiségét parlamenti
partként, milyen hatdst gyakorolt rd az intézményrendszer és a
tobbi part, illetve a Jobbiknak milyen hatasa volt a magyar
partokra? Itt ismét a nemzetkdzi irodalom (Schain 2006, Van
Spanje 2010, Alonso-Claro da Fonseca 2012, Mudde 2013)
alapjan bemutatom a Jobbik és a tobbi szerepld kozott jatszodo
interakciokat, majd sorra veszem azokat a lehetséges teriileteket,
amelyekben értelmezhetdek a hatdsmechanizmusok, végil az
ezekben a dimenziokban az utobbi években  tortént
elmozduldsokat mutatom be. Azt, hogy a Jobbik meg tudott
ragadni a politikai elitben, mi sem bizonyitja jobban, minthogy a
tamogatottsagat messze meghaladd mértékben volt képest

befolyasolni a kdzvéleményt, a politikai napirendet, a kormanyzati



szakpolitikat és a tobbi part allaspontjat. Ez a fejezet az oksagi
lanc teljeskorii bemutatasadhoz is sziikséges: a legtobb esetben az
oksagi viszony interaktiv (példaul a ,,cigdnykérdés” napirendre
keriilése egyszerre ok ¢és okozat a politikai radikalizmus

térhoditasaban).

II. A felhasznalt modszerek

A dolgozatom sordn mindvégig elsdsorban a politikai szocioldgia
nézdpontjabol kozelitem meg a kérdéseket, a hipotézisek és a
moddszertan is ennek megfeleld. Mindenekel6dtt kozvélemény-
kutatasi adatokkal demonstralom feltételezéseim igazolasat vagy
cafolatat. A Magyar Valasztaskutatasi Program 2009-es és 2010-
es adatait, a Median 2012-es 6sszevont omnibuszait, a Tarki 2011-
es eloitélet-kutatasanak adatbazisat, a Eureopan Social Survey
2010-es otodik hulldmanak eredményeit és az — Aaltalam is
készitett — Aktiv Fiatalok 2011-2012-es ifjasagkutatasat
részletesen elemzem, am emellett még szamos mas adatforrast is
hasznalok 6sszehasonlitasi alapként (példaul a Political Capital €s
a brit Demos facebook-kutatasat), akar kozvetlen elemzés, akar
azokkal foglalkozé tanulmanyok hivatkozédsa formajaban.

Fontossagi sorrendben masodikként a médiaelemzés kovetkezik: a
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2009-es és 2010-es politikai napirendet a fébb médiacsatornak
részletes tartalomelemzésével mutatom be. A tartalomelemzés
targya lesz a szélsdjobboldal webes halozata is, illetve a Barikad-
cimlapokat is szamszertiisitve elemzem, ahogy a Jobbik parlamenti
(Vona napirend el6tti felszoélalasai, modositok, stb.) és
parlamenten kiviili (tiintetések) tevékenységét is. A part
szervezetének ¢és mas kindlati tényezdknek a leirdsdhoz
szisztematikus adatgylijtés segitett hozzd, a széls6jobboldali
szubkultarat pedig mélyinterjuk és fokuszcsoportok segitségével
vizsgaltam, kiillondsen a fiatalok szemszogébdl: a Jobbik IT hat
vezetdjével, a szovetséges HVIM két volt tagjaval, illetve két
kozponti partvezetdvel készitettem mélyinterjut. Ezenkiviil az
Aktiv Fiatalok standardizalt kérddives interjuinak jo részét magam
végeztem, ahogy a 2010-es orszaggytilési képviseld-kutatds
interjlinak jobbikos képviseldkkel foglalkozo kérdezdje is én
voltam. Az Aktiv Fiatalok vidéki adatfelvétele soran (és maskor
1s) meég a fentiecken feliil is tobb alkalommal beszélgettem
informalis keretek kozott jobbikos fiatalokkal. A médidbol
szarmazd benyomdasok és a szakirodalom feldolgozasa mellett

tehat a fenti tuddsanyag az, amibdl az irdsom épitkezik.

A Jobbik kutatdsa természetesen nem elézmény nélkiili a magyar
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szakirodalomban sem. Disszertaciomban is kiilon alfejezetben
foglalkozok az eddigi empirikus vallalkozasok eredményeivel. Az
altalam kiemelten fontosnak tartott médiaszempontu elemzés
(Karacsony-Rona 2010, Jesko-Bako-Toth 2012) és a fiatalok
kozotti népszertiség kutatasa (Sérés-Rona 2012) még nem szamit
gyakorinak. Keresleti megkdzelitésekbdl kiinduld magyarazat
viszont mar tobb volt: Kreko Péter¢k az attitidokre és
értékpreferencidra  koncentraltak (Kreko-Juhdsz-Molnar 2011,
Bernat-Juhasz-Kreko-Molnar 2012), masok a gazdasagi valsaggal,
tarsadalmi statuszbeli és anyagi helyzettel hoztak 0sszefliggésbe a
Jobbik felemelkedését (Toth-Grajczar 2011, Rudas 2010). Mikecz
Déniel kutatasai (Mikecz 2013) a kindlati oldalra, azon beliil is a
szubkultaralis magyarazatra €piilnek, Bir6 Nagy Andrassal pedig
jomagam is megvizsgaltuk a Jobbik torténetét, palyaivét (Bird
Nagy — Roéna 2011). Az eddigi leszélesebb empirikus bazison

Kovacs Andras (2013) tanulmanyozta a Jobbik szavazotaborat.
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I11. Az értekezés eredményei’

A disszertacio {6 célja az, hogy magyarazatokat keressen a Jobbik
felemelkedésére, ramutasson azokra az okokra, amelyek a part
sikeréhez vezettek. Ehhez azonban el6szor el kell helyezni — és
nevezni — a partot az eurdpai radikalis-szélséjobboldali
partcsaladban. Felfogasom szerint az etnocentrizmus talajan allo
partok egy partcsaladnak tekinthetdek: a bevandorloellenesség, az
euroszkepticizmus ¢és az elitellenesség is ebbdl vezethetd le.
Fontos valasztovonal azonban, hogy rendszerellenesek-e
partcsalad  tagjai, ami két kérdést jelent: nézeteik
Osszeegyeztethetdek-e a  demokracidval ¢és a  rendszer
fenntartasdban vagy megdontésében érdekeltek-e? Utdbbira
altalaban nem lehet valaszt adni addig, ameddig kormanyra nem
keriiltek, elébbi alapjan viszont a Jobbikot rendszerellenes — tehat
sz¢ls6jobboldali — partnak sorolom be. A partnak és elnokének
nézetei, torténelmi példaképei nem egyeztethetéek Ossze a
demokréciaval, a Garda utddszervezeteinek fenntartasaval pedig
tudatosan konfrontalodik a jelenlegi rendszerrel a Jobbik. A part

nyilatkozatai kozott nagy gyakorisaggal €s sullyal szerepelnek

' A tézisgylijteményben terjedelmi okok miatt természetesen csak a
megallapitdsok sommas valtozatai, és az elemzés néhany kiemelt mozzanatai
talalhatoak. A teljesebb megértéshez azonban elengedhetetlen a disszertacio
teljes szovegének elolvasésa.
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ciganyellenes ¢és antiszemita kijelentések, a tobbi etnikumhoz
képest lathatban mashogy viszonyulnak ehhez a kettdhoz. Az
altalanositd, negativ elditéletességiik tobb annal, mint amit a
radikalis partok bevandorlas korlatozasaban képviselni szoktak
Nyugaton. Ugyanakkor ennél a valasztévonalndl is nagyobb az,
ami a neonaciktél megkiilonbozteti a radikalis-szélsdjobboldali
partcsalad tagjait, igy a Jobbikot is. A neondci partok szintén
etnocentristak, am erdszakosak és rasszistdk: ez utobbi fogalom
nemcsak elditéletet jelent, hanem etnikai alapu diszkriminaciot is,

ami viszont a szélséjobboldaliakra nem jellemzo.

Az elnevezéssel és tipologizalassal foglalkozo fejezet utan négy
kiilonb6z6 elméleti keretben mutattam be a dolgozatban az oksagi
mechanizmusokat, melyek  megmagyardzzdk a  Jobbik
felemelkedését. Barminemii részletes kutatas nélkiil is tudni
lehetett, hogy a keresleti-, kindlati-, és a média-megkozelitésben is
sok 1igazsag van, mint ahogy a generdci0s magyardzat is
nélkiilozhetetlen. Az irdsommal azt kivantam elérni, hogy az
egyes elmélet-csoportokon  beliili  magyarazatok  jobban
kikristalyosodjanak, a korabbindl szélesebb empirikus alapokon
nyugodjanak, és azt is szeretném bemutatni, hogy magyardzoerd

szerint milyen hierarchia van a kiilonb6z6 megkdzelitések kozott,
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melyik milyen mértékben jarult hozza a Jobbik felfutdsahoz,
illetve egymassal hogyan kapcsolodtak Ossze ezek a folyamatok.

Az eredmények tehat a kovetkezoek.

1. A prezentalt kérddives adatokbol egyértelmiien kidertilt, hogy
az etnocentrizmus minden vetiilete jellemezd a Jobbik
tdborara. A part hiveinek nagy része maga is a ,,nemzeti
elkdtelezettségét” jeloli meg elsddleges motivacioként, a part
programjatol kezdve minden kijelentése erre a gondolatra
vezethetd vissza: ,,Magyarorszdg a magyaroké”. Ez a jelszo
minden eurdpai radikdlis-szélséjobboldali part identitdsanak
az alapkove. Ebbdl kovetkezik sok minden, igy az
idegenellenesség is. Az unalomig ismert ,,cigdnyellenesség

b

vezetett a Jobbik megerdsodéséhez” allitast azonban tobb
szempontbol is igyekeztem meghaladni.

Elészor is a Jobbik-szavazok elditéletessége nemcsak abbol a
szempontbol szelektiv, hogy sokkal inkdbb a cigdnyokra és a
zsidokra iranyul, mint mas kisebbségekre. Szelektiv azért is,
mert a fejliikben tobb szituativ megfontolés is létezik ezzel a
két entikummal kapcsolatban: a zsidokhoz negativ ideologiai

képzeteket, Osszeeskiivés-elméleteket kotnek, am ezek

felszinre keriilése a koriilményektdl fiigg, sot, bizonyos
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helyzetekben pozitiv tarsitasok is jelen lehetnek (gazdag, okos
zsidok). A ciganyellenesség azért domindnsabb  és
hatarozottabb, mert a ciganysag kapcsan egymast erdsiti a
negativ altalanos prediszpozicio €s a szintén negativ konkrét-
praktikus megfontolas (lopnak, erdszakosak,stb.). Ugyanakkor
nagyon fontos tanulsaga az adatoknak, hogy a szélsdjobboldal
legerésebben nem is a ciganyellenesség mértékében, hanem az
gy kiemelkedésében kiillonbozik a tobbi szavazotdl: a
jobbikosok sokkal fontosabbnak tartjak ezt a problémat, mint
barmely mas part hivei. Hasonléan ehhez: a jobbikosoknak
nincs lényegesen nagyobb ardnyban rossz tapasztalatuk a
ciganyokkal kapcsolatban — a kiilonbség abban van, hogy az 6
¢letiiket, kornyezetiiket az esetleges rossz tapasztalat jobban
befolyasolta, ¢és ezért a gondolkodasukra is nagyobb hatéssal
volt.

A keresleti tényezok koziil ennél talan szerényebb, am igy is
nagyon jelentds szerepe van az elitellenességnek (a
tobbvaltozos elemzések tanulsaga szerint). Ebben is az eurdpai
tendenciat koveti a Jobbik, mindegyik ,testvérpartjdhoz”
hasonloan 6 is sokat merit a regnalé elitbél valo
kidbrandulasbol. Ez az ifjusagkutatds szerint viszont nemcsak

elitellenességet, hanem sokaknal rendszerellenességet 1is
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jelent: a Jobbik ifji szavazdinak tobbsége nemcsak a
demokracia miikodésében, hanem magaban a rendszerben is
csalodott.

Ennél gyengébb magyarazoerot tulajdonitok a
szakirodalomban  legnépszerlibb, legtobbet  vizsgalt
elméletnek, mely a gazdasagi-modernizacids valsagra vezeti
vissza a radikalizmus térhoditasat. Az altalam bemutatott
frissebb kutatdsok mar eurdpai szinten is cafoltdk a jovedelmi-
vagyoni helyzet és a munkakorilmények, illetve a
sz€ls6jobboldali preferencia kozotti linearis Osszefiiggést, a
Jobbik kozonségének anyagi pozicidja pedig eurdpai
Osszevetésben kifejezetten jonak szamit. A tobbvaltozos
elemzésekben rendre a legritkdbban szignifikans, leggyengébb
valtozok voltak az anyagi deprivaciot jelzd valtozok, a nyitott
kérdésre is nagyon kevesen emlitették, hogy ilyen
motivaciobol szavaznak a Jobbikra. Ebben a megkozelitésben
rdadasul értelmezhetetlen a part fiatalok kozotti kiugro
tamogatottsaga.

A nyugati szakirodalom ezt a hipotézist mar nem is igy méri:
Ujabban azt feltételezik, hogy valamiféle veszteségérzet —
vagy fenyegetettség — jarul hozza a radikalizalodashoz, de ez

csak kis részben anyagi. A blindz¢€s miatti frusztracido mellett —
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a Fromm-t6l szdrmazo elméletre alapozva — elsGsorban az
identitasbeli veszteség, a tarsadalmi Onbecsiilés hidnya és a
bizonytalansag azok a fogalmak, amelyek pontosabban irjak le
a mechanizmust. Ha a tarsadalmi vélasztovonal nem statusz
szerint, hanem etnikumok szerint huzédik, az helyreallithatja a
lecsuszott  radikalisok  magabiztossagat, énképét (a
radikalisoknak csak egy részérdl van szo), és bilinbakot is
talalhatnak. Ezt az altalam hasznélt adatok segitségével nem
lehet kell6 alapossaggal tesztelni, mindenesetre valamivel tobb
esélyt latok ennek az igazolasara, mint az eredeti hipotézisére:
az ifjusadgkutatdsban a jobbikos fiatalok bizonytalanok-
pesszimistak voltak a jovojiikkel kapcsolatban, ugyanakkor az
anyagi pozicidjuk nem volt szignifikdnsan rosszabb.

A kindlati oldalra ratérve még nehezebbé valik az
Osszehasonlitds. Az nyilvanvald, hogy a kindlati és keresleti
megkozelités egymas kiegészitéi: hidba van barmilyen
politikéara is tarsadalmi igény, ha nincs olyan part, amely ezt
tigyesen ki is tudja hasznalni. Ugyanakkor az is igaz, hogy a
legbrilidnsabban mandverezd partvezetés se tud semmilyen
sikert elérni, ha egyszerlien nincs kereslet arra, amit
képviselnek.

A kinalati részen beliill a politikai konstellacionak volt
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rendkiviil erds szerepe a Jobbik megerésodésében: noha a
rendszer-adottsagok kedvezdtlenek voltak a part szdmara
(magas valasztasi kiiszob, hozzaférés hianya a mainstream
médidhoz ¢és az allami forrdsokhoz), &m a politikai elittel
kapcsolatos elégedetlenség rekordmértékii volt 2009-ben.
Korabban Iétezett relevans széls6jobboldali part, ami viszont
2006 utan mar romokban hevert: ez, és a rendkivil virulens
szubkultara biztositotta a szellemi munici6 és az emberanyag
jelentds részét, anélkiil, hogy megosztotta volna a szavazokat
két jelenkori rivalis kozott. Ehhez képest a part szervezeti
felépitése és vezetése masodlagos fontossdggal bir — amivel a
part a sajat részérdl leginkdbb hozzdjarult a sikerhez, az a
lelkes aktivistdk sokasaga. A mar 2009-ben is tobbezres aktiv
tagsag nélkiil a Jobbik sose tudott volna ennyi emberhez
eljutni és személyesen meggydzni. Végiil a karizmatikus Vona
mellett az akkor nala sokkal ismertebb Morvai Krisztina és
foleg a Magyar Garda volt a part két leghatékonyabb fegyvere:
ezekkel tudta magéra irdnyitani a média — €s ezen keresztiil a
valasztokozonség  —  figyelmét  (kisebb  mértékben
megtamogatva a  politikai  rivalisok  kontraproduktiv
ellenkampanyaval). Ebbdl lathato az is, hogy a kinélati elemek

a médiaval i1s éppugy Osszekapcsolodnak, mint a kereslettel.
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Az 0ndlld magyardzoerd értékelése szamok hijan még
Onkényesebb lehet csak, mint az elébb volt: dsszességében
kozepesen erdsnek érzem. A Garda és a kiépitett szervezeti
erd, illetve a kedvezd politikai konstellacio voltak azok,
amiket a leginkdbb nélkiilozhetetlennek érzek a Jobbik
sikerének magyarazataban.

A média jelentdségét mindenekel6tt az idédimenzio értékeli
fel: ha ilyen rovid idé alatt ekkordt emelkedik egy part
tamogatottsaga, azt csak aktiv médiajelenléttel érheti el
(Ellinas 2010). A romdkkal szemben évtizedek Ota 1étezd
ellenszenv, illetve a Jobbik ciganyellenes retorikdja és a
Magyar Garda még egylitt se eredményezett volna semmilyen
eldrelépést a partnak, ha az iligy nem keriil napirendre, a
Jobbik pedig a médidba 2009 elején. Az ezzel foglalkozo
fejezetben részletesen bemutattam, hogy az iddszak konkrét
fejleményeinél milyen szoros Osszefiiggés volt a médiajelenlét
és a kozvélemény napirend-érzékelése kozott. Marpedig a
napirend észlelése mar a legkozelebbi 1épcsofok a
partpreferencia felé. Ami ezt még erdteljesen befolyasolja, az
a talalds, am az adatok azt tdmasztottdk ald, hogy a Jobbik
szamdara negativ talalas sem volt hatranyos, mivel a part az

alternativ médiacsatorndin el tudta juttatni lizeneteit és érveit a
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valasztoihoz. A f6 médiacsatorndkon ¢és az ellenkultira
website-jain, kiilondsen a kuruc.info-n valé megjelenés tehat
oriasi 16kést adott a Jobbiknak. Ezt szdmszerlsiteni ismét nem
lehet, azonban a 2009-es sikerben egyértelmiien a legerdsebb
valtozonak becsilom. Mivel a 2009-es EP-vélasztasi
eredmény a part késobbi eredményeit is nagyban
meghatarozta, ezért atfogdan is erds magyarazatnak tartom a
média-megkozelitést.

Kapcsolodik a kereslet-kinalati elméleti kerethez a fiatalok
kozotti kiugré népszeriség vizsgalata, én mégis 0Onalld
magyarazatnak  tekintettem. Az  egyetemistdkat ¢és
foiskolasokat reprezentdlo adatbazison a mintadtlagnal
nagyobb aranyban voltak ciganyellenes ¢&s elitellenes
valaszadok a jobbikosok kozott, sot a demokracia, mint
politikai rendszer elutasitasa is gyakoribb volt koriikben.
Ugyanakkor a legerdsebb esélyhdnyadost a szubkulturalis
hovatartozas és az ehhez kapcsolodd valaszadok jelentették.
Onmagaban persze nem meglepd, hogy a kuruc.info olvasasa,
a nemzeti rock hallgatdsa vagy a Magyar Sziget latogatasa
sz¢ls6jobboldali szavazathoz vezet, &m a kvalitativ interjuk
tanulsagai is egy ujfajta értelmezési lehetdséget kinaltak.

Eszerint nagyon sok fiatal nem ideoldgiai azonossagbol
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csatlakozik a Jobbikhoz — ez nehéz is lenne inkonzisztens,
kiforratlan értékpreferencidkkal (példaul liberalis, radikalis,
rendparti, tekintélyelvii €s eloitéletes értékek gyakori egyideji
jelenléte). Egyszertien azért teszik ezt meg, mert sziikséglk
van egy identitast-vilagértelmezést kinald kozosségre - ¢&s
ilyenbdl csak egy akad a kornyékiikon: a Jobbik. A Jobbik
nem egyszeriien a fiatalok kozott, hanem — a Median adatai
szerint is — elsdsorban a 22 év alatti valasztok kozott orvend
kiemelkedd tdmogatottsagnak: ennek elemzésem szerint egyik
fé6 oka az, hogy a legifjabbaknak van a legtobb szabad
energiajuk: sokkal kisebb aranyban élnek pérkapcsolatban,
kisebb aranyban dolgoznak ¢és tagjai barmilyen civil
szervezetnek. Ez persze minden fiatalra igaz, de az adatok
szerint a jobbikosokra fokozottabb mértékben, mint a mas
partra szavazo ugyanannyi idds tarsaikra. A kereslet pedig
Osszekapcsolodik a kindlattal: a tenniakard fiatalemberek
szamara pedig (foként Kelet-Magyarorszagon) nem kinalkozik
sok alternativa az alig 1étez6 baloldal és sokuk szamara ,,lejart
lemeznek” szamitd Fidesz mellett. A Jobbik rengeteg
er6feszitést tesz a megszolitasuk érdekében: taborok, szakmai
rendezvények, tlintetések és lazabb kulturalis programok

sokasagat szervezi, melyben raadasul nagy segitségére vannak
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a ,,nemzeti rock” zenekarok és a szélsdjobboldali szubkultara
mas elemei (példaul harcmiivészeti ¢és hagyomanyorzo
szervezetek). Ez a megkozelités magyarazza meg a
legnagyobb mértékben, hogy miért szimpatikus a Jobbik sok
fiatal szamdra, az alacsony atlagéletkor pedig a
sz€éls6jobboldali  part  kozonségének  legkarakteresebb
jellemzoje. Igy ezt a magyarazatot erésre értékelném.
Az értékelésnek azonban van még egy szempontja: a magyarazat
oksagi lancban elfoglalt helye. Lehetséges ugyanis, hogy egy
mégoly erdsnek talalt magyardzat mogott is meghuzodik egy
masik — nem feltétleniil ugyanolyan erds — jelenség. Eddig az
erdsséget statisztikai értelemben hasznaltam, dm az egyiittjaras
nagysaga mellett ezt a masodik szempontot is meg kell vizsgalni.
Az éabra nyelvére leforditva: eddig a nyilak erdsségét probaltam
kifejezni, most viszont az oksagi viszonyokat kibogozva a nyilak

elhelyezése kovetkezik.
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1. abra. A Jobbik megerdsodésének okai

ciganyokkal média napirendre tiizi az emberek gondolkodédsanak
kapcsolatos P aziigyet » frontvonalaba keriil a kérdés
ovilkossagok
s o : : ciganyellenes
a Iioi:tgfal lehtbe igény egy anti- prediszpozicio
verett dlzatom N establishment
dramai esése partja, kedvezd
konstellaci6 R
— Jobbik-
A Jlobblk ismertté szimpétia
innovativ és hatékony partveztetés: / valik
Magyar Garda, Morvai Krisztina
»kitaldlasa” fiatalok (és férfiak)
megszolitasa
alternativ
7\ nyilvanos-
Jobbik erbs szervezeti hattere, mar ifjusagpolitikai kudarcok, sag,internet
kozosségek és identitas hidnya a

1étez6, virulens szélséjobboldali
szubkultara

tizenévesek korében
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Elészor is azt hangstlyoznam, hogy az abra — amennyiben a
valésagot kivanja tiikkrozni — végtelen. Minden ok egyben okozat
is: kiilon disszertaciot lehetne irni a politikai elitbe vetett bizalom
visszaesése mogott meghtzddo tényezokrol, kiemelve példaul a
2006 0szi eseményeket, amelyek a Jobbik identitdsaban — és Vona
beszédeiben — a mai napig meghataroz6 szerepet toltenek be.
Maisodszor azt is vegyiik észre, hogy az okok jo része nem
kozvetlen, hanem kozvetett: a part ismertté¢ valasa €s internetes
térhoditasa Onmagaban nem eredményezett volna szimpatiat a
sz€lsdjobboldali parttal: azért vezetett mégis ahhoz, mert a Jobbik
az embereket érdekld, mindennapjait is befolydsold téméban
jelent meg, olyan A&llasponttal ¢és beszédmodddal, amire a
tarsadalom jelentds részének igénye volt.

Az abrabol jol latszik, hogy a legmélyebb okok (amelyektdl
indulnak a nyilak) a ciganyellenesség és az arra a figyelmet
felhivo ciganyok altal, illetve elleniik elkovetett gyilkossagok, a
politikai elitbe vetett bizalom csdkkenése, illetve kinalati tényezok
voltak, a part négy értékes eréforrasa: a Magyar Garda, Morvai
Krisztina, a szélsdjobboldali szubkultira és az internet. Ezek
segitségével tudott egyaltalan eljutni az emberekhez a Jobbik —
személyesen vagy a médidn keresztiil.

Egy mondatban Osszefoglalva (és leegyszeriisitve) az egészet:
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rengeteg tényezd jarult hozzd a Jobbik felemelkedéséhez, ezek
kozil a gyengébb magyarazatnak itélt tényezok is sziikségesek
voltak, &m ¢én két kulcsmomentumot latok — a ciganyellenességet
politikai akarattd atformald 2009-es médianapirendet €s a fiatalok
bevonasat lehetdvé tévo szubkultarat.

Erdemes megkiilonboztetni a 2009 utan helyzetet, amikor a part
mar kevésbé fligott a ciganykérdéstdl. Ellinas (2010) nyomén
tudjuk, hogy a  hirtelen felfutds utan a tamogatottsag
megOrzéséhez elsdsorban erds szervezeti hattér és tarsadalmi
beagyazottsag, illetve a hivekhez eljuttatott ideoldgiai munici6
sokfélesége sziikséges. A partvalasztast hosszutdvon meghatarozé
tényezOk a Jobbik esetében jelenleg adottak: a partszervezet mar a
felfutasi szakaszban is erds volt, a 2009-es siker utan pedig még
tovabb fejlodott. Az ideologiai mondanivald sokfélesége azért
sziikséges, hogy ne csak a cigdnysag €s kozbiztonsag kérdésének
napirendi jelenlététdl fliggjon a Jobbik népszeriisége. A Jobbik
tematizalasi kisérleteinél bemutattam, hogy az elitellenesség
(,,politikusblindzés™), antikommunizmus, devizahitelezés,
foldkérdés, globalizacio- €s nyugatellenesség témakdroket is
hasonlé elannal képviselte a part, jol alkalmazkodva az aktualis
politikai napirendhez. A Jobbik altal kinalt ideologia egy komplex

vilagértelmezés, ami a kozénsége minden problémajara
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kézzelfoghat6 valaszt és blinbakot nevez meg.

A part kormanyzati szakpolitikara gyakorolt hatdsdnak negativ és
pozitiv kovetkezményei is lehetnek a jovobeli tdmogatottsagara
nézve. Természetesen fennall a veszélye annak, hogy a Fidesz a
Jobbik  témait (EU-ellenesség, szabadsagharc, rendparti
torvényhozas) tematizalva magahoz vonzza a radikalis szavazok
jo részét; ugyanakkor annak is van realitdsa, hogy ezzel csak
népszerlibbé teszi a Jobbik gondolatait, am Iényegében
érintetlentil hagyja a radikalis kozonséget. A Jobbik raadéasul
legitimebb szereplének tlinhet igy fel, és joggal allithatja azt, hogy
van értelme rd szavazni, mert ha korményra egyelére nem is tud

kertilni, mégis jelentds befolyasa van a kozponti dontéshozatalra.

skoksk

A Jobbik sikerének van egy tagabb olvasata is, erre utal irdsom
cime. A Jobbik-jelenség nemcsak a part konkrét eredményeit
jelenti — azt a kérdést is felveti, hogyan érhet el ilyen attorést egy
Uj erd egy erdsen intézményesedett politikai rendszerben, hogyan
néhet 15% folé a szélsdjobb ott, ahol a rendszervéltds oOta
megkozelitdleg sem volt ekkora tdAmogatottsaga, €s, végiil, mi kell
az ilyen kritikus valasztashoz, mint a 2010-eshez, ahhoz, hogy

gyOkeresen megvaltozzon a partrendszer? Ezek a kérdések mar
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tulmutatnak a dolgozatom keretein, de talan érdemes
elgondolkozni rajtuk. A nemzetkdzi szakirodalomhoz képest
szerintem mindenképpen Ujszeri megkozelitésnek szamit, hogy
egy kozéppart sikerét szubkulturalis alapon (is) értelmeztiik.
Természetesen a szokdsos kereslet-kinalat modell és a média-
elméletek segitségével is sokat meg lehet magyarazni a Jobbik
felemelkedésének okaibol, s6t a fiatalok kozotti népszertiségnek is
vannak keresleti és kinalati, illetve médiaval 0sszefliggd okai, 4m
mégis van valamennyi specialitisa a magyar (és az azzal
analdgnak tiind osztrak) esetnek. A tizen- és huszonéves generacio
szocializacigja, illetve az életszakasza (ismét csak klasszikus
inlgehart-1 fogalmak) egyszerlien predesztinadlta a magyar
fiatalsagot arra, hogy egy korabbiaktdl gyokeresen eltérd partot
valasszon. Minimalis ideoldgiai azonossag — vagy akar tudatossag
— mellett, pusztan habitudlis és stilusbeli elemekkel, illetve egy
alternativ kozosség ¢és identitas felkinaldsaval egészen mas
helyzetli fiatalokat is meg lehet szolitani. Ebben a
megkozelitésben a Jobbik mellett az LMP térhoditasa is
konnyebben értelmezhetd: a fiatalokhoz igazitott beszédmad,
megjelenési formak, programok, frissesség, bizonyos térségekben

szinte kizarolagos jelenlét elégséges lehet szamos olyan tizenéves

crer
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egészen mas politikai csaladban is taldlhatta volna magat, ha
masok szdlnak hozza eldszor.

Valamennyire mégis torvényszert volt, hogy a Fidesz és az MSZP
az ifjasagnak csak egyre kisebb részéhez tud wutat talalni.
Természetesen ez europai jelenségnek is szamit: a hagyomanyos
partokkal szemben az 0j szavazok kritikusabbak, az alternativ-0j
mozgalmak felé viszont nyitottabbak. Az is altalanos szabalynak
tinik, hogy egy megcsontosodott, ,,mesterségesen” (4llami
szabalyozassal, a valasztok akarata ellenében) beszikitett
partrendszer évtizedes (latszélagos) nyugvopontjabdl konnyen
johet egy ,robbanis”. Uj part irant mar régota vagyakozott a
valasztokozonség, sot, mar 2006 eldtt is folyamatosan csokkent
minden politikusnak és intézménynek a bizalmi indexe. A 2006
0szi események csak felgyorsitottdk ezt a folyamatot. Csak azért
nem lépett szinre kordbban is 1) erd, mert a médidhoz és az allami
forrasokhoz val6 hozzaférés korlatozott volt, illetve a valasztasi
rendszer is diszkriminalta a kis partokat. Ezzel azonban olyan
szintre gyiilemlett fel az elégedetlenség, amit még a Jobbiknal
sokkal rosszabbul szervezett és gyengébben bedgyazott LMP is ki
tudott hasznalni. Ez azonban ismét azt mutatja, hogy mas
nforradalmi” part is elérhetett volna hasonld sikert, nem a

tarsadalom jobbra tolodd politikai preferencidibol kovetkezett a
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Jobbik attorése. A part az eldbb felsorolt tényezOk szédmara
szerencsés egylittallasanak koszonheti a sikerét. A Jobbik-jelenség
talan azt is mutatja szamunkra, hogy a politikai konstellacio szinte
mindig rengeteg Iehetdséget tartogat régi €s 0j szereplok szamara
is, am nagyon ritka, hogy valamely politikai alakulat ilyen jo
titemben ¢és ilyen kedvezd koriilmények kozott, ilyen hatékony

modon ki is tudja haszndlni azt.

IV. Fobb hivatkozasok

Alonso, S. — Claro da Fonseca, S. (2012): Immigration, left and
right. Party Politics, 18 (6), 865-884. DOIL:
10.1177/1354068810393265

Art, David (2007): Reacting to the Radical Right: Lessons from
Germany and Austria. Party Politics, 13 (3), 331-349. DOL:
10.1177/1354068807075939

Art, David (2008): The Organizational Origins of the
Contemporary Radical Right: The Case of Belgium. Comparative
Politics, 40 4), 421-440.
DOI: 10.5129/001041508X12911362383318

Art, David (2011): Inside the Radical Right: The Development of

Anti-Immigrant Parties in Western Europe. Cambridge University
Press, Cambridge. DOI: 10.1017/S0022381612000278

30


http://www.google.hu/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22David+Art%22

Arzheimer, K. (2009): Contextual Factors and the Extreme Right
Vote in Western Europe, 1980-2002. American Journal of
Political ~ Science, 53 (2), 259-275. DOI: 10.1111/j.1540-
5907.2009.00369.x

Bélanger, E. - K. Aarts (2006): Explaining the rise of the LPF:
Issues, discontent, and the 2002 Dutch elections. Acta Politica: 4—
20. DOI: 10.1057/palgrave.ap.5500135

Bernat Aniko, Juhasz Attila, Krekd Péter, Molnar Csaba (2013):
A radikalizmus és ciganyellenesség gyokerei a szélsjobboldal
szimpatizansai korében. In: Kolosi Tamds and To6th Istvan Gydrgy
(szerk.): Tarsadalmi riport 2012. Budapest: TARKI: 355-376

Bir6 Nagy Andras — Rona Déniel (2011): Tudatos radikalizmus. A
Jobbik ttja a Parlamentbe, 2003-2010. In: Lanczi Andras (szerk.):
Nemzet és radikalizmus, Szdzadvég, Budapest. 242-283.

Bornschier S. (2010): Cleavage Politics and the Populist Right.

The New Cultural Conflict in Western Europe. Temple University
Press, Philadelphia. DOI: 10.1002/j.1538-165X.2011.tb02126.x

Capoccia, Giovanni (2002): Anti-System Parties: A Conceptual
Reassessment. Journal of Theoretical Politics, 14 (1), 9-35. DOI:
10.1177/095169280201400103

De Lange, S. L. (2007). ‘A New Winning Formula? The
Programmatic Appeal of the Radical Right’, Party Politics, 13:4,
411-35. DOI: 10.1177/1354068807075943

Ellinas, Antonis A. (2009). Chaotic but Popular? Extreme-Right

31



Organisation and Performance in the Age of Media
Communication, Journal of Contemporary European Studies,
17:2,209-21 DOI: 10.1080/14782800903108650

Ellinas, Antonis A. (2010): The Media and the Far Right in
Western Europe: Playing the Nationalist Card. Cambridge
University Press, New York. DOL:
10.1080/08838151.2011.619384

Enyedi Zsolt (2006): A befagyott felszin és ami alatta van. A
2006-0s valasztas €s a magyar partrendszer. In: Karacsony
Gergely (szerk.): Parlamenti valasztas 2006. Elemzések és adatok,
Demokracia Kutatdsok Magyar Kozpontja Alapitvany, Budapest.
205-228.

Fennema, Meindert (1997): Some Conceptual Issues and
Problems in the Comparison of Anti-immigrant Parties in Western
Europe.  Party  Politics, 3 (3), 473-492. DOL:
10.1177/1354068897003004002

Filippov Gabor (2011): A név kotelez. Politikatudomdnyi Szemle
20 (3), 133-154

Fromm, E. (2002): Menekiilés a szabadsag elél. Napvilag Kiado,
Budapest.

Grajczjar Istvdn — Toth Andras (2011): Valsag, radikalizalodas és
az Ujjasziiletés igérete: a Jobbik Utja a parlamentbe. In: Enyedi
Zsolt — Szabd Andrea — Tardos Roébert (szerk.): Uj képlet.
Valasztasok Magyarorszagon, 2010, Demokracia Kutatdsok
Magyar Kozpontja Alapitvany, Budapest. 57-92.

Jesko Jozsef—Bako Judit-Toth Zoltan: Jobbik: Egy net-network

32



part természetrajza. A radikalis jobboldal webes halozatai
Politikatudoményi Szemle XXI/1. 81-104. pp.

Ivarsflaten, Elisabeth (2008): What Unites Right-Wing Populists
in Western Europe? Re-Examining Grievance Mobilization
Models in Seven Successful Cases. Comparative Political Studies
41 (1), 3-23. DOI: 10.1177/0010414006294168

Karacsony Gergely — Rona Daniel (2010): A Jobbik titka. A
sz¢€lsdjobb magyarorszagi megerdsddésének lehetséges okairdl.
Politikatudomanyi Szemle, 19 (1), 31-66.

Kitschelt, Herbert — McGann, Anthony J. (1995): The Radical
Right in Wetern Europe. A Comparative Analysis. University of
Michigan Press, Ann Arbor.

Kovécs Andras (2013): The Post-Communist Extreme Right: The
Jobbik party in Hungary. In: Wodak R. — Khosravi Nik, M. —
Mral, B. (szerk.): Right-Wing Populism in Europe. Politcs and
Discourse, Bloomsbury, London. pp. 223-235.

Krekd Péter — Juhdsz Attila — Molnar Csaba (2011): A
sz¢élsdjobboldal  iranti  tarsadalmi  kereslet = ndvekedése
Magyarorszagon. Politikatudomanyi Szemle, 20 (2), 53-79.

Lubbers, M. — Mérove, G. — Scheepers, P. (2002): Extreme Right
Wing Voting in Western Europe. European Journal of Political
Research, 41 (3), 345-78. DOI: 10.1111/1475-6765.00015

Mikecz Daniel (2013): Uj partok, valtozé mozgalmak. A radikalis
jobboldali és az alternativ mozgalmak partosodésa. in: Korosényi
Andras, Boda Zsolt (szerk.): Van irany? Trendek a magyar
politikaban. Budapest: MTA TK PTI, Uj Mandatum

33



Minkenberg, M. — Pytlas, B. (2013): The Radical Right in Central
and Eastern Europe: Class Politics in Classless Society? In:
Rydgren, J. (eds): Class Politics and'the Radical Right.
Oxon:Routledge.

Mudde, C. (2007): Populist Radical Right Parties in Europe.
Cambridge, Cambridge. DOI: 10.1017/CB0O9780511492037

Mudde, C. (2012): Three decades of populist radical right parties
in Western Europe: So what? European Journal of Political
Research 52 (1), 1-19. DOI: 10.1111/j.1475-6765.2012.02065.x

Norris, Pippa (2005): Radical Right: Voters and Parties in
Electoral Market. Cambridge University Press, Cambridge.

Roéna Daniel — Sérés Anett (2012): A kuruc.info nemzedék. Miért
népszerli a Jobbik a fiatalok ko6zo6tt? In Szabd Andrea (szerk.):
Racionalisan lazado hallgatok. Radikalizmus, posztamterializmus,
apatia a magyar egyetemistak és foiskoldasok kérében. Belvedere,
Szeged. 113-157. http://aktivfiatalok.hu/wp-
content/uploads/2013/06/Racionaliasn-lazado-hallgatok- -BCE-
Belvedere.pdf

Rudas Tamas (2010): A Jobbik torzsszavazoirdl. In: Kolosi Tamas
- Toth Istvan Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi Riport 2010. Tarki,
Budapest.

Schain, Martin A. (2006): The Extreme-Right and Immigration
Policy-Making: Measuring Direct and Indirect Effects. West
European  Politics, 29 (2), 270 - 289. DOL
10.1080/01402380500512619

34


http://aktivfiatalok.hu/wp-content/uploads/2013/06/Racionaliasn-lazado-hallgatok-_-BCE-Belvedere.pdf
http://aktivfiatalok.hu/wp-content/uploads/2013/06/Racionaliasn-lazado-hallgatok-_-BCE-Belvedere.pdf
http://aktivfiatalok.hu/wp-content/uploads/2013/06/Racionaliasn-lazado-hallgatok-_-BCE-Belvedere.pdf

Toth Andras — Grajczjar Istvan (2009): Miért olyan sikeresek a
radikéalis nemzeti-populista partok nagy tarsadalmi-gazdasagi

atalakulasok, vagy valsagok idején? Politikatudomanyi Szemle 18
(3), 1-21.

Van Spanje, Joost — Van Der Brug, Wouter (2007): The Party as
Pariah: The Exclusion of Anti-Immigration Partiesand its Effect
on their Ideological Positions. West European Politics, 30 (5),
1022 — 1040. DOI: 10.1080/01402380701617431

V. A szerz6 sajat, tétmakorrel kapcsolatos publikacidi

Angol nyelvii publikaciok:

Bir6 Nagy Andrds — Rona Daniel (2013): Rational Radicalism.
Jobbik’s Road to the Hungarian Parliament. In: Meseznikov,
Grigorij — Gyarfasova, Olga — Butorova, Zora (szerk.): Alternative
Politics? The Rise of New Parties in Central Europe, 149 — 185.

Institute for Public Affairs, Bratislava.

Szabo Andrea — Keil Andrds — Oross Déaniel — Réna Déniel
(2013): Political Orientations, Values and Activities of Hungarian
University and College Students. Active Youth in Hungary
Research Group. Publisher: Heinrich Boll Stiftung: Prague.

35



Karacsony Gergely — Rona Daéniel (2011): The Secret of Jobbik
(Hungarian Extreme Right Party). Journal of East-European and
Asian Studies, vol 2, no 1, February 2011. pp 61-92.

Magyar nyelvii konyvfejezet:

Roéna Daniel — Reich Jend (2013): ,,Nemzetiek”, ciganyokkal
szemben rendpartiak, demokraciabol kidbrandultak, elsd
generacids  értelmiségiek, kozosségre vagynak. A Jobbik
egyetemista-foiskolas tamogatéi. In: Szabd Andrea (szerk.:)
Racionadlisan lazado hallgatok, 2013. Apatia — Radikalizmus —
Posztmaterializmus a magyar egyetemistak és foiskolasok kérében

1. pp 151-172. Szeged: Belvedere.

Roéna Daniel — Sérés Anett (2012): A kuruc.info nemzedék. Miért
népszerli a Jobbik a fiatalok kérében? In: Szabo Andrea (szerk.:)
Racionalisan lazado hallgatok, 2012. Apatia — Radikalizmus —
Posztmaterializmus a magyar egyetemistak és foiskolasok kérében

L. pp. 113-157. Szeged: Belvedere.

Bir6 Nagy Andras — Dur6 Jozsef — Hajdu Andras — Rona Déniel

(2011): Nemzet és radikalizmus (bevezetd tanulmany). In Lanczi

36



Andras (szerk.) Nemzet és radikalizmus. pp. 7-34. Budapest:

Szazadvég.

Bir6 Nagy Andras — Rona Daniel (2011): Tudatos radikalizmus. A
Jobbik utja a parlamentbe, 2003-2010. In Lanczi Andras (szerk.)
Nemzet és radikalizmus. pp. 242-283. Budapest: Szazadvég.

Folyéiratcikk:

Roéna Déniel — Sos I1diké (2011): A térmodellen tal. Masodlagos
preferencidk a  2010-es  orszaggyllési  valasztdson. In

Politikatudomanyi Szemle 2011/4, 22. szam 113-140. pp.

Karacsony Gergely — Roéna Déniel (2010): A Jobbik titka. A
sz¢lsdjobb magyarorszagi megerdsddésének lehetséges okairdl. In

Politikatudoményi Szemle 19. szam, pp. 94—123.

Roéna Daniel (2008): A torésvonal fogalma a
politikatudomanyban. In Politikatudomanyi Szemle, 17. szam, pp.
121-144

37



