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1. Bevezetés

A 2001. szeptember 11-i terrortamadasok Uj orientaciot adtak nemcsak az amerikai kilpolitika,
hanem a NATO, és az egész transzatlanti kapcsolatrendszer szamara, ennélfogva a tagabb Kozel-
Keletnek nevezett térség valt az amerikai kiilpolitika elsdszamu prioritdsava a kovetkezd
évtizedben. A terrorizmus elleni hédbord, és benne az afganisztani és iraki konfliktusok az
Egyesiilt Allamok globalis kapcsolatrendszerét meghatérozo tényezévé valtak. A transzatlanti
kapcsolatrendszer, amely a kdz0s stratégiai érdekek, értékek és intézmények alapjan az Egyestlt
Allamok legmélyebben beédgyazott és legszerteagazobb kapcsolatrendszerét oleli  fel,

értelemszeriien nem volt kivétel.

A terrortdmadasokat kovetd egyonteti transzatlanti szolidaritishoz hamar novekvé mértéki
politikai vitdk parosultak a kozel-keleti térség és a terrorizmus elleni kiizdelem kihivasainak
kezelése tekintetében. E vitdk, amelyek nemcsak transzatlanti vonatkozasban, hanem Eurdpan
beliil is komoly toréseket okoztak, a leglatvanyosabban az iraki habortuhoz kothet6 ellentétekben
csucsosodtak ki, ugyanakkor a térség mas meghatarozé stratégiai kérdeseiben is jelen voltak, és
jelentds hatast gyakoroltak a kapcsolatrendszerre. Ezek a térség és egyben az amerikai kiilpolitika
szamara meghataroz6 konfliktusok a vizsgalt korszakunkban az izraeli-palesztin kérdést, vagyis
az 1993. évi o0sl6-i békemegallapodassal kezdetét vett ,,békefolyamatot”, az irani nuklearis
programmal kapcsolatos vitékat, valamint az afganisztani és az iraki haborit 6lelik fel. Noha a
tagabb kozel-keleti térség az arab ébredést megelézden is szamtalan mas allamon bellli és
allamokon atnyulé konfliktussal volt terhelve, a régié hatalmi egyenstlya és az amerikai

kiilpolitika szempontjabol a XXI. szazad elején a fentiek birtak meghatarozo jelentdséggel.

A transzatlanti kapcsolatrendszer kozponti pillére, a NATO az elmult évtizedet végigkisérd vitak
ellenére képes volt tiléIni e nézetkillonbségeket. Az Egyesiilt Allamok és eurdpai szovetségesei
kozotti ellentétek mélypontjat az iraki haboru jelentette, ugyanakkor mar a Bush-korszak
masodik ciklusaban jelent6sen enyhiilteck a tagabb Kozel-Keletet érinté kérdésekben a

szbvetségen belll a fesziiltségek.

Az értekezés alapvetd kutatdsi kérdése az, hogy a 2001-et kdvetd évtizedben az amerikai tagabb
kozel-keleti politika erdsitette vagy gyengitette a transzatlanti kohéziot, mindenekel6tt a NATO
politikai egységére, hatékonysagara, jovoképére tekintettel. Ertelemszertien az els6 1épcs6 ennek
a kerdésnek a feltarasdhoz az amerikai tdgabb kozel-keleti politika tartalmanak és regionalis

hatdsainak a bemutatdsa. Ennek megfeleléen a disszertacid elsé részében az alapvetd cél az



amerikai tdgabb kozel-keleti stratégia folytonossaganak és valtozésainak a vizsgalata a 2001.
szeptember 11-i terrortamadasokat kovetd évtizedben, egészen 2011 elejéig, az ,,arab ébredés”
kezdetéig. Emellett kitériink annak a kérdéskdrnek a vizsgalatara is, hogy a vizsgalt térségre
iranyuld stratégiat mennyiben tekinthetjik az Egyesiilt Allamok szempontjabol sikeresnek vagy

sikertelennek.

A disszertacio masodik részének a célja az amerikai tagabb kozel-keleti stratégia transzatlanti
vetileteinek feltarasa a vizsgalt korszakra tekintve. Az iraki habor( és Kisebb részben az
afganisztani habori mély nyomokat hagyott a transzatlanti szdvetség orszagainak politikai
elitjében és tarsadalmaiban egyarant. A latvanyos vitdk, percepciondlis kilonbségek mdgott
azonban mélysegeben is igyekszink feltarni, hogy milyen tényleges hatast gyakorolt a 2001.
szeptember 11-e utdni amerikai kilpolitika, és az arra adott eurdpai valasz(ok) a transzatlanti
kohéziora. E kutatasi kérdések tikrében targyaljuk a Bush- és az Obama-adminisztracio tagabb
Az iraki habort mellett kiemelten foglalkozunk az afganisztani NATO-szerepvallalassal, amely a
szbvetség torténetének legnagyobb és leghosszabb ideig tartd katonai szerepvallaldsava valt.
Emellett kitérink a kozel-keleti térség mas meghatarozé konfliktusainak, az izraeli-palesztin
konfliktus és az irani nuklearis kérdés transzatlanti aspektusaira, valamint az amerikai-eurdpai

egylittmiikodés tartalmi és intézményi formaira és eredményeire.

A szerz6 nem torekszik sem a tagabb kozel-keleti térség, sem a transzatlanti kapcsolatok
vetiileteinek a teljes kor(i torténeti, politikai, stratégiai feltarasara, feldolgozasara, az
értelemszerlien meghaladnd a disszertacio kereteit. Ennek megfeleléen a disszertacio elsd
részében, az amerikai tdgabb kozel-keleti politika targyalasanal a stratégiai célok és prioritasok, a
vonatkozo legjelentdsebb politikai dontések és kezdeményezések bemutatdsa keriil el6térbe a
teljes korti politikai-torténeti hattér ismertetése helyett. Az amerikai stratégia vizsgalataban pedig
alapvetben a tagabb kozel-keleti térségre szoritkozunk, a transzatlanti dimenziot ennek
fliggvényében érintjiik. A masodik részben a transzatlanti relacio, az Egyesiilt Allamoknak és az
europai  szovetségeseknek a tagabb  kozel-keleti térsegben valé  biztonsagpolitikai
egyiittmiikodése keriil bemutatdsa, elméleti értelmezésre, vagyis nem a relevans allamok
teljeskori tagabb kozel-keleti politikajanak feldolgozasa all a kozéppontban. A tagabb kozel-
keleti térséggel kapcsolatos politika értelemszeriien csak egy része a transzatlanti kapcsolatoknak,
ugyanakkor annak biztonsagi dimenziojara meghatarozo befolyassal volt a 2001. szeptember 11-
¢t kovetd évtizedben. Sziikséges tovabba megjegyezniink, hogy a transzatlanti

kapcsolatrendszernek a mindségéért az dsszes érintett allam felelds, tehat onmagaban az Egyesiilt



Allamok nem hatarozza meg azt. Ugyanakkor, mint a NATO messze legerésebb tagéllama, a
szovetség tevékenységére dontd befolyassal bir, €s a politikdjaval eltéré mértékben ugyan, de
igazodasi kényszert eredményez a szovetségesekben. Ennek fliggvényében a disszertacio
elsédlegesen az amerikai tagabb kozel-keleti kilpolitikdnak a transzatlanti kapcsolatrendszerre
valé hatasat vizsgalja, elismerve, hogy a kapcsolatrendszer mindsége mas szereploktol ¢és

tényezoktdl is fligg.

A szerz0 reményei szerint a disszertacio kdzelebb vihet az elmult évtized amerikai tagabb kozel-
keleti politika megismeréséhez, és a héatterében all6 folyamatok megértéséhez. Ezzel
Osszefiiggésben lehetdség nyilik a transzatlanti viszonyrendszert az elmult évtizedben jelent6sen
megterheld fesziiltségforrasok teljeskoriibb megismerésére. Az atalakuld, novekvd szdmu
bizonytalansagi tényez6t rejté kozel-keleti térségre és a valtozd geopolitikai realitdsokra vald
tekintettel Eszak-Amerika és Europa szdmara egyarant stratégiai kérdés, hogy a transzatlanti
relacioban mennyiben tudnak egyiittmiikodni a térségbdl eredd kihivasok elleni fellépés, illetve
azok kezelése tekintetében. Habar a disszertacid a transzatlanti dimenzié 6sszképére fokuszal, a
szerz6 reményei szerint a dolgozat eredményei hozzajarulhatnak az elmult évtized amerikai-
magyar kapcsolatainak és a magyar NATO-szerepvallalasok jobb megértéséhez, és ezaltal a

lehetséges jovobeni magyar szovetségesi politika kereteinek felvazolasdhoz.



2. Hipotézisek
Alaphipotézis

A disszertaci6 alaphipotézise, valamint az abbdl kdvetkezd tovabbi hipotézisek a kutatdsi

témanknak megfelelden a kovetkezok.

Az Egyesiilt Allamok 2001. szeptember 11-ét kovetd évtizedben folytatott tagabb kozel-keleti
palesztin békefolyamatban bet6ltott amerikai szerepvallalas — a transzatlanti kapcsolatrendszert

Osszessegében gyengitették, megterhelték.

A hipotézistinkkel kapcsolatban sziikséges néhany kulcsfogalom tisztdzédsa. A nemzetkozi
kapcsolatokkal foglalkozd szakirodalomban tobbféle meghatérozas létezik a Kozel-Keletre
nézve, mint politikai, illetve térténeti fogalomra. Disszertacionk kutatasi témajara tekintettel is az
altalunk hasznélt tagabb kozel-keleti térségre nézve Barry Buzan és Ole Waever' Kozel-Kelet
fogalméat alkalmazzuk, amely egy egységes regiondlis biztonsagi komplexumként tekint a
Marokkotol Iran keleti hataraig terjedd térségre. E térség a szerzok meghatarozéasa szerint harom
szubkomplexumot foglal magaba, a Maghrebet, a Levantét, valamint a Perzsa-6bol térségét.
Afganisztan ugyan kivil esik e Kozel-Kelet fogalmon, am olyan iitkdz6allamként definialjak,
amely Kozép-Azsia, Dél-Azsia és a Kozel-Kelet hatarolasaval mindegyik biztonsagi térségnek

részese.

A szerzOk definicigja szerint egy regiondlis biztonsagi komplexum olyan egységek halmaza,
amelyek biztonsagiasitassal vagy biztonsagtalanitassal kapcsolatos folyamatai annyira
Osszefliggnek, hogy a biztonsagi problémaik nem elemezhetéek vagy oldhatok meg egymas
nélkil. (Buzan — Waever [2003]: pp. 201) A kozel-keleti térséget tehat olyan regionalis
komplexumkeént lehet felfogni, amelyben meghatarozo szerepet jatszik a pan-arabizmus és a pan-
iszlamizmus, az eldbbieket gyengitd ,,nemzetallami” ambiciok, az allamkozi és az allamon beliili
konfliktusok nagy szama, és a térségben 1év6 nem arab orszagok (Izrael, Iran) meghatarozd

hatalmi szerepe.

A hipotézisben szerepld transzatlanti kapcsolatrendszer tekintetében alapvetéen az Egyesiilt

Allamok és eurdpai partnerei kozétti kapcsolatokra utalunk. Noha, ahogy a dolgozat folyaman is

! Barry Buzan és Ole Waever: Regions and Powers: The Structure of International Security [2003]) cimii
munkajukban a biztonsag regionalis megkozelitését alkalmazva kilenc regionalis biztonsagi komplexumot

jeldlnek meg a vilagban.



targyalni fogjuk, a NATO tovabbra is a transzatlanti kapcsolatrendszer alappillére, mindehhez
hozza kell tenni, hogy az atlanti szovetség, illetve annak tagallamainak ¢sszessege nem oleli fel a
transzatlanti kapcsolat egészét. Az Eurdpai Unid ugyanis mindinkdbb 6nallé entitasként is, és
egyes nem NATO-tag EU tagéallamok révén is aktiv részese, valamint alakitdja e

kapcsolatrendszernek.
A fentiekben felvazolt alaphipotézis a kdvetkezo részhipotézisekre épiil fel.

1. A Bush-adminisztracio és az Obama-adminisztracié tagabb kozel-keleti politikdja kozott

alapvetéen folytonossag volt tapasztalhato, mintsem valtozas.

E kérdéskor sordn azt vizsgdjuk, hogy a két egymast kovetd adminisztracidnak az altalunk
vizsgalt régidkra vonatkozdan milyen fO stratégiai célkitlizései voltak, és milyen politikat

alkalmaztak annak elérése érdekében.

2. A vizsgalt korszakban alkalmazott, a hegemonia erdszakos megtartasara iranyulo amerikai

stratégia hozzajarult az amerikai befolyas gyenglléséhez a tAgabb kdzel-keleti térségben.

Hipotézisiink szerint a tagabb kozel-keleti térség meghatarozd konfliktusaiban alkalmazott
amerikai stratégia negativan hatott a hosszii tavi amerikai érdekérvényesitd képességre. E
stratégia tehat hozzajarult olyan hatalmak, politikai er6k megerdsodéséhez a térségben, amelyek

alapvet6 érdekei ellentétben allnak az amerikai stratégiai célokkal.

3. A tagabb kozel-keleti térségben megvalosult ,,nyugati” szovetségesi stratégia nagymértékben

amerikai, és nem ,,transzatlanti” stratégia volt.

Az amerikai tagabb kozel-keleti politikara fokuszald részben kilon kitériink arra, hogy a térségre
vonatkoz6 stratégia meghatarozé elemei, a legfontosabb dontések Washingtonban szilettek.
Noha ezen dontésekhez mindkét adminisztracio igyekezett az eurdpai szovetségesek tamogatasat
elnyerni, azok esetleges hianya nem befolyasolta érdemben az amerikai kilpolitikat. Ennek
alapvet6 okat fogalmazza meg a kovetkez6 hipotézisiink, amely a 2001. szeptember 11-e uténi

biztonsagi kornyezethez valo eltérd viszonyulast tarja fel.

4. A transzatlanti vitak hatterében meghatarozo szerepet jatszottak az eltero transzatlanti
fenyegetettség percepciok, amelyek azonban szorosan kapcsolodtak az eltéré  hatalmi

képességekbol adodo eltérd stratégiai preferenciakhoz.



E Kkérdéskor targyalasanal a szeptember 11-i tamadasok sokkhatasabdl, a terrorizmus elleni
habort értelmezésébdl indulunk ki, kiemelve az amerikai ,,haboriis” megkdzelités és az europai
atfogo, ,,rendészeti”, a terrorizmus okaira koncentrald megkdzelités kozotti kiilonbségeket. Mind
az amerikai, mind az eurdpai megkdzelités mogott értelemszeriien azonban jelentds szerepet
jatszott az is, hogy mely hatalmi szegmensben élvezett leginkabb stratégiai el6nyoket az
ellenfelekkel szemben. A stratégiai, hatalmi elénydk, ,,eszkozok” mind az Egyesiilt Allamok,
mind Eurdpa vonatkozasaban ugyanis torténetileg részben az eltéré politikai—filozofiai héattér
eredményeként jottek létre, e politikai-filozofiai preferencidk és a preferalt hatalmi eszkézok

egymassal kdlcsonhatasban fejlodtek.

ey

A hipotézis kapcsan a NATO kozvetlen érintettsége okan az iraki és az afganisztani haboru
hatasaira fokuszalunk, ugyanakkor nem hagyjuk figyelmen kivil a kdzel-keleti békefolyamat és
az irani nuklearis program kérdéskorét sem. A NATO a torténete egyik legmélyebb véalsagat élte
at az iraki haboruval kapcsolatos ellentétek miatt. Az afganisztani habora esetében nem kerult sor
hasonlo torésre a szovetségen belul, de a NATO ISAF-szerepvallalasa sem volt belsd
konfliktusoktol mentes. Feltételezésiink szerint egyfeldl az amerikai unilateralizmus, a kemény
hatalom erdteljes alkalmazasa, masfeldl az eurdpai orszagok amerikai nyomasra torténd katonai
szerepvallalasa, és az azzal kapcsolatos koltségek a szovetség kohézidjanak gyengitése iranyaba
hatottak. Ugyanakkor az afganisztani szerepvéllalds a NATO, mint szervezet szaméra feladatot,
missziot adott, amely a szovetségen beliili a katonai egyiittmiikddésre nézve pozitiv hatdssal birt.
A hipotézis vizsgalata kapcsan igyekszink mérlegre tenni az iraki és az afganisztani haborunak a
szovetségre gyakorolt politikai, stratégiai, katonai hatasait, a késObbiekben részletezett

metodoldgia és indikatorok segitsegével.

6. A kozel-keleti térség kihivasaival szembeni nyugati fellépésre a NATO Onmagaban nem
alkalmas, az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Uni6, valamint a NATO és az Eurdpai Unid kozétti

egylittmiikodés potencialisan alkalmasabb keretet biztosit erre.

E hipotézis targyalasa soran attekintjiik az elmdlt évtizedre vetitve az Egyesiilt Allamok és a
meghataroz6 eurdpai hatalmak, valamint az Eurdpai Unié kozotti egylittmiikodési formakat a
legjelentGsebb kozel-keleti kérdésekben. E tekintetben sziikséges utalni az atalakulo geopolitikai

kornyezetre is, a gazdasagi valsagra és a feltorekvo allamok jelentette transzatlanti kihivasokra.



3. Metodoldgia

A kutatasi kérdesek vizsgalata multidiszciplinaris megkdzelitést igényel. Ennek alapjan. az
alabbiakban felvazolt elméleti alapok els6sorban a nemzetkézi kapcsolatok, a biztonsagi
tanulmanyok és a stratégiai tanulmanyok tudomanyteriletének kordbbi eredmenyeire épit. A
disszertacio a kozelmult amerikai es eurOpai politikajanak feltarasaban tamaszkodik a

tortenettudomany modszereire tamaszkodik.

Az alaphipotézis vizsgélatdra egy tobblépcsés folyamat keretében keriil sor. Tartalmi
szempontbol elsOként az amerikai stratégia tartalmanak, a folytonossag és a valtozas tisztazasnak
kérdése sziikséges torténeti munkakra tdmaszkodva. (Oren [2008]; Woodward [2004]; The War
Within; Woodward [2008], Bob Woodward [2010]; Carlisle; Collins [2011]; Suhrke [2011];
Caldwell [2011]; Parsi [2011; Indyk et al [2012]; Gerges [2012]) Ennek alapjan hatarozhatoak
meg azok a f6 amerikai célkitlizések és dontések a tagabb kozel-keleti térségre nézve,
amelyekhez az eurdpai szovetsegeseknek viszonyulnia kellett. Ezzel 6sszefliggésben szlikséges a
relevans eurdpai biztonsagi érdekek és percepciok meghatarozasa. E vonatkozasban a harom
vezetdé  nyugati-europai  hatalom, Nagy-Britannia, Franciaorszdg és Németorszag
biztonsagpolitikaja, valamint a 2000-es évek transzatlanti vitaiban Uj Eur6paként meghatarozott
kelet-eurdpai szovetségesek relevans biztonsagpolitikai jegyeinek vizsgalatara szoritkozunk.
(Gordon — Shapiro [2004]; Serfaty [2008]; Behr [2009]; Ashraf [2011]) A harom eurépai
nagyhatalom vizsgalatdt nemcsak méretiik és befolyasuk indokolja, hanem az is, hogy eltérd
biztonsagpolitikai percepcidik és érdekeik miatt a tobbi nyugat-europai orszag transzatlanti
politikaja rendszerint beleillesztheté e harom nagy altal képezett politika keretébe. Az Uj kozép-
eurdpai NATO-tagallamokra viszont sajatos geopolitikai fekvésiikbol, torténeti hatteriikbol
adddoan sziikséges kulon figyelmet szentelni. A kutatasi kérdésiink szempontjabdl relevans

biztonsagpolitikai tartalmak feltarasa utan kerull sor az amerikai stratégia hatdsanak vizsgalatara.

A tagabb kozel-keleti térségre iranyuld amerikai stratégia vizsgalatdhoz tobb elembdl allo
elméleti keretre tdmaszkodunk. Ehhez elsddlegesen a biztonsagi tanulmanyok teriiletérdl a
Michael L. Brown szerkesztésében 2000-ben napvilagot latott Amerika stratégiai lehetbségei
(Brown et al [2000]) cim(i munka altal kidolgozott tipologiara tamaszkodunk. A fent hivatkozott
munkaban kidolgozott izolacionionizmus, a szelektiv szerepvallalas, a kooperativ biztonsag és az
elsdség stratégidja olyan, a szakirodalomban elterjedt osztdlyozasi rendszer, amely az Egyesiilt
Allamok sajatos globalis hatalmi statuszabol és lehetéségeibdl merit. (Posen — Ross: [2000]: pp.

3) E ,nagy” stratégidk megértésé¢hez <éErtelemszertien sziikséges az amerikai stratégiai
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gondolkodas torteneti kontextusanak a felvazolasa, amelyben rendkivil hasznos tampontot ad a
Walter Russel Mead altal meghatarozott amerikai kulpolitikai torténeti hagyomanyokra
vonatkozo6 tipoldgiai felosztas. (Mead [2002]) a jeffersoni, a hamiltoni, a jacksoni és a wilsoni
hagyomanyt kilonbozteti meg. A mindenkori amerikai politikai vezetés gondolkodasara
meghatarozo6 befolyassal voltak e megkozelitések, és igy ezek orokségei a ,,nagy stratégidban’ is
visszakdszonnek. Mindemellett sziikséges a nemzetkozi kapcsolatok fobb elméleti iskolaira, a
realizmus, a liberalizmus és a konstruktivizmus téziseire is tdmaszkodnunk az amerikai
kilpolitika értelmezéséhez, valamint mas allamok — igy esetlinkben a vizsgalt eurdpai allamok —
kiilpolitikai vilagképével vald konnyebb Gsszehasonlitas végett. Ezen elméleti iskolak kiilonb6z6
magyarazatokat adnak azokra a meghatarozé amerikai kulpolitikai dontésekre, amelyek kutatasi
kérdéstink szempontjabdl relevansak voltak. Ezek alapjan nemcsak a valtozés és a folytonossag
valhat jobban lathatova, hanem az egyes dontések stratégiai kdvetkezményei is. Az elméletek
ugyanis segitenek feltarni azokat a konfliktusokat, ellentmondasokat, amelyek az amerikai
dontesek mogott meghlzddo motivaciok és az érintett kiilsé szereplok percepcidi kozott fesziiltek

a vizsgalt korszakban.

Az amerikai stratégia vizsgalataban sziikséges az Egyesiilt Allamok tagabb kozel-keleti stratégiai
hogy az alkalmazott stratégia erdsitette vagy gyengitette az Egyesiilt Allamok mozgasterét a
tagabb kozel-keleti térségben, valamint a transzatlanti kapcsolatokra tekintettel Eurépaban. E
tekintetben tdmaszt nyujthat Brown-féle stratégiai tipoldgia alkalmazadsa a Buzan-Waver-féle

kozel-keleti és eurdpai regionalis biztonsagi komplexumra. (Buzan — Warver [2003])

Az elébbiek mellett ahhoz, hogy az amerikai kiilpolitikdt a nemzetkdzi rendszer
jellegzetességeinek kontextusdba tudjuk helyezni, tdmaszkodunk a Robert Cooper nevéhez
fuz6d6 premodern, modern €s posztmodern nemzetkozi rendszer tipoldgiai felosztasara. (Cooper:
[2000]) Ez utdbbi segitséget nyljt a tdgabb kozel-keleti térség és az eurdpai, illetve a transzatlanti
térség eltérd regionalis hatalmi rendszerében rejld sajatossdgok bemutatdsahoz. Emellett
elengedhetetlen, hogy a transzatlanti vitak soran elétérbe keriilt kemény hatalom és puha hatalom
kérdeskorét is vizsgaljuk, a vonatkoz6 tézisiink szerint ugyanis ezek jelentds szerepet jatszottak
az amerikai és az eurdpai biztonsagi percepciok kiilonbozoségében. E tekintetben nagymértékben
tdmaszkodunk Joseph Nye munkassagara. (Joseph Nye [2006]; Nye [2011]) Ezzel
Osszefliggésben utalunk az erd szerepére ¢€s jellegére a kiilonbozd elméleti iskolak tiikrében,

0sszefliggésben olyan szerzOk munkéira tamaszkodva az amerikai hatalom jellegével, az
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amerikai hanyatlés-vitaval kapcsolatban, mint Robert Kagan [2004], Colin S. Gray [2011],
Charles Kupchan [2002], John lkenberry [2011], Fareed Zakaria [2008].

A transzatlanti kapcsolatrendszer vizsgalatakor a nemzetkdzi kapcsolatok iskolainak a katonai
szovetségekre vonatkozd elméleteit hivjuk segitségil. A neorealizmuson beldl a hatalmi
egyensulyon (Waltz [1979]) és a fenyegetés egyensulyan (Walt [1987]) alapuld elméletekre
tdmaszkodunk, a liberalis iskolan bellil pedig a neoliberalis institucionalizmusnak a szovetségekre
vonatkozd tételeibdl indulunk ki. A szovetségesek magatartasanak vizsgalatakor kiemelt
figyelmet szenteliink az unilateralizmus — multilateralizmus, valamint a kemény hatalom és a
kozotti terhermegosztas (burden sharing) alapjan vizsgaljuk. (Liska [1962]; Forster — Cimbala
[2005]) Amint alabb reszletezni fogjuk, ezen elméletek alkalmazésanak keretében olyan
indikatorokat fogunk vizsgalni, mint a katonai koltségvetések alakulasa, a szovetségesi katonai
szerepvallalas az Egyesiilt Allamok vezette habortkban és a koalicids veszteségek alakulésa. A
tényleges tehermegosztas mellett azonban vizsgaljuk a politikai, stratégiai aspektusokat is az
alabbi indikatorokkal:

e A katonai hozzdjarulasok (létszdm, gazdasagi tAmogatas, veszteségek viselése) alakulasa
az Egyesiilt Allamok vezette haborikhoz

e A védelmi koltségvetések alakulasa

e Stratégiai dokumentumokban megjelend fenyegetettség percepciok és ambiciok valtozasa

e Tarsadalmi percepciok a transzatlanti biztonsagrol

e K0z0s hatarozatok, intézkedések (ENSZ, vagy egyoldalu intézkedések)

Az Egyesiilt Allamok vezette habors eréfeszitésekhez vald hozzajarulasok mértéke
értelemszerlien mutatja a transzatlanti kohézio 1étét, illetve erdsséggét. A védelmi koltségvetések
alakulasa csak a vonatkozd fo biztonsagpolitikai célokkal egyiitt mutatjak, hogy az eurdpaiak
esetlegesen az Egyesiilt Allamokkal szemben ellenstlyoz6 politikara torekedne-e, vagy a
szOvetség megerdsitése a céljuk. A neoliberalis institucionalizmus szemszogébdl kiilonos
jelentdséget kapnak az intézmények, a normativ dontések, az amerikai kulpolitikara vonatkozo

tarsdalami percepcidk és azok politikai kdvetkezményei.
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4. A kutatas eredmenyei

4.1. Folytonossag az amerikai tagabb kozel-keleti-stratégiaban

A Bush-adminisztracio és az Obama-adminisztracio tagabb kozel-keleti politikdja kozott

alapvetéen folytonossdg volt tapasztalhato, mintsem valtozas.

Az amerikai tdgabb kozel-keleti politika vizsgalataban az amerikai kilpolitikai hagyomanyokra, a
nemzetkozi kapcsolatok elméleti iskolaira ¢€s a globalis amerikai stratégiai lehetdségekre
tamaszkodott a disszertacid, mint elméleti keretrendszerre. A szerz6 megallapitasai szerint a
torténeti  attekintés alapjdn jelentés mértékii folytonossdg volt tapasztalhato az amerikai

kiilpolitikaban a Clinton adminisztraciotol kezd6déen a Bush-korszakon keresztiil Obama-elnok

crer

=77

torekvésben az Egyesiilt Allamok az amerikai érdekek maximalizalasara torekedett a térség
meghatarozd konfliktusaiban az’altal, hogy a katonai er6f6lényre nagymértékben tamaszkodott.
Noha az egyes elndkségeken beliil is kimutathatoak voltak mas stratégidkra jellemzd dontések,
mint példaul a Clinton-korszak alatt a kooperativ biztonsag, a Bush-korszak masodik ciklusa és
Barack Obama elntksége idején a szelektiv szerepvéllalas stratégija felé val6 elmozdulas a
térségbeli katonai jelenlét csokkentésével, illetve a kooperativ biztonsdg az Obama-
elemei mindvégig jelen voltak, biztositva ezzel az alapvetd folytonossagot az amerikai

kiilpolitikaban.

e Az iraki és az afganisztani haborik es nemzetéepitési kisérletek a stratégiai tulterjeszkedés
korébe voltak illeszthetok. Az amerikai katonai folényre a a globdlis terrorizmus elleni
haboruban Bush-kormany erdteljesebben és latvanyosabban tamaszkodott, de az Obama-
kormanyzat is jelentds mértékben épitett az amerikai katonai folényre a fedett miiveletek
és célzott — tobbnyire pilota nélkiili gépekrodl végrehajtott — katonai csapasok Kiterjesztése
vonatkozasaban.

e Az irani nukledris program soran a kényszeritésre €és fenyegetésre ¢piild politikaban, a
kozel-keleti békefolyamat soran pedig a szdvetséges Izrael egyoldalt tAmogatasaban és

érdekeinek érvényesitésében mutatkozott meg az elséség stratégiaja. A Bush-korméany és

az Obama-kormany politikja nagymértékben folytatasa volt a Clinton-kormanyzat
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kozel-keleti politikajanak, amely a kettOs feltartoztatas politikajaval és Izrael regionalis

crer

4.2. Az amerikai tagabb kozel-keleti stratégia kudarca

A vizsgalt korszakban alkalmazott, a hegemonia erdszakos megtartasara iranyulo amerikai

stratégia hozzajarult az amerikai befolyas gyenguléséhez a tagabb kdzel-keleti térségben.

A Bush-kormany és az Obama-kormany kilpolitikdjanak attekintésével megallapitottuk, hogy a

hegemonikus torekvések jelentds hatranyokkal jartak az Egyesiilt Allamok szaméra. Az amerikai

befolyas gyengiilése kimutathatd volt abban is, hogy a deklaralt stratégiai célkitlizéseket

folyamatosan mérsékelték az egymast kovetd kormanyzatok.

Irak ¢és Afganisztdn esetében a fentieck a demokracidrdl és a nemzetépitésrdl valo
lemondast, és a stratégiai veszteségek minimalizalasat jelentette. Az iraki haborl
alapvetden kudarcot vallott az orszadg és a térség demokratizaldsara nézve, fokozta a

terrorizmust, valamint megerdsitette az Egyesiilt Allamok 6 regionalis ellenfelét, Irant.

Az Iran ellen alkalmazott nyomasgyakorlas és fenyegetés egyfell Osztonzést adott
Teheran szamara a nukledris programja fenntartasdhoz, masfelél megnehezitette a
nemzetkozi tamogatas megszerzését az elszigeteléséhez. Az Egyesiilt Allamok ugyanis
engedményekre kényszeriilt a tdmogatds megszerzeséert cserébe mas stratégiai
program vonatkozadsaban megfogalmazott amerikai hatarvonal toébbszdri mddosulasa
jelezte az amerikai ambiciok csokkenését: elébb a nuklearis energiatermelésre vald
kepesség, majd az uran-dusitasi képesség, késobb a rendelkezésre allo dusitott uran
mindsége, majd a nukledris fegyverprogram léte fogalmazodott meg, mint az a

hatarvonal, amelynek atlépése az Egyesiilt Allamok szamara elfogadhatatlan.

Az izraeli-palesztin konfliktusban mutatott amerikai kiilpolitika ugyancsak erdsitette az
Egyesiilt Allamokkal szemben allo politikai tényezOket a térségben, az amerikai
mozgasteret pedig szlikitette Izrael erdteljes tdmogatisa és védelmezése. Az eldbbiek
ugyanis megnehezitették az egyiittmiikodést a szovetséges arab allamokkal és a névekvo

befolyassal birdé Torokorszaggal. A békefolymat Ujjaélesztését célzd egymast kdvetd
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amerikai diplomaciai kisérletek kudarcai pedig jelezték az Egyesilt Allamok

befolyasanak korlatait.

4.3. Amerikai stratégia transzatlanti stratégia helyett

A tagabb kozel-keleti térségben megvalosult ,,nyugati” szévetségesi stratégia nagymértékben

amerikai, és nem ,,transzatlanti” stratégia volt.

Az amerikai és az eurOpai stratégiai célok a vizsgalt kozel-keleti konfliktusokban az alapvetd
célokat tekintve részben fedték egymast. A Kozel-Kelet kiils6 erével torténd transzformaciojara
vonatkozd amerikai elképzeléseket azonban az eurdpaiak altaldban nem osztottdk. Az amerikai
kulpolitikarol sz616 fejezetek alapjan megéllapithatd, hogy az unilateralizmus kiemelten jelen volt
a vizsgalt korszak amerikai tagabb kozel-keleti politikijaban. A térséget érintd, de a
szovetségesekre is kihatassal 1évo stratégiai dontések rendszerint az amerikai adminisztracio
egyoldalt dontései réven szilettek meg. Az eurdpai allamok ezzel szemben 0sszességében egy a
realizmust, a hatalmi egyensulyra vald tdmaszkodast és a stabilitds megdrzését jobban szem el6tt
tartd politikdt képviseltek a tdgabb kozel-keleti térségre nézve, és csak korlatozott mértéki

= sz

tamogatést kivantak nyujtani az Egyesiilt Allamok hegemonikus stratégijahoz.

e A legerfteljesebben az iraki habori vonatkozdsidban érvényesiilt az amerikai
unilateralizmus, azon belll is a haborurol sz6l6 dontés meghozataldnak menetében és az
érdemi kérdésekre vonatkozo konzultaciok hianyaban. Irak esetében az eurdpai orszagok
a Szaddam-rezsim megbukasat 6nmagaban nem ellenezték volna, hanem a haboru
politikai és katonai koltségeivel és kovetkezményeivel egyittesen formalodott ki az
amerikai politika ellenzése szamos eurdpai allam részérél. Az egyes eurdpai allamok
részérél megnyilvanuld tadmogatast alapvetden a transzatlanti kapcsolat motivalta,

kevésbé Szaddam Husszein eltavolitasara és Irak demokratizalaséra irdnyul6 célkitiizés.

e Az afganisztani haborl esetében az eurOpaiaknak is érdekében allt az al-Kaida
felszamolasa és a talibok visszaszoritasa, azonban az afganisztani szerepvallalést illetéen
mérsékeltebb célokat tartottak elérhetdnek, és ennek megfeleld stratégiat alkalmaztak
volna. Az eurdpaiak ugyanis a politikai rendezés lehetGségét jobban szem elétt tartd, a
katonai erdre kevésbé tdmaszkodod stratégiat képviseltek. Az eurdpai megkozelitéstdl
eltérd amerikai stratégia tdmogatdsa mogott a NATO és a transzatlanti kapcsolat

megOrzéséhez fiiz6do érdek allt. Az afganisztani beavatkozasban, a Tartds Szabadsag

15



hadmiivelet céljainak és kereteinek meghatarozdsdban a NATO mell6zése az amerikai
unilateralizmus megnyilvanulasa volt. Késébb az Obama-kormany altal meghirdetett
csapater0sités és stratégia-valtds hasonloképpen egyoldald amerikai dontés volt,

amelyhez késébb igyekeztek megszerezni a szovetségesek tdmogatasat.

Irdn esetében az eurdpai orszdgoknak is érdekében allt, hogy megakadalyozzék Teheran
nukleéris hatalomma valasat, azonban nyitottabbak voltak a felé valo nyitas és parbeszéd
tekintetében az Egyesiilt Allamokhoz képest, és kevésbé tamaszkodtak a katonai
fenyegetésre. Az eurOpai megkozelités tehat kozelebb allt a multilaterlizmus és a
kooperativ  biztonsag stratégidjanak érvenyesitéséhez. Noha 2006-t6l jelentds
konveregencia volt tapasztalhatd az amerikai és az eurdpai megkdzelités kozott, az
Egyesiilt Allamok tovabbra sem zarta ki a katonai beavatkozas lehetdségét, ami egy tijabb

jelentds transzatlanti vita forrasava valhat a jovoben.

Az izraeli-palesztin konfliktus vonatkozasaban a leglényegesebb célokban, a két allami
megoldasban és annak alapvetd kereteiben az amerikai és az eurdpai célok megegyeztek,
am az chhez sziikséges stratégia vonatkozasaban eltérd megkozelitések érvényesiiltek:
Eurdpa a konfliktus rendezéséhez kiegyensulyozottabban kivant nyomast gyakorolni a
szembenall6 felekre, Izraellel szemben pedig kritikusabb volt a nemzetkdzi normak
betartdsa vonatkozasaban. Az izraeli-palesztin konfliktus kérdésében a kozel-keleti
kvartett szerepe ellenére Washington a kiilonbozé adminisztraciokon ativeléen az
Izraellel valo szoros kapcsolat megdrzését prioritdsként kezelte, és az eurdpai

szovetségesekkel vald konzultacio ehhez képest masodlagos szerepet kapott.

4.4. Percepcionalis és hatalmi kilénbségek

A transzatlanti vitdk hatterében meghatdarozo szerepet jatszottak az eltéré transzatlanti

fenyegetettség percepciok, amelyek azonban szorosan kapcsolodtak az eltéro hatalmi

képességekbol adodo kiilonbozo stratégiai preferencidkhoz.

A Bush-kormanyzat kulpolitikajarol sz616 fejezetekben megallapitast nyert, hogy a 2001.
szeptember 11-i tdmadas jelentés hatassal volt az amerikai tarsadalom biztonsag-
percepcidjara. A terrortdmadds megteremtette a belpolitikai legitiméacidt a katonai erd

erdteljes alkalmazasara a tagabb kozel-keleti térségben. Az Egyesiilt Allamok
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sebezhetetlenségébe vetett hit megtérése, az amerikai kilpolitikai gondolkodasban
jelenlevo kiilonlegesség €s misszids tudat, tovabba az amerikai hatalmi tekintélyen esett
csorba és az amerikai katonai folény egyittesen alapozta meg a katonai intervenciok
lehetdségét. Globalis hatalomként a terrorizmus elleni kiizdelem hamar 6sszekapcsolodott
az amerikai kozel-keleti regiondlis hatalmi érdekekkel. A terrortdmadasokban
megnyilvanult stratégiai fenyegetést, amely egyben politikai lehetdségként is kinalkozott
a Bush-kormany szdmara, az amerikai kormany a tagabb kozel-keleti stratégiai pozicioi
javitasara kivanta felhasznalni. Ehhez pedig a katonai er6folény birtokdban ugy tiint,

megvolt az eszkoze.

Az eurdpai orszagok a kozel-keleti térségben rejlé biztonsagi kihivasokat tekintve
jelentdsen osztottak az amerikai nézeteket. A terrorizmus, az iszldm fundamentalizmus, a
bukott allamok, az etnikai-vallasi konfliktusok kihivasat és a térség energiaforrasaihoz
valdé hozzaférés biztositasat altaldban a biztonsaguk szaméra stratégiai fontossagunak

tartottak, noha az egyes orszagok esetében eltéré mértékben.

Az ezekbdl a kihivasokbdl eredd konkrét fenyegetések mértéke, és a sziikséges
kulpolitikai valaszok tekintetében azonban Eurdpa eltérd megkozelitést képviselt. A
posztmodern eurdpai rendszer, az amerikai garancidkon alapulé biztonsag €és a
viszonylagos jolét kereteiben az erdteljes hatalmi politikara csak joval szlikebb keretek
kozott nyilott lehet6éség. Erre ugyanis hianyzott mind a politikai felhatalmazés, mind a
katonai képességek — az eurOpai tarsadalmak a biztonsaguk tudataban, valamint a
fenyegetés és hatalmi ambicidk hianyaban nem tartottak prioritasnak sajat katonai
képességeik ndvelését, vagy akér szinten tartasat a vizsgalt idészakban. Az eurdpai
tarsadalmak biztonsagpercepcioibol kovetkezoleg a kiilsd relaciokban a puha és a
kemény hatalmi eszkdzok kiegyenstlyozottabban szerepeltek, mint az Egyesiilt Allamok
esetében. A puha hatalmi eszk6zok iranti eurdpai preferencia 6sszhangban van a
posztmodern eurdpai rendszerrel, az intézmények és a norméak szerepével. Az Egyesiilt
Allamok unilaterdlis illetve a nemzetkdzi normék hatarait &tlépd 1épései ennek

fliggvényében gyakran negativan hatnak az Eur6paval valo egyiittmiikodés feltételeire.
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4.5. A NATO politikai kohéziojanak gyengulése

Az amerikai stratégia hozzajarult a NATO és a transzatlanti kohéziojanak gyengtiléséhez.

E hipotézisre nézve Osszetett valaszt kaptunk a vizsgalt kérdések alapjan. A vizsgélata soran

soran a neorealizmust és a neoliberlis institucionalizmust alkalmaztuk elméleti keretként. A

transzatlanti kohézié mérésére a kovetkez6 indikatorokat alkalmaztuk:

Neorealista megkozelitésbdl a vizsgélt konfliktusokra nézve a kovetkezd megallapitasokat

tehetjlk:

Az iraki haborat megel6z6 politikai vitdk mély valsagba sodortdk a szovetséget. A
politikai és katonai tdmogatas megtagadasa szamos eurdpai szovetséges részérdl a
Ugyanakkor e transzatlanti torésb6l és annak kovetkezményeibdl az érintettek azt a
kovetkeztetést vontak le, hogy az ehhez hasonld mély torésvonalakat célszertibb
elkeriilni. Az iraki haborl tehat politikai szempontbdl nem szolgalta a szOvetség
stabilizacids erdfeszitésekhez vald szlik korli eurdpai hozzdjarulads pedig azt mutatta, hogy

a haborut 6vezd vitadk miatt meggyengiilt kohéziot igyekeztek megerdsiteni.

Az afganisztani szerepvéllalas, és kisebb részben az iraki szerepvallalas erdsitette a
szovetséges hader6k kozotti egyiittmiikodésre a stratégiai szinttdl a taktikai szintig
bezérélag. Az ISAF-misszié a szOvetség torténetének legnagyszabasubb és leghosszabb
ideig tart0 katonai feladatvallalasa volt, amely feladatot adott a helyét és legitiméaciojat
keresd szOvetség szamara. A szovetségesek kozotti vitdk ellenére az eurdpaiak
Osszességében kitartottak Afganisztanban az Egyesiilt Allamok mellett, s6t, novelték is
tehervallalasukat katonai és gazdasagi tekintetben egyarant. A fentiek részben pozitiv
hatast gyakoroltak a politikai dimenzidra is. Egyes szovetségesek kozott tapasztalhato
volt egyfajta verseny arra nezve, hogy ki milyen hozzajarulast biztosit az afganisztani
miiveletekhez, amelyet az a presztizsndvekedés motivalt, amit ezaltal a NATO-ban és

Washingtonban elérhettek.
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Realista értelmezési keretben tehat az Egyesiilt Allamok stratégiaja hozzajarult a NATO
az Egyesiilt Allamok célkitlizéseit. A szovetségesek a fenticken tal nem folytattak lényegi
ellenstilyozé politikat az Egyesiilt Allamokkal szemben sem a védelmi koltségvetésiik,

sem a biztonsagpolitikajuk alapvetd elemeit tekintve egyik vizsgalt konfliktusban sem.

A neoliberalis institucionalizmus megkdzelitésébol azonban arnyaltabb képet kapunk.

Az iraki haborlu negativ hatasainak a neorealizmusban targyalt elemei ehelydtt is
érvényesek. Az afganisztani haboru jelent6s politikai kockazatokat is hordozott magaban.
A NATO az Egyesiilt Allamok vezetésével olyan célkitiizéseket allitott maga elé,
amelyeket nagyrészt nem sikerllt teljesiteni, hiszen a szerepvallalds a lényegét,
Afganisztan stabilizacidjat illetben meglehetésen bizonytalan, hogy mennyire lesz
hosszltavon eredmenyes. Az dsszessegében kudarcot vallo stratégia, amely részben a
NATO kudarcaként is értelmezhetd, kétséges, hogy a jovore nézve a szovetség
Egyesiilt Allamok tekintélyét, vezetd szerepébe vetett hitét. Az eurdpai tarsadalmak
biztonsagpercepcioi arra mutattak, hogy altalaban ellenezték az amerikai stratégiat
Irakban és Afganisztanban, igy az eurdpai kormanyoknak csak jelentds politikai
koltségek révén tudtdk biztositani a hozzajaruldsokat a katonai miiveletekhez. Az
Egyesiilt Allamok tagabb kozel-keleti politikajanak elutasitasa tovabba gyengitette az

amerikai vezetd szerepbe vetett bizalmat.

Amennyiben kozvetlen nemzeti érdekik nem fliz6dik hozza, a szovetségesek az
afganisztani tapasztalatokbdl kiindulva erételjesebben vonakodhatnak hozzajarulni olyan
miiveletekhez, amelyhez az Egyesiilt Allamok a tamogatasukat kéri. A szSvetségben a
2001 szeptember 11-ét kovetden allandosult vitak a teriileten kiviili szerepvallalasrol,
annak célszerliségérol és a tehervallaldsokrol szold negativan befolyasoltdk a jovObeni

egylittmiikodési feltételeit.

A vizsgalt tagabb kozel-keleti konfliktusok mindegyikére nézve megallapithatd, hogy a
Bush-adminisztracio alatt a nemzetkozi intézmények mellézése, az Egyesiilt Allamok
altal nagymertékben alkalmazott unilateralizmus, valamint a nemzetktzi normék gyakori
megsértése éppen azt a normativ keretrendszert gyengitette bizonyos mértékben, amelyen

a transzatlanti egyiittmiikddés és benne a NATO jelentds mértékben nyugszik, és
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olyannyira egyedivé teszi a nemzetkdzi rendszerben. Az Egyesiilt Allamok tagabb kozel-
keleti politikajanak tarsadalmi elutasitisa pedig gyengitette az amerikai vezeté szerepbe

vetett bizalmat.

4.6. Az intézményi dimenzi6: a NATO-EU kapcsolatok jelentésége

A kozel-keleti térség kihivasaival szembeni nyugati fellépésre a NATO 6nmagaban nem alkalmas,
az Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Uni6, valamint a NATO és az Eurépai Unié kozotti

egyiittmiikodes potencialisan alkalmasabb keretet biztosit erre.

A kozel-keleti biztonsagi komplexum targyaldsdban, valamint a térség meghatarozo
konfliktusaiban megallapitast nyert, hogy a biztonsagi kihivasok kezelése atfogd megkdzelitést
igényel. Ebben a NATO, mint katonai védelmi szdvetség nélkulozhetetlen, de nem elégséges
szerepet jatszik. Az Eurdpai Unié biztonsagpolitikai dimenzidja, a CSDP erdforrasbeli
hianyossagai és politikai kihivésai ellenére a széleskorii kormanyzati-gazdasagi-rendészeti-
katonai eszkoztara réven sok esetben alkalmasabb keretet nyujt a valsagkezelésre vagy a
hagyomanyos biztonsagi konfliktusok megkdzelitésere.

4.7. Az alaphipotézis érvenyessége és az abbol adodd kovetkeztetések

Az Egyesiilt Allamok 2001. szeptember 11-ét kovetd évtizedben folytatott tagabb kozel-keleti
stratégiajanak 16 elemei — az afganisztani habor(, az iraki habord, az irani politika és az izraeli-
palesztin békefolyamatban bet6ltétt amerikai szerepvallalas — a transzatlanti kapcsolatrendszert

Osszességében gyengitették, megterhelték.

Az amerikai tdgabb kozel-keleti stratégiaban jelent6s folytonossag érvényesiilt a poszt-bipolaris
korszak kezdetétdl, azon beliill pedig a 2001. szeptember 11-i tdmadasokat kovetden. E
folytonossag lényegét az amerikai hegemonia megtartasat és meger6sitését szolgald elsdség
stratégiaja képezte. Noha a kozel-keleti konfliktusokra nézve az stratégiai célkitiizésekben az
Egyesilt Allamok és Europa kozott szoros hasonlosag volt tapasztalhatd, az elséség
stratégidjanak alkalmazasa tobb vonatkozasban megnehezitette a transzatlanti egyiittmiikodést.
Az amerikai tagabb kozel-keleti szerepvéllalas, kilondsen az iraki és az afganisztani habord

allando vitak forrasava valt a transzatlanti kapcsolatokban. Az europai allamok a stratégiai
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nézetkllonbségek kovetkeztében ugyan nem kezdtek az amerikai hatalmat korlatozni kivand
Iényeqgi ellenstlyozd torekvésekbe, de az amerikai kiilpolitika tdmogatasat korlatozott keretek
kozott tartottak.

Az alaphipotézisiink tehat megszoritasokkal érvényes. Noha az amerikai és az europai politika
koherenciaja Osszességében nétt a tagabb Kozel-Keleten, ez részben annak a hegemonikus
amerikai stratégianak a negativ kdvetkezményeinek a kezeléset, elharitasat célozta, amely a
transzatlanti kohézid ellenében hatott. A szelektiv szerepvallalas stratégiajanak erételjesebb
érvényesiilése a disszertacio értékelése szerint nemcsak az Egyesiilt Allamok szaméra lett volna
elényosebb, hanem a transzatlanti kapcsolatrendszerre nézve is. Az elébbi tétel a jelen tdgabb
kézel-keleti régio biztonsagpolitikai valtozasaira, valamint az Egyesiilt Allamok és Eurdpa elétt
allo belso és globalis kihivasokra tekintettel vélhetden tovabbra is érvényes, azzal a feltétellel,
hogy a transzatlanti koherencia megdrzésének kulcsa az eltérd szovetségesi stratégiak
harmonizalésara val6 allando6 torekvés. Ez kovetkezik a transzatlanti kapcsolatrendszer jellegébdl,
az intézmények és normak jelent6ségébdl. Az Egyesiilt Allamok tovabbra sem keriilheti meg a
hatalmi helyzetébdl adodo felel0sséget, vagyis a vezetés felelosségét, am erre nézve George
Kennan, a feltartoztatasi stratégia ,,atyjanak” Utmutatasa a kozelmult amerikai kiilpolitikdjara
nézve tovabbra is megéllja a helyét: ,,a haborii szinte soha nem vezet jo eredményre.” (Kennan
[2002])
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