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1. BEVEZETES

1.1. Problémafelvetés

A felnétté valas kutatdsanak hagyomanyos szociologiai megkozelitése szerint a fel-
nottség az élett soran bizonyos szerepekbdl valo kilépés és mas szerepekbe valod
belépés révén hatarozhato meg (Hogan — Astone 1986; George 1993). A felnétté
valas ebbdl a néz6pontbdl azt jelenti, hogy a tanulmanyok befejezése és a munkaer6-
piacra valo belépés révén a fliggd helyzetli didkbol anyagi és tarsadalmi értelemben
fliggetlen munkavallalo; tartdés partnerkapcsolat kialakitasa és/vagy héazassagkotés
révén az egyediilallobodl élettars vagy hézastars; gyermekvallalas révén pedig a
gyermektelenbdl sziild valik (Modell et al. 1976). Ezen ¢életesemények id6zitése nap-
jainkra jelentésen kitolodott, a jelent6ségiik megvaltozott, és egyre tobben a harmin-
cas ¢éveikre sem valnak a hagyomanyos megkozelités szerint minden szempontbol

onallé felnéttekké (Arnett 2000; Vaskovics 2000; Domokos 2010).

A felné6tté valassal és a csaladformalodassal kapesolatos valtozasok ellenére a kibo-
csatd csaladrol valo fizikai levalas és az 6nallo haztartas kialakitasa tovabbra is fon-
tos életesemények a fiatal felnéttkor ,,demografiailag str(i” (Rindfuss 1991, 496)
id6szakaban. A sziil6i hazbol valo elkoltozés nem csupan foldrajzi értelemben vett
eltavolodast, lakhelyvaltoztatast jelent. Az 6nallo életvitel kialakitasa fontos 1épés a
feln6tt szerepek atvételében is. A fejlett vilagban a legtobb fiatal szamara fontos cél-
ként jelenik meg a sziil6i hazbol vald elkoltdzés, az 6ndlldésodas, ennek a célnak a
megvalositasa azonban (részben) a tdrsadalmanként és tarsadalmi csoportonként elté-

r6 feltételrendszerek miatt eltéréen alakul.

A fiatalok tobbféle céllal és eltérd koriilmények kozott hagyhatjak el a sziiléi hazat.
Az elkoltozés és a parkapcsolati életut gyakran Osszekapcesolodik egymassal, és az
elkoltozés egyben egy partnerrel — élet- vagy hazastarssal — valo Osszekoltozést is
jelent. Ezen kiviil az elkolt6zés hatterében allhat tanulds vagy munkavallalas, moti-
valhatja az Onallosag, a fliggetlenség iranti vagy, vagy a konfliktusokkal terhelt szii-
161 kapcsolat is (Mulder et al. 2002).
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Dolgozatomban a sziil6i hazbol torténd elsé elkoltozés eseményét a partnerkapcsolati
¢lettit kontextusaban vizsgadlom. A sziil6i hazbol valo elkoltdzés jellemzdinek, valto-
zasainak ¢és az arra hatd tényezoknek az elemzése soran megkiilonboztetem egymas-
tol a partnerrel és az egyediil elkoltozoket. Kiemelt figyelmet forditok a nemek ko-
zOtti kiilonbségekre, az id6beli valtozasokra, valamint a gyermekkori csaladi hattér

¢s a sziiléi eréforrasok szerepére.

1.2. A dolgozat célja és felépitése

A dolgozat legfébb célja, hogy jobban megismerjiik, hogy a magyarorszagi fiatal
felndttek az elmult évtizedekben mikor €s kivel hagytak el a sziildi hdzat, és a kibo-
csato csalad Osszetétele és erdforrasai mentén milyen kiilonbségek figyelhetok meg
az elkoltozési magatartasukban. Kiemelt figyelmet forditok a vizsgalt életesemény, a
sziil61 hazbol valo elkoltozés részletes leirasanak. Végigvonul az elemzésen a nok és
férfiak kozotti kiilonbségek, az iddbeli valtozasok, az elkoltozés €s a parkapcsolati

események kozotti kapcsolat, valamint a sziiléi hattér szerepének vizsgalata.

Az adatelemzéshez az Eletiink fordulépontjai kovetéses panelvizsgalat harmadik
hullamanak (2008/2009) adatai hasznalom, amely retrospektiv informaciokat tartal-
maz az ¢letat fontos eseményeinek 1dozitésérol, koztiik a sziiloi haz elhagyasarol. Az
eseménytorténeti elemzés modszerét alkalmazom az elkoltozés idozitésének és bizo-
nyos csoportok kozotti eltéréseinek (pl. nok és férfiak, torténeti idészakok vagy isko-
lai végzettség szerint) vizsgalatahoz. Megkiilonboztetem egymastol az elkoltozés két
versengd kockézatat: ha a sziiléi haz elhagyasa parkapcsolat keretében és ha attol
fiiggetleniil tortént. Végiil eseménytorténeti regresszids modellek segitségével vizs-
galom, hogyan hat a sziil6i haz partnerrel és partner nélkiil torténd elhagyasara a ki-
bocsatd csalad szerkezete, a sziilok er6forrasai, valamint mikor koltoznek el azok,

akik az elsd parkapcsolati egyiittélésiiket még a sziilé1 hazban kezdték.

A dolgozat felépitése a kovetkezo. A sziiléi hazbol valod elkoltdzés konceptualizalasa
utan az elméleti megkozelitések — makrostrukturalis megkozelitések, élettitkutatas,
masodik demografiai atmenet és az eréforrasok intergeneracios atadasa — ismerteté-

se, majd a legfontosabb vonatkozé hazai és nemzetkdzi empirikus kutatasi eredmé-
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nyek bemutatasa kovetkezik. Ezutan a hipotézisek és a modszertani tudnivalok ko-
vetkeznek. Az adatelemzés soran el8szor részletesen elemzem a sziil6i hazbol valod
elkoltozés id6ézitését, a nem és az iskolai végzettség szerinti kiilonbségeket, az idébe-
li valtozasokat, valamint az elkoltozés mas fontos életeseményekhez vald viszonyat.
Az elemzés masodik része a partnerrel és az egyediil elkoltozoket, a harmadik része
pedig a sziiléi hazban parkapcsolatot kezddket vizsgalja meg eldszor leird elemzés,
majd eseménytorténeti regresszids modellek segitségével. A dolgozatot a kdvetkezte-

tések zarjak.

1.3. Elméleti és empirikus relevancia

A sziil61 hazbol valo elkoltozés jellemzoinek tanulmanyozasa révén 1) informaciok-
hoz juthatunk a fiatal felnéttek helyzetérdl, az életutjuk alakulasat befolyasolo ténye-
z0krol, és azokrdl a nehézségekrdl, amelyekkel az 6nallova valasuk soran szembe-
siilnek. A feltart 6sszefiiggések tilmutatnak a fiatal felndttkor €letszakaszan. Segit-
ségiikkel a tarsadalom egészére, valamint az egyének késobbi életutjara vonatkozoan

is levonhatdk kovetkeztetések.

Az 0nallé haztartas kialakitdsanak jellemzdi tarsadalmi szinten Osszefiiggnek a né-
pesség haztartas- és csaladszerkezetével (példaul az egyszemélyes és a tobbgeneraci-
0s haztartasok részaranyaval), a fiatalok onallosodasanak és a feln6tté valasnak a
folyamataval. A sziiléi hazbol valo elkdltozés szoros kolcsonhatasban all a tartds
parkapcsolatok kialakitdsdnak, a hazassagkotésnek és a gyermekvallalasnak a lehetd-
ségeivel is. Ezek a folyamatok kdlcsondsen hatnak egymasra, és tiikrozik a tarsada-
lom értékrendjét, attitidjeit és normadit. Az oktatasi rendszer €s a gazdasagi lehetdsé-
gek (példaul a munkaerd-piaci folyamatok vagy a lakashelyzet) valtozasai pedig je-

lentdsen befolyasoljak a fiatal felndtt életszakaszt és az életut egészét.

Az egyéni szintli kovetkezmények mind a korai, mint a késdi elkoltozés esetén je-
lentkeznek. Az 6nalld haztartds kialakitadsanak nehézségei hozzajarulhatnak a tarsa-
dalmi hatranyok atordkitésehez, kumulalodasahoz, és 6nalld negativ hatasuk is lehet
a késobbi ¢letpalyara. Az életat soran kitolodo elkoltdzés egy potencidlis konfliktus-

helyzetet teremt a sziil6i hazban. Ha a fiatalok az 6nallo haztartas kialakitasa soran
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nehézségekbe iitkoznek, az késleltetheti a tartos egyiittélésen alapuld partnerkapcso-
lat kialakitasat és a gyermekvallalast (Mulder 2006; Mandi¢ 2007). A korai elkolto-
z¢€s — ha nem a tovabbtanulassal all 6sszefiiggésben — megszakitja a tanulasi karriert,
neheziti a sziiléi er6forrasokhoz valdé hozzaférést, karosan hathat az iskolai és mun-
kaerG-piaci palyafutasra, késleltetheti egy stabil parkapcsolat kialakitasat, megnehe-
zitheti az 6nallo otthon és a csalddalapitashoz sziikséges anyagi alap megteremtését.
A fiatalok halalozasi kockazatat is noveli, ha 18 évesen vagy korabban, elhagyjak a
sziil6i hazat és partner nélkiil élnek (Goldscheider — Goldscheider 1999; Mitchell et
al. 1989; Mitchell 1994; Remes—Martikainen 2012).

Magyarorszagon tobb évtizedes multra tekint vissza a felndtté valas folyamatanak, a
fiatal felnéttek életkoriilményeinek, munkaba allasanak, lakashelyzetének és csalad-
alapitasanak vizsgalata. Bar sziiletett néhany, az elkoltozés idézitésében bekovetkezd
valtozasokat vizsgalo elemzés (pl. Bognar 2007), az elkoltozési magatartas jellemzoit
¢és bizonyos tarsadalmi csoportok szerinti kiilonbségeit ezidaig részletesen nem ele-
mezték. Az elkdltozés két altipusat, a partnerrel és az egyediil torténd elkoltozést sem
kiilonboztették meg. Ezért tartom sziikségesnek részletesen megvizsgalni, mi jellem-
zi hazankban az 6nalldé haztartas kialakitasat, és milyen valtozasok zajlottak le az

elmult évtizedekben.

A sziil6i hazbol valo elkoltozés kiterjedt nemzetkdzi szocioldgiai és demografiai
szakirodalommal rendelkezik, amelyhez érdemben hozzijarulhat a dolgozat. Bizo-
nyos specialis jelenségek (pl. a skandinav korai vagy a mediterran késoi elkoltdozési
minta) mar felkeltették a szélesebb tudomanyos kézvélemény érdeklédését. Azonban
a lakashelyzet kényszerei €s a partnerkapcsolatban ¢16 felnott gyermekek €s a sziileik
egylittélése olyan, specidlisan Magyarorszadgra és mas Kelet-Kozép-Eurdpai tarsa-
dalmakra jellemz6 jelenségek, amelyekre érdemes tjra és tjra felhivni a figyelmet.
Bar a fiatalok tobbsége a huiszas éveire elsajatitotta az 6nallo életvezetéshez sziiksé-
ges készségeket ¢és ismereteket, vagyik az 6ndlld otthonra, mégis az anyagi kénysze-
rek miatt egy nem elhanyagolhat6 résziik ezt a tervét nem, vagy csak késdbb, komp-
romisszumok aran tudja megvalositani. Ez a fesziiltségekkel teli helyzet fontos kuta-
tasi témat jelent, mert alapvetéen meghatarozhatja a csalddalapitasi dontéseiket, €s

hatassal lehet a fiatalok késébbi életutjara is.
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Az elvégzett elemzés aktualitasat a magyarorszagi csaladok és a fiatal felndttek éle-
tének jelentGs atalakulasa adja. A feln6tté valast jelzé fontos életesemények — a ta-
nulmanyok befejezése, a munkaba allas, a sziil6i haz elhagyasa, az elsd parkapcsolat
¢s a gyermekvallalas — az elmult néhany évtizedben a magyarorszagi fiatalok nagy
részének életében jelentdsen kitolodtak. Egyre tobben nem vagy a korabban jellemz6
mintdzattdl eltérd sorrendben és mas koriilmények kozott élik at dket, és megndtt a
valasztasokat Ovez4 bizonytalansag (Bukodi— Roébert 2005; Laki 2006; Spéder —
Kapitany 2007). Ezaltal megvaltozott az az élethelyzet és dontési kornyezet, amely-

lyel a sziil6i hazat elhagyni tervezok szembesiilnek.

A valtozasok egyik kdvetkezménye, hogy a fiatalok hosszabb ideig veszik igénybe a
sziil6k segitségét, ezaltal életutjuk késdbbi alakuldsa még inkabb fligg a sziiléi erd-
forrasoktol és az azokhoz vald hozzaféréstdl (Mulder et al. 2002; Hardie — Stanik
2012; Settersten 2012). A tanulasban, a munka vilagaban vagy a csaladi életben be-
kovetkez6 torések esetén eléfordulhat, hogy a fiatal felndtt anyagi, lakhatasi vagy
egyéb szempontbol ismét a sziileire lesz utalva (Wallace — Kovatcheva 1998;
Liefbroer 1999; Shanahan 2000; Vaskovics 2000; Furstenberg et al. 2003, 2004;
Somlai 2007).

A hazassagkotések visszaszoruldsa, az élettarsi kapcsolatok terjedése és a novekvo
valasi aranyszam kovetkeztében megvaltozott az a csaladi kornyezet is, amelyben a
gyermekek felnének (Spéder — Kamaras 2008). Elete egy hosszabb vagy révidebb
idoszakaban egyre tobb gyermek kénytelen megtapasztalni, milyen nem kétsziilOs
csaladban éIni (Andersson 2002). Magyarorszagon a 2000-es években minden ne-
gyedik gyermek €It 15 éves koraig valamennyi ideig egysziil6s csaladban, és minden
tizedik gyermek tapasztalta meg egy neveldsziild jelenlétét (Spéder — Murink6 2012).
A valasokat pedig gyakran ujabb hazassagkotés vagy egyéb parkapcsolat koveti,
amely a csaladi egyiittélés jabb formait hozza 1étre (F6ldhazi 2006).

A sziilok valasa vagy kiilonkoltozése rovid és hosszi tava kovetkezményekkel jar.
Az egysziil6s csaladok szegénységi kockazata gyakran magasabb, mint a kétsziil6so-
ké, gyakoribb, hogy a felndvekvé gyermekek kiesnek az iskolarendszerbdl, maguk is
elvalnak, fiatal korban vallalnak gyermeket vagy valamilyen devians viselkedés fi-

gyelheté meg naluk (McLanahan — Sandefur 1994; Kamaras 1997; Amato 2000;
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Carlson — Corcoran 2001). Ha egy uj partner, esetleg mostoha- és féltestvérek 1épnek
be a csaladba, a megvaltozott szerepekhez minden érintettnek alkalmazkodnia kell.
Az anyagi koriilmények gyakran javulnak, &m gyakoribba valhatnak a konfliktusok,
¢s a nevelOsziilot is tartalmazo csaladokban felnové gyermekek altalaban az egyszii-
16s csaladokhoz hasonlo nehézségekkel szembesiilnek (McLanahan—Sandefur 1994,
Morrison — Ritualo 2000). A gyermekkori csalad Osszetételének hatasat vizsgalva
szamos kutatas jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a két vér szerinti sziilével nevelke-
dett gyermekekhez képest kordbban hagyjak el a sziilé1 hazat azok, akiket az édes-
anyjuk vagy az édesapjuk egyediil vagy egy neveldsziilovel nevelt (Mitchell et al.
1989).

A csaladszerkezet és az elkoltozési magatartas kozotti kapcsolat vizsgalata a dontéen
Eszak-Amerikara fokuszalé korabbi kutatdsokat kovetden (pl. Mitchell et al. 1989;
Aquilino 1991a, 1991b; Mitchell 1994) az ezredforduld utdni eurdpai demografiai és
csaladszociologiai kutatdsban uj lendiiletet kapott (pl. Bernhardt et al. 2005;
Ongaro — Mazzuco 2009; Blaauboer — Mulder 2010; Mencarini et al. 2012). A meg-
ujult érdeklodést a demografiai magatartas és a csaladok életének jelentds, folyama-
tos atalakulasa, valamint az idObeli €s/vagy térbeli 6sszehasonlitasra alkalmas survey
adatbazisok megjelenése taplalta. A jelen elemzés ehhez a kutatatasi iranyhoz kivan

csatlakozni.

A csaladi hattér hatasara vonatkoz6 eredmények — a tudomanyos ismeretek bovitésén
tal — mas modon is hasznosulhatnak. Ahhoz, hogy meg tudjuk itélni az 6nallo haztar-
tas kialakitasat segité allami intézkedések hatékonysagat és sziikségességét, mingél
tobb és mélyebb ismeretre van sziikségiink az elkoltozési magatartdst meghatarozo
tényezOkrol. A joléti allam egyik feladata, hogy méltanyos életkoriilményeket bizto-
sitsanak minden allampolgar szimara. Ebbe az is beletartozik, hogy az 6nallo életvi-
tel kialakitdsanak lehetdsége ne (vagy a lehetd legkevésbé) fiiggjon a kibocsato csa-
lad jovedelmi és anyagi koriilményeitél (Anxo et al. 2010). A dolgozat a csaladi hat-

tér hatasanak elemzésével kivanja feltarni ezt az 6sszefliggést.
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2. ELMELETI MEGFONTOLASOK

Az elméleti megfontolasokat attekinté fejezetben el6szor a sziiléi hazbol valo elkol-
t6zés fogalmi meghatarozasat és tipusait ismertetem. Ezutan 6sszefoglalom a feln6tté
valassal és a sziilé1 hazbol valo elkoltdzéssel kapesolatos, a dolgozatban hasznalt
fobb elméleti megkdozelitéseket: a makrostrukturalis megkozelitéseket, a masodik
demografiai atmenet elméletét, az életutkutatast, tovabba a tarsadalmi téke €s a szii-
161 er6forrasok atadasaval kapcsolatos megfontolasokat. Kitérek a feln6tté valas at-
alakul6 folyamatat elméleti keretbe helyez6 megkozelitésekre is, amelyek a struktu-
ralis és az ért¢krendbeli valtozasokat egyarant figyelembe veszik. Végiil 6sszefogla-
lom a sziiloktdl valo elkoltozésre hatd tényezdkre vonatkozod empirikus eredménye-

ket.

2.1. A sziiloi haz elhagyasanak fogalma és tipusai

Az elméleti megkozelitések és az empirikus tapasztalatok 0sszegzése elott érdemes
tisztazni, mit értiink a sziil6i hazbol vald elkoltozés alatt. A fogalom
konceptualizalasa korantsem egyértelmii, mivel a sziil6i haz elhagyasa nem minden
esetben egy egyik naprol a masikra bekovetkez6 esemény, hanem egy tobbdimenzi-
s, visszafordithat6 folyamat. Gyakran az els6 elkoltozést vizsgaljak, de fontos tudni,
hogy a fiatalok egy része ezutin még visszatér a sziiléi hazba (DaVanzo—
Goldscheider 1990).

A sziil6i hazbol vald elkoltdzésnek a szakirodalom két alapvetd tipusat kiilonbozteti
meg (Buck—Scott 1993). Az elsd, amikor az elko6ltdzés révén egy uj maganhaztartas
jon létre — a ,,leaving home” kifejezést gyakran ebben az értelemben hasznaljak. Az
Uj haztartas kialakitdsa egyben (hézassagi, élettarsi) egyiittélés l1étesitését is jelenthe-
ti, de egyediil vagy baratokkal, lakétarsakkal is élhet a sziiloktdl kiilonkoltozé. Meg-
kiilonboztethetiink altipusokat aszerint is, hogy az elkoltdzés sajat lakéasba, a partner
lakasaba, esetleg bérleménybe torténik. Az elk6ltozés masodik f6 tipusaban az elkol-

tozés valamilyen intézménybe, jellemzdéen kollégiumba, esetleg munkdésszallasra,
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novérszalloba vagy katonasagba torténik. Ilyenkor az elkdltozés mozgatdja a tovabb-
tanulds vagy a katonai szolgélat. A kutatok egy része ezt nem tekinti valodi elkolto-
zésnek, csak a sziiléi haztol valo ideiglenes fizikai-foldrajzi eltdvolodasnak (,,living
away”), mert a fiatal nem valik teljesen autonomma, és gyakran sok szempontbol
szoros marad a kapcsolata a sziil6i hazzal. Ugyan kikertil a szoros, mindennapi sziil6i

feliigyelet alol, de felvaltja azt egy mas tipusu, intézményi kontroll.

A sziil61 haztartds nézOpontjat alkalmazé kutatdsok az iddlegesen tavol levd, részben
autonom fiatal csaladtagokat nem tekintik a haztartas részének. Ezaltal az egyiitt €s a
kiilon élést egy dichotom helyzetnek tekintik. Ezzel szemben a sziil6i haz elhagyasat
a gyermekek szempontjabdl vizsgalok az elszakadast egy sokdimenziods, folytonos
skalaként értelmezik, és elemzés targyava teszik, hogy a sziiloktdl kiilon €16 fiatalok
mennyiben tekinthet6k fliggetlennek (White 1994). A fogalmat a partnerkapcsola-
tokkal kapcsolatos kutatasokbdl kdlcsonodzve, a sziild és gyermeke kozotti kapcesolat-
ra vonatkoztatva is megjelent a LAT (living apart together, ,,latogaté kapcsolat™)
kifejezés. A LAT fiatal sok id6t tolt a sziil6i hazon kiviil, de teljesen nem koltozott

el, csak részben fliggetlen (Billari et al. 2008).

A sziil61 haz elhagyasanak eltérd tipusait aszerint is megkiilonboztethetjiik, hogy a
fiatal miért koltozik el otthonrol. Lehetséges, hogy a tovabbtanulas vagy a munkaval-
lalas teszi ezt sziikségessé. Az elkoltozés dsszekapcesolodhat egy parkapcsolat szoro-
sabbra fonddasaval, amikor a felek az 0sszekoltozés mellett dontenek. Az is lehetsé-
ges, hogy valaki egyéb ¢leteseményeitdl fiiggetleniil ugy €rzi, hogy elérkezett az 1do,
hogy onalldan €ljen — akar az 6nallosag és a szabadsag mint vonzo tényezok, akar a

kibocsato csalad jellemz6i, konfliktusai mint taszitd tényez6k miatt.

Egyes szerzok szerint az elsd elkdltozés €s az elsd egyiittélésen alapuld parkapcsolat
kialakitasa kozotti hagyomanyosan erds kapcsolat fokozatosan gyengiil. Egyre tobb
fiatal nem azért koltozik el otthonrol, hogy 6sszekoltozzon a partnerével vagy a ha-
zastarsaval, hanem hogy tanulményokat folytasson, munkat vallaljon vagy hogy on-
alloan, a sziileitdl fiiggetleniil éljen. Egy résziik hosszabb-rovidebb ideig partner nél-
kiil, a sziileit6l kiilon é1 (Mulder el al. 2002). Ez a jelenség a skandinav orszagokban
és az USA-ban a legszembetiindbb. Példaul 1970-ig az Egyesiilt Allamokban a tobb-

ség hazassagkotés révén alapitott 6nalld haztartast, azota viszont az valt altalanossa,
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hogy a (még) hazassagban nem €10 fiatal felndttek onalldéan €lnek (Kobrin 1976). A
sziil6i hazbol valo elkoltdzés és a parkapcsolat-formalodas fiiggetlenedését a kutatok
egy része a tradicionalis csaladi értékek hattérbe szoruldsa és az individualizacio ko-
vetkezményének tekinti (Buck—Scott 1993). Masok azt hangsulyozzak, hogy a csa-
ladalapitas, a gyermekvallalas halasztasa miatt a felndtt statusz elérésében megnott
az anyagi fliggetlenség, a munka és a sziiloktdl vald elkoltdozés szerepe (Corijn—

Klijzing 2001).

Az elkoltozés és a parkapcsolati életut egymastol vald elszakadasaval szemben a
sziil6k és a mar partnerkapcsolatban €16 feln6tt gyermekeik egyiitt élése sem szokat-
lan. A jelenség okaiként a magas lakhatédsi koltségeket, a megfizethetd bérlakasok
hianyat, kényelmi szempontokat, a sziil6i er6forrasokhoz vald jobb hozzaférést vagy
a k6lcsonos érzelmi tamogatast szoktak kiemelni (Aquilino 1990; 1991a). Azonban a
szlilok szamara is ugyanolyan elényds lehet a felndtt gyermekkel vald egyiitt élés:
tarsasagot jelenthet foként az egyediilallo, elvalt vagy megdzvegyiilt szild (gyakrab-
ban az édesanya) szamadra, segithet a haztartasi teenddk ellatdsdban vagy a beteg szii-

16 apoléasaban.

Az empirikus tapasztalatok szerint elsdsorban a férfiakra jellemzd, hogy 30 éves kor
folott is a ,,Mama Hotelben” (Herms-Bohnhoff 1993), a sziileikkel élnek, kiilonosen
akkor, ha a felnétt gyermekeknek nincs hazas- vagy élettarsuk. Az eurdpai orszagok-
ban eltér6é okai lehetnek a sziil6i hazban maradasnak: a lakashoz jutas nehézségei, a
tanulas és a lakasszerzés allami tamogatasanak hianya, a felsGoktatasi intézmények
foldrajzi eloszlasa, a sziilok és a fiatalok Onalléva valassal kapcsolatos attitiidjei

(Corijn—Klijzing 2001).

2.2. Makrostrukturdlis megkozelitések

Billari (2004) a felndtté¢ valasban mutatkozd orszagok kozotti kiilonbségek elemzé-
séhez a lehetséges makroszintli magyarazo tényezok kovetkezd csoportositasat java-
solja. Megkiilonbozteti egymastol a lassan és a gyorsan valtozo, valamint a gazda-
saghoz ¢és a kulturdhoz kothetd tényezoket. A torténetileg stabil, lassan valtozo gaz-

dasagi jellemzok kozé a kiilonbozd intézményi konfiguraciokat sorolja (pl. a joléti
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allam), mig az egyes tarsadalom- és gazdasagpolitikai (pl. munkaerd- vagy lakaspia-
ci) intézkedések a valtozékonyabb gazdasagi jellemzOk kozé tartoznak. A felndtté
valas folyamatéara hatassal vannak az adott tarsadalomban mélyen gyokerezo, lassan
modosuld kulturalis jellemzok (pl. a generacidok kozotti kapesolatokkal és a csaladi
kotelékekkel kapcsolatos normativ elvarasok és idealok) €s a viszonylag gyorsabb

dinamikaval bird értékrend is.

A sziiléi haz elhagyasara vonatkozo makrostrukturalis megkozelitések az orszagok
kozotti kiilonbségek €s a torténeti valtozdsok magyarazata soran a gazdasagi, tarsa-
dalmi és demografiai struktirakhoz nyulnak vissza (White 1994). Az 6nall6 haztartas
kialakitasa fiigg a gazdasagi lehetdségek szerkezetétdl. Példaul a poszt-indusztrialis
gazdasag kialakulasa, a szolgaltatd szektor megerdsodése megnovelte a fiatalok sza-
mara rendelkezésre allo belépd szintli, alacsony képzettséget és kevés gyakorlatot
1génylé pozicidkat, azonban a teljes munkaiddében foglalkoztatottak elérhetd bére
csokkent. Ezek a valtozasok megndvelték annak az es€lyét, hogy a fiatalok a sziileik-
tdl fiiggetlen, 6nallo életvitelt alakitsanak ki, azonban az altaluk elérhetd életszinvo-

nal csokkent.

Mayer (Mayer—Miiller 1986; Mayer—Schoepflin 1989) kiilonos jelentéséget tulaj-
donit az 4llam szerepének az életit menetének meghatarozasaban. A kotelezd katonai
szolgalat szabalyozasa, az oktatédsi rendszer, az addzas, a joOléti és a lakastamogatasi
politika, a csaladtdmogatési rendszer implicit és explicit modon is bizonyos elvara-
sokat fogalmaz meg azzal kapcsolatban, hogy a fiatalok hogyan id6zitsék az 6nallo-
sodas eseményeit. A joléti allamok bizonyos tipusai inkabb tdmogatjak, masok in-
kabb ellenosztonzik azt, hogy a fiatalok a csaladjuktol fliggetlen haztartast alakitsa-
nak ki. Van, ahol a csalddot, méshol inkdbb az allamot teszik feleldsség az eltartottak

ellatasaért.

A lakéshoz jutas lehetdségei, a lakaspiac jellemzoi erdsen strukturdljak az o6nallo
otthon kialakitasanak lehetdségeit. A piaci, az allami vagy az Onkormdnyzati
bérlakasszektor ardnya, a lakhatasi koltségek, a lakdsmobilitds mértéke, a lakslirliség,
a lakashitelezés és az allami lakaspolitika jellemzdi hatdssal vannak arra, hogy az
¢letpalyajuk elején 4llo, jelentds anyagi javakat még 6nalldan nem felhalmoz6 fiatal

feln6ttek hozza tudnak-e jutni az 6nallo életvitel egyik alapfeltételéhez, a sajat lakas-
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hoz (Mulder—Wagner 1998). Ezt gyakran egy viszonylag hosszi megtakaritasi id6-
szak elézi meg, amelynek hosszat jelentdsen befolyasolja a sziildk altal nytjtott ta-

mogatas mértéke.

A demografiai tényezok is 1ényegesek, mert meghatarozzak — a termékenység, a ha-
lalozas, a hazasodas €s a migracid révén — egy-egy kohorsz nagysagat ¢s a fiatalok
rendelkezésére allo rokoni kor méretét. A nagy lélekszaml kohorszokba tartozok a
bolesddétdl és az dvodatdl kezdve az egyetemi felvételin és az allaskeresésben is
nagyobb szdmu konkurenciara szamithatnak a véges szamu lehetdségek ¢és poziciok
vilagaban. Ezekkel a nehézségekkel a kisebb 1élekszamu kohorszok tagjainak nem

kell szembesiilniiik (Easterlin 1978).

A kelet-kozép-eurdpai allamokban, koztiik Magyarorszagon a politikai rendszerval-
tasok és a gazdasag mélyrehat6 atalakulasa kdvetkeztében 1989-1990 utan a felnotté
valas kiiszobén allo fiataloknak egy gyokeresen megvaltozott gazdasagi és tarsadalmi
kornyezettel kellett szembesiilnitik (Macura et al. 2000). A gazdasagi valsag, az
anyagi és foglalkoztatasi bizonytalansag demografiai kovetkezményekkel is jart: a
valtozasok hozzajarultak ahhoz, hogy radikalisan lecsokkent a termékenység, Kitolo-
dott a sziil6vé valas életkora, megnétt a hazassagon kiviili sziiletések aranya, csok-
kent a hazasodasi kedv és népszeriivé valtak az élettarsi kapcsolatok. A gazdasagi
visszaesés, a munkanélkiiliség, a stabil foglalkoztatottsag hidnya, a fiatalok és a szii-
leik anyagi bizonytalansdga az 6nalld haztartas kialakitdsanak id6ézitésére is hatassal
voltak, késleltetve az anyagi fliggetlenség megteremtését és az 6nallo haztartas kiala-
kitasat (Beck — Beck-Gernsheim 2002).

2.3. A masodik demogridfiai atmenet elmélete

A masodik demografiai atmenet elmélete atvezet minket a makroszintii tényezok egy
masik csoportjaba, amely a gazdasigi valtozasok helyett az értékek atalakulasat
hangsulyozza. A 1960-as évek kozepétdl a fejlett orszagokban jelentkez6 demografi-

ai valtozasok elterjedt — bar nem mindenki ltal egyforman elfogadott’ — értelmezési

! Az elméletet ért kritikék 6sszefoglalasahoz lasd pl. Melegh és Ori (2003).
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kerete a masodik demografiai atmenet koncepcidja. Az elmélet szerint a csaladdal, a
parkapcsolatokkal és a termékenységgel kapcsolatos viselkedés atalakuldsa mogott

alapvetden értékrendbeli valtozasok allnak.?

A valtozasok l1ényege, hogy a helyi és a vallasi kozosségek altal kozvetitett hagyo-
manyos értékrend meggyengiilt, és a helyét az 6nmegvalodsitas, az onkiteljesités érté-
kei vették at. A hangsuly a csaladrdl az egyénre helyezddott. Felértékelddott a kap-
csolatok mindsége, megndttek a partnerrel szembeni elvardsok, ezért bomlékonyabba
is valtak a parkapcsolatok. Az értékvaltozasok kovetkeztében az egyének a kisebb
elkotelezddéssel jard egyiittélési formakat részesitik elényben: a hazassadggal szem-
ben az élettarsi vagy a latogatd kapcsolatot preferaljak, és halasztjak a gyermekvalla-

last (Lesthaeghe 1995, 2010; Lesthaeghe—Moors 2000; van de Kaa 1987).

A masodik demografiai atmenet elméletébdl az a feltevés kovetkezik, hogy a sziil6i
hazbodl valo elkoltozés egyre korabban megy végbe és kevesen lesznek, akik nem
hoznak létre a sziiloktdl fliggetlen haztartast. A fiatalok az 6nallosdg mielébbi megte-
remtésére torekszenek és fiiggetlenedni szeretnének sziiloktdl. Igy kikeriilhetnek a
sziil6i feliigyelet alol, és szabadon donthetnek arrdl, hogy milyen életformat folytat-
nak. Az elkoltozés egy visszafordithatd dontés, nem jar a gyermekvallalashoz hason-
16 mértéki, végleges elkotelezOdéssel, ezért viszonylag kis kockazatot vallal az, aki
elhagyja a sziloi hazat. A parkapcsolati egylittélés, a csaladalapitas halogatasa ko-
vetkeztében pedig — az elmélet alapjan — beékelddik az életutba egy olyan idGszak,
amikor a fiatal mar a sziileitdl kiilon, egyediil vagy baratokkal, lakétarsakkal él, de
még nincs élet- vagy hazastarsa. Az elkoltozés és az els parkapcsolati egyiittélés

id6ben egyre inkabb elvalik egymastol (Billari—Liefbroer 2010).

Az elmélet értelmében a maganélet €s az onmegvalositas felértékelddése nem csak a
felnott gyermekek, hanem a sziileik preferenciaira is hatassal van. A sziilok jelentOs
része varakozassal tekint az ,,lires fészek” ¢letszakaszra, amikor még altaldban jo

egészségi allapotban, a munkapiaci palyafutasuk csucsan élvezhetik a tobb szabad-

2 Bar a strukturalis tényez6k (példaul a nék iskolazottsaganak és munkaerd-piaci részvételének nove-

kedése) szerepét sem zarjak ki teljesen, azokat a valtozasok el6feltételének tekintik.
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idét és a kevesebb felelosséget, és a parkapcsolatuk is 1Uj szakaszba Iéphet

(Goldscheider 2000).

A masodik demografiai dtmenet leglatvanyosabb jellegzetességei Osszefiiggenek a
sziil6i haz elhagyasanak és az 6nallo haztartas kialakitisanak mintazataiban megfi-
gyelheté destandardizalodassal és a viselkedés sokszintiségével (Leasthaecghe—
Moors 2000). A destandardizalodas arra utal, hogy a fiatal felnéttkorban jellemz6
atmenetek hagyoményos sorrendje felbomlott. Példaul gyakoriva valtak a hazassag
eldtti egytittélések €s a partner nélkiili haztartasok, és a fiatal a tanulmanyok befeje-
z¢se €s a tartos munkavallalas kezdete el6tt is elhagyhatja a sziil6i hazat. Ezeket a
jelenségeket eldsegithetik a joléti dllam altal az 6nalosodo fiatal felndtteknek nyujtott
kiilonféle tamogatasok, amelyek nem fiiggnek az illetd csaladi allapotatol (nem csak
hazasparok jogosultak rajuk). Az oktatasi 1d6 meghosszabbodasa, kiilondsen a nék
iskolazottsagi szintjének emelkedése, valamint az alternativ életstilusok iranti na-
gyobb tolerancia is ebben az iranyban hat. Az instabil csaladi hattér és a kibocsato

csaladra is jellemz6 értékvaltozasok szintén siettetik az elkoltozést.

A masodik demografiai atmenet érvényességével kapcsolatban Lesthaeghe és Moors
(2000) elismerik, hogy az egyes orszagokban megfigyelt demografiai viselkedés je-
lentdsen eltér, sokkal inkabb, mint amit az értékrendbeli és strukturalis kiilonbségek
alapjan varhatnank. A heterogenitds mogott az egyes orszagokban tarsadalmi réte-
genként eltérd terjedési mechanizmusokat, eltérd szocidlpolitikai intézkedéseket, a
gazdasagi traumakra adott eltérd reakcidkat, valamint orszag- vagy régiospecifikus

kulturalis jellemzdket sejtik.

2.4. Az életutkutatas

A sziiléi hazbol vald elkoltozés 1d6zitését magyarazni kivand elméleti megkozelité-
sek gyakori kiindulopontja az életatkutatas (White 1994).% Az *életat’ mint fogalom
,»a szerepeknek arra az életkor alapjan meghatéarozott, tdrsadalmilag beagyazott soro-

zatara utal, amely egymashoz kapcsolja az élet szakaszait. Mint paradigma, az életut

® Az életutkutatas elmélettorténetének sszefoglalasat nyujtja Marshall és Mueller (2003).
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egy olyan gazdag keretrendszer, egymassal kolcsonosen Osszefliggd elofeltevések,
fogalmak és modszerek Osszessége, amelyek segitségével tanulmanyozhatok ezek az
¢letkor alapjan meghatarozott, tarsadalmilag beagyazott szerepek” (Mortimer—

Shanahan 2004: xi).

Az ¢életut-paradigma szerint a demografiai, tarsadalmi és kulturalis tényezok egytitte-
sen hatnak a csaladi viszonyokra. A megkdzelités az életut-atmenetek soran az egyé-
nek csalddon és héztartason beliili helyzetében €s szerepeiben bekovetkezd valtoza-
sokat allitja elétérbe. Ezek a valtozasok nem csupan dnmagukban érdekesek, hanem
abbol a szempontbol is, hogy miként formalddnak az adott tarsadalmi, gazdasagi és
kulturélis térben és torténeti idében, hogyan hatnak rajuk mas személyek, ¢s hogyan
hat masokra a valtozas. A korabbi életesemények, tapasztalatok hosszl tava hatast
gyakorolhatnak a késdbbi ¢€letttra. A csalad tagjainak €letutja szoros kapcsolatban all
egymassal, a valtozast 4télo személy életére masok is hatassal vannak és 6 is hat ra-

juk (Elder et al. 2004; MacMillan — Copher 2005; T6th 1990).

Az élettkutatds mint paradigma abban lehet a segitségilinkre, hogy egyrészt a sziil6i
haz elhagyasanak eseményét elhelyezi egy valtozo tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis
kozegben. Masrészt figyelembe veszi az eseményt atéld (vagy €pp nem atéld) sze-
mély aktudlis élethelyzetének egyéb jellemzdit, a sajat kordbbi életutjat, valamint a
kozvetlen kornyezetét, a csaladi kozeget. Az élettkutatast hasznald kutato arra ki-
vancsi, hogyan hatnak mindezen tényezok arra, hogy ki mikor és kivel hozza létre az

elsO 6nalld haztartasat.

Az ¢életutkutatas — a szociologiai megkdzelitésekhez hasonldan — a feln6tté valast
gyakran bizonyos kulcsesemények és szerepatmenetek segitségével vizsgalja. Ezen
kulcsesemények kozé tartozik a sziil6i haz elhagyasa, a tanulmanyok befejezése és a
tartds munkavallalas, a tartos parkapcsolat kialakitasa és a gyermekvallalas (Modell

et al. 1976; George 1993).

Az életat fontos atmeneteihez sajatos atmeneti ritusok is kapcsoldédhatnak (Gennep
2007 [1908]). Az atmeneti ritusoknak harom f6 fazisa van: az elvalaszto ritusok ki-
vezetik az egyént a korabbi allapotbdl, amit elhagyni késziil, majd egy atmeneti alla-

pot utan kovetkeznek a befogado ritusok, melyek az 0j allapotba vezetnek at. Az at-
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meneti ritusok szerepe az, hogy elére meghatarozott menetrendjiik és kiszamithato-
saguk révén megkonnyitik a valtozast, az egyén és a tarsadalom szamara is segitik az
uj szerephez valo alkalmazkodast, és megerdsitik a kdzosség értékrendszerét. Bar
mar nincs egyetlen ilyen egyértelmii, egyszeri, nagy jelent6ségli atmenet, amely at-
vezet a felndtt korba, a feln6tté valashoz napjainkban is kapcsolodnak atmeneti ritu-
sok, amelyek az egyén és a kozOsség szamara is jelzik, hogy a fiatal egy 1épéssel
kozelebb kertilt a felnbttséghez (Hogan—Astone 1986). Példaul az iskolai palyafutas
egyes lépcsofokain a szalagavato, a ballagés és az €rettségi, a felséfoku tovabbtanu-
las esetén a golyabal. Bizonyos szakmakba avatassal és eskiitétellel vezetik be az
ujonnan érkezdket, példaul a fegyveres testiileteknél. A fontos csaladi eseményeket
is ritusok kisérik: kereszteld, eskiivo, temetési szertartas, de ilyen lehet a 18. sziile-

tésnap vagy a jogositvany megszerzése is.

2.4.1. Konvergencia vagy divergencia?

A fent ismertetett elméleti megkdzelitésekkel kapcsolatban két 1ényeges kérdést ér-
demes attekinteni. Az egyik a konvergencia vagy divergencia kérdése, amely kiilon-
b6z6 tarsadalmak és az egyes tarsadalmakon beliil kiilonb6z6 csoportok 6sszehason-
litasa sordan meriilhet fel. A masik probléma a standardizalodas vagy
destandardizalodas kérdése, amely az ¢életutak idébeli moédosulasanak jellemzéséhez

nyujt fogalmi keretet (Settersten 2003).

A demografiai valtozas nagy elméletei a valtozast egyiranyu folyamatként kezelik, és
az orszagok kozotti kiillonbségeket azzal magyarazzak, hogy az egyes allamok egy
univerzalis tarsadalmi, demografiai és gazdasagi fejlédési folyamatban kiilonbozo
fejlettségi szintet értek el (Billari—Wilson 2001). Mas elméletek a divergenciat és az
intézményi utfiiggdség szerepét hangsulyozzak (Mayer 2001), valamint a kulturalis
orokség kiindulo feltételeinek jelentdségét emelik ki a kovetkezmények sokféleség-

ének magyarazataban (Reher 1998; Micheli 2000).

A két makro-szocioldgia nézOpont kozotti ellentmondéast Mayer (2001) igy foglalja
Ossze: ,,Egyrészrdl, széles korli megegyezés van a tekintetben, hogy a hetvenes évek

kozepe ota minden fejlett tarsadalom hasonld tarsadalmi-gazdasagi valtozdsokon
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megy keresztiil. Ilyen valtozas volt a termelés visszaesése és az informacios techno-
logia altal kivaltott gazdasdgi atalakulas, a munkanélkiiliség és az alacsony bérek
novekvo kockazata, a termékenység visszaesése, valamint a ndvekvé néi munkaval-
lalas és a tarsadalmak eloregedése miatt atformaldodo csaladi szerepek. Masrészrol,
hasonloan széles korben elterjedt az a meggydzddés, hogy a fejlett tarsadalmak éle-
sen ¢és stabilan kiilonbdznek egymastol, példaul az oktatasi és képzési intézményeik,
a munkaerdpiacaik szerkezete, az 4llam, a foglalkoztatok és a munkésok kozotti kap-
csolataik, valamint egy specidlis teriilet tekintetében, nevezetesen az oktatis, a mun-

ka és a csalad teriiletein megfigyelhetd életut-mintazatokban” (Mayer 2001: 2.).

Mayer (2001) az egyes orszagok eltérd intézményi konfiguracioi alapjan négy életut
rezsimet azonositott: liberalis piacgazdasagok (pl. Egyesiilt Kiralysag, USA), konti-
nentalis konzervativ joléti tarsadalmak (pl. Németorszag), skandinav szocialdemok-
rata joléti allamok (pl. Svédorszag) és familisztikus dél-eurdpai orszagok (pl. Olasz-
orszag). Blossfeld (2000) a poszt-szocialista allamokkal egészitette ki a felsorolast.
Mayer ¢és Blossfeld az orszagonként eltérd intézmények életutra gyakorolt hatasat
hangsulyoztak, és a kovetkez6 megoldast javasoltak a globalis tarsadalmi valtozas és
a nemzeti utfliggdségek paradoxondra: a globalizacid kihivasai és kényszerei alapve-
tden minden fejlett tdrsadalomban azonosak, azonban a torténetileg beagyazott in-
tézményi eltérések az egyes orszagokban nagyon is kiillonbozé eredményekre vezet-
nek. Mayer (2001) orszagok kozotti novekvd divergencidra, az egyes orszdgokon
beliil pedig novekvd heterogenitasra és egyenlOtlenségekre szamit az életut-
mintazatok tekintetében. Kovetkezésképpen, ha meg szeretnénk érteni a korai fel-
néttkor demografidjat, az oktatds, a lakhatas és a munkaerépiac intézményeinek

nemzeti konfiguracioit is figyelembe kell venniink (Billari—Wilson 2001).

Reher (1998) arra mutatott ra, hogy a Dél-Eurdpara jellemzo erds’ kotelékek és az
észak-nyugat-europai ’gyenge’ kotelekek kozotti tartos kiilonbség a csaladrendsze-
rekben évszazadok ota fennall. Ez messzemend kovetkezményekkel jar a tarsadalmi
kohéziora, a szolidaritasra, a polgari részvételre és altalaban véve az élett egészére
nézve, ezzel hozzajarulva az orszagok kozotti kiilonbségek fennmaradasahoz. Miche-

li (2000) hasonloan vélekedik: a kiillonbozo, regionalis gyokeri csaladi és rokonsagi
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mintazatok, valamint a jelen folyamatai kolcsondsen hatnak egymasra a demografiai

viselkedés kiilonb6zd mintdzatainak 1étrejotte soran.

Mig a kulturélis 6rokség modellje és az intézményes kényszerek megkozelitése azt
sugallja, hogy sem orszagos, sem egyéni szinten nem varhaté konvergencia, addig az
individualizaci6 altalanos elméletének védelmezdi szerint a tarsadalmak demografiai
viselkedése egyre hasonlobba valik és az orszagokon beliili kiillonbségek noveked-
nek. A standardizalt életit a novekvo individualizacié hatdsara eltlinik (1d. kovetkezo
alfejezet). A demografiai irodalomban rendszerint a masodik demogréafiai atmenet
koncepcioja segitségével irjak le ezeket a valtozasokat (Lesthaeghe 1983; van de Kaa
1987; Lesthaeghe—Moors 2000). Az elmélet szerint minden eurdpai orszagban indi-
vidualizalodnak az életut-dtmenetek, amely ndveli a tdrsadalmakon beliili kiilonbsé-
geket és csokkenti az orszagok kozotti kiilonbozdséget. Mas szavakkal, ,,a diverzitas
iranyaba mutatd konvergencia” (Billari 2001: 7) jatszodik le. Az orszagok kozott
érzékelhetd eltérések elsdsorban annak tudhatdk be, hogy ugyanannak az atalakuls-
nak kiilonboz6 szakaszaiban jarnak. A skandinav orszagok jarnak az atalakulas élén,

mig a dél-eurdpai allamokat altaldban lemaradoknak tekintik (Lesthaeghe—Moors
2000).

A felnétté valas eurdpai trendjeinek elemzése segitségével (elkoltozés a sziildi haz-
bol, elso tartds partnerkapcsolat kialakitdsa, hazassdgkotés €s sziilové valas) a Billari
¢s Wilson szerzéparos (2001) nem jutott sem az individualizacios hipotézist, sem a
masodik demografiai atmenet elméletét alatdmasztdé eredményre. Frissebb adatok
sem jutnak egyértelmii kdvetkeztetésre. Billari és Lietbroer (2010) szerint a felndtté
valasnak egy 1j, késoi, halaszto és Osszetett mintazata van kialakuloban. A feln6tté
valasban megfigyelhetd valtozdsok Eurdpa legnagyobb részében azonos iranytak, de
(egyeldre) nem konvergalnak. A legjellemzdbb eltérés, hogy az elsé tartds parkap-
csolat létesitése elott elkoltozd ndk aranya kohorszrol kohorszra nétt, a kontinens
keleti felét kivéve (és ide soroltdk Magyarorszagot is). Buchmann és Kriesi (2011) a
felnotté valassal kapcsolatos nagyszamu kutatasi eredmény attekintése utan ellenben
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a viselkedésben megfigyelhetd sokszinlis€ég nem

csokken, a kiilonbségek tartésan fennmaradnak.
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2.4.2. Intézményesiilt standard életut vagy individualizalt destandardizaci6?

Az életutak torténelmi valtozasardl tobb leiras is rendelkezésilinkre all (ezek Gssze-
foglaldsat adja Mayer 2001). Nyugati orszagokban megfigyelt trendek alapjan kii-
16nb6z6 €letut-rezsimeket kiilonboztetnek meg: tradiciondlis/preindusztrialis, korai-,
kés6- €s posztindusztridlis tipus, standardizalt fordi és destandardizalt posztfordi
¢letut. Ezek koziil itt csak a (az idébeliségiik miatt szdmunkra relevans) két utolsot

ismertetjik.

Az indusztridlis, fordi élett (kb. 1955-1973 kozott) kiilonallo életszakaszokkal irha-
to le: iskoléaztatas, képzés, munkavallalas €s nyugdijba vonulds. A munkaszerz6dések
stabilak voltak, és a férfiak szamithattak ra, hogy hosszl ideig ugyanazt a foglalko-
zast izhetik ugyanannal a cégnél. A csaladfenntartd szerepet a férfiak foglaltak el,
mig a nék haziasszonyok voltak. A tarsadalombiztositds kivédte vagy tompitotta a
munkanélkiiliség, a betegség, a rokkantsag €s az dreg kor negativ hatasait. Az életat
szempontjabol a ,,norméal munka-életat” volt jellemzd, amely folyamatos, teljes
munkaidejli alkalmazast és hosszu tavu kinevezést jelentett a férfi lakossadg nagy ré-
sze szamara. Az egykeresds csaladmodell terjedt el, ennek megfelelden a legtobb nd
legfeljebb korlatozottan kapcsolddott be a fizetett munka vildgaba. A ndk ,,normal
csaladi életttjat” korai és szinte teljes korti hazassagkotés és gyermekvallalés jelle-
mezte. Szubjektiv szempontbdl az anyagi fejlodés, a felhalmozas, a gazdasag és a
csalad vilagaban adott szerepeknek valdé megfelelés volt jellemzd. A magas bérek, az
ipari tomegtermelés koriilményei k6zott a munkasosztaly stabil foglalkoztatasa, va-
lamint a joléti allam ndvekvo szerepe kdvetkeztében egy standard, lineéris és homo-

gén ¢letut jott 1étre.

Kohli (2007) szerint az indusztrilis ¢élett tobb szempontbdl is kiilonbozott az azt
megeldzoktol. Az életiit mint tarsadalmi intézmény egyre fontosabba, az alapvetd
strukturdlis jellemzdk egyikéve valt. Az élet id6 szerinti rendezddésének alapvetd
ismérve az ¢életkor lett, amelynek kovetkezménye a kronoldgiailag standardizalt
,normal élett” kialakulasa. Ezek a valtozasok egy altalanosabb folyamat, az indivi-
dualizalodas részét képezték, amelyben az egyének megszabadultak a status, a lokali-
tas €s a kibocsato csalad kotelékeitdl, €s a tarsadalmi élet alapegységéve valtak. Az

elmélet szerint az életit mint intézmény biztositotta azokat a szabalyokat, amelyek
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szerint az egyének az életiiket élik. Ezek a szabalyok informalis normak ¢s meggy6-
zddések, illetve formalizalt jogi normak vagy szervezeti rendszerek (pl. oktatas vagy
tarsadalombiztositas) formait is olthették. Ezek egy magatol értet6do referenciakere-

tet, kiszamithatosagot, folytonossagot hoztak létre.

Az allam az életkor szerinti strukturdlédas minden szakaszara hatast gyakorolt kii-
16nboz6 torvények, szabalyozasok és életkor alapjan meghatarozott normak révén
(pl. az abortuszra, gyermekgondozasi intézményekre, tankotelezettségre, munkaval-
lalas életkorara, nyugdijkorhatarra vonatkoz6 jogszabalyok) (Kertzer 1989). Az al-
lam novekvod érdeklodést tanusitott az életiit szabalyozasa és standardizalasa irant

(Mayer—Miiller 1986; Mayer—Schoepflin 1989).

Az intézményesiilt életit azonban nem a modernizaci6 végpontja, hanem egy megle-
hetésen sajatos torténeti idészak, (Nyugat-Eurdpaban és Eszak-Amerikaban) az
1960-as évek terméke volt. Az utdbbi idében az életkori destandardizacio és az indi-
vidualizaci6 aldédsta a standard életutat, megkérddjelezte annak létezését (Kohli
2007). Az életkori destandardizacié arra utal, hogy az életut szakaszai, eseményei €s
azok meghatéarozott sorrendje a népesség egyre kisebb részére jellemzok vagy egyre
eltérdbb életkorokban torténnek meg és egyre kiilonb6zobb idétartamokat dlelnek fel

(Briickner—Mayer 2004).

A posztfordi, posztindusztridlis életut rezsim (nagyjabol 1973 utan) novekvo
destandardizaciot ¢s toréseket hozott az egyének élete soran, és novekvé differencia-
lodast és heterogenitast a tarsadalomban. Elhalasztodott, meghosszabbodott szamos
¢letut-atmenet, az életkori variancia megnétt, az események univerzalitdsa csokkent,
a sorrendjiik fellazult. Az emberek tobb id6t toltenek oktatissal és képzéssel, és a
tanulmanyaik megszakitdsa utan visszatérnek az iskolapadba (élethosszig tartd tanu-
las). A munkaerd-piacra vald belépés késleltetett €s bizonytalan, csakligy, mint az
elsé munkaszerzodések. A foglalkoztatast gyakran megszakitjdk munkanélkiili vagy
tanulasi-képzési idészakok. A cégek és foglalkozasok kozott gyakori a mobilitas.
Mivel az emberek jobban ki vannak téve az ket alkalmazo cégek gazdasagi sikerei-
nek és kudarcainak, a munkaval kapcsolatos életpalyak heterogenitasa fokozodott. A
munkaerdpiacra valo késleltetett belépés, a (gyakran kényszerii) korai nyugdijba vo-

nuléds és a novekvo élettartam kovetkezményeként meghosszabbodott a nyugdijas €s
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megrovidiilt a dolgozé életszakasz. A hazassagkotés ideje kitolédott, nem mindenki
kot hazassagot, a csaladi egyiittélési formak pluralizalodtak, és a hazassag el6tti
egyiittélés a normal életut részévé valt. A termékenység alacsony, a gyermekvallalas
kitolodik, a valasi ardnyszamok magasak. Az intézményi konfiguracid, amely hozza-
jarult a korabbi életut ilyen ,,szétzilalodasahoz”, az oktatdsi expanzidval, a ndk
egyenjogusité mozgalmaival, értékvaltozasokkal, individualizacidval és hedonizmus-
sal, gyenge szakszervezetekkel, deindusztrializacioval, strukturalis munkanélkiili-
séggel, globalizacidval, alacsony termékenységgel és a népesség eloregedésével jel-

lemezhetd.

Jelenleg altalanosan elfogadott megallapitas, hogy az életutak rugalmasabbakka, in-
dividualizaltabbakka, kevésbé megjosolhatokka, valtozékonyabbakka, szabalytala-
nabbakka valtak, ¢és egy csoporthoz vagy tarsadalomhoz val6 tartozas kevésbé hata-
rozza meg Oket. Az ¢let hagyomanyos tagozodasat — oktatds, munka, visszavonulas —

egyes szerzok szerint felvaltotta egy destandardizalt életit (Briickner—Mayer 2004).

2.5. A felnotté valas atalakulo folyamata

Az elmult évtizedekben a strukturalis és az értékrendbeli valtozasok egyiittes kovet-
kezményeként a felndtté valas folyamata jelentdsen atalakult, és ez a fiatal felnott

¢letszakasszal kapcsolat elméleti megkozelitésekben is megjelent.

A sziiloktdl valo levalas altalaban egyre késobbi életkorokra tevodik, és az 6nalldso-
das az egyes dimenzidkban eltérd életkorokban megy végbe: lehetséges, hogy valaki
bizonyos szempontokbol mar felndtt, de mas szempontokbol még nem; az 6nallosa-
got nem egyszerre €ri el, hanem fokozatosan alakitja ki. A felndtté valas folyamata
részben visszafordithato, mert a dontések (a gyermekvallalas kivételével) nem végle-
gesek (Wallace — Kovatcheva 1998; Liefbroer 1999; Shanahan 2000; Vaskovics 2000;
Furstenberg et al. 2003, 2004; Settersten 2006b; Somlai 2007; Domokos 2010).

A felnétté valas atalakulasdhoz kulturalis valtozasok is hozzéjarultak. A multhoz
képest a fiatal felndttek viselkedésére kevésbé hatnak a normativ eldirasok
(Buchmann 1989; Kohli 1986; 2007). A sziil6i tekintély, az egyhaz €s a kdzosségek

viselkedést befolydsold szerepe jelentdsen csokkent. Az individualizacié altaldnos
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folyamata, amelynek soran az egyének egyre szabadabban eldonthetik, hogyan élik a
sajat életiiket, megndvelte a fiatal felndttek dontési autondmiajat. A felndtté valas
kitolodasaval és fokozatossa valasaval parhuzamosan nem alakult ki egy 0j normativ,
standard életut, hanem megndtt a valtozatossag. A fiatal felndttek egyénileg kiilon-
bozoképpen idozitik a felnbtté valashoz vezetd eseményeket, és valtozatos sorrend-

ben ¢lik at azokat (Briickner — Mayer 2004, Liefbroer 1999).

A felnétté valas folyamatdnak 4talakulasat tobb szerzd olyan mértékiinek talélta,
hogy egy 1j életszakaszként tekint a feln6tt statusba torténd elhtizodo atmenetre. Vé-
leményiik szerint a kitolddo képzési szakasz, a munkaerdpiacra vald késleltetett be-
1épés, a csaladalapitas halasztasa kovetkeztében intézményesiilt az az életszakasz,
amikor az életkora alapjan fiatal felndtt még nem tudja, vagy nem akarja vallalni a
feln6ttséggel jarod szerepeket és kotelezettségeket (Vaskovics 2000; Furstenberg et al.
2004). A serdiilokor és a felndttkor ko6zé beékelddd atmeneti idészakra — amikor a
fiatal felndttek bar jogilag felndttnek szamitanak, sok szempontbdl mégsem azok —
kiilonboz6 elnevezések sziilettek. Példaul Kenneth Kenniston (1968) €s utana sokan
masok, pl. Vaskovics Laszlo (2000) posztadoleszcencianak, Klein (1990) ifjisagnak
(youth), Jeffrey Arnett kibontakozé felnéttségnek (emerging adulthood) (Arnett
2000), Cote (2000) fiatalsagnak (youthood), Somlai Péter (2007) uj ifjusdagnak ne-

vezte az atmenetnek ezt az idészakat.

A posztadolescens ¢letszakasz, amelyet a hosszabb ideig tartd tanulds és a munkaerd-
piacra vald belépés nehézségei jellemeznek, nem minden fiatal felnétt szamara egy-
forma hosszisagl. Az eredmények egy része szerint azok esetében, akiket a sziileik
anyagilag tdmogatnak, hosszabb ez az iddszak, akik azonban hatranyosabb helyzet-
ben vannak, akik kénytelenek mar a tanulmanyaik alatt pénzkeresd tevékenységet
folytatni, vagy a tanulast fiatalabb életkorban abbahagyni, azok hamarabb kilépnek a
posztadolescens ¢€letszakaszbol. A kevésbé iskoldzottak és az alsé jovedelmi har-
madba tartozok korében gyorsabb a felnotté valas (Furstenberg el al. 2004). Egyes
szerzOk szerint Magyarorszagon a kitolodo serdiilékor kozéposztalyosodast, egy Uj
fogyasztoi csoport megjelenését jelenti (Gabor 2000). Masok eredményei arra utal-
nak (Gazs6—Laki 2004; Kapitany 2006), hogy a felnétté valas folyamatdnak meg-

hosszabbodasa nem a tarsadalomban feliilr6l lefelé terjedd egyfajta joléti kivaltsag,
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hanem sokkal inkdbb kényszer, és a posztadolescencia inkabb a hatranyos tarsadalmi

koriilmények hatasara valik egy tartds allapotta.

2.6. A sziildi erdforrasok intergenerdcios dtaddsa

Az er6forrasok generaciok kozotti atadasara vonatkozo elméletek az egyéni cselek-
vés szintjén segitenek megérteni az elkoltozEési magatartasban megfigyelhetd kiilonb-

ségeket. Foként a csaladi hattér hatasanak értelmezéséhez bizonyulnak hasznosnak.

A sziil6i er6forrasoknak tobb tipusat kiilonboztethetjiik meg: a sziildi vagyon és jo-
vedelem a konnyen atadhatd materidlis javak kozé tartoznak, a szocializacio révén
atadhat6 nem materialis javak koz¢é pedig az értékek, a preferenciak és a kulturalis
toke sorolhato. A materialis javak (példaul az elvégzett haztartdsi munka) €s a nem
materidlis erdforrasok (példdul a sziildkkel vald kapcsolat, otthoni 1égkdr) masik
csoportja nem atadhato, azokbol a fiatal csak a sziil6i hazban élve részesiilhet, ezért

ezek megléte altalaban késlelteti az elkoltozést (De Jong Gierveld et al. 1991).

A sziilok — elérhet6 erdforrasaik fiiggvényében — kiilonb6z6 mértékben tudjak tdmo-
gatni a gyermekeik onallosodasat, az eltérd értékekkel és normékkal rendelkezd szii-
16k pedig a preferenciaiknak megfelelden tdmogathatjdk vagy ellenezhetik gyerme-
keik bizonyos dontéseit (De Jong Gierveld et al. 1991). A csaladon beliil a nemzedé-
kek kozotti anyagi jellegli transzferek dontden az idOsebbektdl dramlanak a fiatal
felnottek felé, és jelentds szerepet jatszanak a tanulmanyok idején a megélhetéshez,
késébb a fliggetlenedéshez és a csaladalapitashoz kapcsoldodd nagyobb koltségek
finanszirozdsdban. Amig egyiitt élnek a sziileikkel, fiatal felndttek mentesiilnek a
lakbértdl, a rezsikoltségektdl €s gyakran maés kiadasoktol is (példaul étkezés), a még
tanuld gyermek esetében pedig ez egyben a human tokéjébe torténd beruhazas is

(Medgyesi 2003).

Coleman a tarsadalmi tékérdl szold klasszikus tanulmanyaban (1988) azt hangst-
lyozza, hogy a tarsadalmi tokéhez valdé hozzaférés befolyasolhatja a fiatal felndttek
¢életutjat, tobbek kozott a sziilé1 haz elhagyasanak 1ddzitését. A csaladban a gyerme-
kek csak akkor tudnak mas erdéforrasokhoz (pl. a sziilk emberi tokéjéhez, amely az

iskolazottsagukban jelenik meg) hozzaférni és azokbol profitalni, ha a sziilokkel valod
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kapcsolatuk, vagyis a tarsadalmi tokéjiik megfeleld. Ha alacsony a csaladon beliil a
tarsadalmi toke szintje (példaul mert nincs jelen mindkét vér szerinti sziild vagy sok
testvér ¢l egy fedél alatt), tobb a konfliktus, kevesebb odafigyelésben és sziildi ellen-
Orzésben részesiil a gyermek, ezaltal kevésbé fér hozza a sziil¢ anyagi és nem anyagi
er6forrasaihoz. Ez szamtalan negativ kovetkezménnyel jarhat, amelyek egyike a szii-

161 haz korai elhagyasa (Mitchell 1994).

Empirikus kutatasi eredmények is igazoljak, hogy a gyermekkori életkdriilmények és
csaladi hattér befolyasolja a felndvekvo fiatalok é€letutjat, 6nallova valasuk folyama-
tat; kozvetlen és kozvetett modon hat iskolai palyafutasukra, a munkaerdpiacra torté-
né belépésiikre, a sajat haztartas kialakitdsara és a csaladalapitasra. A csaladi hattér
szamos kiilonbozd tényezdt takarhat: a gyermekkori csalad Osszetételét, a lakashely-
zetet, a szocializaci6 soran elsajatitott értékeket és normakat, a sziilok kiilonféle ero-
forrasait, egészségi allapotat, valamint a sziilé és a gyermek kozotti kapcesolat mind-
ségi €s mennyiségi mutatoit. Ezek koziil a jelen dolgozatban a csaladszerkezettel és a

sziilok iskolai végzettségével foglalkozom részletesen.

A korabbi kutatasok egybehangzoan kimutattdk, hogy azok a fiatalok, akik nem az
¢desanyjukkal és az édesapjukkal néttek fel, kordbban koltoznek el otthonrol, mint
két vér szerinti sziilo altal felnevelt tarsaik. Kiilondsen magas a korai elkoltdzés esé-
lye, ha nevel6sziilé is megjelent a csaladban (pl. Buck — Scott 1993; Goldscheider —
Goldscheider 1998; Johnson — Benson 2012; Mencarini et al. 2012).

A nem kétsziilds gyermekkori csalad elkoltozést siettetd hatasat tobb tényezore visz-
sza lehet vezetni (McLanahan — Teitler 1999). A leggyakrabban emlitett magyarazat
szerint a stabil csaladi hattér hianya, az alacsonyabb sziil6i kontroll és timogatas, a
gyakoribb konfliktusok és az érzelmi stressz késztethetik arra a felndttkor kiiszobére
érkezoket, hogy a kibocsatd csaladon kiviil keressenek érzelmi biztonsagot. A valast
kovetéen gyakran meglazul a gyermek kapcsolata az egyik sziildvel, aki kevésbé
vallal felel0sséget a gyermek tovabbi nevelésében. Ez a hatas az alacsonyabb kohé-
zi6ju, minden érintett részérél nagyobb foku alkalmazkodast és rugalmassagok
igényld neveldsziilos csaladokban fokozottan érvényesiilhet. A neveldsziilé gyakran
nem rendelkezik egy vér szerinti sziil6 legitimitasaval és/vagy kevésbé motivalt ab-

ban, hogy id6t €s energiat fektessen a vele egy haztartasban €16 gyermek nevelésébe.
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A nevel@sziild emiatt rendszerint nem pdétolhatja a biologiai sziilét (Amato 2000;

McLanahan — Sandefur 1994; Schwartz 2009).

A nem kétsziilos csaladok anyagi eréforrasai gyakran sziiksebbek, ami szintén elo-
segitheti a korabbi elkoltozést, ugyanis materialis er6forrasaik segitségével a sziilok
hozzajarulhatnak gyermekiik 6nallova valasahoz, a sajat otthon megteremtéséhez. A
kedvezétlenebb anyagi helyzetli csaladok kevesebbet tudnak kolteni a gyermekek
tanittatdsara és arra is kevesebb idejiik van, hogy segitsenek nekik az iskolai felada-
tokban vagy ellendrizzék az eldmeneteliiket. Az iskolapadban t61tott kevesebb 1d6 és
a kisebb csaladi eréforras felgyorsithatja a sziildi haz elhagyasanak folyamatat,
melynek sordn az a vagy vezérli a fiatalt, hogy jobb koriilményeket biztositson ma-
ganak a csaladon kiviil. Azonban nagyobb lesz az esélye a munkanélkiiliségre, és
nem vagy kevesebb sziildi segitséget kaphat az 6nallova valasban. A jobb modu szii-
10k ezzel szemben altalaban nagyobb, kényelmesebb, tartdés fogyasztasi cikkekkel
jobban ellatott otthonnal rendelkeznek, hazassaguk kisebb valosziniiséggel bomlik
fel, és a gyermekeik kés6bb hazasodnak. Ez visszatartd erét is jelenthet a fiatalok
szdmara, akik nem biztos, hogy 6nerébdl meg tudnék teremteni maguknak a meg-
szokott magasabb ¢életszinvonalat. Az empirikus eredmények szerint a sziilok bdsé-
gesebb anyagi eréforrasai rendszerint késleltetik a sziil6i haz elhagyasat: fiatal élet-
korban csokkentik az elkoltozés esélyét, késébb azonban megnovelik azt (Aassve et

al. 2001, 2002a; Avery et al. 1992).

A két nem képvisel6i nemcesak eltéréen idozitik a sziiléi haz elhagyasat, a gyermek-
kori csalad Osszetétele is eltéréen hat a lanyok és a fiuk viselkedésére. A ndk rend-
szerint korabban hagyjak el a sziiléi fészket, mint a férfiak, és kevésbé valdszind,
hogy ¢letutjuk egy szakaszaban visszatérnek oda. Ezt altaldban a ndk alacsonyabb
hazassagkotési (és elsd parkapcsolati) életkoraval magyarazzak. Mas értelmezések
szerint a sziil6i hazban maradas koltségei és elérhetd haszna is eltér nemenként, mi-
vel az otthon marad6 nékre tobb hazimunka hérul és szorosabb sziiléi feliigyelet alatt

¢élnek, mint a férfiak. Ez is magyarazhatja a lanygyermekek korabbi és nagyobb ara-

nyt elkolt6zését (Goldscheider — DaVanzo 1985; White 1994).

Az egysziilos csaladok rendszerint az édesanyabdl és egy vagy tobb gyermekébdl

allnak. Ez a csaladforma masként hathat a ldnyokra €s a fiugyermekekre. A lanyok
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valészintileg kozeli kapcsolatot alakitanak ki az anyaval, a férfiak pedig — az apa
hidnyaban — tobb konfliktust élnek meg vele (Aquilino 1991a). A fiugyermekek ese-
tében valdsziniileg fontosabb az a feln6tt férfi szerepmodell, amit az apjuk nyujthat.
Ezért az egysziilGs csalad (az apa hianya) feltételezhetden nagyobb hatast gyakorol a
fitkra, mint a lanyokra. Ezzel szemben ha egy felnétt férfi szerepmodell (nevelGapa)
jelenik meg a csaladban, az jotékony hatassal lehet a filigyermekek fejlédésére
(Bzostek 2008). A lanygyermekek viszont, ha kordbban szoros kapcsolatot alakitot-
tak ki az édesanyjukkal, ellenalldssal fogadhatjdk a ,betolakodot”, és egy fesziilt,
konfliktusokkal terhelt helyzet alakulhat ki (Buck — Scott 1993; Ambert 2005). Egy
tovabbi lényeges szempont, hogy a lanyok gyakrabban valnak erdszak vagy szexudlis
zaklatds aldozatava a nevelOapjuk vagy az édesanyjuk Uj partnere részérdl, mint a

fitk (Giles-Sims 1997; T6th 1999).

Egy gyermek fejlddését és életutjat szdmtalan mddon, pozitiv és negativ irdnyban
egyarant befolyasolhatja az, ha testvérre(kke)l n6 fel. A testvérek négy jellemzdjét
szoktdk kiemelni: a testvérek szdma, a sziiletési sorrend, a korkiilonbség és a nemi
Osszetétel (Steelman 1985). Két elméleti modell terjedt el a testvérek szocializaciora
gyakorolt hatasaval kapcsolatban. Zajonc €s Markus (1975) modellje szerint az els6-
sziilottek és a kevés testvérrel rendelkezOk iskolai teljesitménye magasabb, mint a
sok testvérrel felcseperedd tarsaiké, mert kedvezdbb intellektudlis kdrnyezetben né-
nek fel. A csalad atlagos intellektualis szintjét csokkenti az ijabb gyermek érkezése
¢s ha a tobb kisgyermek ¢l a haztartasban. A masik megkozelités (Becker 1981;
Downey 1995) szerint az egyes gyermekek szamara hozzaférhetd eréforrasok meny-
nyisége csokken, ha tobb testvérnek kell értiikk versenyezni. Az eréforrasok kozé tar-
tozik a tarsadalmi toke, a gyermekekkel t6ltott id6, az iskoldval fenntartott szoros
kapcsolat, az anyagi er6forrasok, a haztartasban hozzaférhetd tanuldsi segédanyagok,

¢s igy tovabb.

A testvérek szama az elkoltdzési magatartast is befolyasolja. Minél tobben élnek egy
fedél alatt, anndl kisebb fizikai és privat tér 4ll az egyes csaladtagok rendelkezésére,
ami 0sztondzheti a sziil6i hazbol valo elkoltdzést. Tobb testvér esetén azonban a Szii-
161 er6forrasok tobb részre oszlanak, igy egy-egy gyermeknek kisebb segitséget tud-

nak nyujtani az Onalld6 haztartds megteremtésében (Gabos — Szivos 2008;
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Blaauboer — Mulder 2010). A kutatasi eredmények szerint az elsé hatas az erésebb,
vagyis akinek tobb testvére van, az jellemzden fiatalabb életkorban kezd 6nallo éle-
tet, az ,,egykék” pedig tovabb maradnak a sziildi hazban. A testvérek soraban elfog-
lalt hely is szamit: késleltetheti az elkoltozést (vagy esetleg el sem koltozik), ha vala-
ki utolsoként marad a csaladi fészekben. Az utols6 gyermeket maradasra 0sztonozhe-
ti, hogy nagyobb az egy fore jutd lakotér és erdforras, és a fliggetlenség iranti vagy is
kevéssé motivalja a gyermeket az elkoltozésben, mert azt a sziiléi hazban is kony-
nyebben megvaldsithatja. Nem csak a gyermek, hanem a sziild szdmadra is elonyos
lehet a helyzet: a gyermek érzelmi tdmaszt nyQjthat, anyagilag vagy munkavégzes,
apolas révén segitheti a sziileit.* Ez az dsszefiiggés kiilondsen erés az egyediilallo

sziil6 esetén, akit a gyermek nem szivesen hagyna egyediil (Mencarini et al. 2012).

A gyermekkori csalad Osszetétele és az elkoltozési magatartas kozott megfigyelt 6Sz-
szefiiggés nem feltétleniil jelent ok-okozati kapcsolatot. Egy szelekcids hatas is érvé-
nyesiilhet (McLanahan — Bumpass 1988; Kiernan 1997; Mencarini et al. 2012). A
sziilok valasanak a gyermek késObbi életutjara gyakorolt negativ hatdsa részben
olyan tényezok kovetkezménye, amelyek mar a valas elott is fennalltak (anyagi ne-
hézségek, a sziilok kozotti konfliktusok stb.), és hatasuk azon parok gyermekeinél is
kimutathato, akik nem vagy csak évtizedekkel késdbb valtak el. Féként az iskolai
elémenetelre és a munkaerd-piaci helyzetre vonatkozik, hogy a két sziil6 altal felne-
velt gyermekek elény6sebb pozicidja nem abbol fakad, hogy a sziileik egyiitt marad-
tak, hanem mar eleve tobb szempontbol jobb volt a helyzetiik. A parkapcsolati életat
¢és a csaladalapitds esetében azonban a sziilok valasanak kdzvetlen és kdzvetett hata-
sai is kimutathatok (Amato 2000; Kiernan 1997; Mencarini et al. 2012). A sziilék
valasa és a gyermek késobbi életutja kozotti dsszefiiggést bizonyos nem megfigyelt
csaladi jellemzok is létrehozhatjak. A sziilok kozotti kapcsolat felbomléasat atélod
gyermekek bizonyos jellemzdikben és viselkedésiikben eltérhetnek a tarsaiktol, mas-
féle sziiléi szerepmodelleket sajatithatnak el, ami aztan hathat arra is, hogy mikor €s

milyen mddon alapitanak 6néllé haztartast.

4 Valosziniileg ezek az Osszefliggések a testvérrel nem rendelkezd gyermekek esetében is késleltetik az 6nalld

héztartas kialakitasat.
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Az eréforrasok generaciok kozotti atadasaval fiigg Ossze az a megkozelités, amely
els@sorban az érintettek dontéseinek szerepét emeli ki a sziiléi hazbol valo elkdltozés
— vagy az ott maradds — magyarazataban (Baanders 1996). Alapvet6 feltevése, hogy
a felnétt gyermekek Osszevetik a sziildi haztartasban és az azon kiviil élve elérhetd
elényoket és a koltségeket, és ez alapjan a legelonyosebb megoldast valasztjak. Nem
csak a gyermekek, hanem a sziileik esetében is alkalmazhat6 ez a megkdzelités: 6k is
mérlegelik a gyermekek tavozéasaval jard eldnyoket, hatranyokat és koltségeket, és
véleménylikkel és érveikkel hatasosan tudjak befolyasolni a fiatalok dontéshozatalat.
A dontéshozasi folyamat soran az érintettek a rovid €s a hosszi tavu elonyoket €s

kovetkezményeket egyarant figyelembe veszik (Huinink—Konietzka 2000).

Az 6nallo otthon kialakitasa altalaban mindeniitt olyan igényekkel kapcsolodik 6sz-
sze, mint a visszavonulds, az egyediillét lehetdsége, a maganszféra megteremtése.
Ennek megvalositasa a sziilokkel kozos haztartasban nehézségekbe iitkozhet, a gene-
raciok kozotti egyiittélés — a lakaskoriilményektdl és a csalddtagok kozotti kapcsolat-
tol fliggden —szdmos konfliktus forrdsa lehet. Ezzel szemben a sajat lakds vagy haz
az Onallosag 0j terepét jelenti, amelynek segitségével a fiatal atformalhatja kapcsola-
tat a sziileivel, barataival, partnerével. Megné személyes autonémiaja, rugalmasab-
ban, kisebb sziil6i kontroll mellett alakithatja életét (Gaiser 1999; Huinink —
Konietzka 2000). Az otthon maraddsnak is megvannak a maga eldnyei: altalaban
jobb lakaskoriilményeket, magasabb életszinvonalat és a sziil6i er6forrasokhoz valo
(fokozott) hozzaférést jelent, ami lehetové teszi, hogy a fiatal mas célokra forditsa
bevételeit. Ez kiillondsen akkor tériil meg szdmara, ha a lakashoz jutas és a lakasfenn-

tartas koltségei magasak.

A dontéselmélettel korlatozott alkalmazhatésaga mellett szamos érvet szoktak fel-
hozni (White 1994). El6szor is, a sziil6i hazbol valo elkoltozés egy normal fejlodési
¢s szocializacids folyamat része, és a legfontosabb prediktora az ¢letkor. Ez nagyban
korlatozza a koltség-haszon kalkulaciok érvényességét. A megkozelités talzott indi-
vidualizmussal is vadolhato, vagyis nem veszi figyelembe, hogy a dontéshozatal so-
ran a fiatalok céljai iitkozhetnek mas célokkal, leggyakrabban a sziilokével, igy a
dontés gyakran egy alkufolyamat eredménye. Tovabba, ha a dontési szituacio tal

Osszetett, bonyolult vagy a kimenetel bizonytalan, nehezen megjosolhato, akkor
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konnyebb az opcidk hosszadalmas mérlegelése helyett a tarsadalmilag elfogadott

viselkedési normakhoz folyamodni.

2.7. A sziiloktol valo elkoltozésre hato tovabbi tényezékre vonatkozo

empirikus eredmények

A sziilé1 haz elhagyasdnak iddzitésére és koriilményeire szdmos tényezd hatdssal
van. Ilyen példaul egyéni szinten a fiatal (és csaladja) anyagi és lakéashelyzete, isko-
lai, munkaerd-piaci és parkapcsolati életutja, a kibocsatd csaladon beliili viszonyok,
tarsadalmi szinten pedig a lakéds-, a munkaerdpiac €s az oktatasi rendszer jellemz6i, a
joléti allam miikddése, valamint a tarsadalmi normak €s elvarasok (Mulder 2009). A
gyermekori csalddi hattér és a sziil6i eréforrasokkal kapcsolatos kutatasi eredménye-

ket az el6z6 alfejezet ismertette.

A jovedelem és az osztalyhelyzet hatasat vizsgald kutatasok altalaban abbol a tézis-
bdl indulnak ki, hogy a maganélet, az elkiiloniilés lehetOsége €s a fiiggetlenség olyan
értékek, amelyeket mindenki nagyra becsiil, és amelyeknek megvalositasa elsésorban
a rendelkezésre allo anyagi eréforrasok fiiggvénye. Az empirikus eredmények is azt
tamasztjak ald, hogy a magasabb jovedelemmel rendelkez6 fiatalok kevésbé valoszi-
nl, hogy a sziileikkel élnek vagy visszatérnek oda, mint a kedvezdtlenebb anyagi
helyzetl tarsaik, mert ilyenkor a sziil6i eréforrasok szerepe leértékelddik. Ez az 6Sz-
szefliggés az életkorral emelkedik. A magasabb egyéni jovedelem a hazassagkotési
valdsziniiséget is noveli, amely szintén noveli az elkoltdzés esélyét (Aassve et al.

2002b; White 1994).

A vallasossag tradicionalis és csaladkozpontt beallitodasnak tekinthetd, amely az
erosebb csaladi kapcsolatokban is kifejezOdik. Korabbi eredmények azt mutatjak,
hogy a vallasos fiatalok tovabb maradnak a sziil6i hazban, és ha elkoltoznek, elso-

sorban partnerkapcsolat alapitasi célbol teszik ezt (Blaauboer—Mulder 2010).

A csaladalapitassal kapcsolatos események szintén fontosak lehetnek az elkdltozési
dontés meghozatalaban. Egy parkapcsolat kialakitdsa €s a hazassagkotés eldsegiti a

szliloktol valo elkoltozést. A gyermekvallalas esetében a fiatal par a helyhiany miatt
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donthet az elkoltdzés mellett, azonban a gyermekgondozasban, gyermeknevelésben
nyUjtott sziildi segitség ndvelheti a maradas eldnyeit és visszatartd erdt jelenthet. A
legtobb kutatdsi eredmény mégis azt mutatja, hogy a gyermeksziiletés eldsegiti az

elkoltozest (Aassve et al. 2010).

A partner nélkiili elkoltdzés fiatalabb életkorra koncentralodik, amikor a tanulasi céla
mobilitas vagy a munkaba allas torténik. Bar a ndk Osszességében korabban hagyjak
el a sziiléi hazat, a partnerkapcsolati életattol fiiggetlen elkoltozés idozitése a két

nem esetében nem tér el (Blaauboer—Mulder 2010).

A nappali tagozatos didk statusz és a munkaerdpiacra valo késleltetett belépés rend-
szerint nem csak a gyermekvallalassal, hanem a sziil6ktd] fiiggetlen, 6nallo haztartéas
kialakitasaval sem egyeztethetd Ossze, mert az anyagi 6nallosag bizonyos szintjét is
feltételezi (Blossfeld et al. 2005). A fels6foku tanulmanyok kezdete azonban eldse-
githeti a sziil6i haz elhagyasat, ha a hallgat6 egy masik telepiilésen kezdi meg a ta-
nulmanyait (Mulder—Clark 2002; Holdsworth 2009).

A munkaerd-piacra vald belépés utdn megtapasztalt bizonytalan foglalkoztatéasi for-
mak — részmunkaidd, hatarozott idejii szerz6dés — vagy a tanulmanyok lezarasat ko-
vetd munkanélkiiliségi tapasztalat csokkenti a sziilé1 hazbol vald elkoltozés €s a csa-
ladalapitas esélyét. A férfiak esetében erdsebb ez a hatds, mint a néknél (Wolbers

2007).

A sziil61 hazbol valo elkoltozés szorosan Osszekapcsolodik az elsd sajat lakas meg-
szerzésével, a lakashoz jutas lehetdségei és a lakaspiac miikddése alapvetéen megha-
tarozzak azt, hogy egy fiatal mikor tud 6nallo haztartast kialakitani. A magantulaj-
donban levd lakdsok magas ardnya, a nehezen hozzaférhetd jelzaloghitelek, a magas
ingatlanarak és az olcs6 bérlakasok hianya megnehezitik a fiatalok szdmara az 6nallo
haztartas kialakitasat, indirekt modon pedig késlelteti a tartos egyiittélésen alapulo
partnerkapcsolat kialakitasat €s a gyermekvallalast, €s negativan hatnak a termékeny-

ségre (Mulder 2006; Mulder—Billari 2006; Mandi¢ 2007).
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3. AZ ELKOLTOZES JELLEMZOI ES KONTEXTUSA
MAGYARORSZAGON

Az elméleti megfontolasok ismertetése utan ez a fejezet attekinti, hogyan alakultak a
szilil61 hazbol valo elkoltozéssel Gsszefliggd tarsadalmi és gazdasagi folyamatok Ma-
gyarorszagon: a parkapcsolatok, az oktatasi rendszer, a munkaerdpiac, a lakashoz
jutas jellegzetességei és az elkoltozéssel kapcsolatos vélemények. Ezutan kordbbi

empirikus elemzések alapjan ismertetem az elkdltdzési magatartas jellemzait.

Erdemes a sziil6i hazbol valo elkoltozés folyamatanak hazai jellegzetességeit nem-
zetkozi Osszehasonlitdsban is megvizsgalni. Ezt a csak Magyarorszagra fokuszald
elemz6 tanulmanyok kis szama is sziikségessé teszi, masrészt igy szemléletesebben

mutathatok be a hazai jellegzetességek.

3.1. Nemzetkozi kitekintés

A sziil61 hazbol vald elkoltdzes és az uj haztartasok kialakitdsanak nemzetkdzi 65z-
szehasonlitasat egy kis torténeti visszatekintéssel kezdem. Hajnal nagy hatast elmé-
letében (1965, 1982) megkiilonboztette egymastol a hazasodas és a csaladformalodas
keleti és nyugati mintajat. A Szentpétervar—Trieszt képzeletbeli vonaltol keletre
(féként a nék esetében) Korai és univerzalis hazassagkotés volt jellemzd, és gyakori
volt a kiterjesztett csaladi egylittélés. A hazassagkotés az 1) par rendszerint valame-
lyik fél, altaldban a férj sziileinél élt, 0j haztartds a haztartasfé halalaval vagy szétva-
lassal jott létre. A vonaltol nyugatra neolokalis csaladok®, viszonylag kés6i és nem
univerzalis hazasodas volt jellemzd. Akik nem kotottek hazassagot, legtobbjiik szin-
tén elkoltozott a sziildi hazbol. Laslett (1983, idézi: Husz 2002) Hajnal elméletét

=rer

keleti mintan kiviil két atmeneti tipust (kdzép-nyugat és Mediterranium) kiilonitett el.

> A meghézasodott par mindkét fél sziileité1 kiilon, sajat haztartasban él.
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Hajnal modelljének szamtalan biraloja akadt és a csaladformak elterjedtségére vo-
natkozo kutatasi eredmények is vegyesek (lasd pl. Husz Ildiko (2002) és Farago Ta-
mas (2001) osszefoglalasat). Magyarorszagra vonatkozéan megallapithatd, hogy a
sziilokbol és hazas gyermekeikbdl allo nagycsalad nem volt altalanosan elterjedt, bar
megfigyelhetok voltak teriileti kiilonbségek €s idébeli valtozasok. Az orszag falusi
telepiilésein a hazasodas viszonylag korai és altalanos volt, és legtobbszor nem vagy
nem azonnal jart 6ndllo haztartas kialakitdsaval, a férfiak hdzassagkotési és haztartas-
fové valasi kora jelentdsen eltért. Ez a varosi lakossagra azonban mar a 18. szazad-
ban sem volt jellemzo ¢€s jelentdsek voltak a regionalis kiillonbségek (Faragd 2000;

2001).

A tobbgeneracids egylittélés, a tradicionalis ,,nagycsalad” a 19. szdzadi Magyaror-
szagon sem volt igazan elterjedt, de a csaladi ciklus egy bizonyos szakaszaban gya-
kori lehetett. A kiterjesztett csalad vagy tobb csaladmag egyiitt élése a 20. szazad
soran ritkabba valt és a funkcidja is megvaltozott. Legtipikusabb eset a sziilé(k) és
meghazasodott gyermekiik egyiitt ¢lése. Ebben az altalaban dtmeneti kényszerhely-
zetben a fiatal par kvazi nukleéris csaladként funkcional, torekszik a fizikai és az
anyagi elkiiloniilésre. A felndtt, hazas gyermek(ek) és a sziilo(k) egyiitt ¢lését a ma-
sodik vildghdborti utdn mar nem (elsésorban) a termelési folyamat, a csaldd mint
gazdalkodd egység sziikségletei hivtdk életre, hanem a lakédshiany kovetkeztében
alakult ki, és valoszintileg a tarsadalmi normak is tamogattak (H. Sas 1978; Tomka

2000).

Az ezredfordulé utani Eurdpa haztartasszerkezetének 0Osszehasonlité vizsgalata
(lacovou—Skew 2011) nem talalt egy Hajnal-vonalhoz hasonlo torésvonalat. Inkabb
egy kontinuum mentén helyezhetdk el az orszdgok. Ez a kontinuum a kis méretii
haztartasokkal, korai elkoltozéssel és a kiterjesztett csalddok szinte teljes hianyaval
jellemezheté Eszak-Eurdpatol a koztes helyzetii nyugati orszagokon keresztiik a na-
gyobb haztartasokkal, késobbi elkoltozéssel és a viszonylag gyakori tobbgeneracios
egylttéléssel leirhato keleti allamokig tart. Bulgaria, Romania, Szlovékia, Lengyel-
orszag ¢s Szlovénia a déli minta ,,sz¢ls0séges” eseteinek tekinthetd, ahol egyediil
¢lok vagy gyermekiiket egyediil neveldk alig talalhatok és a héaztartasok mérete a

legnagyobb. Magyarorszag és Csehorszag inkabb a déli és északi modell kozott elhe-
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lyezked6 nyugati orszagokra hasonlit. A szerzok egyediil a balti orszagokat nem tud-

tak a kontinuum mentén elhelyezni.

Eurdpaban nem csupan a haztartasszerkezet, de a sziiléi hazbol valo elkoltozés gya-
korlata is napjainkban is jelentds kiilonbségeket mutat. Ennek okai az eltérd
munkaerdpiaci strukturakban, joléti rezsimekben, a lakaspiac miikodésében és a kii-
16nféle kulturalis normékban gydkereznek (Rusconi 2004). A megfeleld szamt mun-
kalehetdség eldsegitheti az elkdltozést, mig a magas munkanélkiiliség inkabb a ma-
radas mellett szol. Szintén eldsegiti az elkoltozést, ha a felsGoktatas befogadoképes-
sége nagy, és a képzett fiatalok elkoltozési hajlanddsaga is magasabb. Az elkoltdzes-
re vonatkozo norma, a sziil6i haz elhagyasanak elvart életkora szintén hat az idézités-
re: jelentdsen a normativ életkor eldtti vagy sokkal késdbbi elkdltozés negativ kovet-
kezményekkel jar — annal inkdbb, minél er0sebb a norma (Aassve et al. 2002b). Az
elkoltozés idozitésében mutathatd eltéré mintazatok mogott kiillonbozo joléti model-
lek és csaladi szerepek allnak (Reher 1998; lacovou 2010; Rusconi 2004). Dél-
Eurdpaban a raszorul6 és eltartott polgarok ellatasa a kiterjesztett csalad feladata, az
allam csak rezidualis szerepet tolt be. A skandinav orszagokban a csaladi kotelezett-
ségek nagy rész¢ét az allam vallalja magara. Nyugat-Europaban pedig a szubszidiari-

tas elve szerint a nuklearis csalad feladata, hogy a tagjair6l gondoskodjon.

Az elemzések altalaban a mediterran vagy dél-eurdpai, az északi, a brit és esetenként
a kelet-ecuropai elkoltozési modellt kiilonboztetik meg (Billari et al. 2001; Billari—
Liefbroer 2010; Breen—Buchmann 2002; Cavalli—Galland 2003; Mayer 2001;
Saraceno—Olganero 2004; Reher 1998; Spéder 2005) (lasd 1. abra).

Az észak-eurdpai modell esetében a fiatalok viszonylag kordn elhagyjék a sziil6i
hazat és az elkoltozési viselkedés meglehetdsen homogén, a tarsadalmi kiilonbségek
kicsik. A sziil6i hazbol valo elkoltozést egy atmeneti, egyediil vagy valtozd partne-
rekkel toltott szakasz koveti, és a fiatalok altalaban nem alapitanak révid idon beliil
sajat csaladot. A skandinav orszagokban létezik egy erds tarsadalmi elvaras, amely
szerint a felndtteknek viszonylag fiatalon el kell hagyniuk a sziil6i hazat. Alacsony
variancia jellemzi azt az életkort, amikor valoban elkoltoznek, és gyakran a csalad-

alapitastol fiiggetleniil teszik ezt (Aassve et al. 2010).
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A dél-eurdopai modellt a tanulmanyi id6 meghosszabbodasa, az elsédleges munka-
erOpiacra valo belépés nehézsége, az egyediil vagy élettarsként egyiitt €16 fiatalok
alacsony aranya ¢és viszonylag heterogén életutak jellemzik. A mediterran orszagok-
ban sok fiatal addig halasztja az elk6ltozést, amig hazassagot nem kot, a sziiléi hazon

beliil azonban viszonylagos fiiggetlenséget élveznek.

A brit modellt a munkaerdpiacra valo korai belépés, korai elkoltdzés és egyiittélésen
alapulo partnerkapcsolat jellemzi, a gyermekvéllalas azonban kitolodik. A kontinen-
talis Nyugat-Europa pedig magan viseli az északi modell jellegzetességeit, de a
skandinav orszagoknal 1-2 évvel késobbi elkoltozés és kevésbé homogén életutak

jellemzik.

Kérdés, hogy a kelet-kdzép-eurdpai orszagokat hol lehet elhelyezni ebben a tipologi-
aban. A legtobb szerzo szerint a térség orszagai a rendszervaltasok elott a déli minta-
hoz alltak a legkozelebb a viszonylag késoi életkorban (30-35 évesen) is még a sziil6i
hazban ¢16k magas ardnya, a viselkedés heterogenitasa, a gyermekvallalas kitolodasa
¢s a stabil munkahely megszerzésének nehézségei matt. Mindkét régidban viszony-
lag ritka, hogy a fiatalok a tanulmanyok befejezése eldtt elkoltozzenek és hogy az

elkoltozes utan egyediilalloként éljenek.

Az 1. abra, a 2. ébra és a 3. dbra alapjan lathatd, hogy Kelet-Kozép-Eurdpaban az
elkoltozeés idozitése valoban hasonlit a dél-eurdpai mintahoz, és kozeledik a nyugat-
eurdpai elkoltozési magatartashoz is. Kelet-Kozép és Dél-Europaban a legmagasabb
az az ¢letkor, amikor a nék negyede (els6 kvartilis) és fele (median) mar a sziileitdl
kiilon €l. Mindkét orszagcsoportban az 1960 és 1989 kozotti idészakban volt vi-
szonylag a legalacsonyabb az elkdltozés medidn életkora, de még igy is ezekben a
régiokban hagytak el a fiatalok a legkés6bb a sziiléi hdzat. Az utobbi évtizedekben
Eurdpa minden részén jellemzd, hogy az elkoltozés életkora kitolddott. A legjelentd-
sebb valtozas Kelet-Eurdpaban ment végbe, ahol a 2000-es évekre mar ugyanolyan

késon koltoznek el a fiatalok a sziildi hazbol, mint Dél-Europaban.

Az is lathato, hogy a ,,kelet” dsszefoglald kategoria hasznalata talzott leegyszeriisités
lenne, mert jelentések a kiilonbségek Kelet- és Kelet-Kozép-Eurdpa kozott. Kelet-

Eurépaban az elkoltozési magatartas sokkal heterogénebb, mint Kelet-K6zép-
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Europaban — még az 1980-as években is Kelet-Eurdpaban volt a legmagasabb az
interkvartilis terjedelem (a harmadik ¢és az elsd kvartilis életkordnak kiilonbsége).
Kelet-Europaban vannak a legtobben, akik koran elk6ltoznek a sziil6i hazbol, és
olyanok is, akik viszonylag késoén teszik ezt meg. A 2000-es évekre Kelet-Kozép- és
Dél-Europa is ,,felzarkozott” Kelet-Europa mellé a heterogenitds mértékében, mig
Nyugat- és Eszak-Europaban az évtizedek sorn az elkoltozési magatartas egyre ho-
mogénebbé¢ valt.

1. dbra:
A sziil6i hazbol valo elso elkoltozés kvartilis értékei Eurépaban 16-35 éves kor kozott
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Megjegyzések: Forras: sajat szamitasok, European Social Survey 3. hullam (2006/2007); 1930 és 1979
kozott sziiletett valaszadok (n = 30.700), 16 és 35 éves kor kozotti elkoltozések; a tulélési fiiggvény

Kaplan-Meier becslésének eredményei. A szamitasi modszer leirasa a Fiiggelékben talalhato.
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2. dbra:
A sziil6i hazbol valo elso elkoltozés median életkora Eurédpa kiilonbozo régidéiban
periédusonként
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Megjegyzések: forras: sajat szamitasok, European Social Survey harmadik hullam (2006/2007); 1930
és 1979 kozott sziiletett valaszadok (n = 30.700), 16 és 35 éves kor kozotti elkoltozések; a talélési
fiiggvény Kaplan-Meier becslésének eredményei. Az egyes orszagcsoportokba tartozo orszagok felso-
rolasat a 1. dbra tartalmazza. A szamitasi modszer leirasa a Fliggelékben talalhato.

3. dbra:
A sziil6i hazbol valo elso elkoltozés életkoranak interkvartilis terjedelme Eurépa kiilonb6zo
régioiban periodusonként
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Megjegyzések: forras: sajat szamitasok, European Social Survey harmadik hullam (2006/2007); 1930
és 1979 kozott sziiletett valaszadok (n = 30.700), 16 és 35 éves kor kozotti elkoltozések; a talélési
fiiggvény Kaplan-Meier becslésének eredményei. Az egyes orszagcsoportokba tartozo orszagok felso-
rolasat a 1. abra tartalmazza. A szamitasi modszer leirasa a Fiiggelékben talalhato.
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A hasonldsagok mellett azonban van egy lényeges eltérés a déli és a kelet-kozép-
eurdpai orszagok kozott. A dél-eurdpai allamokban a hazassagkotés és az elkoltozés
kozotti kapesolat szorosabb, a fiatalok gyakran a hazassagkotéssel egyidoben vagy
nagyon rovid id6 elteltével hagyjak el eldszor a sziil6i hazat. Ezzel szemben a volt
szocialista allamokban nem ritka, hogy a sziilékkel ¢é16 fiatal felndttnek mar van
egyiitt ¢l6 partnere, esetleg gyermeke is. Ezen orszadgok sajatos jellemzdje, hogy a
fiatalok viszonylag gyakran ¢€lnek tobb csaladmagbol allo vagy kiterjesztett haztar-
tasban, a partnerrel valo egyiittélésiiket az egyik fél sziileinek haztartasaban kezdik
meg (1. tablazat). Ez a helyzet szamos konfliktus forrasa lehet, ezért valoszinisithe-
td, hogy a fiatalok kiils6 kényszeritd kortilmények hatasara valasztjak ezt az életfor-
mat (Spéder 2005). Az egyik f6 ok a lakaspiac allapota lehet: a kérdéses orszagokban
a lakasok dontd hanyada magantulajdonban van (Magyarorszdgon 91%), kevés a
bérlakas, az onkormdanyzati lakasszektor visszaszorult, ezért az 6nalld lakas megszer-
zése jelentds tokefelhalmozast igényld, hossza folyamat (Domanski et al. 2006).
1. tablazat:

A sziil6i hazbol valo elso elkoltozés és az elsé parkapcesolat kozotti kapcsolat Eurépa kiilonb6zo
régiéiban nemenként

Elk6ltozni partnerrel
sziiléi hazban  Elkoltézni  Maradni  Maradni Cisszesen
kozvetleniil vald egyiit-  eQyediil — partnerrel  egyediil

élést kovetoen

Férfiak
Nyugat-Eurépa 36,0 3,0 52,0 4,5 4,5 100,0
Eszak-Eurdpa 241 1,8 71,6 0,8 1,6 100,0
Dél-Europa 46,2 2,6 35,4 4,8 11,0 100,0
Kelet-K6zép-Eurdpa 36,8 91 35,7 10,4 8,0 100,0
Kelet-Eur6pa 18,5 9,5 49,8 16,8 54 100,0
Osszesen 31,3 5,0 51,0 7,4 5,3 100,0

N6k

Nyugat-Europa 48,7 3,8 42,7 2,9 1,9 100,0
Eszak-Eurdpa 30,2 2,1 66,6 0,6 0,4 100,0
Dél-Eurdpa 64,5 3,8 18,5 6,8 6,4 100,0
Kelet-Kozép-Eurdpa 51,9 13,1 21,9 9,4 3,8 100,0
Kelet 37,0 8,8 35,3 15,3 3,6 100,0
Osszesen 453 6,2 38,6 7,0 2,9 100,0

Megjegyzések: forras: sajat szamitasok, European Social Survey harmadik hullam (2006/2007); 1930
és 1979 kozott sziiletett valaszadok (n = 30.700), 16 és 35 éves kor kozotti életesemények.
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3.2. Haztartasformadlodas: hazassdgkotés, élettarsi kapcsolatok, gyer-

mekvallalas

Az elkoltozés objektiv koriilményei, a fiatalok életkezdésének lehetdségei és koriil-
ményei az elmult évtizedekben Magyarorszagon jelentdsen atalakultak. 1990 6ta a
felndtté valas folyamatat jellemz0 életesemények rendszerint késobb kdvetkeznek be,

a felnott szerepek atvétele idében kitolodott, €s megnétt az életutak valtozatossaga.

Az elmult évtizedekban lényeges valtozasok torténtek a parkapcsolatok és a csaladi
egytttélési formak teriiletén Magyarorszagon (Somlai 1999; Somlai—To6th 2002;
Aassve et al. 2006; Spéder—Kamaras 2008). A hazassagkotések aranya dramai mér-
tékben visszaesett: 1960-ban varhatéan szinte minden né az élete folyaman legalabb
egyszer hazassagot kotott; 1990-ben ez mar csak négybdl harom nére, 2000-ben csak
minden masodik ndre, 2010-ben pedig csupan a nék 39%-ara volt igaz. Az els6 ha-
zassagukat kotd ndk és férfiak atlagos életkora a rendszervaltas ota szamottevéen
megemelkedett: 2010-ben a ndk atlagosan 21-22 helyett 29 évesen, a férfiak 24-25

helyett 31 évesen kotnek elészor hazassagot (Pongracz 2012).

A hézassagok visszaszoruldsaval parhuzamosan egyre nagyobb teret nyertek az élet-
tarsi kapcsolatok. Az 1960-as években még elenyészé aranyt képviseltek az élettarsi
egylittélések az elsd parkapcsolatokon beliil. Az 1980-as években kezdtek elterjedni:
1985-1989 kozott mar minden harmadik, tiz évvel késébb pedig harombol kettd elsd
kapcsolat a torvény altal nem szentesitett egylittélés volt (Spéder—Kapitany 2007).

A hazassag visszaszorulasa mellé a valasok novekvd ardnya tarsult. 1960 és 2000
kozott 0,18-rol 0,38-ra, mintegy kétszeresére nétt a teljes valasi aranyszam, 2010-ben
pedig varhatéan a hazassagok 46%-a valassal végzodik (Spéder—Kamaras 2008;
Foldhazi 2012). A valas nem csak a par életutja szempontjabol, hanem a csalad fel-
bomlasat atéld gyermek szemszogébdl is fontos. A valas altal érintett csaladok ko-
rlilbeliil 60%-4ban van kiskort gyermek. A valdsokat rendszerint (jabb hazassagko-
tés vagy egyeb parkapcsolat koveti, amely a csaladi egyiittélés jabb formait hozza
1étre, kiilondsen ha az 1j partnernek is vannak a korabbi kapcsolatbdl sziiletett gyer-

mekei, vagy esetleg kozos gyermeket vallal az 0j par.
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A hazasodason kiviil a gyermekvallalasi magatartast is a halasztas jellemzi. A ndk az
elsé gyermekiik megsziiletésekor 1990-ben atlagosan 23, 2011-ben 30 évesek voltak.
A termékenység szintje is visszaesett: 1960-ban 2,02, 1990-ben 1,84, 2010-ben pedig
csupan 1,25 volt a teljes termékenységi aranyszam, ami vilagszerte a legalacsonyab-
bak koz¢ tartozik. Az els6é gyermek megsziiletésének kiitolodasa kdvekeztében valo-
szinlileg egyre kevesebben tudjak valoéra véltani a gyermekvallalési terveiket, és ez-
zel parhuzamosan a tervezett gyermekek szama is csokken. A hazassagon kiviili szii-
letések aranya 1990 és 2008 kozott a haromszorosara, 13%-r6l 40%-ra nétt. Ez nagy-
részt élettarsi kapcsolatban sziiletett gyermekeket jelent (Spéder—Kamaras 2008;

Kapitany—Spéder 2012).

3.3. Az oktatasi rendszer és a munkaerdpiac dtstrukturdloddsa

A rendszervaltas utan a gazdasagi visszaesés, a munkanélkiiliség megjelenése és tar-
tdssa valasa miatt az iskolai tanulmanyaikat befejezd fiatalok egy része nehezen,
esetleg egyaltalan nem tudott belépni a munkaerdpiacra, a palyakezdésiik idében
kitoloédott. Az 1990-es években megjelent és allanddsult az ifjasagi munkanélkiiliség,
legerésebben a 15-19 évesek korében, de a 20-24 évesekre vonatkozo adat is megha-
ladta az orszagos atlagot. A munkanélkiiliség foleg az alacsony iskolai végzettséglie-
ket sujtotta. Az elso allasok gyakran bizonytalanok és rosszul fizetettek, a tanulas és
a munka kozotti atmenet bizonytalanabba és rugalmasabba valt. A kialakult helyzetre
valaszul megprobaltak az oktatasi rendszerben maradni, amit a felsdoktatas expanzi-
0ja sokak szdmara lehetdvé is tett (Bukodi — Robert 2005; Laki 2006; Spéder et al.
2010).

Az 1990-es évek toretlen felsdoktatdsi expanzidja kovetkeztében a tizezer lakosra
jutd hallgatok szama 1990 és 2008 kozott a négyszeresére nott, ezen beliil foként a
nem nappali tagozatosoké (levelez0, tavoktatas és esti képzések) emelkedett dinami-
kusan (Kozma 2010). A varhat6é tanulményi idé 1990 és 2008 kozott 13,8-r6l 17,8
évre nott, vagyis egy iskoldit 7 éves koraban elkezdd didk 21 éves kora helyett varha-
toan 25 éves koraban fejezi be a tanulményait, amennyiben a jelenlegi beiskolazési

aranyok a jovoben is fennallnak (OECD 2000, 134; OECD 2010).
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3.4. Az onadllo lakdshoz jutds lehetdségei

Magyarorszagon — és a tobbi kelet-kozép-eurdpai orszdgban — a rendszervaltozas
eldtt a lakasallomany miikodését alapvetden nem piaci mechanizmusok dominaltak.
A rendszer elényben részesitette a bérlakasokat, amelyek bérleti dija alacsony volt,
¢és csak hossza varakozas utan lehetett tamogatott bérlakashoz jutni. Ugyanakkor az
1980-as években megjelent a sziik piaci és az egyre boviild nem piaci maganszektor
(Hegedis et al. 1994; Hegediis—Tosics 1998). Az iddszakot végigkisérte a mennyi-
ségi és mindségi lakashiany. A lakasépitések nem tudtak 1épést tartani az igények
novekedésével, amelyet a varosokba iranyuld migracidé és a haztartasok novekvo

szama taplalt (Hoffmann 1981).

A rendszervaltas el6tti idészakban a kiilonbozd telepiiléseken €16 fiatalok lakashoz
jutasi lehetOségei jelentdsen eltértek egymastol (Andics et al. 1984; Hoffmann 1981,
Vajda—Zelenay 1984). A kisebb varosokban és a falvakban él6k nagyobb eséllyel
jutottak 6nallé lakashoz, mint a budapesti kortarsaik. Budapesten volt a legnehezebb
a helyzet, a vidéki varosok lakasellatottsaga kedvezébb volt. A nagyvarosi fiatalok
elsdsorban arra szamithattak, hogy az intézményes lakasellatds csatornain keresztiil
hosszabb-rovidebb varakozas utan lakashoz jutnak. A kisebb telepiiléseken hatéko-
nyan tudtak kihasznalni a kedvezményes épitési hiteleket és az elvégzett munkaban
megjelend csaladi, rokoni segitségnyujtast (kaldkamunka). Ennek kovetkeztében a
kozségekben €16 fiatal parok nagyobb aranyban laktak 6nallé hazban, mig varosi
tarsaik gyakrabban kényszertiltek a sziilokkel vagy albérletben élni. A falvakban él6k
viszonylagos elénye azota megsziint, sot, megfordult: az ezredfordulon a kdzségek-
ben élt egyiitt a legtobb fiatal hazas a sziileivel, a hatvanas-hetvenes években épiilt,
viszonylag nagy alapteriiletii vagy hozzaépitésre, raépitésre alkalmas csaladi hazak-

ban (Székely 2002).

1981-ben fogalmazta meg Hoffmann Istvanné a kovetkez6 a kijelentést, de a helyzet
valoszintileg a rendszervaltas eldtti évtizedekben végig hasonlo volt: ,,az a kivétel,
amikor a fiatal par 6nall6 lakasban, masoktdl fliggetleniil kezdheti meg a csaladi éle-
tét Magyarorszdgon. Rendszerint tobb éves hazassag utan sikeriil a sajat lakast meg-

szerezni ¢és még a gyerek vagy a gyerekek is tobbnyire akkor sziiletnek, amikor a
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hazaspar kénytelen mésokkal egytitt lakni” (Hoffmann 1981, 75-76). A hetvenes és a
nyolcvanas évek forduldjan a 20-29 éves csaladfével rendelkezd haztartasok 29%-a
nem rendelkezett sajat otthonnal: 17%-a a par egyik tagjanak sziileivel élt egyiitt,
12% pedig magantton bérelt lakast. A sziilokkel €16 fiatal parok aranya telepiilésti-
pusonként rendkiviil eltért: a vidéki varosokban 5%, a kdzségekben 22% volt. Ez
féleg a parkapcsolatok elején volt jellemzd: az egy-harom éve hazas parok 42%-anak
nem volt 6nall6 lakdsa. A lakashoz jutas az ¢€letiitban 6sszekapcsolddott a csaladala-
pitassal, a csaladosok viszonylagos elonyt élveztek. Az egyediil ¢16 fiatalok nem csak
a lakasigénylési listaknak keriiltek a végére, hanem a tarsadalmi preferenciarendszer

is igen hatra sorolta 6ket (Hoffmann 1981).

A fiatalok lakashoz juttatasat a lakossag elsdsorban az allam és csak masodsorban az
érintett fiatalok feladatanak tekintette. Ezutan jottek a sziilok és a munkahely a rang-
sorban. A kozségekben ¢lok fontosabbnak tartottdk a sziildi, csaladi segitséget, €s
kevésbé vartak az allamtol tdmogatast, mint a varosokban eldk. A sziildi segitséget
épp a fiatal felndttek sziilei, a 40-60 évesek tartottak a legfontosabbnak. A sziilok és
hazas gyermekeik egyiittélését a varosiak 70%-a, a falun €16k 52%-a utasitotta el

mint a lakashelyzet megoldasanak egy lehetséges modjat (Hoffmann 1981).

A szocialista lakasépitési struktiranak a rendszervaltast koveto felbomlasaval a ki-
utalasos rendszer megsziint, az dnkormanyzati bérlakasokat privatizaltak, a hitelfel-
vétel nehezebbé valt, és a lakashoz jutas szinte egyetlen lehetdsége a tulajdonszerzés
lett (Dora 1997; Székely 2002). Ezek a valtozasok megnehezitették, hogy a fiatalok a
sziileiktdl fliggetlen, 6nallod haztartast alapitsanak, és tobb fiatal hazaspar kényszertilt
arra, hogy a sziil6kkel éljen. A fiatalok egyre kevésbé szamithattak az intézményes
megoldasokra, a csaladi segitség és az Onerd jelentdsége még inkdbb megndtt. Az
allami és a banki szektor a rendszervaltast kovetden gyakorlatilag kivonult a lakas-
szektorbol, és mintegy tiz év elteltével jelent meg ujra. A lakasberuhazasok 1999
utan meredek emelkedésnek indultak (KSH 2005).

Az allamilag tdmogatott lakashitelek, a vissza nem téritendé tamogatasok és az
egyéb kedvezményes (gyakran nem forintban nyujtott) jelzaloghitelek a 2000-es
évek elso felében dinamikusan terjedtek, megkdnnyitve a fiatalok lakasvasarlasat. A

sajat lakas vasarlasa ugyanakkor jelentds, évtizedes anyagi terhet is jelentett az érin-
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tettek és csaladjuk szdmara, és az allami tdmogatashoz csak bizonyos feltételekkel
lehetett hozzajutni. A jovedelmi és anyagi helyzetben megfigyelheté egyenl6tlensé-

gek novekedése a lakashoz jutds modjaban is jelentkezett (Spéder el al. 2010).

Az ezredfordulon a nagyobb telepiilésen €16, magasabb végzettségl sziilok gyerme-
kei korében magasabb volt az 6nallo lakassal rendelkezdk aranya, mint a kisebb tele-
ptiléseken €16, alacsonyabb képzettségli apak gyermekei esetében. A magasabb isko-
lai végzettségli fiataloknak szintén nagyobb volt az esélyiik, hogy sajat otthonban

¢éljenek (Székely 2002).

Az ezredfordulo kornyekén a sziilok jelentds segits€éget nyudjtottak az elsé 6nallo 1a-
kas megszerzésében: a fiatalok 68—73%-anak segitettek. A sziil6i hozzajarulds a ndk
esetében rendszerint gyakoribb €s intenzivebb. A segitségnyujtas négy formdja koziil
— pénzbeli segitség, a munkavégzés, a kapcsolatok mozgodsitadsa, valamint a butoro-
z4s, felszerelés — az iddsebb kohorszokban a pénz és a munkavégzés volt a leggyako-
ribb, a fiatalabbak korében a butorozas, felszerelés is egyre fontosabba valt, kiillono-
sen a nok esetében. A sziilok kapcsolataik révén ritkabban, minden 6todik esetben

tudtak segiteni az elsd lakds megszerzésében a gyermekiiket (Murinké 2009).

Magyarorszagon az 1960 és 1984 kozott sziiletettek majdnem fele vasarolta az els6
lakasat vagy hazat, minden 6tddik pedig épitéssel, bovitéssel jutott az elsd sajat ott-
honahoz (Murink6 2009). Szolgalati lakast kevesen kaptak (4-5%), az 6roklés (6%)
vagy kiutalés (3-4%) is viszonylag ritkan fordult eld. A bérlet 7% szdmara jelentette
az els6 lakéashoz jutas lehetdségét. 3% szdmara a sziildk atengedték a lakasukat, 8%
pedig a partnere révén jutott hozza. A lakasépités és —bdvités nagysagrendje jelento-
sen csokkent, ezzel szemben a bérlet és az 6roklés hanyada a fiatalabb kohorszokban
magasabb, és azok ardnya is nétt, akik a csalddjuk vagy a partneriik révén jutottak az

elsé sajat lakasukhoz.

Lakohely szerint vizsgalodva azt latjuk, hogy Budapesten feliilreprezentalt az 6rok-
I¢és, a kiutalds és a partner szerepe (12—13%). A varosokban viszonylag gyakori a
vasarlas (49—50%), a megyei jogu varosokban ezenkiviil a bérlet is (13%). A hazépi-
tés vagy a meglevd lakas bdvitése a kozségekre jellemzd: a falvakban ¢€lok 36%-a

épitéssel, 40%-a vasarldssal szerzi meg Uj otthonat. A legmagasabb iskolai végzett-
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séget €s a jelenlegi jovedelmi helyzetet tekintve a legfeljebb altalanos iskolai vég-
zettséggel rendelkezOk és a legalacsonyabb jovedelmi 6todbe tartozok az atlagot
meghaladd mértékben jutottak elsé lakasukhoz épités, bovités, bérlet és kiutalas ré-
vén. Ezzel szemben a legmagasabb jovedelmi 6t6d és a diplomasok korében a szol-

galati lakas, az 6roklés, a sziildi atadas és a bérlet dominal (Murinko6 2009).

3.5. A belfoldi vandorlds jellemzoi

Az 0j haztartasok kialakitasa, a sziil6i otthon elhagydsa migraciés mozgast eredmé-
nyezhet. A belfoldi vandormozgalom jellemzdi tiikrozik az orszag gazdasagi és tar-
sadalmi viszonyait, és a fiatalok elkdlt6z€si magatartasanak egy vetiiletérdl is infor-

maciot nyljtanak.

Magyarorszagon az 1950-es évek végén és az 1960-as évek elején az iparositas, a
mezogazdasag kollektivizalasa, a nagy beruhazasok tomeges vandorlast inditottak el
a falvakbol a varosok iranyaba. A belsé migracido az 1950-60-as évek forduldjatol
kezdve fokozatosan csokkent, amiben szerepe volt az ipartelepités decentralizacioja-
nak, az életszinvonal lasst kiegyenlitddésének, a masodik gazdasag terjedésének és a
telepiilésegyesitéseknek. Ezzel egyidejiileg az ingazas és a telepiilésen beliili kolto-
zések volumene emelkedett. 1988 utan a belsd mobilitas latvanyosan visszaesett, és
csak az 1990-es évek kozepén kezdett Gjra ndvekedni (I11és 2003). A lassti noveke-
dést a 2008-as gazdasagi valsag torte meg. A telepiilésen beliili kolt6zések dinamika-
ja is hasonloan alakult (Balint 2012).

A felséoktatasi expanzié megndveli a tanulasi célu foldrajzi mobilitds lehetdségét,
ilyenkor a fdiskolaval, egyetemmel nem rendelkezd telepiilésen €106 fiatalok egy része
a koltozest valasztja. Magyarorszagon a felsGoktatas kiterjedésének a belfoldi migra-
cidra gyakorolt hatasara vonatkozo elemzésr6l nincs tudomasom. Az Egyesiilt Ki-
ralysagban és az USA-ban végzett elemzések azt talaltik, hogy a felséoktatas merité-
si bazisanak kiszélesedése kovetkeztében nem nd, hanem csokken a mas varosban
tovabbtanulok ardnya. Egy szelekcios mechanizmus érvényesiil: a jobb anyagi hely-
zetli, magasabb iskolai végzettségli sziilok gyermekei nagyobb eséllyel tanulnak to-

vabb a lakohelyiiktdl tavol, a kevésbé forraserdsek pedig igyekeznek a lakhelyilikon
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vagy ahhoz kozel talalhato intézményt valasztani (Aassve et al. 2002b; Holdsworth
2009; Mulder—Clark 2002).

A belsé vandorlas korspecifikus gyakorisaga kiilonb6z6 orszagok esetében nagyfokt
hasonldsagot mutat. Ezt abrazolja a Rogers-gorbe (Rogers—Castro 1981). A vandor-
las igen intenziv kisgyermek korban, amikor a gyermekek a sziileikkel egyiitt koltoz-
nek. Az iskolas kort jellemz6 visszaesés utan fiatal felndtt korban, az egyetemi, f6is-
kolai tovabbtanulas, a munkaba allas és a csaladalapitas id6szakaban ismét gyakorib-
ba valik a migracio. Az ebbdl a szempontbol eseménytelenebb kdzépkort iddszakot
kovetden még a nyugdijbavonulas koriil né meg a koltozés esélye, majd Gjra lecsok-

ken.

A vandorlok kordsszetétele Magyarorszagon is kdveti a Rogers-gorbe lefutdsat, a
legmagasabb migracios potencial a huszonéveseket jellemzi. Bar az alland6 vandor-
lasok szama 1990 ota fokozatosan csokkent a koriikben, az ideiglenes vandorlasok
magas ardnya miatt tovabbra is a 20-29 évesek koltoznek a leggyakrabban (Illés
2003; Sarosi 2004; Balint 2012).

Az egyiitt koltoz6 vandorlasi egységek vizsgalata azt mutatja, hogy az 1960-as évek
eleje ota folyamatosan csokkent, 50%-r6l 18%-ra esett vissza az eltartdval, csaladfo-
vel egyiitt koltozok aranya az allando vandorlok korében (az adatok 1992-ig allnak
rendelkezésre) (Illés 1998). Itt altalaban gyermekes csaladokrol van szo, igy a hattér-
ben a gyermekszam csokkenése vagy a gyermekes csaladok alacsonyabb koltozési
intenzitdsa is allhat. Egyediil koltozonek tekinthetOk azok, akik a tanuldst vagy a
valast jelolték meg a migracio motivacidjaként. Altalaban masokkal egyiitt koltoznek
azok, akik munkavallalés, lakasvaltoztatds, hazassagkotés, csaladi vagy egyéb okok
miatt valtoztatnak lakhelyet. Az ideiglenes vandorlok és a visszavandorlok kozott
elenyész6 az egyiitt koltozOk aranya, viszont az egyiitt koltozés jellemzdbb a telepii-

lésen beliili, rovidebb tavi mozgasokra.

3.6. Az elkéltozés a vélemények tiikrében

A felnotté valast és a sziiléi haz elhagyasat nem csupan objektiv szempontbdl, hanem

a kozvélekedések oldalardl is meg lehet kozeliteni.
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A felndttséget Magyarorszagon a legtobben egyfajta pszichologiai érettséggel, a
nagykorusag életkori hataranak elérésével, valamint a tanulmanyok befejezését kove-
téen a teljes munkaid6és munkavallalassal és a sziiloktol vald anyagi fiiggetlenség
megteremtésével kapcsoljak Ossze, és a csaladalapitast kevésbé tartjak fontosnak. A
teljes népesség a sziiloktdl valo elkoltozést a csaladalapitas részének, eldfeltételének
tekinti. Az érintettek, a 18-29 évesek szamara a sziiloktol vald elkoltozés Osszetet-
tebb jelentéssel bir: nem egyértelmiien a csalddalapitassal Osszefiiggd €letesemény,
hanem hasonl6an erds kapcsolatban all az 6nallosag materialis alapjainak megterem-
tésével is. Az anyagi fliggetlenség megteremtése pedig a 30 évnél fiatalabbak szama-
ra (egyeldre) inkabb csak mint az 6nallosag egy fontos eleme jelenik meg, és nem

fligg 0ssze a csaladalapitas megitélésével (Murinké 2010a).

Egy 2007-es Eurobarometer-felmérés eredményei (Gallup 2007) szerint a stabil
anyagi hattér megteremtésének nehézségei az érintettek véleménye szerint is hatral-
tatjak az onallosodast. A 15—30 éves magyarorszagi fiatalok 64%-a ebben latja annak
legfontosabb okat, hogy a fiatal felndttek tovabb élnek a sziileikkel egyiitt, mint ré-
gebben. Az Eurdpai Uni6 tagillamaiban a megkérdezetteknek atlagosan csak 44%-a
vélekedik ugyanigy. A megfizethetd lakhatas hianyat a Magyarorszagon €16k 15%-a
tartja a legfontosabb magyarazatnak (az unids atlag 28%). Csak kevesen gondoljak
ugy, hogy a fiatalokat az tartja tovabb a sziil6i hazban, hogy feleldsségvallalas nélkiil
¢lvezhetik az otthon kényelmét, hogy anyagilag tdmogatniuk kell a sziileiket, vagy

hogy egyre késobb kotnek hazassagot.

A hézassagkotés késleltetésének vagy elmaradasanak okai koziil a magyarorszagi
lakossag véleménye szerint a materialis indokok, azokon beliil is az 6nallé otthon
hidnya a legfontosabb — bar 2000 és 2009 kozott csokkent azok aranya, akik ezen a
véleményen vannak. Lényeges valtozas ugyanakkor, hogy az anyagiakon tilmutato,
posztmaterialis indokok (pl. az élettarsi egyiittélés elfogadottsaga) jelentdsége meg-
noétt. 34% szerint nagyon nagy szerepet jatszik a hazassagok halasztasdban az, hogy a
fiatalok fiiggetlenségre, 6nallosagra vagynak, és 27% szerint fontos tényez6 az, hogy
kényelmes a sziildkkel élni (S. Molnar 2010). Es bér a kozvélemény egyre megenge-

débb a héazassdgon kiviili egyiittélésekkel kapcsolatban, 1étezik egyfajta kdozmeg-
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egyezés azzal kapcsolatban, hany éves korban idedlis tartés parkapcsolatot kezdeni

(Paksi—Szalma 2009; S. Molnar 2010).

Ami a sziil6i hazban maradok megitélését illeti, eurdpai 6sszehasonlitasban igen ma-
gas, 30-31 év az az életkor, amikor az emberek Magyarorszagon mar tul oregnek
tartanak valakit ahhoz, hogy a sziileivel éljen (Aassve et al. 2002b). A férfiakkal
szemben a megengedObb a kozvélemény, egy évvel késobbi életkort hatdroz meg
szamukra, mint a n6knek. A férfiakra vonatkozoéan 35%, a nékre 43% allitja, hogy
nincs ilyen életkori hatar, egy n6 vagy egy férfi sosem tul idés ahhoz, hogy a sziilei-
vel lakjon. Ez arra utal, hogy Magyarorszagon az elkoltozéssel kapcsolatos életkori

norma igen gyenge.

Az elhizodo kamaszkorral kapcsolatban azonban mégis ¢l egyfajta aggodalom a
magyar tarsadalomban (To6th 2007). Ezt az aggodalmat egyrészt azok a sziilok fo-
galmazzdk meg, akik kénytelenek eltartani a munka nélkiil levé vagy nagyon ala-
csony fizetésért dolgozo felndtt gyermekeiket. Masrészt az elhuzddoé csaladalapitas
sokak szdmara a tilzott individualizmus, a karrierizmus, a hagyoméanyos nemi szere-
pek felbomlasa, és az 6nzés megnyilvanulasaként jelenik meg. Ezeket az aggodal-
makat erdsiti az is, hogy a huszonévesek sziilei még egy eltérd értékrendszerben, mas
gazdasagi koriilmények kozott, eltérd parkapcsolati és gyermekvallalasi mintakat

latva és kovetve nottek fel (Toth 2007).

3.7. Az elkéltozési magatartassal kapcsolatos kutatdsi eredmények

Az eddigi empirikus eredmények arra utalnak, hogy Magyarorszagon a rendszerval-
tas elott a viszonylag korai elko6ltozés volt a jellemzd, ami az 1970 utan sziiletettek
korében egyre inkabb kitolodik, heterogénebbé valik, és csokken azok aranya, akik
elhagyjak a sziil6i hazat. A n6k kordbban és nagyobb aranyban koltéznek el, azonban
a halasztas a koriikben erdteljesebb, mint a férfiaknal (Székely 2002; Bognar 2007;
Murinké 2009; Spéder et al. 2010; Harcsa—Monostori 2012).

A sziil6ktol valo elkoltdzés az esetek dontd tobbségeében az iskolai tanulmanyok be-
fejezését és az elsé munkavallalast kovetden torténik meg (bar a sziilokkel €16 fiatal

felndttek aranya a tanuldk és a nem tanulok korében egyarant nétt, tehat az elkolto-
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z¢s kevésbé kotodik a tanulmanyok befejezéséhet (Harcsa—Monostori 2012)). Az
elsd gyermek érkezésekor a fiatalok mar rendszerint és egyre novekvd mértékben
onall6 haztartasban élnek. Leggyakrabban az elkoltozés a gyerek sziiletése el6tti nap-

tari évben torténik, amikor a par mar tudhat a terhességrol vagy tervezi azt (Murinko
2009).

Szoros, bar gyengiil a kapcsolat az elkdltozés és a parkapcsolat-formalddas kozott.
Az els6 hazassagkotés vagy az elso élettarsi egyiittélés kezdete az az életesemény,
amely a leggyakrabban egybeesik a sziiléi haz elhagyasaval, de nem ritka, hogy az
elsé parkapcsolat megeldzi az els6 elkoltozést. Az egybeesés fokozatos csokkenésé-
vel parhuzamosan az elmult két évtizedben fokozatosan nétt azok aranya, akik csak
az elkoltozést kovetden kezdtek parkapcsolatba, de tovabbra sem elhanyagolhaté a
sziil61 hazbol valo elkoltozést megeldzO partnerkapesolatok aranya (Murinko 2009,
2010Db).

Az egyediilalloként €16 fiatal felndttek korében csokkent az elvaltak és a gyermekii-
ket egyediil neveldk ardnya, és a 2000-es években a sziildi hazbol egyediilalloként
elkoltozok és az é€lettarsi kapcsolatbdl kilépok alkotjak a csoport dontd tobbségét
(Harcsa—Monostori 2012). Ez szintén az elkoltozés és a parkapcsolatok, foként a

hazassag kozotti kapesolat lazulasara utal.

Kamarés és munkatarsai (2005) a Magyarorszdgon 1990-1991-ben hézassagot kotott,
gyermektelen nék és a Nyugat-Németorszagban 1988-ban elsé hdzassagukat koto,
szintén gyermektelen nék életitjat nyomon kdvették nyomon. Az eredményeik azt
mutatjdk, hogy Magyarorszagon az 0sszekdltozés, a hazassagkotés és az elsd gyer-
mek megsziiletése idében ,,0sszecstszott”, az események kozotti idébeli tavolsag
minimalis, és a sorrendjiik is nagyrészt esetleges volt. A mintdban a hdzasparok
mintegy kétotdd része mar gyermeket vart a hazassagkotés idopontjaban (ez a 2000-
es évek kozepére mintegy 25%-ra csokkent). Magyarorszagon az elsé adatfelvétel
idején a fiatal hazasparok jelentds része nem rendelkezett 6nalld lakéssal vagy haz-
zal: 36%-uk még a sziil6i haztartasban €It (21% a feleség, 15% a férj sziileinél), 35%
sajat tulajdontl vagy bérelt otthonban ¢élt, a fennmarad6 29% pedig atmenetileg més-
hogy oldotta meg a lakhatasat (egy nagysziilo ideiglenesen kiiiritett lakasaban, isme-

r6soknél, stb.). Ezzel szemben Németorszagban a fiatal parok négyotod része rovid-
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del a hazassagkotés utan bérelt lakasban élt. 96%-uk kettesben lakott, olyan lakasban
vagy hazban, ahol rajtuk kiviil mas nem ¢élt, és a lakaskoriilmények a sajat értékelé-
siik szerint a tObbség szamara a gyermekvallalast is lehetové tették. A fiatal német
hazasparok lakasainak tobb mint kétharmada harom vagy tobb szobas volt, ezzel
szemben a magyar parok ugyanekkora aranyanak csak egy sajat szoba jutott. A la-
kashelyzetben mutatkozo kiilonbség Osszefiigg azzal, hogy a német parok négyotod
része mar a hazassagkotés eldtt egylitt €lt, €s gyakran csak egy hosszabb felkésziilési
1do elteltével, a lakasviszonyaik rendezését kovetden hazasodtak Ossze, mig Magyar-
orszagon gyakoribbak voltak az eldzetes egylittélés nélkiil, rovidebb felkésziilési

iddvel kotott hazassagok.

Magyarorszagon a hazassagkotés utan kialakuld ideiglenes tobbgeneracios haztarta-
sok az adatok alapjan egyértelmiien kényszer sziilte megoldasok voltak (Kamarés et
al. 2005: 58-59). A sziilékkel €16 fiatal hazasparok tobbsége 6nalld lakasra vagyott,
két éven beliil azonban csak 31% tervezett koltdzést, ami arra utal, hogy sokan nem
lattak realis lehetdséget arra, hogy 6nall6 otthont teremtsenek. 11 évvel a hdzassag-

kotés utan a parok 13%-a tovabbra is a sziilokkel kényszertilt €lni.

Az ,Ifjusag 2000” vizsgalat eredményei (Székely 2002) az 6nallosodas iddbeli kito-
lodasat mutatjak az egyének élettjadban: mig a nyolcvanas években az elsé elkolto-
z0k atlagos életkora 26,3 €év volt, ez a kilencvenes évekre 27,7 évre emelkedett. A
sziiloktol fliggetlen haztartds kialakitdsa az ezredfordulon is elsdsorban a hazassag-
kotéshez kapcesolodott, bar csokkend mértékben, és 19%-rol 29%-ra nétt azoknak az
aranya, akik az 6nallova valast nevezték meg az elkdltozés okaként. Viszonylag ritka
a munkavallalas miatt torténd elkoltozés, feltehetdleg csak akkor jatszik szerepet, ha

a fiatal mas telepiilésen vallal munkat.

Bognar (2007) a destandardizacio jeleit kereste a magyar fiatalok felnétté valasi fo-
lyamatanak utobbi évtizedekben bekovetkezett atalakulasaban az ,Eletiink fordulé-
pontjai” adatfelvétel elsé, 2001-es hullama adatainak felhasznalasaval. Az eredmé-
nyek alapjan az elkoltozés iddbeli kitolodasa csak az 1970 utan sziiletettek esetében
jelentkezett és a férfiaknal korabban megindult. Egyre tobben vannak azok, akik csak

az 0nallo haztartas kialakitdsa utan kotnek hazassagot. Az elsé gyermek megsziileté-
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se, az elsO lakas megszerzése €s a munkaba allas kapcsolata nétt az elsé elkoltdozés-

sel, az iskolai életut pedig egyre gyakrabban mar a sziil6i hdz elhagyasa el6tt lezarul.

A sziil61 hazrol torténd levalas esélyét novelte a hazassagkotés ota eltelt 1dd, a nappa-
li tanulmanyok befejezése és a munkédba allas. Szintén szignifikdans, de gyengébb
hatassal birt az iskolai végzettség (a legfeljebb altalanos iskolai és a fels6foku vég-
zettséggel rendelkezok nagyobb eséllyel hagyjak el a sziiléi hazat 18-29 éves koruk
kozott, mint a szakmunkdas végzettségiliek és az érettségizettek), az egyiitt nevelkedd
testvérek szama é€s a sziil6k valasa (kiilonosen, ha a gyermek 6-7 éves kora el6tt tor-

tént).
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4. KUTATASI KERDESEK ES HIPOTEZISEK

Az ismertetett elméleti megkozelitések és kutatasi eredmények alapjan harom Kutata-
si kérdést fogalmazok meg a sziil6i hazbol valé elkoltozéssel kapcsolatban. Az elem-
z¢s a kérdéseknek megfeleléen harom f6 téma koriil 6sszpontosul. Az elsd, leiro jel-
legi kérdés a sziil6i hazbol valo elkoltozés idozitését vizsgalja, megkiilonboztetve
egymastol a partnerkapcsolat keretében és a mas okbol, egyediilalloként elkoltozo-
ket. A masodik téma a sziili er6forrasok — a sziil6k iskolai végzettségének — elkol-
t0zési magatartasra gyakorolt hatasat vizsgalja. Végiil a harmadik kérdés a gyermek-

kori csalad Osszetételének hatasara vonatkozik.

4.1. A partnerrel és az egyediil torténd elkoltozések idozitése

1. kérdes:
Hogyan valtozott a sziildi hazbdl torténd elkoltozeés iddzitése Magyarorszagon az
elmult évtizedekben azok korében, akik parkapcsolat keretében, és akik partner nél-

kiil hoztak 1étre 6nallo haztartast?

Hipotézisek:
1a: A partnerrel elkoltozok egyre késdbb hagytak el a sziiléi hazat.
1b: Az egyediil elkolt6zOk aranya nott.

lc: Az egyediil torténd elkoltozés 1ddzités nem valtozott.

A hipotézisekK indoklasa:

A masodik demogréfiai atmenet elmélete szerint az 6nallosag és az autondmia felér-
tékelddése, a mindségi kapcesolatok iranti igény és a tartos elkotelezédéssel jard don-
tések halasztasa kovetkeztében egyre kordbban hagyjak el a fiatalok a sziiléi hazat,
tartos parkapcsolatot viszont egyre késébb alakitanak ki. fgy az onalld héztartast
gyakran nem partnerrel hozzak 1étre, hanem életiik egy hosszabb-rovidebb iddszaka-
ban mar nem a kibocsatod csalddjukkal és még nem az élettarsukkal, férjiikkel vagy

feleséglikkel €lnek.
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Nem vitatom, hogy a masodik demografiai atmenet elméletében leirt jelenségek Ma-
gyarorszagon is jelen vannak, azonban gy gondolom, az anyagi kényszerek és a
strukturalis korlatok kovetkeztében az altalanos értékvaltozasok hatasa kevéssé tud
érvényesiilni. A rendszervaltast kovetd kedvezOtlen gazdasagi és munkaerd-piaci
koriilmények, a lakashelyzet allapota, az oktatasi idészak kitolodasa és az altalanos
bizonytalansag a masodik demografiai atmenet altal leirttal ellentétes iranyban hat:

az adott koriilmények kozott a raciondlis valasz a sziiléi hdz elhagydsanak halasztésa.

A hazassagkotés és a csalddalapitas életkora a nyolcvanas évektdl kezdve egyre in-
kabb kitolddott, az iskolai tanulmanyok meghosszabbodtak, a munka vilagaba torté-
no6 belépés és az 6nallo lakashoz jutds nehezebbé valt. Mivel a partnerkapcsolati élet-
ut és az elkoltozés kozott erds a kapcsolat, az els parkapcsolat jelentds halasztasa
maga utan vonja, hogy a fiatal tovabb marad a sziiléi hazban. A korabbi empirikus
eredmények is arra utalnak, hogy Magyarorszagon a fiatal felnéttek egyre késobb
hagyjak el a sziil6i hazat. Az emlitett tendenciak mindkét nem esetében érvényesiil-

nek, ezért az 1a hipotézist a ndkre €s a férfiakra egyarant érvényesnek tartjuk.

Az 1b hipotézis szerint a partner nélkiili elk6ltozés aranya novekedett. Elképzelhetd,
hogy emdogott tetten érhet6 az értékvaltozasok hatasa, azonban valoszintileg a felso-
oktatas rendkiviili mértékii kibéviilése meghatarozobb. A tovabbtanulas a huszas
éveik elso felében megndvelheti az elkoltozés esélyét azok korében, akik masik tele-
piilésre koltoznek és/vagy megengedhetik maguknak, hogy a tanulmanyaik soran
onalloan éljenek. Ha az egyediil torténd elkoltozés mogott valoban elsdsorban az
egyetemi, foiskolai tanulméanyok allnak, akkor nem varhato, hogy ez az esemény az
¢letut soran kitolodott, mert a (nappali tagozatos) felséfoki tanulmanyok kezdete

tovabbra is 18-19 éves korra teheto.

4.2. A sziiloi erdforrdsok szerepe

2. kérdés:
A sziil6i er6forrasok — a sziilok iskolazottsaga — hogyan befolyasoljak a sziiléi haz

partnerrel és partner nélkiil torténd elhagyasanak id6zitését?
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Hipotézisek:

2a: A magasan iskolazott sziil6k késleltetik a partnerrel torténd elkoltozést, egy bizo-
nyos ¢letkor f6lott pedig eldsegitik, hogy a felndtt gyermek 6nalld haztartast hozzon
létre (akar partnerrel, akar anélkiil).

2b: A sziil6k iskolai végzettsége kozvetlen és kdzvetett modon is (a gyermek sajat
iskolazottsagi szintjén és egyéb életeseményeinek id6zitésén keresztiil) hatassal van a

szul61 hazbol valod elkoltozés idozitésére.

A hipotézisek indokldsa:

A képzett sziilok kulturdlis t6kéje magasabb, valoszintlileg tobb materialis eréforras-
sal rendelkeznek ¢€s az értékrendszeriikben fontosabb helyet foglal el a fliggetlenség,
az autonomia, mint az alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezd sziilok esetében.
A gyermekeik maguk is nagyobb eséllyel tanulnak tovabb, és kevésbé valoszinil,
hogy az atlagnal joval fiatalabb életkorban kezdenek partnerkapcsolatot vagy sziiletik
gyermekiik. Az iskolazottabb sziildk tamogatjak a felsdoktatasba vald belépéssel
kapcsolatos elkoltozéseket, ami 18-20 éves kor kozott elsegiti a képzettebb sziilok
gyermekeinek egyediil torténd elkoltozését.

A gyermekek leginkabb a kibocsatéd csaladdal élve részesiilhetnek a kiilonféle sziiloi
eréforrasokbol, a sziilok atadhatjak nekik az ismereteiket, értékeiket, és joval na-
gyobb a befolyasuk a gyermekek életére. A magasabban iskolazott sziilék egy bizo-
nyos ¢életkor f616tt pedig az er6forrasaikat arra hasznalhatjak, hogy segitsék a feln6tt
gyermekeik onallosodésat, akar a partneriikkel akarnak 6sszeko6ltozni, akar nem.
Feltételezésem szerint a sziilok iskolai végzettsége kozvetlen és kozvetett modon is
hatast gyakorol a gyermekeik elkoltdzési magatartasara (4. dbra). A kozvetett hatés
egyrészt a gyermek (a valaszado) sajat iskolai végzettségén keresztiil hat: a képzettek
sziilok gyermekeinek nagyobb az esélye, hogy maguk is magasabb iskolai végzettsé-
get szerezzenek, ami késlelteti a sziildi haz elhagyasat. A masik kozvetett hatas sze-
rint a képzettebb sziilok gyermekei rendszerint egyéb életeseményeiket is késObbre
1dozitik: késobb kezdenek partnerkapcsolatot, kotnek hazassagot, vallalnak gyerme-
ket, és a viszonylag hossza képzési idejiik miatt késdbb 1épnek be a munkaerdpiacra

is.
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4. dbra:
A sziilok iskolai végzettségének és egyéb életeseményeknek a valaszadoé elkoltozési
magatartasara gyakorolt hatasanak sematikus abraja

Kozvetlen hatds
Sziil6k iskolai Elkoltozés

végzettsége J id6zitése

Kozvetett hatdsok

Egyéb Valaszadd
életesemények iskolai
id6zitése végzettsége

4.3. A gyermekkori csalad dsszetételének hatdisa

3. kérdés:

Hogyan hat az egyediil és a partnerrel torténé elkoltozés idozitésére a kibocsato csa-
lad szerkezete? Miként iddzitik a sziil6i haz elhagyasat a kétsziilds, az egysziilds
gyermekkori csaladban, illetve a nevel6sziilé mellett felnovo fiatal ndk és férfiak?

Befolyasolja-e az iddzitést a testvérek szama?

Hipotézisek:

3a: Korabban elkoltozik a sziiléi hazbol az, aki gyermekként élt egysziilds csaladban
vagy nevel6sziilovel.

3b: A sok testvér noveli az elkdltozés esélyét.

3c: Ha a sziil6 egyediilallo és a valaszadonak nincs testvére, az késlelteti a sziil6i haz
elhagyasat.

3d: A ndk inkabb a neveldsziilés, a férfiak inkabb az egysziilds csaladi hattér esetén

hagyjék el korabban a sziil6i hazat.
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A hipotézisek indoklasa:

Ha gyermekkorban felbomlott a sziil6k kapcsolata (valas, 6zvegyiilés) vagy esetleg
sosem ¢ltek egyiitt, az fokozza a konfliktushelyzetek kialakulasanak esélyét a csalad-
ban. A nem kétsziilés csaladok kohézioja alacsonyabb lehet, mint ahol a gyermeke-
ket a két vér szerinti sziild neveli, kiilondsen, ha a sziil6 Gjrahdzasodik vagy 1j kap-
csolatot létesit. Ezért a nem kétsziil6s csaladban felnétt fiatalok valdszintileg korab-
ban elhagyjak a sziil6i hazat, mint azok, akiket végig mindkét vér szerinti sziild ne-

velt.

Minél tobb a testvére valakinek, annal nagyobb a lakostiriiség, ami neheziti a magan-
szféra megteremtését, és annal kevesebb idot €s energiat tud a sziil egy-egy gyer-
mekre szanni. A tobb testvér esetén megoszlik az esetleg gondozasra, tdmogatasra
szorulo sziilokkel kapcsolatos felel6sség is. A testvérszam és a csaladosszetétel hata-
sa varhatéan nem fiiggetlen egymastol. Ha a sziil egyediilallo (ez gyakran az édes-
anyakat jelenti, mert az 6zvegyek kozott sokkal tobb a nd, mint a férfi, és valas ese-
tén is rendszerint a nénél maradnak a gyermekek), az késleltetheti a testvérrel nem
rendelkez6 gyermek elkoltozését. Ilyenkor a gyermek tarsasagot és segitséget jelent

az egyediilallo sziilének, nem szeretné 6t egyediil hagyni.

A nok érzékenyebben reagalnak a csalad Osszetételének megvaltozasara és a konflik-
tusokra, €s a haztartdsi munkakbol is nagyobb teher harul rajuk. A neveldsziild (leg-
gyakrabban nevel6apa) megjelenése veszélyezteti a lanygyermeknek az egyediilallo
szulovel kialakitott kapcsolatat, a filgyermek szdmara viszont elényds lehet, hogy

megjelenik egy férfi a csaladban.

66



5. ADATOK ES MODSZEREK

A sziil61 haz partnerrel vagy partner nélkiil torténd elhagyasanak idozitését és csaladi
hattér szerinti kiilonbségeit az ,,Eletiink forduldpontjai” kovetéses panelvizsgalat
adatainak felhasznalasaval vizsgalom. A fejezet bemutatja az adatbazist, az adatokon
végzett lehatarolasokat, a sziil6i hazbol vald elkoltozésének mérési modjat, valamint
attekinti az elemzés soran hasznalt modszereket. Az elkoltdzés 1dozitését
regresszioszamitasok segitségével vizsgald empirikus fejezetek elemzési modszerei-
nek leirasa az adott fejezetek elején talalhatd. A modszertan részletesebb ismertetését

a Fliggelék tartalmazza.

5.1. Az ,,Eletiink fordulépontjai” kivetéses panelvizsgdlat és a felhasi-

ndlt adatok jellemzoi

Az elemzések soran az ,,Eletiink fordulépontjai” tarsadalmi-demografiai panelvizsga-
lat adatait hasznalom. A kutatast a Kézponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi
Kutatointézete végezte. A kutatds szervesen kapcsolodik a nemzetk6zi Generations
and Gender Survey adatfelvételhez (Vikat et al. 2007), kdveti annak modszertani
ajanlasait, tematikajat €és jelentés részben a kérddivek is megfeleltetheték egymas-
nak. A kutatas fokuszaban a partnerkapcsolatok, a fertilitas, az 6regedés és a csaladi
értékek allnak. Az adatbazis retrospektiv adatokat tartalmaz (havi bontasban) szamos
¢letesemény idOpontjardl, és a harom hullam segitségével teljes gyermekvallalasi,
partnerkapcsolati, munkaerd-piaci és iskolatorténet allithatd Ossze a valaszadokrol.
Kiilonféle attitidokkel, értékekkel kapcsolatos kérdések is szerepelnek a kérdbivek-
ben, és az adatbazis részletes informaciokat tartalmaz a valaszadok anyagi-jovedelmi

helyzetére, foglalkoztatési jellemzdire és egészségi allapotara vonatkozoan is.

A vizsgalat keretében eddig harom kérdezési hullamra keriilt sor: 2001 végén és
2002 elején, 2004 végén és 2005 elején, valamint 2008 végén és 2009 elején. A kiin-
dulé minta 16.363 fot tartalmazott, akik iskolai végzettség, kor, nem ¢és lakohely sze-

rint reprezentaljak az 1926 és 1983 kozott sziiletett magyarorszagi felndtt népességet
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(Kapitany 2003). A masodik hulldmra a sikeresen lekérdezett valaszadok szama a
haléalesetek, valaszmegtagadas és egyéb okok miatt 13.540 f6re, a harmadik hullamra
10.641 fore csokkent (lasd: 5. abra). A lemorzsolodéas aranya a nemzetkozi ajanla-
sokhoz viszonyitva elfogadhaté mértékiinek tekinthetd és koriiltekintéd stlyozassal

korrigalhato.

A kutatas kezdetén 18-76 év kozotti valaszadok harom év mulva, a masodik adatfel-
vétel soran mar 21-79 évesek, ujabb négy év mulva pedig 25-83 évesek lettek. A
minta ,,0regedése” miatt sziikségessé valt a kutatas kiterjesztése a fiatalabb korosz-
talyokra is. Ennek érdekében 2008/9-ben egy kiilon kérddivvel megkeresték az ere-
deti mintaba tartozo valaszadok 1984-1988 kozott sziiletett, akkor 20-25 éves gyer-
mekeit, attdl fliggetleniil, hogy azok a sziileikkel vagy onalldan éltek. Koziiliik 1126
6 valaszolt a kérdésekre. A minta elemszamanak valtozasat €s a lemorzsolodas okait
az 5. dbra foglalja 0ssze.

] 5. dbra:
Az ,Eletiink fordulopontjai” panelvizsgalat felépitése

KIEGESZITO
"gyerekminta”
2008/9
N=1.126
z 3. hullam
1. hullam ( o 2008/9
2001/2 ) 20045 N =10.641
N = 13.540 :
N =16.363
Meghalt Meghalt
(500 5) (638 £6)
Viélaszmegta- Viélaszmegta-
gado (1041 £6) gadé (1312 f6)
Egyéb okbdl Egyéb okbdl

sikertelen sikertelen
\EREDETI MINTA (1282 16) (949 16) /

Az elemzéshez hasznalt alapmintaba minden valaszadd bekeriilt, aki részt vett a

harmadik kérdezésben vagy a valaszadok fiatal felnétt gyermekeire vonatkozo vizs-
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geilatban.6 Ez 11.767 fot jelent. A lemorzsolodas esetleges szelektivitasa (és a ke-
resztmetszeti torzuldsokat) stilyozassal ellensulyozhat6. A kozolt adatok mindig sa-
lyozott eredmények. Az egyes elemzésekhez hasznalt almintak esetszamat a 2. tabla-

zat tartalmazza (a 6. és 7. fejezet elemzési modszereinek leirasat az adott fejezetek

ismertetik).
2. tablazat:
Az elemzéshez hasznalt almintik elemszama
Alminta Elemszam
0. Kiindul6 minta: a harmadik kérdezési hullamban valaszt adok és a kiegészito
»gyerekminta” tagjai 11 767

(1926 és 1988 kozott sziiletettek)
1. Az elkdltozés altalanos leirasa (6.1 és 6.2 alfejezetek)

(1930 és 1988 kozott sziiletettck) 10478

2. Az elkoltozés és mas életesemények kozotti kapesolat (6.3. alfejezet) 9979
(1930 és 1988 kozott sziiletettek)

3. Az elkdltozés versengd kockazatai, leird eredmények (7.2 és 8.2 fejezetek) 9607
(1930 és 1988 kozott sziiletettek)

4. Az elkoltozés versengd kockazatai, regresszidelemzések eredményei (7.3 fejezet) 6 141

(1944 és 1988 kozott sziiletettek, 1979 utani események)

5. Az elkoltdzés és az elsé parkapcesolat versengd kockazatai, regresszidelemzések
eredményei (8.3 fejezet) 5789
(1944 és 1988 kozott sziiletettek, 1979 utdni események)

6. A sziil6i hazban parkapcsolatot kezdok, regresszidelemzések eredményei (8.3
fejezet) 1916
(1944 és 1988 kozott sziiletettek, 1979 utani események)

Az elemzés kiinduldé mintajabol — amely a harmadik hullimra a mintaban maradt €s a
kiegészitd ,,gyerekminta” valaszadoit tartalmazza — bizonyos valaszadokat ki kellett
zarni. Nem szerepelnek az elemzésben azok, akikrdl jo eséllyel feltételezhetd, hogy

az ¢életlik els@ 16 évét — amely valdszintileg jelentds befolyast gyakorol a késdbbi

® Bar az elemzési modszerek lehet6vé tennék, hogy az els6 és a masodik hullam utin a mintabol ki-
esett valaszadokat mint cenzoralt eseteket is benn tartsam az elemzéshez hasznalt adatbazisban, ezt a
lehetdséget tobb ok miatt is elvetettem. Egyrészt szamos, az elemzés szempontjabol fontos kérdést
csak a harmadik (vagy a masodik) kérdezés soran tettek fel (pl. részletes iskolatorténet). Masrészt az
elkoltdzés idopontjara vonatkozo kérdés az elsd és a harmadik hullaimban némileg eltért, igy az elsé és
a masodik hulldm utan a mintabdl kiesett majdnem 6000 valaszado6tol szarmazo adat nem lenne 6Sz-
szehasonlithat6 a harmadik hullamban is résztvevok valaszaival (ha viszont a mindenkit6] egységesen
kérdezett els6 hullam kérdését hasznalnank fel, nem tudnank megadni a 2001 és 2008 kdzott elkolto-

zotteknél az esemény id6pontjat).
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viselkedésiikre — nem Magyarorszagon vagy nem a sziili haztartasban toltottek.”
Tehat kizarom azokat, akik kiilfoldon sziilettek (198 f6), nem magénhéztartasban
noéttek fel (30 6), akik egyik vér szerinti sziildjiiket sem ismerték (5 f0), akiknek a
16. sziiletésnapjuk eldtt mindkét sziildje meghalt (52 f6) vagy a 16. sziiletésnapjuk
elott elhagytak a sziildi hazat (493 £6). Azok sem keriilnek bele az elemzéshez hasz-
nalt alapmintaba, akik mar elkoltdztek a sziiléi hazbol, de az elkdltozésiik iddpontja-
r6l semmilyen informacidval nem rendelkeziink (199 f6). A legiddsebb, 1930 eldtt
sziiletett valaszadok sem szerepelnek az elemzésben (312 £5). igy az elkoltozés alta-
lanos leir6 jellemzéséhez hasznalt minta esetszama 10.478 6, koziiliik 8853 6 kol-
t0zott el a sziiléi hazbol (események szama). A kiegészitd fiatal mintabol 1070 {6, az
eredeti panel mintabol 9408 {6 keriilt bele az elemzésbe. Ezaltal az 1930 és 1988

kozott sziiletett, a kérdezéskor 20-79 év kozotti népességrdl jutunk informaciokhoz.

Az elkoltozés és mas életesemények kapcsolatat elemzd 6.3. alfejezetben tovabbi
megszoritasokat alkalmaztam. A parkapcsolatok és az elkoltozés kozotti sszefiig-
gés vizsgalatdhoz hasznalt adatokbol toroltem a hidnyos parkapcsolat-torténettel ren-
delkezoket (402 £6) és akik 16 éves koruk eldtt mar egyiittélésen alapuld parkapcso-
latban ¢ltek (97 £0).

Az elkoltozes versengd kockazatainak vizsgalatdhoz kizartam a hidnyos oktatastorté-
nettel (7 f6) rendelkezdket, akiknek a gyermekkori csaladi hattérre vonatkozé vala-
mely informacié nem all rendelkezésre (190 f6) és az egyéb adathidnyos megfigyelé-
seket (75 16). Az elkoltozés versengd kockdzatainak elemzéséhez igy egy 9607 f6s

minta all rendelkezésre.

A leird elemzések soran hosszabb tavu trendek bemutatasara torekszem, ezért az
események egy viszonylag hosszl iddszakot fognak at. Az 1930 és 1988 kozott szii-
letett valaszadok 16-35 éves kor kozotti életutjat kdvetem nyomon, vagyis a sziiloi
haz elhagyasa (vagy mas, vizsgalt esemény) 1946 és 2009 kovetkezhetett be. Az el-

koltozés magyarazo modelljeinél lesziikitettem a mintat: csak az 1944-ben vagy ké-

" Erre azért van sziikség, hogy minimalizaljam a kockazati id3 kezdetén a valaszadok kozott megléve,

a regresszidés modellekben nem kontrollalt kiilonbségeket.
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s6bb sziiletettek 1979 utani életutjat vizsgdlom (az elemszamokat a 2. tablazat tar-
talmazza). A lehatarolas oka, hogy elsdsorban a kozelmult elkoltozési viselkedésére
¢és az utobbi néhany évtized valtozasaira vagyok kivancsiak. Az 1980-as évek egyfaj-
ta viszonyitasi alapként szolgalnak, amelyhez viszonyitva meg lehet becsiilni, hogy a
rendszervaltast kovetden milyen valtozasok zajlottak le a fiatal felndttek onallésoda-

saban.

5.2. A sziiloi hazbol valo elséd elkoltozés mérése

A sziil6i hazbol valo elsod elkoltdozés idopontjara vonatkozo retrospektiv kérdést az
Eletiink fordulopontjai panelvizsgalat els§ és a harmadik adatfelvételi hullamban

egyarant feltették, &m nem azonos formaban és részletességgel.

A kutatas alapjat képezé Generations and Gender Survey kérddivében a megfeleld

kérdések a kovetkezok voltak:

Interviewer Check: Does R currently live with at least one parent? See for codes 7
and 8 in the Household Grid.
yes —>goto 5.117 no — continue |

5.116 In what month and year did you for the first time start living separately from
your parents for at least three months?
month || |vyear| | |

Go to Interviewer Check before 6.01

5.117 a. Have you ever lived separately from your parents for at least three months?
1 —vyes| 2 —no—goto5.118

b. In what month and year did that happen for the first time?
month || | year|_ | |

A magyarorszagi adatfelvétel els6 hullamaban a kérdés igy hangzott:

131. On mikor koltozott el a sziiléi hazbol?
I\
7777 — mai napig ott €l

8888 — nem maganhaztartasban nétt fel (allami gondozott stb.)
9999 — NT
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A harmadik kérdezési hullamban feltett kérdések:

820-821.: Ha a kérdezett nem él egyiitt egyik sziiléjével sem (Id. 804, 813)! Sziilovel
egyiitt élék = 822-re!

820. On mikor ko1t6zott el a *sziiléi hazbol’?
év ho

822-824.: Ha a kérdezett egyiitt él legalabb az egyik sziildjével (Id. 804, 813)

822. Koltozott-e kiilon valamikor legalabb harom hénapra a sziileit61?
1—igen
2 —nem > 824-re!

823. Els6 alkalommal mikor tortént meg ez az elkoltdzés?

____¢év_ _ho
A harmadik hullam kérdésfeltevése torekedett ra, hogy nemzetkozileg 6sszehasonlit-
hato legyen, és részletesebb volt, mint az els6 hullamban. Egyrészt nemcsak az elkdl-
tozés évére, hanem a hoénapjara is rakérdezett.® Masrészt kiilon kérdés vonatkozott

arra, hogy a sziileikkel egy haztartasban él6k korabban kiilon koltdztek-e, és ha igen,

mikor.? Ez az elsé kérdezéshez képest jelentdsen javitott az adatok minéségén.™

® Ha az elkoltozés éve ismert, de a honap nem (411 eset), a hianyzo honapot véletlenszertien potoltam.
® A ’sziiléi hazbol’ kifejezés azért szerepel a kérdésekben idézdjelek kozott, mert egyrészt lehetséges,
hogy valaki a sz6 szoros értelmében sosem koltozott el a *sziiléi hazbol’, hanem meghaltak a sziilei, és
0 tovabbra is ugyanabban a lakasban €élt; masrészt a kérdoiv ’sziildi hazon’ nem feltétleniil azt a lak6-
helyet értette, ahol a valaszadd a sziileivel feln6tt, hanem ahol az 6nalldé haztartas kialakitasa el6tt
utoljara egyiitt éltek. A kérdezés tapasztalatai alapjan a masodik kitétel sem a kérdezOknek, sem a
valaszadoknak nem okozott gondot, az elsdvel kapcsolatban azonban felmeriilhettek problémak, an-
nak ellenére, hogy a kérdezdk oktatasa soran erre kiilon felhivtak a figyelmet.

19 Bizonyos inkonzisztencik nagysagrendje utal arra, hogy az elsé hullimhoz viszonyitva a harmadik
hullam kérdésfeltevése megbizhatobb valaszokat eredményezett. Az elsé hullamban 403 esetben a
valaszado az elkdltozésre vonatkozo kérdésnél azt allitotta, hogy végig a sziiléi hazban élt, és életben
volt a sziilei koziil legalabb az egyik, de a haztartastabla alapjan nem élt sem az apjaval, sem az anyja-
val. Az ilyen esetek szama a harmadik hullamra 50-re csokkent. Az els6 hullamban ebben az inkon-
zisztens helyzetli csoportban feliilreprezentaltak voltak a 30 év alatti, nem hazas valaszadok. Lehetsé-
ges, hogy olyan atmeneti élethelyzetben éltek, amikor még egy fedél alatt laktak a sziileikkel, de mar
nem alkottak veliikk kozos haztartast. Az is lehetséges, hogy nem a fiatal valaszadok koltoztek el a

,,sZU1101 hazbol”, hanem a sziilok, vagy a hazban kiilon lakrészt alakitottak ki a gyermekiik szamara.
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Az elkoltozés idOpontjara vonatkozd adathiany a harmadik hullamban igen alacsony
volt, ami arra utal, hogy a kérdések a valaszadok szamara jol értelmezhetdk és intui-
tivak voltak. A sziilékkel egyiitt é16 és a kiilon €16 valaszadok kiilon kezelése el6se-
gitette, hogy kisebb legyen az adathiany és azokrdl az elko61tdzokrdl is informaciohoz

jussunk, akik idokozben ismét 6sszekoltoztek az egyik vagy mindkét sziildvel.

A sziiléi1 hazbol vald elkoltozés iddzitésére vonatkozd adat retrospektiv jellege két
szempontbol is befolyasolhatja az eredményeinket (Scott—Alwin 1998). A valasz-
adoknak egy multbeli esemény idépontjara kell visszaemlékeznilik tobb év, esetleg
évtized tavlatabol, mikozben a jelen tapasztalatainak sziirdjén keresztiil kell szamba
venniiik és értékelniiik a mualt eseményeit. Ez utobbi szempont azért kiilondsen fon-
tos, mert a sziilé1 hazbol valé elkoltozés egy hosszabb, fokozatos levalast is jelenthet.
Az is lehetséges, hogy valaki tobbszor is visszatér a sziil6i haztartasba, példaul ami-
kor az iskolai, munkaeré-piaci vagy parkapcsolati életatjaban torés kovetkezik be.
Az élettt visszamendleges megkonstrudldsa soran ezek az ideiglenes elkdltozések, a
részleges Onallosagi torekvések atértékelddhetnek, jelentdségiik iddben eltavolodva

csokkenhet.

Az adatok retrospektiv jellege miatt tehat a rovid ideig tarto, visszakoltozéssel zarulod
vagy késobb jelentéktelennek itélt elkoltozésekrdl kisebb eséllyel szerziink informé-
ciot (Buck—Scott 1993). Ez egyfajta torzitast okozhat: a fiatalabb kohorszok tagjai
olyan eseményeket is a sziiloktdl vald elkoltozésként értékelhetnek, amelyeket az
id3sebb valaszadok, késébbi életitjuk fényében, nem itélnek lényegesnek. Igy lehet-
séges, hogy a fiatalabbak esetében az adatok korabbi elkoltozési idopontokat jelez-
nek, mint amiket akkor kapnank, ha ugyanazokat a személyeket életiik egy késobbi

szakaszaban kérdeznénk meg. Kovetkezésképpen a legfiatalabb valaszadoi csoport-

Az inkonzisztens valaszok masodik csoportjat az az 542 {6 alkotja, akik az elsé hullamban adott vala-
szaik alapjan soha nem koltoztek el a sziildi hazbol, de nem voltak életben a sziileik. Feliilreprezental-
tak kozottiik a 60 éven feliiliek és az 6zvegyasszonyok. (A harmadik hullimban csupan egy valaszado
tartozott ebbe a csoportba.) Itt is sz6 Iehet arr6l, hogy valoban sosem koltoztek a ,,szi{il61 hazbol”, vagy

esetleg nem tudtak felidézni az elkd1tozésiik datumat.
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ban kis mértékben alulbecsiilhetjiik az elkoltozés idozitésében bekovetkezd halasz-

tast.

A visszakoltozés gyakorisagara vonatkozo kérdés (,,Ezutan visszakoltozott-e hosz-
szabb 1ddre, legalabb fél évre a sziil6i hazba?”) szintén segithet annak a megértésé-
ben, hogy a valaszadok hogyan értelmezték a sziiléi hazbol valo elkdltozésre vonat-
kozo kérdést és milyen hatasa van a retrospekcionak. Azok koziil, akik valaha el-
hagytak a sziil6i hazat, a n6k 13,2%-a és a férfiak 13,7%-a koltozott oda legalabb
egyszer vissza. Ez az arany az életkor emelkedésével csokken: a huszas éveikben
jaré valaszadok 31%-a, a harmincasok 17%-a, a 69 évesnél idésebbeknek viszont
csak 6%-a szamolt be arrdl, hogy az els6 elkoltdzés utan visszakdltozott a sziildi haz-
tartasba. Legnagyobb aranyban azok koltoztek vissza, akik 18-20 éves korukban
hagytak el eldszor a sziild1 hdzat. Minél tobb 1do telt el az elsé elkoltdzés ota, annal
valdszinlibb, hogy nem szdmolt be a valaszadd visszakoltozésrol: a 0-19 évvel ko-
rabban elkoltozottek mintegy 6tode tért vissza, a 20-39 évvel kordbban elkoltozot-
teknek a tizede, aki pedig még régebben hagyta el a sziildi hazat, csak az esetek 6%-

aban szamolt be arrol, hogy késobb visszakoltozott oda.'t

A retrospekciobol fakado kockazatot valamennyire csokkenti az, hogy a sziil6i haz-
bol vald elkoltdozésre vonatkozo kérdés a kérddiv utolsdé negyedében taldlhato. A
korabbiakban a véalaszad6 felidézte a partnerkapcsolatait, a gyermekvallalasi esemé-
nyeit, az oktatdsi és munkaerd-piaci torténetét. Ezek olyan fontos életesemények,
amelyekre az adatkozl6 jo eséllyel vissza tud emlékezni, és jelentésen megkonnyitik,
hogy az ¢életitjaban elhelyezze az 6nalloé haztartas kialakitdsanak idépontjat. A kér-
dezés soran a kiilonbozo életesemények mankoul szolgalhattak, amikor a valaszado-
nak egymassal Osszefiiggd multbeli események idépontjara kellett visszaemlékeznie.

Emiatt viszont egyrészt tulbecsiilhetjiik két esemény kapcsolatat (idobeli egyiitt jara-

11 Az elemzésnek azonban nem targya a visszakdltozések vizsgalata. Valojaban nem is tudjuk szétva-
lasztani, hogy a megfigyelt visszakoltdzési mintazatban mennyiben jatszik szerepet az, hogy az emlé-
kek id6vel elhalvanyulnak (memoria-hatas), hogy a korabbi idészakokban elk61t6z0k kdrében ritkabb
volt a visszakoltozés (periodus-hatas), vagy esetleg hogy fiatalabb életkorban gyakoribb a visszakdl-

tozés (€letkor-hatas).
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sat), masrészt id6beli kapcsolat johet 1étre két olyan esemény kozott, amelyet bar a
valdsagban honapok valasztottak el egymastol, de céljuk és szandékuk szerint Gssze-
kapcsolodtak. A két hatas idedlis esetben kiegyenliti egymast (Courgeau — Leli¢vre
1992: 95-97).

A kérdésfeltevés tovabbi jellegzetessége, hogy a kérdéiv nem hatdrozta meg a va-
laszadd szamara, hogy pontosan mit értsen az elsd elkoltozésen, hanem az interji-
alanyra bizta, hogy mit tart annak. Ezaltal megkeriilte azt a definiciés nehézséget,
amellyel a haztartasok Osszetételében bekdvetkezd modosulasokat nyomon kovetd
prospektiv vizsgéalatok szembesiilnek. A nehézséget az jelenti, hogy a sziil6i hazbol
vald elkoltozés nem feltétleniil egy egyik naprol a masikra bekdvetkezd atmenet,
hanem egy folyamat is lehet. Nincsenek informéacio arra vonatkozoan, hogy a sziil6i
haztol vald eltdvolodas milyen mértéke sziikséges ahhoz, hogy valaki azt valoban
elkoltozésnek tekintse. Az elemzés soran azonban részletesen megvizsgalom, hogy
az elkoltozés jellemzden milyen mas életeseményekkel kapcsolodott Gssze, ami ko-
zelebb visz minket annak a megismeréséhez, hogy a sziil6i hazbol valo elkoltozés

mely tipusai dominalnak.

5.3. Az elemzés modszerei és menete

Az elemzés harom f6 részbdl all. Az elsd, leird részben a sziil6i hazbol vald elkoltod-
z¢s 1dozitését, a nemek és az egyes iddszakok (periddusok) kozotti kiilonbségeket
vizsgalom (6.1. és 6.2. alfejezetek). Ezutan az elkoltozés és mas fontos életesemé-
nyek kozotti kapesolatot elemzem, kiilon hangstlyt fektetve az elkoltozés és az elsd
parkapcsolat kozotti viszonyra (6.3. alfejezet). A dolgozat 7. fejezetében megkiilon-
boztetem egymastdl az elkoltozés két versengd kockazatat, a parkapcsolat 1étrehoza-
saval Osszefiiggd és az attdl fiiggetlen elkoltozéseket. A 8. fejezetben pedig kiilon
vizsgalom azokat, akik a sziildi hazban élve kezdték az elsd élettarsi egytittélésiiket
vagy kotottek hazassagot. A csak a 7. és a 8. fejezetre vonatkoz6 mddszertani meg-
fontolasokat az adott fejezetek elején ismertetem. Az elemzés soran alkalmazott

eseménytorténeti elemzés modszerének részletes leirasat a Fiiggelék tartalmazza.
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A sziiléi hazbol valo elsd elkoltdzés kockazati népességét a 16. sziiletésnapjukon
legalabb az egyik vér szerinti sziildvel egyiitt é16, Magyarorszdgon sziiletett valasz-
adok alkotjak, akik korabban még nem koltoztek el a sziil6i hazbol. A 16 és 35 éves
kor kozotti elkoltozéseket veszem figyelembe. Ez egy intenziv életszakasznak te-
kinthetd, amelyben szamos ¢letesemény stirisodik Ossze. Az els6 elkoltdzes intenzi-
tasa 35 év folott igen alacsony, az ilyen késon elkoltozok csoportja valosziniileg na-
gyon szelektiv, és nem ritkan a sziilok halala miatt koltozik el. Cenzoraltnak tekin-
tem a megfigyelést, ha a valaszado6 a 35. sziiletésnapjaig, illetve az interja idépontja-

ig nem hagyta el a sziil6i hazat.

A sziiléi hazbol vald elsd elkoltozés idézitésének vizsgalatat a talélési fiiggvény
Kaplan-Meier becslése segitségével végzem el. A modszer figyelembe veszi a
cenzoralt eseteket is, vagyis azokat, akiknek az életatjat valamilyen ok miatt nem
tudjuk 16 és 35 éves kora kozott végig nyomon kovetni (a kérdezés idépontjaban 35
évesnél fiatalabbak voltak vagy 35 éves korukra sem tortént meg veliik a kérdéses

esemény).

A talélési fiiggvény Kaplan-Meier becslésének egyszerre vizsgalhatd az id6zités és a
megfigyelési id0szak végére elkoltozottek aranya (a becslési modszer részletes leira-
sa a Fiiggelékben taldlhatd). Megadhato, hogy a kiinduld népesség (esetiinkben a
legalabb egy sziilovel egyiitt €16 16 éves fiatalok) mekkora része élt at bizonyos élet-
eseményeket bizonyos életkorokig (16, 18, 20, 22, 25, 28 és 35 éves kor). A talélési
fliggvények segitségével. Az iddzités vizsgalhatd a median vagy a kvartilis életkorok
megadasaval is. A median azt az életkort jelenti, amikorra a vizsgalt népesség fele
atélte az adott eseményt. A kvartilis életkorok azt mutatjdk meg, mikor tapasztalta
meg az eseményt a csoport 25%-a, 50%-a (median), illetve 75%-a. Az elkoltozési
viselkedés homogenitasat vagy heterogenitasat mutatja az interkvartilis terjedelem,

vagyis a 75% ¢€s a 25% elérési életkoranak a kiilonbsége.

Az elkoltdzési magatartds vizsgalata sordn kiemelten kezelem a nemek kozotti kii-
lonbségeket és az idébeli valtozasokat. Minden elemzést kiilon elvégem a ndkre és a

férfiakra, feltételezve, hogy a két nem esetén mas folyamatok jatszodnak le.
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Az elkoltozés éve szerint kiilon csoportokat alakitok ki a peridodus-hatés vizsgalata
céljabol. Az iddbeli valtozasokat igy nem kiillonb6zd sziiletési kohorszok, hanem a
kiilonboz6 iddszakok Gsszehasonlitasaval vizsgaljuk. A dontés mogott az a feltétele-
z¢s all, hogy a fiatalok az egymast kovetd évtizedekben eltérdé gazdasagi és tarsadal-

mi koriilmények kozott kezdtek onallo életet.

A sziil61 hazbol vald elkoltozést és mas, a felndtté valas folyamataban fontos élet-
események egymashoz val6 viszonyat is megvizsgdlom. Az adatbazis részletes ha-
zassag-, egyittélés-, gyermekvallalas-, iskola- és munkaerépiac-torténeti adatokat
tartalmaz. Ezek segitségével meg lehet hatarozni, hogy a tanulmanyok befejezése (a
legmagasabb iskolai végzettség megszerzésének idépontja), a rendszeres pénzkeresd
munka (az elsd, legalabb 3 honapig tartdé munkavallalas) kezdete, az elsd élettarsi
egyiittélés, az elsd hazassagkotés és az elsé gyermekvallalas (az elsé élvesziiletést
megeldzo teherbeesés, vagyis az elsé gyermek sziiletése minusz 9 honap) megeldzte-
e az 0nallo haztartas kialakitasat, egybeesett-e vele, vagy késobb tortént-e meg. Az
események egymashoz viszonyitott sorrendjét azon valaszadok esetében lehet meg-
hatarozni, akik a vizsgalt eseménypar koziil legalabb az egyiket a kérdezés idejéig
megtapasztaltdk. Amennyiben csak az egyik esemény kovetkezett be, akkor ugy te-
kintjiik, hogy a megtortént esemény idében megeldzte a masikat (amely vagy ké-

s6bb, vagy egyaltalan nem fog bekdvetkezni).

Fontos kitétel, hogy parkapcsolatban ¢€lének tekintjem mindazokat, akik élettarsi
kapcsolatban élnek és egyiitt is élnek a partneriikkel, vagy pedig hazasok. (Azt nem
vizsgalom, hogy a héazas valaszadok valoban kdzos haztartasban élnek-e a férjlikkel
vagy feleségiikkel.) Az egyiittélés nélkiili kapcsolatokat (,,egyiitt jaras”, LAT) nem
veszem figyelembe. Az elemzés soran nem teszek kiilonbséget hazassagok és élettar-
si kapcsolatok kozott. Ennek oka, hogy egyrészt az élettarsi egylittélés elterjedtsége a
vizsgalt idészak soran jelent6sen atalakult, ezzel egyiitt a jelentése is megvaltozott,
masrészt a hdzassagkotés és az élettarsi kapcsolat megkiilonboztetése til bonyolultta
tenné az elemzést. EzErt az elemzés sordn az elsd egyiittélés vagy az elsé parkapcso-
lat kifejezéseket szinonimaként hasznalom, és mind a jogilag formalizalt hazassagot,

mind a nem formalizalt, egylittélésen alapuld parkapcsolatokat ide soroljuk.
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Az elkoltozés és a parkapcsolat példajan szemléltetem, hogyan lehet meghatarozni
két esemény egyidejliségét és az egyidejliség kiilonb6zd definicidi hogyan befolya-
soljak az eredményeket. A 6. abra els6 harom oszlopparja esetében az elsé parkap-
csolat (hazassag vagy élettarsi egylittélés) idépontjat hasonlitottam a sziil6i hazbol
vald elkoltozéshez. A két utolsé oszlopparnal nem csak az els parkapcsolatot, ha-
nem az Osszes késObbi egyiittélést is figyelembe vettem, feltételezve, hogy ha egy
korabbi, id6kozben felbomlott kapcsolata kapcsan nem koltozott el, talan egy kés6b-
bi kezdetével egyidében el fog. Az eredmények azt mutatjak, hogy ez igen ritka:
csupan 1,5-2,2% esetében tortént az elkoltozés nem az elsd, hanem a masodik vagy
egy késobbi parkapcsolattal egyszerre.
6. dbra:

Az események egyidejiiségének kiilonb6zo definicioi a sziil6i hazbol valo elso elkoltozés és az elsé
parkapcsolat példajan (%)

50 ~
42,7 398
40 - 38,0 367 '
34,2
32,2
30,0
28,5
30 1 24,7
23,0 '

20 -
10

O -
. azonos +/- 3 hénapon | +/- 6 hénapon azonos +/- 3 hénapon
> hénapban beliil beliil hoénapban beliil

Els6 parkapcsolat Els6 és késébbipérkapcsolatok|
ENGk HFérfiak

Megjegyzések: Azok korében, akik 35 éves korukig legalabb az egyik vizsgalt eseményt
atélték. Az els6 parkapcsolat magaban foglalja az élettarsi egytittéléseket és a hdzassag-
kotéseket is.
A masik dimenzi6, amely az egyidejliség eltéré meghatarozasaihoz vezet, a két ese-
mény kozott eltelt id6. Megadhatjuk a két esemény kozott eltelt maximalis megenge-
dett id6tartamot, amely esetén még egyidejiinek tekintjiik 6ket. A legszigorubb defi-
nicié megkoveteli, hogy azonos évben és honapban torténjen mindkét ¢letesemény.

Azok korében, akik 35 éves korukig elkoltdztek otthonrdl és Osszekoltoztek egy
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partnerrel, minden negyedik személy mindkét eseményhez ugyanazt az évet és hona-
pot adta meg. Amennyiben akkor is egyidejlinek tekintjilk az eseményeket, ha az
elkoltozéshez képest az elsd parkapcsolat +/- 3 honapon beliil megkezdddott, 9-10
szazalékponttal magasabb értékeket kapunk. Ez a kiss¢ megengedébb definicio az
elkoltozeés idopontja koriil negativ és pozitiv iranyban is megad egy 3-3 hdnapos,
vagyis 0sszesen egy fél éves ,,hibazonat”, amelyen beliil megengedi a pontatlan vala-
szokat.'> Mivel az eltéré elkoltozési és parkapcsolati datumok esetén a kiilonbség
gyakran csak néhany honap, a definicié tovabbi puhitasa csak kisebb mértékben no-
veli az egyidejliség aranyat. Ha az elsé parkapcsolatot és az elsé elkoltozést akkor
tekintjiik egyidejiinek, ha legfeljebb 6 honap telt el kozottiik, 4,5-4,7 szazalékponttal

magasabb értékeket kapunk, mint a 3 honapot alkalmazé definici6 esetében.

A tovabbiakban az események sorrendjének vizsgalata soran akkor tekintek két ese-
ményt szinkronnak, ha hdrom hoénapnal nem tobb koztiikk az id6beli tavolsag. Ez a

meghatarozas megenged néhany honapos rugalmassagot a datumokban.

12 Az is eléfordulhat, hogy a partnerkapcsolat kezdetére vonatkozo adat a pontos és az elkdltozés da-

tuma pontatlan.
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6. A SZULOI HAZBOL VALO ELSO ELKOLTOZES
IDOZITESE: LEIRO EREDMENYEK

A konkrét kutatasi kérdések vizsgalata eldtt sziikségesnek latjom a sziiléi hazbol vald
elsé elkoltozés idozitésének részletes leird elemzését. Az elemzés elsd részében
megvizsgalom, hogy az 1930 és 1988 kozott sziiletett ndk és férfiak mikor hagytak el
a sziloéi hazat, az 6nallo haztartas kialakitdsa hogyan helyezkedik el az ¢életitban a
fiatal felndttkor mas fontos €leteseményeihez képest, és az évtizedek soran valtozott-

e az elkoltozési viselkedés.

6.1. Az idozités nemek kozotti kiilonbségei

A sziil61 haz elhagyasanak median ¢életkora — az az életkor, amikorra mar minden
masodik személy elkoltozott — az 1945 és 2008 kozott terjedd idészakban 23,7 év
volt (3. tablazat). 20,4 éves korra koltozott el minden negyedik (els6 kvartilis), vi-
szont 27,7 éves korban még négybdl egy 6 a sziiléi hazban ¢lt (harmadik kvartilis).

3. tablazat:
Az elkoltozés kvartilis életkorai nemenként (év)

Elsé kvartilis Medidn Harmadik kvartilis  Interkvartilis terje-
1) (2) (3) delem (3-1)
Férfiak 22,17 25,00 29,58 7,42
N6k 19,50 22,00 25,83 6,33
Osszesen 20,42 23,67 27,67 7,25

717140

A férfiak atlagosan 3 évvel késébb alapitanak 6nallé haztartast, mint a nék: a ndk
fele 22 éves korra, a férfiak fele 25 éves korra hagyja el a sziil6i hazat (3. tablazat).
Ez a kiilonbség az id6 eldrehaladtaval tovabb nd. A férfiak negyede 22,2 éves koruk-
ra, a nok negyede 19,5 éves korukra ¢l a sziileitdl kiilon, 29,6, illetve 25,8 éves ko-
rukra pedig mar csak négybdl harman laknak a sziilokkel k6zos haztartasban. A két
nem kozotti kiillonbség a harmadik kvartilis esetében a legnagyobb, 3,75 év. A férfiak

tehat nem csak késobb koltdznek el a sziiléi hazbol, de az elkdltozés az életutjuk fo-
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lyaman jobban ki is tolodik és heterogénebb, mint a n6knél — ezt a férfiaknak a nok-

hoz képest tobb mint egy évvel magasabb interkvartilis terjedelme jelzi.

A sziil61 hazbol valo elkoltozés 1dozitésében mutatkozo kiillonbséget szemlélteti a 7.
abra. Lathato, hogy a férfiak nem csak késébb koltéznek el, de 35 éves korukig ki-
sebb aranyban is hagyjak el a sziil6i hazat, mint a nék. A huszas éveik els6 felében
jaré ndk joval nagyobb aranyban élnek 6nalld haztartasban, mint az azonos kort fér-
fiak. Példaul a 22 éves nok 51%-a, a 22 éves férfiaknak csak 24%-a kolt6zott mar el
a sziilé1 hazbol (lasd még a 4. tablazat utolsd oszlopat). A két nem kozotti kiillonbség
a huszas éveik masodik felében csokken, amikor a férfiak elkoltozése intenzivebbé
valik. Harminc éves kor f6l6tt mar mindkét nem esetében ritkabb az elkoltozés.

7. dbra:
A sziil6i hazbél elkoltozottek kumulativ aranya az életkor fiiggvényében nemenként (%)
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Megjegyzés: a szamitas a tulélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

Az elkoltozés korspecifikus intenzitdsa haranggdrbe alaka (8. dbra). Az elkoltozés
kockazati rataja kezdetben az életkor elérehaladtaval nd, 22-26 éves korban a legma-
gasabb, majd ismét csokken. A két nem korében eltéré mintazat figyelhetd meg: a
tizenéves noknél az elkoltdzés kockazata joval magasabb, mint az azonos kora férfi-
aknal, és 22-23 éves kor kozott éri el a csucsat. A férfiak elkoltdzési intenzitasa a

huszas évek elejéig joval alacsonyabb, mint a ndké, 26 éves kor koriil a legmaga-
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sabb, majd kevésbé esik vissza, mint a nék korében. 26 éves kor folott a két nem

elkoltozési intenzitdsa mar nem tér el jelentdsen egymastol.

8. dbra:
A sziil6i hazbol valo elkoltozés kockazati rataja az életkor fiiggvényében nemenként
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6.2. Az elkoltozési magatartas idobeli valtozdasai

Az elkoltozés 1dozitését periddusonként vizsgalva azt latjuk, hogy a sziiléi hazbol
vald elkoltozést a ndk és a férfiak egyre késdbbre iddzitik és 35 éves korukig egyre
kisebb ardnyban koltoznek 6nallo haztartasba (9. dbra és 10. abra). A halasztéo maga-
tartas az 1990-es évektdl kezdve jelent meg és a 2000-es években — bar kisebb mér-
tékben — tovabb folytatodott. Az 1990 el6tti €s 1990 utani idoszak elkoltdzési maga-
tartasa mindkét nem esetében jelentdsen eltér: a fiatal felnéttek késobb és végiil ki-
sebb aranyban koltdznek el a sziileiktdl, mint a korabbi évtizedekben. A ndék erdtelje-
sebb halasztasa elsdsorban a huszas éveik elsd felében tortént elkoltdzéseket vetette
vissza, mig a férfiak korében inkabb a késdbbi elkoltozéseknél kovetkezett be jelen-
t0s csokkenés. Ennek kdvetkeztében a ndk ¢€s a férfiak elkoltozési szokasai fokozato-
san hasonlobbakka valtak, és a 2000-es évek elso évtizedében a nék hasonloan idozi-

tik az elkoltozést, mint a férfiak tették az 1970-es években.
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9. dbra:
A sziil6i hazbél elkoltozott FERFIAK kumulativ aranya az életkor fiiggvényében
periédusonként (%)
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Megjegyzés: a szamitas a talélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (Id. Fliggelék).

10. dbra:
A sziil6i hazbél elkoltozott NOK kumulativ aranya az életkor fiiggvényében periédusonként (%)
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Megjegyzés: a szamitas a talélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fiiggelék).
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A 4. tablazat részletesen mutatja az egyes €letkorokra elkoltozottek aranyanak valto-
zasat. Az 1980-as években 22 éves korukra a férfiak 26,1%-a, a kovetkez6 évtized-
ben 22,5%-a, az ezredforduld utan pedig mar csak 20,9%-a ¢élt a sziildi haztol tavol.
A 25 éves vagy iddsebb férfiak korében az elkoltdzési hajlandosag csokkenése mar
az 1980-as években megkezdddott: példaul 28 éves korukra az 1970-es években a
férfiak harom negyed része, az ezredfordulot kovetden csak alig tobb mint fele kolto-
zOtt mar el a sziiléi hazbol. A 35 éves korukig elkolt6z6 férfiak aranya a 90% koriili

értékrol néhany évtized alatt 77%-ra esett vissza.

A nok korében az adott életkorokra elkoltozottek aranya 1990 eldtt 1ényegesen nem
valtozott (4. tablazat). Az 1990-es évek a nok esetében is tdréspontot jelentettek. Az
1980-as évekhez képest 20 év alatt a felére csokkent a 20-22 éves korukra elkd1tozot-
tek ardnya, a 18 évesek korében pedig a megfeleld érték a harmadara esett vissza. A
visszaesés 25 éves vagy iddsebb korban is jelentds, de kisebb mértekii.

4. tablazat:

Az adott életkorokra a sziil6i hazbél elkoltozottek kumulativ aranya
nemenként és periodusonként (%)

Férfiak

Eletkor 1960 elétt 1960-1969 1970-1079  1980-1989 1990-1999 2000-2008  Osszesen
16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
18 5,79 3,56 2,77 2,61 2,13 2,10 2,94
20 13,96 12,40 12,19 10,53 11,84 10,16 11,75
22 24,07 23,35 26,35 26,13 22,52 20,88 24,21
25 57,04 55,46 57,54 52,84 46,41 40,02 51,55
28 76,87 76,81 76,25 74,86 64,94 54,97 71,55
35 - 92,07 90,57 89,17 79,50 77,02 86,53

N6k

Eletkor 1960 elétt_1960-1969 1970-1079  1980-1989 1990-1999  2000-2008  Osszesen
16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
18 8,99 10,32 11,65 9,63 5,77 3,25 8,69
20 33,56 35,59 36,47 33,56 23,65 16,58 30,72
22 59,26 57,74 56,09 56,97 40,31 28,05 50,83
25 78,77 75,43 75,66 77,73 63,81 50,77 71,77
28 88,82 82,63 83,82 86,50 75,74 70,00 81,75
35 - 89,71 92,01 94,71 85,60 81,39 90,76

17120

A 11. abra és a 12. abra az 1960-as évekhez viszonyitva mutatja be, hogyan valtozott

az adott életkorokra elkdltozott nok, illetve férfiak aranya.

84



11. dbra:
Az elkoltozottek aranyanak valtozasa az 1960-1969 kozotti idoszakhoz képest az életkor
fiiggvényében periodusonként a NOK korében (szazalékpont)
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Megjegyzés: a szamitas a talélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (Id. Fliggelék).

12. dbra:
Az elkoltozottek aranyanak valtozasa az 1960-1969 kozotti idészakhoz képest az életkor
fiiggvényében periodusonként a FERFIAK korében (szazalékpont)
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Megjegyzés: a szamitas a tulélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

85



A ndk az 1980-es években koltoztek el 35 éves korukig a legnagyobb aranyban a
sziil6i hazbol (11. abra). A hatvanas és a nyolcvanas évek kozotti idészakban csak
kis mértékben valtozott a ndk elkoltdzési magatartdsa: néhany szazalékponttal nott
azoknak az aranya, akik 25 éves kor folott hagytak el a sziil6i hazat. 1990 utan azon-
ban drasztikus visszaesés tortént, és az ezredforduld utani idészakra a 22-24 éves nék
30 szazalékponttal kisebb ardnyban koltoztek el, mint a hatvanas években tették. A
csokkenés 28 éves kor f6lott is jelentkezett, de joval kisebb mértékben. Ez arra utal,
hogy a sziil61 haz elhagyasat a hiszak éveik elején elhalasztd ndk egy jelentds része
késobb bepoétolta az addig elmaradt elkoltozést. A halasztas mellett ugyanakkor az
elkoltozok aranya is csokkent: a nyolcvanas évekhez képest két évtizeddel késébb 13

sz4dzalékponttal kevesebben koltoztek el 35 éves korukig a sziil6i hazbol.*®

A férfiak elkolt6zési magatartdsa a nyolcvanas évekig szamottevoen nem valtozott
(12. ébra). Az 1990-es években foként a 24 év f6lotti, a 2000-res években pedig a 25-
29 éves kor kozotti elkoltozések aranya csokkent. A kilencvenes években az elha-
lasztott elkdltozéseket nem potoltak be, igy 35 éves korukra 10 szazalékponttal keve-
sebben koltoztek el, mint 10 évvel korabban tették. A 2000-res években viszont az
elkoltozeés tovabbi halasztasa nem jart az elkoltozottek aranyanak tovabbi csokkené-

sével.

Az elkoltozés korspecifikus kockazati ratait mutatd abrak (13. abra és 14. abra) az
elkoltozés iddzitésén kiviil a heterogenitdas mértékére is kovetkeztetni engednek,
vagyis hogy az 6nallo haztartast 1étrehoz6 fiatal felndttek viselkedése mennyire egy-
séges.M A gorbék csucsanak elhelyezkedése megmutatja azt az életkort, amikorra a
legtobb elkoltozés esik. Ha ez késobbre tolodik, az az elkoltdzeés halasztasara utal. A

gorbék alakja — mennyire csticsosodnak ki vagy mennyire laposak — a viselkedés

1330 éves kor folott mar meglehetésen alacsony az elkdltozés intenzitdsa. Emiatt igencsak valosziniit-
len, hogy az elemzés fels6 korhatarat 35-r61 40 évre kiterjesztve azt lathatnank, hogy a 35 éves korban
még a sziildi hazban €16 nék és férfiak néhany éven beliil 6nallo haztartast létesitettek.

14 Az életkor szempontjabodl teljesen heterogén elkoltozési magatartds esetén az elkdltozés
korspecifikus kockazati rataja konstans lenne, a diagram pedig egy vizszintes vonalat rajzolna Ki.
Teljesen homogén id6zités estén mindenki ugyanabban az életkorban koltdzne el, a gorbe egyetlen

kiugro értéket tartalmazna, a tobbi életkorban az elk6ltozési kockazat nulla lenne.
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egységességét vagy heterogenitdsat jelzi, vagyis hogy mennyire koncentralodik egy

adott életkor koriil a sziiléi haz elhagyésa.

13. dbra:

A sziil6i hazbol valo elkoltozés kockazata az életkor fiiggvényében periédusonként, FERFIAK
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14. dbra:

A sziil6i hazbol valo elkoltozés kockazata az életkor fiiggvényében periédusonként, NOK
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A huszas éveik masodik felében jaré vagy idésebb férfiak elkoltozési esélye folya-
matosan csokkent, és a legnagyobb valtozast az 1990-es évek hoztak (13. abra). Az
1970-es és 1980-as évek emelkedése utan a fiatalabb életkorban torténd elkdltozések
is jelentdsen visszaestek, a gorbe alakja egyre inkabb ,kisimult”. A 2000-es években
az elkoltozés legintenzivebb iddszaka is késobbre tolodott, és a 28 éves korban vagy

késbbb torténd elkoltozések kockazata nott.

Az elkoltozeés korspecifikus kockazata a ndknél nagyobb ingadozasokat mutat, de
Osszességeben azt lathatjuk, hogy az 1960-as évekhez képest épp a 20-24 év kozotti,
legintenzivebb idészakban csokkent az elkoltozések intenzitasa (14. abra). Az 1960-
as és az 1980-as évek kozott fokozatosan nétt a 22 éves vagy iddsebb ndk elkdltozési
intenzitasa. A rendszervaltast kovetden minden életkorban jelentds volt a visszaesés,
ami a 25 év alatti elkoltozések esetében az ezredforduld utdn tovabb folytatddott.
1990-ig a 21-22 éves ndk koltoztek el a legintenzivebben a sziileikt6l. Az elkoltozési
csucs az 1990-es években 24, a 2000-es években 26 éves korra tolodott ki. A 2000-es
évek adatai alapjan feltételezhetd, hogy a ndk korében kezd az elkoltozésnek egy 1)
mintdzata kialakulni, amelyben a legtobben 26-27 éves korban hagyjak el a sziil6i
hazat, 30 év folott pedig mar sokkal kevesebben. A férfiak elkoltozési kockazata 26-
30 éves kor kozott a legmagasabb, de a ndkkel ellentétben az elkdltozés egyre kevés-

bé koncentralodik egy életszakaszra.

Az elkoltozés az 15. dbra eredményei alapjan is a rendszervaltozds utan heterogé-
nebbé valt, foként a férfiak korében. Az interkvartilis terjedelem az 1960-as évek
elotti idészak és a 2000-es évek kozott 5,3-rol 11,1 évre, vagyis tobb mint a kétszere-
sére ndtt. Ez els6sorban annak tudhatd be, hogy 1990 utan mind a median, mind a
harmadik kvartilis életkorok emelkedésnek indultak. Az az életkor azonban, amikor-
ra mar minden negyedik férfi elkoltozott a sziildi hazbol, gyakorlatilag végig valto-
zatlan maradt. A férfiaknak tehat van egy csoportja, akiknek az elkoltozési magatar-
tasat a tobbségre jellemz0 halasztds nem befolyasolta. A néknél az elsé kvartilis élet-
kora is kiss¢ emelkedett, ezért 0sszességében az interkvartilis terjedelem kevésbé

nott (4,8 évrol 8 évre), mint a férfiaknal.
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15. dbra:
A sziil6i hazbél valo elkoltozés kvartilis életkorai nemenként és periodusonként
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Megjegyzés: a szamitas a tulélési fiiggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Figgelék).

6.3. Az elkoltozés viszonya mds életeseményekhez

A sziil6i hazbol valod elkoltozés és mas, a feln6tté valassal gyakran Osszekapcesolt
kulcsesemények kozotti kapcsolat elemzésének elsé 1épéseként megvizsgalom, hogy
a nok és a férfiak hogyan iddzitették a kérdéses életeseményeket az egymast kdvetd
évtizedekben (16. abra és 17. abra). A vizsgalt események a kovetkezok: a legmaga-
sabb iskolai végzettség megszerzése, az elsd, legalabb 3 honapig tarté munkavallalés,
az elsO parkapcsolati egylittélés kezdete, az els6 hazassagkotés, az elsé gyermekval-

lalas, valamint a sziil6i hazbol valo elso elkoltozés.

Az események koziil az els6 munkavallalas median életkora a legalacsonyabb: az
1980-as ¢évekig 18 éves kor koriil alltak a ndk és férfiak elészor munkaba, ami az
elmult két évtizedben 21-22 évre tolodott ki (16. abra és 17. dbra). A tanulmanyok
befejezésének medidn életkora a ndknél fokozatosan emelkedve elérte a 24 évet, a
férfiak korében egy csokkenés utan az 0j évezredre 21 évre nétt. A sziildi hazbol valod

elkoltozeés €s az elso egylittélésen alapuld parkapcesolat kialakitasa egylitt mozgott, €s
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a noknél 21 évrol 25 évre, a férfiaknal 24-r61 27-28 éves korra emelkedett. Az elso
hazassagkotés median életkora az 1990-es évektdl elvalik az elsé parkapcsolat élet-
koratol, és jelentésen késébbre tolodik. A gyermekvallalas median életkora pedig a
noék esetében a kezdeti 22-23 évrol 32 éves korra, a férfiaknal 26 évrdl 34 évre emel-
kedett.

A két nem kozotti 1ényeges kiilonbség, hogy a férfiak atlagosan hamarabb fejezik be
a tanulmanyaikat és hamarabb 1épnek be a munkaerdpiacra, mint a nék, az elko61tozés
¢s a csaladalapitds azonban 2-3 évvel késobb kovetkezik be, és az életnek ez a két
teriilete a fontos ¢életesemények iddzitését tekintve jol elkiiloniil egymastol.

16. dbra:
Az egyes életesemények median életkora periodusonként, NOK
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Megjegyzések: A szamitas a tulélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (I1d. Fiig-
gelék). Az elsd parkapcsolat magaban foglalja az élettarsi egyiittéléseket és a hazassag-
kotéseket. Az elsé gyermekvallalas idépontja az elsé €lve sziiletés -9 honappal egyenld.
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17. abra:
Az egyes életesemények median életkora periodusonként, FERFIAK
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Megjegyzések: A szamitas a talélési figgvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fig-
gelék). Az els6 parkapcsolat magaban foglalja az élettarsi egyiittéléseket és a hazassag-
kotéseket. Az els6 gyermekvallalas id6pontja az els6 élve sziiletés -9 honappal egyenld.
Az események egymdshoz valo viszonyat a sorrendjiik paronkénti vizsgélata révén
tudjuk megragadni (18. abra). Ezaltal képet kaphatunk arr6l, hogy az elk6lt6zés mi-

lyen mértékben kapcsolodik dssze mas eseményekkel vagy mennyire fliggetlen azok-

tol.

Az els6 elkoltozéssel a leggyakrabban az els6 parkapcsolat esik egybe: a nok 38, a
férfiak 32%-ara igaz ez (18. abra). A hazassagkotés is nagyjabol minden harmadik
esetben egybeesik az elkoltozéssel. A férfiakra valamivel nagyobb ardnyban jellem-
z6, hogy csak az elkoltozés utan koltdznek Ossze a partneriikkel vagy kotnek hazas-
sadgot, mint a ndkre. Minden harmadik férfi és né még a sziileivel €l, amikor élettarsi
kapcsolatot kezd. Ez kiilondsen azt figyelembe véve magas arany, hogy a par egyik
felének mindenképpen el kell koltdznie a sziildi hazbol, hogy a partnerével élhessen.
A csaladalapitashoz kotédé masik két életesemény — a hazassagkotés és foként a
gyermekvallalas — mar ritkdbban torténik az elkoltozést megelézéen vagy azzal

nagyjabol egy idében. So6t, az elsé (élve sziiletéssel végzddo) teherbe esés idején a
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fiatalok tobbsége mar 6nallé haztartassal rendelkezik, és ez az életesemény torténik a
legnagyobb ardnyban mar a sziiléi hazon kiviil. Az anyagi fiiggetlenség megteremté-
séhez sziikséges tanulmanyok befejezése és a munkavallalas a legtobb esetben meg-
el6zi az elkoltozést (64-87%), ritkan esnek egybe, azonban nem elhanyagolhatd azon
nék aranya sem (31%), akik az 6nalld haztartas kialakitdsa utan fejezik csak be a
tanulmanyaikat.

18. dbra:
Az els6 elkoltozés és a tobbi életesemény sorrendje nemek szerint (%)
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Megjegyzések: Azok korében, akik 35 éves korukig legalabb az egyik vizsgalt eseményt
atélték. Az els6 parkapcsolat magéaban foglalja az élettarsi egyiittéléseket és a hazassag-
kotéseket is. Az elsé gyermekvallalas idopontja az els6 ¢lve sziiletés -9 honappal egyen-
16. Egyidejiinek tekintiink két eseményt, ha legfeljebb 3 honap telt el kdzottiik.
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Az elso elkoltozés €s a tobbi vizsgalt ¢letesemény sorrendje az elmult évtizedekben
Kisebb-nagyobb mértékben modosult (5. tablazat). A legnagyobb atalakulas a rend-
szervaltas utan kovetkezett be, de az 1970-es és az 1980-as években is torténtek val-

, 15
tozasok.

Az elso egyiittélés (élettarsi kapcesolat vagy hazassag) az 1960-as évekre jellemz6 40-
43%-kal szemben a 1990-es évekre mar csak az esetek 26-30%-aban esett egybe az
elkoltozéssel, de ez az ardny még igy is magasabb volt, mint a tobbi ¢életesemény
esetében. Az egybeesés fokozatos csokkenésével parhuzamosan az elmult két évti-
zedben nétt azok ardnya, akik csak az elkoltozést kovetden kezdtek parkapcsolatba
(2000-2008 kozott ez a n6k 39%-ara és a férfiak 48%-ara volt jellemzd), és a korabbi
35-40%-161 28-29%-ra esett vissza, de tovabbra sem elhanyagolhat6 a sziil6i hazbol

valo elkoltozés elott kezdddo partnerkapcesolatok aranya.

Az 1960-as évekig az els6 parkapcsolat kezdete és az els6 hazassagkotés gyakorlati-
lag ugyanazt az eseményt jelentette, ezért az adatok is szinte teljesen megegyeznek.
Az 1970-es évektdl a két esemény kezdett szétvalni, és az 1980-as évektdl kezdve
egyre inkabb jellemzoveé valt, hogy a fiatal par csak a sziiloktdl vald elkdltozes utan
kotott hazassagot. Az 0 évezred els6 évtizedében ez az arany mar 78-80%-0s, csak
minden tizedik fiatal koltozik el a hazassagkotéssel egy idében, és ugyanekkora a

sziiléi hazban élve hdzasodok aranya.

Az elsé gyermekvallalas (az elsd, élve sziiletéssel végzddd teherbe esés) minden
vizsgalt idészakban rendszerint csak az elkoltdzés utan tortént, €s a 2000-es évekre
ez az arany 79-81%-ra emelkedett. A két esemény egyre ritkabban esik egybe: az

1960-as évekig minden 6todik par gyermeket vart, amikor elkoltdztek, ez a legutobbi

15 Az adatok azokra vonatkoznak, akik a parban vizsgalt események koziil legalabb az egyiket atélték.
gy nem veszik figyelembe, hogy az elmult évtizedekben valtozott (altaldban nétt) azok aranya, akik
35 éves korukig nem ¢élték at az adott eseményeket. Példaul az elkoltdzés elott parkapesolatot kezddk
aranya itt az 1990-es évekig nd, majd visszaesik, de ha figyelembe vessziik azokat is, akik 35 éves
korukig nem ¢éltek parkapcsolatban és nem is koltoztek el, a sziiléi hazban kapcsolatot kezddk aranya-

nak a teljes népességhez viszonyitott csokkenése mar korabban megindult.
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évekre 4%-ra csokkent. Hairom évtized alatt az elkdltozés elbtti teherbe esés is a felé-

re, 15-18%-ra esett vissza.

A legtobben minden vizsgalt idészakban a sziil61 hazbol valé elkoltozés eldtt befe-
jezték a tanulmanyaikat, a két esemény egybeesése pedig végig viszonylag ritka volt.
Az 1960-as és az 1980-es évek kozott a ndk mintegy harmada még az elkoltdzést
kovetden is jart iskoldba; ez az arany a 2000-es évekre 25%-ra csokkent. Ennek az
lehet az oka, hogy a ndk iskolazottsagi szintjének emelkedésével egyre tovabb jartak
iskolaba, az elkoltozéslik azonban kisebb ardnyban tolodott késdbbi életkorokra. A
férfiaknal is fokozatos csokkent azok ardnya, akik még tanultak, amikor 6nall6 haz-
tartast hoztak 1étre. Ezzel parhuzamosan kis mértékben nétt a tanulmanyaikat az el-

koltozés elott befejezd férfiak aranya.

A fiatal felnéttek nagy része — a nék 73-80%-a, a férfiak 88-89%-a — csak azutan
koltozott el a sziildi hazbol, hogy belépett a munkaerdpiacra. Ez az ardny idben igen
stabil, csak a 2000-es években figyelheté meg egy 6-7 szazalékpontos csokkenés. Az
Uj évezredben minden 6todik né az elkoltozést kovetden €s minden tizedik azzal
egyidoben vallalt elészor tartés munkat. A férfiak korében a megfeleld adatok ala-

csonyabbak (13%, ill. 5%), de még igy is a vizsgalt idészakban a legmagasabbak.
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5. tablazat:
Az elsd elkoltozés és a tobbi életesemény sorrendje az adott idgszakokban nemek szerint (%)

Nék Feérfiak

1960 el6tt 1960-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 2000-2008 Osszesen|1960 elétt 1960-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 2000-2008 Osszesen
Els6 parkapcsolat
elkoltozés utan 22,39 21,77 20,83 23,61 30,29 38,93 25,68 40,78 27,49 25,80 27,70 35,35 47,69 3341
egyidében 41,71 42,91 40,71 38,61 29,85 32,75 38,00 31,00 39,51 38,74 35,99 25,48 23,71 32,17
elkoltozés elott 35,90 35,32 38,46 37,78 39,86 28,32 36,32 28,22 33,01 35,46 36,30 39,18 28,60 34,42
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Els6 hazassagkotés
elkoltozés utan 23,08 23,13 23,31 28,50 47,94 78,38 35,78 41,05 28,80 27,40 34,95 55,00 79,71 45,74
egyidében 41,61 42,41 40,51 39,03 28,84 10,51 34,66 30,96 39,32 39,51 36,39 23,38 9,67 29,25
elkoltozés elott 35,31 34,46 36,18 32,47 23,22 11,10 29,56 27,99 31,89 33,09 28,66 21,62 10,62 25,01
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Els6 gyermek sziiletése
(-9 hoénap)
elkdltozés utan 54,19 54,66 47,08 53,67 62,90 78,78 57,53 64,94 53,49 54,02 58,56 63,80 80,71 62,85
egyidében 20,47 19,90 17,16 16,67 11,36 3,64 15,04 16,74 19,18 17,63 14,45 10,16 4,16 12,85
elkoltozés elott 25,35 25,44 35,75 29,66 25,74 17,58 27,43 18,33 27,33 28,36 26,99 26,03 15,14 24,30
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Tanulmanyok befejezése
elkoltézés utan 17,41 30,73 35,68 38,62 36,01 24,67 30,79 26,37 28,19 24,25 19,19 19,31 1756 21,71
egyidében 1,69 3,84 5,77 7,31 5,67 8,74 5,54 0,74 4,32 3,50 3,72 3,49 4,43 3,62
elkoltozés elott 80,90 65,43 58,55 54,08 58,32 66,59 63,67 72,89 67,49 72,25 77,09 77,20 78,01 74,67
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Elsé tartos munka
elkdltézés utan 22,64 17,16 11,43 13,45 16,33 20,34 16,47 9,38 7,21 6,93 6,45 8,32 13,45 8,43
egyidében 4,19 4,81 8,91 11,18 7,30 10,85 7,80 2,89 4,64 4,68 5,14 4,17 5,27 4,58
elkoltozés elott 73,18 78,03 79,66 75,37 76,38 68,81 75,73 87,73 88,15 88,39 88,42 87,51 81,27 86,98
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00| 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Megjegyzések: Azok korében, akik 35 éves korukig legalabb az egyik vizsgalt eseményt atélték. Egy esemény akkor tortént a sziil6i hazbol vald elkoltozéssel egy id6-
ben, ha legfeljebb harom honappal elézte meg vagy kovette azt. Az elsé parkapcsolat magaban foglalja az élettarsi egyiittéléseket és a hazassagkotéseket is. Az elsd

gyermekvallalas idopontja az els6 élve sziiletés -9 honappal egyenld.
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6.4. Részosszegzés

A fejezetben megvizsgaltam, hogy az 1930 és 1988 kozott sziiletett nok és férfiak
mikor hagytdk el a sziil6i hazat, milyen valtozasok torténtek az elmult évtizedekben,
¢s az 6nallo haztartas kialakitasa hogyan helyezkedik el az €letutban a fiatal felnott-
kor mas fontos ¢leteseményeihez képest. Az eredmények arnyaljak és részletekkel
gazdagitjak azokat a korabbi kutatdsi eredményeket, amelyek beszamoltak a férfiak
n6khoz viszonyitott késobbi elkoltozésérdl és a sziildi haz elhagyasanak a rendszer-

valtas utan bekovetkezett halasztasarol.

Az eredmények szerint a sziil6i hazbol valé elkoltozés median ¢€letkora a férfiak ko-
rében 25 év, a nék esetében 22 év. A férfiak nem csak késébb hagyjak el a sziiloi
hazat, mint a ndk, de tobben élnek 35 éves koruk utan is a sziileikkel, és heterogé-
nebb elkoltozEési magatartas jellemzo rajuk (kevésbé Osszpontosul egy adott életkor

koriil az elkoltozésiik, €s egy résziik viszonylag késon alapit 6nallo haztartast).

Az elkoltozést a fiatal felnéttek a kilencvenes években és az ezredfordulo utan ké-
s6bbre 1ddzitik, mint a kordbbi iddszakokban tették. A ndknél foleg fiatalabb élet-
korban torténd, a férfiaknal a késobbi elkoltozések aranya csokken. A néknél az el-
halasztott elkoltézések egy részére késébb sor keriil, de a 35 éves korig elkoltozottek
aranya is csokken. A ndk és a férfiak elkoltozési magatartasa az id6zités szempontja-

boél a 2000-es évekre hasonlobba valt.

Nem egyszertien halasztasrol van sz6, hanem 1990 utdn a viselkedés heterogenitasa
is megnott, foként a férfiak esetében. Alig valtozott az az életkor, amikorra a férfiak
negyede elhagyta a sziiloi hazat, az utdnuk elkoltozok azonban egyre késdbbre ha-
lasztottak ezt, igy n6tt az idébeli tdvolsag a koran és a késén elkoltozo férfiak kozott.
A ndk esetében szintén nott a heterogenitas, de kisebb mértékben, mint a férfiaknal.
Bar a késon elkolt6zo nok hasonld mértékben halasztottak az elkoltézést, mint a fér-
fiak, a fiatalon elkolt6z0 ndk aranyanak csokkenésével az elsd kvartilis életkora is
emelkedett, igy az interkvartilis terjedelem novekedése a nok korében kisebb volt,

mint a férfiaknal.
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Az 1980-as évek egy kitlintetett idészakot jelentettek a ndk szdmara abban az érte-
lemben, hogy akkor hagytak el a legnagyobb aranyban ¢és a legkorabban a sziil6i ha-
zat, valamint ekkor volt a leginkdbb egységes az elkoltozési magatartasuk. A férfiak

esetében hasonlo jelenséget nem figyelhetiink meg.

A 2000-es évek adatai alapjan feltételezhetd, hogy a nék korében kezd az elkoltozés-
nek egy ) mintazata kialakulni, amelyben a legtobben 26-27 éves korban hagyjak el
a sziil6i hazat. A férfiak elkoltozési intenzitasa 26-30 éves kor kozott a legmagasabb,
de a nodkkel ellentétben az elkdltozés egyre kevésbé koncentralodik egy adott élet-

szakaszra.

A sziil6i haz elhagyéasa a leggyakrabban élettarsi vagy hazastarsi egyiittélés 1étesité-
sével kapcsolddik Gssze, bar egyre tobben csak az 6nélld haztartds kialakitasa utan
koltoznek 6ssze eldszor a partneriikkel. Az elsé gyermek leggyakrabban €és névekvo
aranyban mar az 6nallo héztartas kialakitasa utan sziiletik meg. Ezzel szemben a ta-
nulmanyok befejezése és a munkaba allas idépontjaban a fiatalok jellemzden még a
szilil61 hazban ¢élnek, az elko61tozés és az elsd munkaba 4allas idézitése ritkan esik egy-
be. Foként a férfiak korében ritka, hogy valaki a sziil6i haz elhagyasaig még nem
végzett fizetdé munkat. Ez arra utal, hogy a munkavallalast sokan az onallésodas, az
6nallo otthon megteremtéséhez és fenntartdsahoz sziikséges anyagi alap eléfeltétel-

ének tekintik.
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7. AZ ELKOLTOZES PARKAPCSOLATI
KORNYEZETE: PARTNERREL VAGY EGYEDUL

Az elemzés masodik részében a sziil6i hazbol valo elkoltdzeés két tipusat — a partner-
kapcsolat keretében és a partner nélkiil térténd elkoltozéseket — megkiilonboztetve
részletesebben elemzem az elkolt6zési magatartast: az 6nalld haztartas kialakitasanak
1d6zitését, a nemek és az iskolai végzettség szerinti kiillonbségeket, valamint az id6-
beli valtozasokat. Ezaltal valaszt kaphatunk arra a kérdésre, hogy az eldzd fejezetben
ismertetett 0sszefiiggések és valtozasok az elkdltozés mindkét tipusara érvényesek-e
(1d. 1. kutatasi kérdés). A fejezet masodik felében eseménytorténeti regresszios mo-
dellek segitségével vizsgdlom a gyermekkori csaladi hattérnek és a sziiléi erdforras-

oknak a sziiléi haz elhagyéasara gyakorolt hatasat (1d. 2. és 3. kutatési kérdés).

7.1. Adatok és modszerek

A sziil61 hazbdl valo elso elkoltozés két tipusat, a partnerrel és a partner nélkiil torté-
no elkoltdzést versengd kockazatoknak tekinthetjiik. Egy adott személy a két versen-
g0 kockazat koziil csak az egyiket ¢lheti at: ha elkoltozik a sziileitdl, akkor vagy par-
kapcsolat keretében, vagy egyediil teszi azt. Ha valaki az egyik versengé eseményt

atélte, akkor kikeriil a masik kockéazati népességébdl.

Az elkoltozés versengd kockdzatainak elemzése soran a kockazati népességet a 16.
sziiletésnapjukon legalabb az egyik vér szerinti sziildvel egyiitt €16, Magyarorszagon
sziiletett valaszadok alkotjak, akik korabban még nem koltoztek el a sziiléi hazbol,
nem ¢éltek egyiitt élettarssal és nem kotottek hélzalssélgot.16 A fejezetben talalhat6 leird
elemzések az 1945-ben vagy kés6bb tortént elkoltozésekre vonatkoznak, a
regresszidelemzések pedig a kézelmult idészakara, az 1980-ban és azutan torténtekre

fokuszalnak.

16 A korabbi, leird elemzéshez képest a parkapcesolatra utalo kitétellel szigorodott a kockazati népesség

meghatarozasa.
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A fejezetben hasznalt versengé kockazati valtozo kialakitasa részletesebb magyara-
zatot igényel. A kérd6iv nem kérdezett ra, hogy milyen célbol hagyta el valaki a szii-
161 hazat: hogy egyiitt éljen valakivel, hogy tanuljon, hogy munkat vallaljon, hogy
6nalloan éljen vagy egyéb célbol.r” Igy csak ugy tudjuk megkozelitdleg megallapita-
ni, hogy valaki parkapcsolati vagy mas okokbol kdltozott-e el a sziileitdl, hogy a két
esemény, az elkoltdzés és az Osszekoltozés (vagy a hazassagkotés) idében egybe-

esett-e. '8

Mint arra korabban utaltunk (ld. 5.3. alfejezet), két utat is valaszthatunk, amikor a
sziil61 hazbol vald elkoltdzés €s a parkapcsolati életut kdzotti viszonyt vizsgaljuk. A
sziil6i hazbol valo elsé elkdltozés egy egyszeri esemény, amelyet mindenki legfel-
jebb egyszer élhet at. A parkapcsolat kezdetét is kezelhetjiik egyszeri eseményként,
ha csak az els6 egyiittélést vagy hazassagkotést vessziik figyelembe, és ehhez viszo-
nyitjuk, hogy az els6 elkdltdzés kordbban, késdbb vagy egyiddben tortént. A kovet-
kezd fejezetben igy fogunk eljarni (késébb részletezendd okok miatt). Ezzel szemben
a jelen fejezetben az elkoltozés versengd kockazatainak elemzése soran a parkapcso-
latokat ismétlédé eseményként kezeljiik. Azaz nem csak az els6 hazassagkotést vagy
¢lettarsi egylittélést vessziik figyelembe, hanem a késObbieket is. Ennek az az oka,
hogy az a parkapcsolati kornyezet érdekel benniinket, amelyben a valaszado a sziil6i
haz elhagyasakor élt. Ha valaki kozvetleniil a sziil6i hazbol vald elkdltozés utan 6Sz-
szekoltozott a partnerével, az attol fliggetleniil Iényeges, hogy ez az elsé vagy egy

késdbbi kapcsolata volt.

A 19. abra azt szemlélteti, hogy a 16 éves korukban a sziil6i hazban partner nélkiil

¢16 fiatalok milyen parkapcsolati utat jartak be, és mely ponton hagytdk el a sziil6i

7 Kérdés, hogy egyaltalan mennyire lehetne megbizhaté valaszokat kapni egy ilyen kérdésre. Minden
¢életesemény, igy az elkoltdzés is egy bonyolult dontési folyamat eredménye, tobb ok és cél ereddje,
nem racionalis vagy survey modszerekkel nem megragadhato elemeket is tartalmazhat, és az életut
utélagos megkonstrualasa soran modosulhat.

8 Az eddigiekhez hasonloan itt is azt tekintjiik parkapcsolatban é18nek, aki egyiitt ¢l egy élettéarssal,
vagy aki hazas. Két eseményt pedig akkor tekintiink egyidejiinek, ha legfeljebb harom honap telt el
kozottiik.
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hazat."® A nyilak a sziildi hazbol valo elsd elkoltozésig, illetve az elkdltozés kovetd
elsd parkapcsolati egylittélésig vezetnek. Alapvetden négy lehetdség all a sziildi haz-
tartasban, partner nélkiil €16 fiatalok el6tt: parkapcsolat keretében elkoltozni, partner
nélkiil elkoltdzni, maradni és partnerrel élni, vagy maradni és partner nélkiil élni. Az
egyediil elkoltozok késobb parkapcsolatot kezdhetnek, a sziiléi hdzban partnerrel
¢l6k pedig vagy kés6bb ugyanazzal a partnerrel elkoltoznek, vagy végig a sziilokkel
maradnak, vagy felbomlik a kapcsolatuk, miel6tt elkoltozhetnének. Ez utobbi eset-
ben ismét négy lehetdség van: elkoltézni egyediil (és késébb esetleg dsszekoltozni
egy partnerrel), elk6ltdzni egy ujabb partnerrel, maradni a sziiléi hazban és egy ujabb
partnerrel élni vagy partner nélkiil a sziil6i hazban élni 35 éves korig (vagy a kérde-
z¢s idejéig). A masodik partnerrel a sziil6i hazban ¢él0k életutjat tovabb lehet kovetni,
egészen addig, amig végiil 6nalld haztartast nem alapitanak. A tobbség azonban mar
az elso élettarsi egylittélés vagy hazassagkotés eldtt vagy a kapcesolat fennallasa alatt

elhagyta a sziil6i hazat.

YAz esetleges visszakoltozések idopontjardl nincs adatunk, ezért azokat az abra nem tartalmazza.

100



10.

A 16. sziiletésnapjukon a sziil6i

abra:

hazban, hazas- vagy élettarsi kapcsolatban nem é16 valaszadok

parkapecsolati és elkoltozési eseményei 35 éves korukig vagy a kérdezés idépontjaig

Elkoltozik, nincs

partnere (elkolto-

zés korabban)
(2493 f6)

;

Nem kaltozik el, van Késdbb sem koltozik
partnere (parkapcsolat
korabban

(3049 [6)

— T

el, nem lesz partnere

ediil)
f6)

(maradni e

Késéibb Késibb Késobb Nem Nem kil-
kapesolatot sem létesit !llkdltﬁzik, t‘?Zlk El,l 1.
létesit kapcsolatot Pall‘g';!l'- ; a]gcsulg;
(1837 fa) (656 f6) re elbomli
(2294 f6) (545 f65)
Elkélozik, Nem kélto-
s bt
nere (193) (169 15)
Keésibb Késdbb sem Keésibb Nem
pirkapcsola- létesit par- elkoltozik, Zkﬁlimﬂk Tl‘
tot létesit kapcsolatot 2. partnerrel ie|§'§fnsﬁ kil
(79 fa) (114 f6) €1 (100 £8) ety
s part Keltozik cl, kol
nere (27 f6) 3. partnerrel Ve
ér(ls ) o
A Ola- etesit o el 3
Ptt Igf:sil kapcsur:::]l . partnerrel 3.f l::pcs;]l:t
(3 15) (24 £6) €l (15 f6) E(r.? Tu)'
ﬁ!'::‘,'“;:‘,:‘ Koltozik el,
Jelmagyarazat: nere (3 f6) 4. éplva‘r_:'né_)r;el

Elkahozés

Elkéltozés
egyediil

ésol Nem
lf;?;?? r:lj\ koltozik el,
4. kapcsolat
Iy felbomlik
(2 f6)

Elkaltozik,
nincs part-
nere (1 &)

Késdbb sem

|étesit par-

kaprsnr:::ﬂ
(1 fa)
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A sziildi hazbol valo elsé elkoltozés versengd kockazatait tehat a dolgozatban két

modon hatarozzuk meg. Az ebben a fejezetben hasznalt, els6 valtozo segitségével az

elkoltozeés parkapesolati kornyezetét jellemezziik, azaz a sziil6i hazbol vald elkolto-

zést elhelyezziik az egyén parkapcsolat-torténetében. Figyelembe vessziik, hogy a

parkapcsolattal 6sszefiiggd elkoltozések nem csak az elsé egyiittéléssel, hanem ké-

s6bbi hazassagkotésekkel vagy élettarsi egyiittélésekkel is kapcsolatban allhatnak.

Egy valaszado a versengd kockazatok koziil csak egyet élhet at, és a tobbi esemény

szempontjabol a megfigyelést cenzoraltnak kell tekinteni (Kleinbaum — Klein 2012).

Az elkoltozés parkapcesolati kornyezetének versengd kockazatai a kovetkezok:

1. Elkoltozés partnerrel: partnerkapcsolattal osszefliggd elkoltozés, amelynek

két tipusat kiilonboztetjiik meg:

1/a.

1/b.

El6zetes egyiittélés nélkiili 6sszekoltozés egy partnerrel: a valaszado
nem ¢lt egyiitt az adott partnerrel a sziildi hdzban, és az elkoltdzés
idépontjaban (vagy 3 hoénapon beliil) élettarsi kapcsolatot kezdtek
vagy hazassagot kotottek. Altalaban ez a kérdezett elsd egyiittélése, de
az is lehet, hogy a sziil6i hazban élve mar volt élet- vagy hdzastarsa,
az a kapcsolat azonban korabban felbomlott. (Az elGzetes egyiittélés
nélkili, partnerrel torténd elkoltdzéseket a 19. dbran a zaszl6 alaku

kozépsziirke alakzatok jelolik.)

Elézetes egyiittélés utani elkoltozés a partnerrel: a valaszado az elkol-
tozést megelézden mar egyiitt €lt az ¢let- vagy hazastarsaval a sziil6i
hazban, és az elkoltdzEes utan ugyanazzal a partnerrel alapitott 6nalld
haztartast. Az el6z6 altipushoz hasonloan itt is leggyakrabban az els
partnerkapcsolat ideje alatt alapitott 6nallo haztartast a kérdezett, de
néhany esetben egy késObbi parkapcsolat keretében tette ezt. (A sziiloi
hazban eldzetesen egyiitt élt parok elkoltozését a 19. dbran a halvany-

sziirke korok jelolik.)

2. Elkoltozés egyediil: a valaszado az elkoltozés idopontjaban nem élt élettars-

sal, nem volt hazas, és legfeljebb harom honapon beliil nem kezdett parkap-
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csolatot. Ugy tekintjiik, hogy ez a csoport a partnerkapcsolat-formalodastol
fliggetlen tényezOk miatt koltdzott el otthonrdl. Az ,,egyediil” elnevezés elle-
nére lehetséges, hogy ezek a fiatalok nem egyediil éltek, miutan levaltak a
sziil6i otthonrol, hanem baratokkal, iskolatarsakkal, rokonokkal koltoztek
0ssze. (Az egyediili elkoltozéseket a 19. abran a halvanysziirke hatszogek je-

16lik.)

3. Maradni: A sziil6i hazban maradok 35 éves korukig (vagy a kérdezés ido-
pontjaig, ha az korabban tortént) nem koltoztek el a sziiloi hdzbol. A csoport
egy része (mintegy 15%-a) ezen iddszak egy részében nem egyediilalloként,
hanem a partnerkapcsolatban élt a sziileivel kozos haztartasban. (A sziiléi

hazban maradokat a 19. dbran a so6tét téglalapok jeldlik.)

A sziil6i hazbdl torténd elkoltozés versengd kockazatainak elemzése soran az elkdl-
tozoket alapvetden két csoportra osztjuk: egyediil és partnerrel koltozok. A kovetke-
z6 fejezetben fogjuk részletesen megvizsgalni azokat, akik a sziiléi hazban élve, az
elsd elkoltozést megeldzéen mar élettarsi kapcsolatban vagy hazassagban éltek. A
partnerrel elkoltozok két csoportjat, az elézetes egyiittélés utan €s az anélkiil elkolto-
zOket (a legegyszeribb megoszlasok ismertetését kivéve) most nem kiilonbdztetjiik

meg egymastol.

A sziil6i hazbol vald els6 elkoltozés idozitésének vizsgalata soran kumulalt gyako-
risagi gorbék segitségével vizsgaljuk a partnerrel vagy partner nélkiil torténé elkol-
tozés idozitését. A kumulalt gyakorisagi gorbék az okspecifikus kockazatokon ala-
pulnak, ¢és az egyes versengd kockazatok marginalis valosziniiségét becsiilik meg. A
modszer figyelembe veszi a cenzoralt eseteket is, vagyis azokat, akiknek az életutjat
nem tudjuk 16 és 35 éves kora kozott végig nyomon kovetni, mert a kérdezés ido-
pontjaban 35 évesnél fiatalabbak voltak, vagy 35 éves korukra sem tortént meg veliik
a kérdéses esemény (Goodey et al. 1999; Coviello — Bogges 2004). Az elkdltozési
magatartas vizsgalata soran kiemelten kezeljiik a nemek kozotti kiillonbségeket és az

1iddbeli valtozasokat.

Ezutan eseménytorténeti elemzést végziink. A maximum likelihood becslést alkal-

mazo regresszidelemzés fliggd valtozoi az esemény-specifikus kockéazatok
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(Blossfeld—Rohwer 2002). Kiilon-kiilon elemezziik a két versengd kockazatra, a
partnerrel és az egyediil torténd elkoltozésre hatod tényezoket. Kiilon elemezzik a
noket €s a férfiakat is, feltételezve, hogy a két nem képviseldinek eltérd viselkedése

mogott mas-més mechanizmusok huzédnak meg.

A kumulalt gyakorisagi fiiggvény €s a versengd kockazatok modellezésének részletes

leirasat a Fiiggelék tartalmazza.

A regresszioelemzésbe bevont fiiggetlen valtozék két nagy csoportra oszthatok.
Azon valtozokat, amelyek természetiik szerint az egyén élete soran valtozatlanok
vagy a vizsgalt idészak (16-35 éves kor) eldtti allapotrol tudositanak, idoben allando
valtozoknak nevezziik. Jellemzden ebbe a csoportba tartozik a nem, az etnikum, a
sziiletési hely, valamint a felndtt valaszadok esetében a gyermekkori csaladi hattér és
¢letkoriilmények. A dinamikus valtozok idoben valtozo értékeket vehetnek fel, az
értékiik az egyén élete soran nem allando. Ilyen példaul a munkaerd-piaci helyzet, a

csaladi allapot vagy a gyerekszam.

A sziil6i hazbol valo elkdltozes versengd kockazatainak eseménytorténeti modelljel-
be bevont fliggetlen valtozokat a 6. tablazat foglalja 0ssze, az alapeloszlasokat pedig
a 109. oldalon talalhato 7. tablazat ismerteti.

A gyermekkori csaladi hattér jellemz6it 6t kiillonboz6 valtozoval mértiik. A testvérek
szamanak meghatdrozasakor nem csupan az édes testvéreket vettiik figyelembe. A
kérdés igy szolt: ,,Végiil is On hany testvérrel, fél-, illetve mostohatestvérrel nevel-
kedett egyiitt onmagat is beleszamitva?” A kérdés lehetdséget teremtett ra, hogy a
valaszaddé mindenkit szamba vegyen, akit a testvérének tekint, és akivel a gyermek-
koranak legalabb egy részét egylitt toltotte. A fiatal kiegészitd mintdba tartozok sza-
mara ezt a kérdést nem tették fel. Az § esetiikben Osszeszdmoltuk a vélaszado sziild
vele €10 és kiilon €16 vér szerinti, nevelt és 6rokbe fogadott gyermekeit, és ezt kap-

csoltuk az adatbazishoz.
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6. tablazat:
Az elkoltozés versengé kockazatainak regresszios elemzésében hasznalt fiiggetlen valtozék

Idében allando valtozok . . .
T ; Y Dinamikus valtozok
Valtozo megnevezese Vonatkoztatasi idopont
Gyermekkori Hany testvérrel nevelke- -
csaladi hattér dett egyiitt
Mindkét vér szerinti A vélaszado 16 éves koraig
sziilé nevelte-e
Neveldsziilo jelenléte A valaszado 16 éves koraig
Sziilok legmagasabb Masodik kérdezési hullam/
befejezett iskolai vég- a fiatal minta esetén a har-
zettsége madik kérdezési hullam
Telepiiléstipus, aholaz A valaszado sziiletésének
édesanyja élt idépontja
Fertilitastorténet Sziiletett-¢ mar (vér sze-
rinti) gyermeke (-9 honap)
Iskolatorténet Legmagasabb befejezett Ha mar nem tanul Tanul-e még, és ha igen,
iskolai végzettség milyen szinten
Munkavallalas- Végez-e fizetett munkat
torténet vagy nem
Sorkatona-e (csak férfiak-
ra)
Egyéb valtozok Nem -
Vallasossag Els6 kérdezési hullam /
Fiatal minta esetén a har-
madik kérdezés
Eletkor
Periodus

A gyermekkori csalad Gsszetételét mérd valtozok megmutatjak, hogy a valaszadot a
16. sziiletésnapjaig végig mindkét vér szerinti sziild nevelte-e, volt-e olyan idészak,
amikor csak az egyik vér szerinti sziil6 nevelte, és az utdbbi esetben a sziil6 1étesitett-
e ujabb élettarsi kapcsolatot vagy kotott-e Gjabb hazassagot, azaz volt-e jelen a csa-

2 Tobb kiilonbozs élethelyzet allhat

ladban (legalabb egy ideig) neveldsziilo.
amogott, ha nem a két biologiai sziild nevelt valakit: nem ismerte az édesapjat vagy
az édesanyjat, az egyik sziil6 meghalt, a sziil6k sosem ¢éltek egyiitt, idékozben elval-
tak vagy kiilon koltoztek. Annak az okéat, hogy a valaszado sziilei miért nem éltek
egyiitt, kiilon nem vizsgaljuk. Ugy gondoljuk, a legfontosabb az, hogy az egyik sziilé
nem volt jelen a gyermek életében, a tavollét oka masodlagos. Elemszambeli prob-

1émak miatt arra sem nyilik lehetdség, hogy megkiilonboztessiik egymastol azokat,

2 Akik nem ismerték a vér szerinti sziileiket, allami gondozasban néttek fel, a nagysziilok vagy mas

rokonok nevelték Oket, eleve nem keriiltek be az elemzéshez hasznalt adatbazisba.
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akik a két vér szerinti sziilé koziil csak az anyaval és akik csak az apaval nottek fel

(elenyészd azok szama, akit az édesapjuk egyediil nevelt).

A sziilék er6forrasainak és kulturalis tokéjének mérésére egyetlen valtozo all rendel-
kezésre, a sziilok legmagasabb iskolai végzettsége. Csak két értéket kiillonboztetiink
meg: alacsony végzettségiinek tekintjiik az érettségivel nem rendelkezo, legfeljebb
alapfokt vagy szakmunkds végzettségli sziildket, magas végzettséglinek pedig az
érettségizett, szakkdzépiskolat, gimnaziumot végzett vagy diplomas sziiléket.”! A két

szulo iskolai végzettsége koziil a magasabbat vessziik figyelembe.

A sziiletéskori lakohely teleptiléstipusara a kovetkezd kérdés vonatkozott: ,,Hol szii-
letett On? Kérem, azt a telepiilést mondja, ahol az édesanyja élt, amikor On sziiletett!
(Ne a korhdz szerinti telepiilést!)” A telepiilés jogallasat a valaszado sziiletési évére

vonatkoztatva adjuk meg, nem a jelenlegi helyzet alapjan soroljuk be.

A teljes fertilitastorténetet nem vonjuk be az elemzésbe, csak az els6é gyermek meg-
sziiletése elétti és utani idészakot kiilonboztetjiik meg. Ugy gondoljuk, a vizsgalt
téma szempontjabol a legfontosabb a gyermektelenségbdl a sziildségbe vald dtmenet.
Az elsé sziiletés 1dopontjabol 9 honapot levonva gyakorlatilag az elsé €lve sziiletés-
sel végzddo teherbeesés idopontjat kaptuk meg. A gyermek megsziiletésé¢hez 1ddzi-
tett elkoltozésre mar a terhesség soran sor keriilhet, tehat ha a sziiletés idépontjat

vennénk figyelembe, az okozat iddben megeldzhetné az okot.

Az oktatastorténet valtozo Osszetett, dinamikus és idOben allando elemeket is tartal-
maz. Egyrészt elkiilonitjiik egymastol azt az idészakot, amikor a valaszaddo még az
iskolarendszer(i oktatas keretében tanult. A tanulmanyok befejezését kovetéen meg-
adjuk a megszerzett legmagasabb végzettséget. A tanulas ideje alatt megkiilonboztet-
jik, hogy milyen szinten folytatja a tanulmanyait: alap- vagy kodzépfokon, illetve
felsdfokon. Azt feltételezziik, hogy az elkoltdzés nem csak a tanulméanyok befejezé-

séhez kapcsolodhat, hanem az egyes szintek kozotti tovabblépéshez is. Ebbdl a

2L Az elemzés soran kiprobaltuk, hogy a sziilk iskolai végzettségét részletesebb bontasban vontuk be

az elemzésbe. Ez a levont kovetkeztetéseken nem valtoztatott.
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szempontbol a legnagyobb jelentsége a fels6fokti tanulmanyok megkezdésének

lehet.

A munkavallalas-torténeti valtozdé megkiilonbozteti egymastol a fizetett munkavég-
zéssel toltott idoszakokat (akar alkalmazottként, akar onalloként, segitd csaladtag-
ként vagy alkalmi munkavégzés keretében), valamint azokat az iddszakokat, amikor
a valaszado a 10 tevékenységét tekintve munkanélkiili, diak vagy hallgato, sorkatona
vagy egyéb inaktiv volt. Az egyéb inaktivak a leggyakrabban anyasagi ellatdsban
részesiiltek, haztartasbeliek, rokkantnyugdijasok voltak vagy egyéb, ismeretlen okbol
nem dolgoztak. A haztartasbeliek, rokkantnyugdijasok vagy egyéb inaktivak aranya
igen alacsony volt, oregségi nyugdijas pedig nem fordulhat el a mintankban. A ta-
nuldssal toltott iddszakokat az iskolazottsdgra vonatkozoé dinamikus valtozo mar
kontrolléalja, az anyasagi ellatds iddszakat a ndk esetében a fertilitastorténeti valtozo
is tartalmazza. A férfiak korében figyelembe vessziik a sorkatonai szolgalatban tol-

tott idészakokat is.?

A gyermeksziiletés, az oktatastorténet €s az aktivitastorténet dinamikus valtozoinak
kialakitasa soran az események idOpontjabol kivonunk 1 hénapot annak érdekében,

hogy a feltételezett okozat idében megel6zze az okot, vagyis a sziil6i haz elhagyasat.

Egyetlen szubjektiv valtozot vontunk be az elemzésbe: a vallasossagot. A kérdés igy
szOlt: ,,Sajat magat a kovetkezd kijelentések koziil melyikkel tudné legjobban jelle-
mezni? Vallasos vagyok, az egyhaz tanitasait kovetem; vallasos vagyok a magam
moédjan; nem tudom megmondani, hogy vallasos vagyok-e; nem vagyok vallasos.”
Az adat csak az els6 kérdezés idejébdl all rendelkezésre (illetve a kiegészito fiatal
minta esetében a harmadik kérdezés idejébol). Természetesen a vallasossag az egyén

¢letutja soran valtozhat, de retrospektiv modon nem kérdezhetd, ezért dontottiink — a

valtozo korlatait elismerve — a felhasznalasa mellett.

Az 1d6tényezOt mérd életkort €s periddust is dinamikus valtozokként sziikséges be-

vonni, mert az értékiik az id6 elérehaladtaval folyamatosan novekszik. Az idébeli

22 A kotelez sorkatonai szolgalatot 2004 novemberétdl fliggesztették fel.

107



valtozasok elemzéséhez 1étrehozott periddus valtozo az 1980-as éveket, az 1990 éve-

ket és a 2000-2008 kozotti idoszakot kiiloniti el.

Az elkoltozés az életkor alapjan erésen differencialt. Korabbi elemzési tapasztalatok
¢s bizonyos életesemények 16-25 éves kor kdzotti koncentralédasa miatt a 16-18, 18-
20, 20-22, 22-25, 25-28 és 28-35 éves korcsoportokat kiilonboztettilk meg. A meg-

adott iddszakokon belul a mddszer allandonak tekinti az elkodltdozés kockazatat.

A regresszidelemzésbe bevont fliggetlen valtozok ismertetésének végén érdemes
megemliteni, hogy szamtalan olyan valtoz6 van, amelyek az irodalom szerint hatnak
az elkoltozés 1ddzitésére, azonban nem tudjuk dket az elemzésiinkben szerepeltetni.
Ennek az az oka, hogy természetiik szerint dinamikus valtozokrdl van sz, amelyek
igen valtozékonyak, azonban vagy retrospektiv modon nem kérdezhetdk, vagy a kér-
ddivben vald szerepeltetésiik meghaladta volna az ,,Eletiink fordulopontjai” kutatas
kereteit. [lyen valtozok a valaszado €s a sziileinek jovedelmi, vagyoni és lakashelyze-
te; a lakohely; a csalad Osszetételének valtozasai; az egyiitt €s kiilon €16 fiatalabb ¢€s
iddsebb testvérek szama; a jelenlegi és a kordbbi partnerek jellemzoi iskolazottsag,
munkaerd-piaci helyzet, jovedelem és kiilonféle szubjektiv tényezok szempontjabol;
a valaszado és a sziilok egészségi allapota; valamint a valaszado és a sziilok kozotti

kapcsolat mindségi és mennyiségi mutatoi.

A regresszidelemzeést kiilon-kiilon elvégezziik az egyediil elkdltdzokre, a partnerrel
elkoltozokre, a ndkre és a férfiakra. Mind a négy esetben két-két kiilon modellt ala-
kitunk ki. Az A modell az id6ben allandé magyarazo valtozokat (valamint két alap-
vetd dinamikus valtozot, az €letkort és a periodust), a B modell az idében allandoé és
dinamikus magyarazo6 valtozokat egyarant tartalmazza. Az A és B modell megkiilon-
boztetésének az az oka, hogy konnyen elképzelhetd, hogy az életesemények nem
fliggetlenek egymastol és az idoben alland6 tényezoktél. Az A modellben szerepld, a
gyermekkori csaladi hattérre vonatkozo valtozok kozvetlen és kozvetett mdédon — pl.
a valaszado sajat iskolai végzettségén vagy parkapcsolati élettjan keresztiil — is ha-
tast gyakorolhatnak az elkoltozési magatartasra. Ezen hatasok elkiilonitését szolgalja,

hogy a dinamikus valtozokat csak egy masodik 1épésben vonjuk be az elemzésbe.
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7. tablazat:.

Az eseménytorténeti regresszios modellekbe bevont magyarazé valtozék jellemzoi

Elkoltozés partnerrel Elkéltozés egyediil
Nok Ferfiak Nok Ferfiak
Személy- Esemé- Kockd- | Személy- Esemé- Kocka- | Személy- Esemé- Kockd- | Személy- Esemé- Kocka-
honapok  nyek zati honapok  nyek zati honapok  nyek zati hénapok  nyek zati
szama rata szama rdata szama rata szama rdta

Eletkor
16-18 53572 67 0,0012 60428 5 0,0001 53572 70 0,0013 60428 42 0,0007
18-20 50289 254 0,0050 60841 73 0,0012 50289 201 0,0040 60841 170 0,0028
20-22 40327 303 0,0075 55864 170  0,0030 40327 132 0,0033 55864 148 0,0026
22-25 40587 414 0,0102 66273 404 0,0061 40587 156 0,0039 66273 215 0,0032
25-28 22952 254 0,0111 42187 372 0,0088 22952 82 0,0036 42187 174 0,0041
28-35 26089 182 0,0070 47246 297 0,0063 26089 76 0,0029 47246 115 0,0024
Peri6dus
1980-1989 73708 658 0,0089 99214 541 0,0055 73708 213 0,0029 99214 232 0,0023
1990-1999 83030 424 0,0051| 122397 415 0,0034 83030 237 0,0028| 122397 289 0,0024
2000-2009 77077 392 0,0051] 111228 364 0,0033 77077 268 0,0035| 111228 341 0,0031
Edesanyja lakhelyének telepiiléstipusa
fovaros 42950 192 0,0045 50165 148  0,0030 42950 162 0,0038 50165 180 0,0036
megyeszékhely 42581 261 0,0061 53531 202 0,0038 42581 135 0,0032 53531 157  0,0029
egyéb varos 39985 221 0,0055 57304 229 0,0040 39985 143  0,0036 57304 162 0,0028
kozség 108300 799 0,0074| 171840 741 0,0043| 108300 278 0,0026| 171840 364 00,0021
Hany testvérrel nott fel
0 36774 186  0,0050 41894 149  0,0035 36774 88 0,0024 41894 114 0,0027
1 126813 793 0,0063| 181468 646 0,0036| 126813 381 0,0030| 181468 470 0,0026
2 vagy tobb 70229 495 0,0070| 109478 525 0,0048 70229 249 0,0035| 109478 279 0,0025
Gyermekkori csalad dsszetétele
két vér szerinti szl nevelte 188191 1182 0,0063| 266442 1076 0,0040| 188191 522 0,0028| 266442 652 0,0024
egy vér szerinti sziil6 nevelte 20953 114 0,0054 36554 122 0,0033 20953 80 10,0038 36554 94 0,0026
egy vér szerinti sziil6 és egy nevel6sziilé nevelte 24672 177 0,0072 29844 123 0,0041 24672 116 0,0047 29844 117 0,0039
Sziilok iskolai végzettsége
alapfok, szakmunkasképz6, szakiskola 134484 940 0,0070| 209943 911 0,0043| 134484 366 0,0027| 209943 471 0,0022
érettségi vagy fels6fok 99332 533 0,0054| 122897 409 0,0033 99332 351 0,0035| 122897 392 0,0032
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 32780 200 0,0061 32931 138 0,0042 32780 84 0,0025 32931 71 0,0021
a maga modjan vallasos 127949 856 0,0067| 161600 672 0,0042| 127949 379 0,0030| 161600 396 0,0025
nem vallasos 56800 314 0,0055| 114726 416 0,0036 56800 203 0,0036| 114726 317 0,0028
nem tudja, nincs valasz 16286 104 0,0064 23582 94 0,0040 16286 52 0,0032 23582 79 0,0034
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Elkoltozes partnerrel

Elkéltozés egyediil

Nok Feérfiak Nok Feérfiak
Személy- Esemé- Kockd- | Személy- Esemé- Kocka- | Személy- Esemé- Kockd- | Személy- Esemé- Kocka-
honapok  nyek zati hénapok  nyek zati honapok  nyek zati hénapok  nyek zati
szama rdta szama rdta szama rdta szama rata

Tanulmanyok és befejezett iskolai végzettség
tanul, alap- vagy kozépfokon 90079 294 0,0033 98592 132 0,0013 90079 177 0,0020 98592 147  0,0015
tanul, fels6fokon 44162 186 00,0042 37937 92 0,0024 44162 177 0,0040 37937 137 0,0036
nem tanul, alapfokl vagy alacsonyabb végzettség 21788 164 0,0075 41044 149 0,0036 21788 72 0,0033 41044 91 10,0022
nem tanul, szakmunkas végzettség 29602 291 0,0098| 100777 593 0,0059 29602 69 0,0023| 100777 228 0,0023
nem tanul, érettségi 35727 338 0,0095 44568 257 0,0058 35727 126  0,0035 44568 182 0,0041
nem tanul, fels6foka végzettség 12458 201 0,0161 9921 98 0,0099 12458 95 0,0076 9921 78 0,0079
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 195569 878 0,0045| 306171 795 0,0026| 195569 638 0,0033| 306171 812 0,0027
van gyermeke 38247 596 0,0156 26669 525 0,0197 38247 79 10,0021 26669 51 0,0019
Munkaer6-piaci aktivitas
dolgozik 106928 1004 0,0094| 203309 1151 0,0057| 106928 441 0,0041| 203309 617 0,0030
munkanélkiili 5107 30 0,0059 9914 39 10,0040 5107 16 0,0032 9914 21 0,0021
tanul 98055 171 0,0017 97294 81 0,0008 98055 207 0,0021 97294 163 0,0017
sorkatona 11676 31 0,0027 11676 36 10,0031
egyéb inaktiv 23726 268 0,0113 10647 17 0,0016 23726 53 0,0022 10647 25 0,0024
Osszesen 233816 1473 0,0063| 332840 1320 0,0040| 233816 718 0,0031| 332840 863 0,0026
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7.2. Leiro eredmények

A dolgozat 4.1. alfejezetében megfogalmazott elsd kutatasi kérdés a partnerrel és a
partner nélkiil torténd elkoltozések idozitésének valtozasara vonatkozott. Erre a kér-
désre kaphatunk valaszt a sziil6i haz elhagyasanak parkapcsolati kornyezetét jellem-
z0 versengd események — a partnerrel €és az egyediil torténd elkoltozések — 1dozitésé-

nek leir6 elemzése segitségével.

Az elkoltozeés parkapcesolati kornyezetét jellemzd valtozd egyszerli megoszlasa azt
mutatja, hogy 35 éves korukig (illetve a kérdezésig) a valaszadok 56%-a koltozott el
partnerrel a sziil61 hazbol; az egyediil elkoltozok aranya ennek a fele, 28% volt (8.
tablazat). A partnerrel elkoltoz6k tobb mint fele korabban nem ¢élt egyiitt a sziil6i
hazban a hazas- vagy élettarsaval, a tobbiek eldzetes egyiittélés utan hoztak létre 6n-

allo haztartast. 16% pedig a megfigyelt életszakaszban végig a sziil6i hazban maradt.

A 35 éves korukig a sziilokkel marad¢ férfiak ardnya kétharmaddal nagyobb, mint a
noké. A férfiak gyakrabban hagyjak el egyediil a sziildi haztartast, a partnerrel torté-
no6 elkoltdzés viszont a nék kdrében a gyakoribb. Abban nem kiilonbozik a két nem,
hogy a partnerrel elk6lt6zok milyen ardnyban éltek kordbban kozos haztartasban az
egyik fél sziileivel. Ez arra utal, hogy nincs arra vonatkozo preferencia, hogy a fiatal
par a n6 vagy a férfi sziileihez koltozzon. Valdsziniileg egyéb szempontok, példaul a
lakas mérete jatszak a dontésben a legfontosabb szerepet.
8. tdblazat:

A sziil6i hazbél valo elkoltozés partnerkapcesolati kornyezete: a versengé kockazatok
eléfordulasi aranya 16-35 éves kor kozott nemenként (%)

Férfiak N6k  Osszesen

Elko1tozés partnerrel elézetes egyiittélés nélkiil 27,87 35,52 31,86
Elko1tdzés partnerrel eldzetes egylittélés utan 21,56 26,33 24,04
Elko1tozés egyediil 30,17 26,07 28,03
Maradni 20,40 12,08 16,07
Osszesen 100,00 100,00 100,00

A sziil6i hazat partnerrel vagy egyediil elhagyok eltérd aranyban és idézitéssel kol-
toznek el otthonrdl (9. tablazat és 20. abra). A legnagyobb aranyban és a leghama-
rabb azok a nék alapitanak 6nallo haztartast, akik a férjiikkel vagy az élettarsukkal

koltoznek. 22 éves korra minden harmadik, 25 éves korra minden masodik, 35 éves

111



korra harombol két né partnerkapcsolat keretében koltozott el a sziileitél. A partner-
rel elkoltozo férfiak ardnya joval alacsonyabb, mint a ndké: 22 éves korukra 9,5%,
25 éves korra 28%, 35 éves korra pedig 55%. A két nem viselkedése kozott 22 éves
korban a legnagyobb a kiilonbség, amikor a ndk eleve tobb mint kétszer nagyobb
aranyban ¢lnek a sziileiktdl kiilon, mint a férfiak, és a partnerrel elkoltozott nok ara-
nya — a parkapcsolatok és az elkoltozés korabbi iddzitése miatt — 3,5-szer magasabb,
mint a férfiaké. Késobb a férfiak részben behozzak a ,lemaradasukat”, de a partner-
rel torténd elkoltozések ardnya az Osszes elkoltozésben végig alacsonyabb marad,
mint a n6k esetében.
Q. tablazat:

Adott életkorokra a sziiléi hazbol partnerrel és egyediil elkdltozottek
kumulativ aranya nemeként (%)

Eletkor Elkéltozes partnerr"el Elkéltozes egyedi{{

Nok Férfiak  Osszesen Nok Férfiak  Osszesen
16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
18 4,24 0,20 3,81 3,93 2,50 3,58
20 17,80 2,78 14,43 12,18 8,93 10,41
22 32,82 9,50 24,19 16,58 14,16 15,22
25 49,32 27,72 37,99 21,26 21,47 21,43
28 58,32 42,64 46,65 23,58 26,65 25,58
35 65,29 54,94 54,94 26,06 30,42 30,42

Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi fiiggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

20. dbra:
A sziil6i hazbol partnerrel és egyediil elkoltozottek kumulativ aranya
az életkor fiiggvényében nemenként (%)
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Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi figgvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).
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Az egyediil elkoltdz6 ndk sokkal kisebb ardnyban és kés6bb hagyjak el a sziildi ha-
zat, mint a partnerrel elkdlt6z0 tarsaik, és ez a kiilonbség az életkor eldrehaladtaval
egyre nd. 22 éves korra a nék 17%-a, 25 éves korra 21%-a, és 35 éves korra 26%-a
koltozott el egyediil a sziiléi hazbol. Az egyediil elkoltdzo férfiak viselkedése nagyon
hasonlit a ndkére, azzal a kiilonbséggel, hogy 25 éves kor alatt a ndkre, folotte a fér-
fiakra vonatkoz6 értékek magasabbak néhany szézalékponttal. A 23 év alatti férfiak
kozott — a ndkkel ellentétben — nagyobb aranyt képviselnek az egyediil, mint a part-
nerrel koltozok. Késébb ez a trend megfordul, és a férfiak kozott is tobben koltoznek

el partnerrel, mint egyediil, de a két érték kozotti kiillonbség kisebb, mint a néknél.

Az elkoltozés korspecifikus kockazati ratai is azt mutatjak, hogy a partnerrel torténd
elkoltdzés bizonyos €letkorokra koncentralodik — a ndknél 24-28, a férfiaknal 25-29
év ez az idészak (21. abra). Ennél fiatalabb életkorban a nék partnerrel valo elkolto-
z¢si kockazata jelentdsen meghaladja a férfiakét, 30 éves kor folott ellenben nincs
ebbdl a szempontbdl kiilonbség a két nem kozott. Az egyediil torténd elkoltdzés sok-
kal kevésbé nem- és életkorspecifikus. 19 éves kor alatt és 30 éves kor felett valami-
vel kisebb az esélye, hogy a nbk és a férfiak egyediil elk6ltoznek a sziildi hazbdl,
mint a huszas éveikben. Bar 24 éves kor alatt a nék egyediil torténd elkoltozési koc-
kazati ratdja magasabb, mint a férfiaké, a kiilonbség nem jelentds.

21. abra:
A partnerrel és az egyediil elkoltozok korspecifikus elkoltozési kockazati rataja nemenként
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Az eltérd iskolai végzettséggel rendelkezé ndk és férfiak elkdltozési magatartasa
jelentdsen eltér egymastdl, akar partnerkapcsolat keretében, akar azon kiviil hagyjak
el a szlilo6i hazat (22. dbra és 23. dbra). A magasabb képzettséglick késobb és kisebb
aranyban koltoznek el a partneriikkel, mig az iskolazottsag kapcsolata az egyediil
torténo elkoltozéssel ellentétes. A legfeljebb alapfoku végzettségliek és a diplomasok
kozott a nok esetében 15 szazalékpont, a férfiak korében 11 szazalékpont a kiilonb-
ség a 35 éves korukig partnerrel elkoltozok esetében. A diplomas ndk jelentdsen ké-
sObbre 1d6zitik az 6nallo haztartas kialakitasat, amennyiben az egyben sszekoltozést
is jelent, mint a kevésbé képzett tarsaik. A férfiak esetében leginkabb az érettségivel

rendelkezdk és a nem rendelkezOk magatartasa tér el egymastol.

Az alapfoku vagy szakmunkas végzettséglieckhez képest az érettségit szerzok, és még
inkabb a diplomasok joval nagyobb aranyban hagyjak el egyediil a sziil6i hazat (23.
abra). A képzettség szerinti kiilonbségek a huszas éveik kozepétdl jelentkeznek, ami-
korra a fiatalok nagy része befejezi a féiskolai, egyetemi tanulmanyait. A diplomasok
mintegy 40%-a partner nélkiil koltozik el a sziileitdl, és ez az arany a ndk és a férfiak

korében alig tér el.
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22. dbra:
A partnerrel elkoltozott nék és férfiak kumulativ aranya az életkor fiiggvényében
iskolai végzettség szerint (%)

a) Nok

b) Férfiak
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Megjegyzés: Az elkoltozés id6pontjaban még tanulmanyokat folytatok esetében ,,megeldlegeztiik” a

magasabb iskolai végzettséget. A szamitds a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d.

Fiiggelék).

23. dbra:
Az egyediil elkoltozott nék és férfiak kumulativ aranya az életkor fiiggvényében
iskolai végzettség szerint (%)
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Megjegyzés: Az elkoltdzés idopontjaban még tanulmanyokat folytatok esetében ,,megeldlegeztiik” a

magasabb iskolai végzettséget. A szamitds a kumulalt gyakorisagi fiiggvény becslésén alapul (1d.

Fliggelék).
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Ami az iddbeli valtozasokat illeti, a partnerrel és az egyediil torténd elkoltozés idozi-
tése mind a nék, mind a férfiak korében jelentds atalakulason ment keresztiil az el-
mult évtizedekben. A 24. abra a partnerrel, a 26. abra az egyediil elkoltozott nok és
férfiak kumulativ aranyat mutatja az életkor fiiggvényében peridodusonként. A 25.
abra és a 27. abra a valtozast mas modon szemlélteti: azt mutatjak meg, hogy az adott
életkorokra az egyes iddszakokban az 1960-as évekhez képest hany szazalékponttal
kevesebben (vagy tobben) hagytak el a sziiléi hazat partnerkapcsolat keretében vagy

anélkl.

A partnerrel elkolt6z6 nék aranyaban az 1960-as, majd az 1990-es és a 2000-es
években tortént visszaesés (24. abra és 25. dbra). A ndk parkapcsolat keretében egyre
kisebb ardnyban ¢és egyre késobb hagyjak el a sziil6i hazat. Az 1990-es években a 22
év folotti n6k mintegy 15 szazalékponttal alacsonyabb aranyban koltoztek el a sziil6i
hazbol parkapcsolat keretében, mint korabban. A 2000-es évekre a hliszas éveik ko-
zepén jar6 nék korében tovabb erdsodott ez a trend. Mig az 1960-as években 24 éves
korra a nék 45%-a alapitott parkapcsolat keretében 6nallé haztartast, az 1990-es
évekre ez az arany 30%-ra, az ezredforduld utan pedig 17%-ra csokkent. A rendszer-
valtas utan a partnerrel elkoltozok aranya jelentésen csokkent, a 2000-es években
folytatodo halasztdo magatartds ellenére azonban a 35 éves korra partnerrel elkoltozott
ndk aranya tovabb nem esett vissza, tehat a fiatalabb életkorban elmaradt elkoltozé-

seket a ndk késébb bepotoltak.

A parkapcsolat keretében elkoltozok aranya a férfiak korében is latvanyosan csok-
kent és az esemény idében kitoldédott. A legnagyobb valtozas az esetiikben is az
1990-es években, kisebb mértékben az 1980-as ¢és a 2000-es években zajlott. Foként
a 25 évesnél iddsebb férfiak partnerrel valo elkoltozési hajlandosaga csokkent, és
késbbbi életkorokban sem mutatkoznak naluk a visszapétlodasnak jelei (vagy azok

csak 35 éves kor folott jelentkeznek).

Az egyedill elkdlt6z0 ndk és férfiak viselkedése — az 1960 eldtti idoszakot kivéve —
nagyon hasonld (26. dbra és 27. abra) és nincsenek olyan jelentds iddbeli valtozasok,
mint amit a partnerrel tortén6 elkoltozés esetében lathattunk. A néknél 25 év, a férfi-
aknal 27 év alatti ¢életkorban kis mértékben csokkent, folotte viszont nétt az egyediil

elkoltozottek ardnya. A 2000-es években 35 éves korukig a ndknek ¢és a férfiaknak
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csaknem harmada koltozott el a parkapcsolati €életeseményeitdl fliggetleniil a sziildi
hazbodl. A partnerrel elkoltozOk aranya fokozatosan csokken, az egyediil elkoltozoké

pedig nd az 0sszes elkoltozésen beliil.

A teljes elkoltozés idbzitésének valtozasaival Gsszevetve (vO. 9. abra és 10. abra)
lathat6, hogy az 1990-es és 2000-es évek halaszté magatartasa elsdsorban a partner-
rel torténd elkoltozések jelentds visszaesésének tudhatd be, amelynek hatterében az
elsd tartds parkapcsolatok kialakitdsdnak kitoloddsa allhat. A vizsgalt személyek
htszas éveinek masodik felétdl a csokkenést némiképpen kompenzalja az egyediil
elkoltozok kis mértékben novekvo aranya. A nék halaszté magatartasa a legerdseb-
ben épp a kordbban a legmagasabb elkdlt6zési intenzitassal jellemezhetd hiiszas éve-
ik elsd felében érvényesiilt, mig a férfiak korében inkdbb a késdbbi elkoltozéseknél
kovetkezett be jelentds csokkenés. Ennek kovetkeztében a ndk és a férfiak elkoltozé-
si szokasai hasonlobba valtak egymashoz. A férfiak esetében az utobbi évekre a part-
nerrel és a partner nélkiil torténd elkoltozés majdnem azonos sulyt képvisel az 6nallo
haztartas kialakitdsanak folyamatdban, mig a n6knél tovabbra is a parkapcsolat ma-

radt a sziil6i haz elhagyasanak fébb utja.
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a) Nok

24. dabra:
A partnerrel elkoltozott nok és férfiak kumulativ aranya az életkor fiiggvényében
periodusonként (%)

b) Férfiak
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Megjegyzés: A szamitas a kumulalt gyakorisagi figgvény becslésén alapul (1d. Fliggelék).

25. dbra:
A partnerrel elkoltozott nok és férfiak aranyanak valtozasa az 1960-1969 kozotti idészakhoz
viszonyitva az életkor fiiggvényében periédusonként (szazalékpont)
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Megjegyzés: A szamitas a kumulalt gyakorisagi figgvény becslésén alapul (1d. Fliggelék).
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26. dbra:
Az egyediil elkdltozott nok és férfiak kumulativ aranya az életkor fiiggvényében
periodusonként, %
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Megjegyzés: A szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

27. dabra:.

Az egyediil elkoltozott nok és férfiak aranyanak valtozasa az 1960-1969 kozotti idészakhoz
viszonyitva az életkor fiiggvényében periodusonként (szazalékpont)
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Megjegyzés: A szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).
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1.3. A regresszioelemzés eredményei

A sziil61 hazbol torténd elkoltdozés partnerkapcesolati kdrnyezetére vonatkozo elemzés
kovetkezd részében regresszidelemzés segitségével vizsgaljuk, hogy milyen ténye-
z0k hatnak a sziil61 hazbol valo elkoltozes két, altalunk vizsgalt versengd tipusara: ha
valaki partnerkapcsolat keretében vagy ha attdl fiiggetlentil alapit 6nadllé haztartast.
Az eredményeket a 10. tdbldazat tartalmazza, kiilon-kiilon a partnerrel és az egyediil
torténd elkoltozésre, a ndkre és a férfiakra. Az eredményeket valtozocsoportonként
haladva elemezziik. A Fliggelékben talalhat6 19. tablazat és 20. tablazat az A és a B

modell eredményeit hasonlitja ossze.

Az eseménytorténeti regresszios modellek kdzelebb visznek a masodik és a harmadik
kutatasi kérdés megvalaszolasdhoz: hogyan befolyasoljadk a sziildi haz elhagyasanak
1dozitését a sziiloi erdforrasok (a sziilok iskolazottsagi szintje) és a gyermekkori csa-
ladi szerkezet (az egyiitt felnovo testvérek szama, a kétsziilds, az egysziilos csalad és
a nevel6sziil6)? A kérdések megvalaszolasaban a kovetkezd empirikus fejezet is a
segitségiinkre lesz, amelyben azt vizsgaljuk, hogy kik kezdenek a sziil6i hazban élve

parkapcsolatot és mikor tudnak 6néllé haztartast kialakitani.

2 Az A és B modellek eredményeit $sszehasonlitd teljes tablazatokat attekinthet3ségi és terjedelmi
okok miatt a Fliggelékben kozoljik. Az A modell az idében alland6 valtozokat (valamint az életkort
és a periddust), a B modell a dinamikus valtozokat is tartalmazza. Az A és B modellek eredményeit
bizonyos valtozok esetében a szovegben is Osszehasonlitjuk és részletesen elemezziikk. Erre akkor
keriil sok, ha elméleti megfontolasok alapjan eltéréseket varunk. Ahol azt kiilon nem jelezziik, a B
modell eredményeit kozoljiik.
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A partnerrel és az egyediil torténé elkoltozés versengd kockazatainak magyarazo modelljei

10. tablazat:

nemenként (relativ kockazatok)

Elkoltozés partnerrel Elkoltozés egyediil
Nék Férfiak N6k Férfiak
Exp(B) p Exp(5) p Exp(5) p Exp(B) p
Hany testvérrel nétt fel
0 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
1 1,493 0,000 | 1,083 0538 | 1,107 0,499 | 1,045 0,770
2 vagy tobb 1629 0,000 | 1,295 0,055| 1,366 0,050 | 1,115 0,510
Gyermekkori csalad dsszetétele
két vér szerinti sziilé nevelte 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref) 1 (ref)
egy Vvér szerinti sziil6 nevelte 0,857 0678 | 0344 0010 | 0850 0,695 | 0,968 0,922
8y yer szerinti & cgy neveldszild 1968 0002 | 1167 0552 | 1,014 0964 | 1,379 0,288
Testvérek szdma * gyermekkori csalad
Osszetétele
1 testvér + egy vér szerinti sziil§ 1,088 0,834 | 2659 0,029 | 183 0,169 | 0,864 0,706
llotszslﬁfr Tegy verszerinti€s egy neve- | 739 0245 | 0,746 0,384 | 1,738 0115 | 1,405 0,312
2 vagy (Obb testvér Fegyverseerinti | 1978 0546 | 3839 0003 | 1844 0186 | 1589 0225
2 vagy tobb testvér +egy vérszerintiés | 209 9209 | 0967 0915 | 2051 0042 | 1,215 0,589
egy nevel6sziilo
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref) 1 (ref)
érettségi vagy magasabb 0884 0353 | 0594 0,013 | 1,217 0557 | 0,735 0,123
Eletkor * sziil8k iskolai végzettsége
16-18 + magas 0,198 0,002 - - 0,384 0,009 | 0875 0,761
18-20 + magas 0,723 0,01 | 1062 0870 | 0882 0593 | 1,801 0,022
22-25 + magas 1,403 0,037 | 1669 0,031 | 1,137 0,610 | 1617 0,053
25-28 + magas 1,996 0,000 | 1,889 0,009 | 1,408 0,271 | 1,730 0,039
28-35 + magas 1,417 0,118 | 2,000 0,007 | 1,445 0,223 | 1,752 0,064
Eletkor
16-18 éves 0,416 0,000 | 0,056 0,000 | 0,807 0,297 | 0,389 0,000
18-20 éves 0928 0474 | 0465 0000 | 1509 0,010 | 0958 0,794
20-22 éves 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
22-25 éves 0831 0,068 | 1,331 0019 | 0920 0,647 | 0935 0,676
25-28 éves 0,573 0,000 | 1,478 0,003 | 0,711 0,239 | 1,094 0,605
28-35 éves 0,369 0,000 | 0826 0,180 | 0,697 0,208 | 0,730 0,110
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
van gyermeke 2972 0,000 | 509 0,000 | 0719 0,038 | 0682 0,037
Tanulmanyok, iskolai végzettség
alap- vagy kozépfokon tanul 0,795 0,013 | 0866 0308 | 0810 0,154 | 0631 0,003
felséfokon tanul 1,042 0,711 | 0,945 0,749 | 1446 0,015 | 1,125 0,461
legfeljebb alapfoku végzettség 0,612 0,000 0,531 0,000 1,120 0,512 0,683 0,018
szakmunkas végzettség 0,871 0,122 0,959 0,671 0,705 0,031 0,624 0,000
kozépiskolai végzettség 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
felséfokll végzettség 1,891 0,000 | 1,647 0,001 | 2230 0,000 | 1,799 0,001
Dolgozik
nem 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 1,764 0,000 | 1253 0315 1624 0,017 | 1314 0,263
Dolgozik * periodus
dolgozik + 1990-1999 2,223 0,000 | 1,843 0,023 | 1,113 0647 | 1,273 0,337
dolgozik + 2000-2008 3,314 0,000 | 2,146 0,007 | 135 0,173 | 1,170 0,546
Periodus
1980-1989 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
1990-1999 0,309 0,000 | 0444 0001 | 0859 0433 | 0,786 0,264
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Elkoltozes partnerrel Elkoltozés egyediil
Nék Ferfiak N6k Férfiak
Exp(3) P Exp(3) P Exp(3) P Exp() P

2000-2008 0,218 0,000 | 0,337 0,000 | 0,798 0,210 | 0917 0,698
Munkanélkiili
nem 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 3859 0,000 | 2323 0001 1576 0,073 | 1,113 0,698
Egyéb inaktiv
nem 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 1,224 0,258 | 0,400 0,301 | 1,403 0,328 | 1,361 0,697
Sorkatonai szolgalatat tolti
nem \ 1 (ref.) \ 1 (ref.)
igen 1,119 0,688 1,570 0,072
Edesanya lakhelyének telepiiléstipusa
févaros 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref) 1 (ref)
megyeszékhely 1598 0,000 | 1,379 0,019 | 0951 0,694 | 0915 0,494
egyéb varos 1,393 0,005 | 1,297 0,054 | 1,079 0563 | 0890 0,373
kozség 1587 0,000 | 1,97 0,243 | 0831 0,134 | 0,711 0,004
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 0,898 0,297 | 1056 0639 | 0,712 0,019 | 0817 0,201
a maga modjan vallasos 1,060 0422 | 1,025 0,757 | 0,933 0474 | 1,002 0,982
nem vallasos 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref) 1 (ref)
nem tudja vagy nincs valasz 1,168 0,205 | 1,122 0,440 | 0,959 0,783 | 1,298 0,067
Konstans (abszolut kockazat) 0,0031 0,0027 0,0021 0,0033
Modell-statisztikak
Kiindulo log likelihood -2591,0 -2494.6 -1965,6 -2285,3
Log likelihood -1891,6 -1589,1 -1800,8 -2103,1
Log likelihood valtozasa (%) 27,0% 36,3% 8,4% 8,0%
N (személyek) 2867 3274 2867 3274
N (események) 1473 1320 718 863
N (személy-honapok) 19891 21053 19891 21053

Megjegyzés: A sziirke hattér a p<0,05 szinten szignifikans egytitthatokat jelzi.

7.3.1. A csaladi hattér hatasa

Az egyiitt felnovo testvérek szama és a gyermekkori csalad szerkezete befolyéasolja
az elkoltozés kockazatat, és a valtozok kozotti szignifikdns interakceio jelzi, hogy a
két tényez6é hatdsa Osszefligg. A kiilonboz0 szdmu testvérrel rendelkezd és eltérd

Osszetételll csaladban felndtt ndk és férfiak interakcios tagokbol szamitott relativ

elkoltdozési kockazatat a 28. abra szemlélteti.?

2 Az abrazolt értékek a gyermekkori csalad dsszetételét és a testvérszamot mérd valtozok megfeleld

kategoriainak, valamint a megfelel6 interakcios tagoknak a szorzatai.
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28. dbra:
A partnerrel és az egyediil torténé elkoltozés relativ kockazati ratii nemenként a gyermekkori
csalad dsszetétele és az egyiitt nevelkedett testvérek szama szerint
(regresszios becslések, kereszthatasok)
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A regresszidelemzés eredményei szerint az egyiitt felndvekvo testvérek szama és a
gyermekkori csalad Osszetétele jelentdsen befolyasolja az elkoltozés idozitését, €s a

két valtozo hatasa 6sszefiigg egymassal.

Altalaban minél tobb testvére van valakinek, annal korabban koltozik kiilon, az
egyediili gyermekek pedig tovabb maradnak a sziil61 hazban. Minél tobb a testvér,
valészintlileg annal kisebb a lehetdség ra, hogy a fiatal 6nallo életvitelt alakitson ki a
szlil6i hazban. Tobb testvér esetén az egy-egy gyermekre szant id6, figyelem és szii-
161 er6forras is kisebb, igy a fiatal minél korabban megprobalhat a kibocsato csalddon

kiviil boldogulni.

Eldszor tekintsiik azokat, akik hagyomdnyos Osszetételi csaladban, két vér szerinti
szlilovel nevelkedtek. A ndk kdrében mar egy testvér is 1,5-szeresére noveli annak az
esélyét, hogy a partneriikkel 6nallo haztartast alapitsanak, két vagy tobb testvér pedig
66%-kal noveli ezt a testvér nélkiil felnéttekhez képest. A partnerrel elkolt6z6 férfiak
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esetében csak a kettd vagy tobb testvérnek van mérsékelt pozitiv hatdsa. Az egyediil
elkoltozok esetében csak az sietteti az 6nalld haztartas kialakitasat, ha a csaladban

harom vagy tobb gyermek nevelkedett, €s ez a hatas csak a ndk esetében érvényesiil.

Csak a partnerrel koltozo férfiakra bir szignifikdns hatassal, ha valakit egyediilallo
sziilé nevelt fel, és ennek a hatdsnak az iranya fiigg a testvérek szdmatol. Ha a fiatal
férfi egyediili gyermek ¢és az egyik sziild, jellemzéen az édesanya nevelte, akkor
mintegy harmada annak az esélye, hogy partnerkapcsolat keretében elhagyja a sziil6i
hazat, mintha mindkét vér szerinti sziil6 nevelte volna. Ezzel szemben ha az egyszii-
16s haztartasban felnott férfinak van testvére, akkor az jelentésen megemeli a part-
nerrel torténd elkoltdzésének kockazati ratajat. Az, hogy a testvérrel nem rendelkezo
fiagyermek viszonylag sokdig az édesanyjaval marad, mindkét fél szamara eldnyds
lehet. Az anya szamara tamaszt, segitséget és tarsasagot jelenthet a gyermeke, mi-

kozben elvégzi a hazimunkat és gondoskodik a fiarél.?

A neveldsziil6 megjelenésére lanygyermekek érzékenyebben reagilnak. Ha egy ne-
veldsziild is ¢lt a csalddban, az a ndk partnerrel torténd elkoltozésének kockazatat a
testvérek szamatol fiiggetleniil noveli. A nevel6sziild jelenléte a legalabb két testvér-
rel egyiitt felnott fiatal ndk korében az egyediil torténd elkoltdozés kockazatat is nove-
li.

A testvérszdmon és a gyermekkori csalad Osszetételén kiviil a csaladi hattért mérd
harmadik tényez0, a sziilok iskolai végzettsége is jelentdsen modositja az elkoltozés
id6zitését.® A sziildi iskoldzottsag hatdsanak vizsgalatakor feltételeztiik, hogy az
kozvetlen és kdzvetett modon is befolyasolja az elkoltdzési magatartast. A 11. tabla-
zat a sziilok iskolai végzettségének és a valaszado életkoranak hatdsat mutatja a part-
nerrel és az egyediil torténd elkoltdozésre. Az A és a B modell 6sszehasonlitasa lehe-

tové teszi a direkt és indirekt hatas Osszevetését, mert az A modellel szemben a B

% Részletesebb elemzést igényel annak tisztazasa, hogy egyediilallo fitkrol van-e szo, vagy pedig a
partneriikkel egyiitt élnek az édesanya haztartasaban.

% A leiré eredmények alapjan is lattuk, hogy az elkoltdzés kockazati rataja életkoronként jelentésen
eltér. Mivel az életkor és a sziilok iskolai végzettsége kozott szignifikans az interakcid — a sziilok

iskolai végzettségének a hatasa fiigg a fiatal életkoratdl —, a két valtozo hatasat egyiitt elemezziik.
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modell kisziiri a valaszado6 sajat iskolai végzettségének €s a tobbi €leteseménynek a
hatasat. A 29. abra grafikusan jeleniti meg a sziil6i iskolazottsaganak életkortol fiig-
g6 kozvetlen és kozvetett hatasat a partnerrel és az egyediil torténd elkoltozésre.
11. tablazat:
A sziilok iskolai végzettségének és a valaszado életkoranak a partnerrel és

az egyediil torténo elkoltozés kockazataira gyakorolt hatasai
(regresszios egyiitthatok, kereszthatasok, A és B modell)

A modell B modell
Nék Ferfiak N6k Ferfiak
Exp(p) P |Exp(p) P [Exp(}) p |Exp(3) p
Elkoltozés partnerrel
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
érettségi vagy magasabb 0,689 0,003| 0,516 0,001| 0,884 0,353| 0,594 0,013
Eletkor
16-18 éves 0,195 0,000 0,034 0,000| 0,416 0,000 0,056 0,000
18-20 éves 0,690 0,000| 0,381 0,000| 0,928 0,474 | 0,465 0,000
20-22 éves 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
22-25 éves 1,184 0,082| 1,734 0,000| 0,831 0,068| 1,331 0,019
25-28 éves 0,974 0,823| 2,349 0,000| 0,573 0,000 1,478 0,003
28-35 éves 0,726 0,009 1,618 0,000| 0,369 0,000 0,826 0,180
Eletkor * sziilék iskolai végzettsége
16-18 + magas 0,196 0,001 - - 0,198 0,002 - -
18-20 + magas 0,732 0,115| 1,037 0,921| 0,723 0,101 | 1,062 0,870
22-25 + magas 1,590 0,004| 1,805 0,013 1,403 0,037 | 1,669 0,031
25-28 + magas 2,917 0,000 2,306 0,001| 1,996 0,000 1,889 0,009
28-35 + magas 2,076 0,001| 2,899 0,000| 1,417 0,118 2,090 0,007
Elkoltozés egyediil
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
érettségi vagy magasabb 1,197 0,335| 0,800 0,255| 1,117 0,557| 0,735 0,123
Eletkor
16-18 éves 0,559 0,002 | 0,286 0,000 0,807 0,297 | 0,389 0,000
18-20 éves 1,325 0,072| 0,860 0,350 1,509 0,010| 0,958 0,794
20-22 éves 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
22-25 éves 1,021 0,907| 0,968 0,835| 0,920 0,647| 0,935 0,676
25-28 éves 0,744 0,191 1,142 0,438 0,711 0,139 1,094 0,605
28-35 éves 0,692 0,081 0,731 0,09 | 0,697 0,108 0,730 0,110
Eletkor * sziilk iskolai végzettsége
16-18 + magas 0,317 0,002 0,727 0,465| 0,384 0,009 | 0,875 0,761
18-20 + magas 0,809 0,359 1,632 0,056 | 0,882 0,593 | 1,801 0,022
22-25 + magas 1,318 0,268| 1,780 0,020 1,137 0,610| 1,617 0,053
25-28 + magas 2,082 0,016 | 2,142 0,004 | 1,408 0,271 1,730 0,039
28-35 + magas 2,013 0,021| 2,146 0,011| 1,445 0,223 | 1,752 0,064

Megjegyzések: Az A modell kontrollalja a tiblazatban talalhato valtozokon kiviil a periddust, az édes-
anya lakohelyének telepiiléstipusat, a testvérek szamat, a gyermekkori csalad dsszetételét és a valla-
sossagot. A B modell az A modell valtozoin kiviil tartalmazza a gyermekvallalast, a tanulményokat és
iskolai végzettséget, valamint a munkapiaci helyzetet. Az elkoltozés két versengd kockazatara vonat-
kozban a teljes regresszios tablazatok a Fiiggelékben talalhatok (19. tablazat és 20. tablazat). A sziirke
hattér a p<0,05 szinten szignifikans egytitthatokat jelzi.
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A sziilok magasabb iskolai végzettsége csokkenti annak a kockazatat, hogy a fiatal,
18 év alatti lanyok és fiuk elkoltézzenek a sziil6i hazbol. 18 és 20 éves kor kozott,
amikor a leggyakoribb a tovabbtanulasi vagy munkavallalasi célu elkoltozés, az isko-
lazottabb sziilok elésegitik, hogy a gyermekiik partner nélkiil elkoltozzon. 22-25 éves
kor folott pedig a még otthon €16 gyermekek elkoltdzését attol fiiggetleniil eldsegitik,

hogy partnerrel vagy partner nélkiil alapitanak 6nallo haztartast.

Ugy tiinik, az érettségizett vagy diplomas sziilok — akiknek a gyermekei maguk is
nagyobb eséllyel tanulnak tovabb, és a szocializaciojuk soran valdsziniibb, hogy az
autondémia ¢és a fliggetlenség értékeit sajatitjak el, mint a kevésbé iskolazott sziilok
utdédai — a materialis és immaterialis eréforrasaikat arra hasznaljdk, hogy a korai,
rizikos fuiggetlenedési kisérletek kockazatat csokkentsék, elosegitsék 18-20 éves kor-
ban a tanulassal és munkavallalassal 6sszefiiggd mobilitast, a huszas évek masodik
felében pedig tdmogatjak a fiatalok Onallésodasat (De Jong Gierveld et al. 1991;
Blaauboer—Mulder 2010).

A partnerrel valo elkoltozés kockéazatara az életkor forditott U vagy V alaka Ossze-
fliggést gyakorol (29. abra). A sziil6k magas iskolai végzettsége a nék esetén foként
a korai elkoltozések kockazatat csokkenti €s kis mértékben noveli a késoi elkoltozé-
sekét, mig a férfiak esetében elsOsorban a késdi elkoltdzési esélyét novelik a képzet-
tebb sziilok. Alacsony végzettségii sziilok esetén 20-22, magas végzettségiiek esetén
22-25 éves korban a legmagasabb a ndk partnerrel valo elkoltozési kockéazata. A fér-
fiak a legnagyobb eséllyel 22-28 éves kor kozott koltdoznek el partnerkapcsolat kere-
tében a sziil6i hazbol. A magasabb iskolai végzettségl sziilok fiainak 25 éves korban
vagy afolott nagyobb az elkoltozési esélye, mint kevésbé iskolazott csaladi hatter

tarsaiknak.
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29. dbra:

A partnerrel és az egyediil torténo elkoltozés abszoliut kockazatai az életkor és a sziilok iskolai
végzettségének fiiggvényében nemenként (regresszios becslések, kereszthatisok, A és B modell)

a) Elko1tozés partnerrel, A modell

b) Elkoltozés partnerrel, B modell

16-18 18-20 20-22 22-25 25-28 28-35

Eletkor (év)
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Megjegyzések: Az A modell kontrollalja az abrakon lathato valtozokon kiviil a periodust, az édesanya
lakohelyének telepiiléstipusat, a testvérek szamat, a gyermekkori csalad Osszetételét és a vallasossa-
got. A B modell az A modell valtozoéin kiviil tartalmazza a gyermekvallalast, a tanulmanyokat és isko-
lai végzettséget, valamint a munkapiaci helyzetet.

Az egyediil torténd elkoltozés kockazati rataja kevésbé fligg az életkortol, a nemtdl

¢és a sziilok iskolai végzettségétdl, mint a partnerrel vald elkoltozés (29. abra). Az

alacsony végzettségii sziilok gyermekeinek elkdltozési kockazata 16-18 évesen ma-
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gasabb, 18-20 éves korban és 22 év folott alacsonyabb, mint a képzettebb sziilok
gyermekeinek. Az iskolazottabb csaladi hattér viszonylag jelentds hatast gyakorol a
partnerkapcsolattol fiiggetlen elkoltozésének kockazata 18-20 éves életkorban. Ez
gyakran a tanulmanyok befejezésének és a munkaba allasnak, vagy a felséfoku ta-
nulmanyok kezdetének az idészaka. A képzett sziilok fiainal a 25-28 éves életkor, a
felséfokt tanulmanyok befejezése utani munkaba allas idészaka is egy hasonld in-
tenziv elkoltozési periddus. 22 éves kor folott a képzett sziilok fiai hagyjak el a leg-

nagyobb eséllyel partner nélkiil a sziildi hazat.

Az A és a B modell 6sszehasonlitasa azt mutatja, hogy a sziilok iskolai végzettségé-
nek hatdsa a B modellben joval kisebb, mint az A modellben. Ez arra utal, hogy a
sajat iskolazottsag kiszlirése utan is van kdzvetlen hatasa a sziilok végzettségének, de
a kozvetett hatds sem elhanyagolhat6. Mas szavakkal, a képzettebb sziilok gyermekei
sajat maguk is nagyobb eséllyel tanulnak tovabb az oktatasi rendszer magasabb szint-
jein és szereznek ott képzettséget, €s a sziilok és a sajat maguk magasabb végzettsége

egyarant hatdssal van az elkoltdzési magatartasukra.

Mindkét nem ¢€s az elkoltozés mindkét versengd kockazata esetén elmondhato, hogy
a sziil0k magasabb iskolai végzettsége a 22 évesnél fiatalabb gyermekeikre kozvetle-
niil hat.?” Ebben az életkorban még nagy résziik tanul, nem alapit 6nall6 csaladot, igy
a sajat poziciojuk és életeseményeik helyett inkabb a sziil6i hattér befolyasolja az
elkoltozési magatartasukat. 22 és 25 éves kor kozott tovabbra is a kozvetlen hatas
dominal, 25 éves korban ¢és késdbb azonban a kdzvetett hatds nagysagrendje megko-
zeliti a kdzvetlenét. Ebben az életkorban mar a fiatal felnéttek nagy része befejezi a
tanulmanyait, ezért a szlilok képzettségétdl fliggetleniil a sajat iskolazottsag és egyéb
¢letesemények is egyre jelentdsebb hatast gyakorolnak arra, hogy a vizsgalt szemé-

lyek mikor és milyen formaban hagyjak el a sziil6i hazat.

2T Az A modell egylitthatoi a sziilok iskolai végzettségének kdzvetlen és kdzvetett hatasat egyiitt mu-
tatjak, a B modell egyiitthatodi a sajat iskolazottsag kisziirése utan a sziildi képzettség kozvetett hatasat
mutatjak. A kozvetlen hatds nagysagrendjére az A és a B modell egyiitthatdinak 6sszehasonlitasabol

kovetkeztethetiink.
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7.3.2. Az életesemények hatasa

A fiatal felndttkor soran az egyéb életteriiletek valtozasai, mint az iskolai tanulma-
nyok ido6zitése, a gyermekvallalas és a munkaerd-piaci részvétel szintén befolyasol-
jak az elkoltozési magatartast (10. tdbldzat). A gyermekvallalas pozitiv hatassal van
a partnerrel elkdltozok és negativ hatassal az egyediil elkoltozok elkoltozési kockaza-
tara. Meg kell jegyezni, hogy itt olyan személyek gyermekvallalasarol van szo, akik
a gyermek fogantatasakor nem éltek egyiitt a partneriikkel. Ha a véalaszad6 ugy dont,
hogy ebben a helyzetben 6nalld haztartast alapit, valosziniileg ez egyben azt is jelen-
ti, hogy az addig kiilon €16 partnerével 6sszekdltozik. A férfiak korében a hatas tobb
mint masfélszer erésebb, mint a néknél. A nemek kozotti kiillonbség egyik forrasat az
egyediilallo anydk jelenthetik. Ha a gyermek fogantatdsakor a valaszadonak nincs
partnere vagy nem koltozik vele 6ssze, akkor kevéssé valdszinii, hogy elhagyja a

sziilo1 hazat. Ebben az élethelyzetben fokozottan szamit a sziilok tdmogatasara.

Az iskolai életutat és a megszerzett végzettséget tekintve a partnerrel torténd elkdl-
tozés esélye akkor a legkisebb, mikdzben a valaszadok alap- vagy kozépfoku tanul-
manyaikat végzik (30. dbra). Az egyetemi, fiskolai tanulményok idészaka ellenben
pozitivan hat a ndk egyediili elkoltozésére. A tovabbtanulas miatt gyakori, hogy a
fiatal mas varosba koltozik, és a sziil6i hazzal vald kapcsolat elkeriilhetetleniil gyen-
giil. A lanygyermekeknél ez a gyengiilés olyan mértéki lehet, hogy a foiskolai, egye-
temi hallgaté ndk egy része tigy érzi, mar elhagyta a sziili hazat. A férfiak korében
nem mutathat6 ki ez a hatas. Valoszintileg 0k kevésbé fiiggetlenednek ebben az ido-
szakban a sziil6i haztol, jobban tamaszkodnak a sziilok altal nyuajtott eréforrasokra,
haztartasi munkara. Azonban mivel a férfiak egyediili elkoltdzésének kockazati rata-
ja Osszességében mégis joval magasabb, mint a ndéké, a féiskolan vagy egyetemen
tanulo fiatal férfiak valdsziniibb, hogy parkapcsolattdl fiiggetleniil elhagyjak a sziil6i

hazat, mint a nok.

A tanulmanyok végeztével a legfeljebb alapfoku végzettséggel rendelkezdk elkolto-
z¢ési kockazata a legalacsonyabb és nem kiilonbozik azokétol, akik még alap- vagy
kozépfokon tanulnak. A kézépiskolai vagy felsofokt végzettség eldsegiti az elkolto-
z¢st, kiilonosen a diplomésok és a partner nélkiil 6nallo haztartast alapitok korében.

Az egyediil torténd elkoltdzés eldtt elsdsorban az egyetemi, foiskolai tovabbtanulds
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nyitja meg az utat. A felséfoku végzettség masfél-kétszeresére noveli az elkoltozés

kockazatat mindkét nem és mindkét elkoltdzési tipus esetében.

A n6k ¢és a férfiak abszolut elkoltozési kockazataira eltérOen hat az iskolai végzett-
ség, ami nem fiiggetlen a hazassag- és parkapcsolati piac mikodésétdl. Valoszintibb,
hogy egyediil alapitanak 0nallé6 haztartast a legfeljebb altalanos iskolat végzettek,
foként a férfiak. Egyébként is az ¢ esélyeik a legrosszabbak arra, hogy 6nalld haztar-
tast alakitsanak ki. 35 éves korukig dsszességében a férfiak 14%-a nem koltozik el
egyszer sem a sziloi hazbol, és ez az arany a legfeljebb alapfokt végzettséglick ese-
tében joval atlag folotti (20%), az érettségivel vagy diplomaval rendelkezoknél atlag
alatti (8%, illetve 3%).” A nék esetében is megfigyelheté némi iskolai végzettség
szerinti eltérés a 35 éves korukig a sziil6i hazban ¢él6k aranydban, azonban csupan
néhany szazalékpontos kiilonbségekrdl van sz6. Elképzelhetd, hogy az alacsony vég-
zettségli férfiak kiilonosen rossz esélyekkel indulnak a hazassagi piacon (Utasi
2002), vagy azt a megoldast valasztjak, hogy a sziil6i haztartasban maradnak €s a
partneriik koltozik oda hozzajuk.
30. dbra:

A partnerrel és az egyediil torténé elkoltozés abszolit kockdzatai nemenként tanulmanyok és
iskolai végzettség szerint (regresszids becslések)
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WEIko61t6zeés egyediil, ndk W EkoItdzés egyediil, férfiak

%8 A szamitasnal csak a tanulmanyukat mar befejezett valaszadokat vettiik figyelembe.
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A munkaerd-piaci részvételhatdsanak vizsgalata soran megkiilonboztettilk a mun-
kavallalassal, a munkanélkiiliként, a sorkatonai szolgalatban és az egyéb inaktivként
toltott idoszakokat. A kétértékii, dummy valtozok kialakitasa soran a referenciakate-
goria a tanulo volt. Feltételeztiik, hogy a rendszervaltas utan a gazdasagi és munka-
eré-piaci kornyezet teljes atalakuldsa kovetkeztében megvaltozott a munkavallalds
jelent('isége.29 Az eredmények ezt valoban alatamasztjak (31. abra). Ha valaki dolgo-
zik, az a megfigyelési idészakban a nék esetében végig, a férfiak korében az 1990-es
évek oOta noveli a partnerrel torténd elkoltozes esélyét. A munkavallalds egyre fonto-
sabba valik abban, hogy a fiatal partnerkapcsolat keretében hagyja el a sziil6i hazat,
¢s a nék korében erdsebb az Osszefliggés, mint a férfiakndl. A munkavallalds a nék
esetében eldsegiti az egyediil torténd elkoltozést is, a férfiak kdrében azonban nincs

szignifikans hatésa.

A partnerrel torténé elkoltozés idében csokkend valoszinliségét a munkavallalas erd-
s0d6 hatasa csak részben tudta kompenzalni. Az 1980-as évek ota egyre kevésbé
valoszinii, hogy a tanulok és a hallgatok parkapcsolat keretében alapitsanak onallo
haztartast. Bar az egyediil torténd elkoltozés esetében az idobeli valtozasokra utald

eredmények nem szingifikansak, de ugyanebbe az iranyba mutatnak.

A munkanélkiili idészakokban szintén nagyobb a partnerrel valé elkoltozés kockaza-
ta, mint a tanuloként, hallgatoként toltott id6 alatt. Itt meg kell jegyezni, hogy gyak-
ran egy viszonylag révid iddszakrol van szo, ami a tanulmanyok befejezése €s az
elsé munkavallalas kozé esik. Lehetséges, hogy a munkanélkiiliként megjelend fiatal
felnottek arra az idGszakra teszik a sziiléi haz elhagyasat, amikor a tanulményait be-
fejezve a késObbi munkavallalas reményében — vagy esetleg egy konkrét allasajanlat

birtokaban — a partnereikkel k6zésen 6nalld haztartast alapitanak.

2 A munkanélkiili és az egyéb inaktiv kategéridk esetében a periodussal kialakitott interakcios valtozo
nem volt szignifikans. Mivel a referencia kategoria a tanuld volt, a peridodus-valtozd értékei erre a

kategoriara vonatkoznak.
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31. dbra:
A partnerrel és az egyediil torténé elkoltozés abszoliut kockazatai nemenként munkaerd-piaci
aktivitas szerint (regresszios becslések, kereszthatasok)
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A sorkatonai szolgalatukat tolt6 férfiak korében 57%-kal nagyobb volt az egyediil
torténd elkoltdzés kockazata, mint amikor nem voltak sorkatondk. A katonai szolga-
lat a partnerrel vald elkoltozést nem befolyasolta. A férfiak egy része tehat ezt a szii-

161 haztol tavol toltott idoszakot elkoltdzésnek tekintette.

Végiil az egyéb inaktiv iddszakok — jellemzden ide sorolhaté a gyermekgondozasi
szabadsagon, a haztartasbeliként, a rokkantnyugdijasként vagy egyéb, kozelebbrol
meg nem nevezett inaktiv statuszban toltott honapok® — nem novelték az elkdltozés

eselyét.

Az A ¢és a B modellben a munkavallalds és a periodus hatasanak 6sszehasonlitasat a
12. tablazat tartalmazza. Az A modellben — amely nem sziiri ki az elkdltozésen és a
parkapcsolat-formaldédason kiviil mas életesemények hatasat, valamint a periodus-
valtozé nincs interakcioba allitva egyetlen mas valtozoval sem — a partnerrel torténd

elkoltozes intenzitasa az 1980-as évekhez képest a kovetkezo két évtizedben jelento-

0 Ezen csoportok elemszama olyan alacsony, hogy részletes elemzésiik nem lehetséges.
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sen visszaesett, a valtozas liteme a 2000 utani idészakra lelassult. A 2000-es években
csak mintegy fele volt annak a valoszintisége, hogy egy fiatal n6 vagy férfi parkap-
csolat keretében elhagyja a sziil6i hazat, mint 1980 és 1989 kozott. Az egyediil torté-
n6 elkoltozés kockazati rataiban nem tortént szignifikans valtozas a vizsgalt idoszak-

ban. Ezek az eredmények megerdsitik a leird elemzés soran tett megfigyeléseinket.

A B modellben mar szerepelnek a munkaerd-piaci helyzetre vonatkozd valtozok,
valamint a munkavallaldssal és a didkként toltott iddszakok hatdsanak iddbeli valto-
zasat is vizsgalja. Az egyediili elkoltozésekben gyakorlatilag tovabbra sem mutathato
Ki id6beli valtozas. A partnerkapcsolattal 6sszefiiggd elkoltozések esetében az latha-
to, hogy a kockazati rata fokozatos csokkenése két hatasra bonthatd. Egyrészt az is-
kolapadban iil6 fiatalok egyre kisebb eséllyel hagyjak el parkapcsolat keretében a
szlil61 hazat, masrészt a munkavallalok partnerrel torténd elkoltozési kockazata meg-
nétt. Mig a tanuloi, hallgatoi statusz egyre kevésbé egyeztethetd Gssze azzal, hogy
valaki 0sszekoltdzzon az élettarsaval vagy hazassdgot kdsson, a munkavallalas egyre
inkabb feltétele ennek. Az egyediil torténd elkdltozésre vonatkozd kockéazatok idébe-
li véltozatlansaga pedig arra utal, hogy a jelenség a vizsgalt szempontbdl nem valto-

zott.
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12. tablazat:
A periédusnak és a munkavallalasnak a partnerrel és az egyediil torténé elkoltozés kockazataira
gyakorolt hatasai (regresszids egyiitthatok, A és B modell)

A modell B modell
N6k Ferfiak Nék Férfiak

Exp(3)  p | Exp(3) p | Exp(3) p | Exp3) p

Elkoltozés partnerrel

Periodus

1980-1989 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
1990-1999 0,571 0,000, 0,663 0,000| 0,309 0,000 | 0,444 0,001
2000-2008 0,454 0,000/ 0,499 0,000| 0,218 0,000 | 0,337 0,000

Dolgozik
nem 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 1,764 0,000 | 1,253 0,315

Dolgozik * periodus

dolgozik + 1990-1999 2,223 0,000 | 1,843 0,023
dolgozik + 2000-2008 3,314 0,000 | 2,146 0,007
Elkoltozés egyediil

Peri6édus

1980-1989 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
1990-1999 0,881 0,218| 0,945 0,587| 0,859 0,433 | 0,786 0,264
2000-2008 0,943 0,550| 1,057 0,582| 0,798 0,210 | 0,917 0,698
Dolgozik

nem 1 (ref) 1 (ref)
igen 1,624 0,017 | 1,314 0,263
Dolgozik * periddus

dolgozik + 1990-1999 1,113 0,647 | 1,273 0,337
dolgozik + 2000-2008 1,356 0,173 | 1,170 0,546

Megjegyzések: Az A modell kontrollalja a tdblazatban talalhato valtozokon kiviil az életkort, a sziilok
iskolai végzettségét, az édesanya lakohelyének telepiiléstipusat, a testvérek szamat, a gyermekkori
csalad Osszetételét és a vallasossagot. A B modell az A modell valtozoin kiviil tartalmazza a gyermek-
vallalast, a tanulmanyokat és iskolai végzettséget, valamint a munkapiaci helyzet tobbi dummy valto-
zojat: munkanélkiiliség, egyéb inaktivitas és sorkatonai szolgalat (referencia-kategoria: tanulo, hallga-
t0). Az elkoltdzés két versengd kockazatara vonatkozoan a teljes regresszios tablazatok a Fiiggelékben
talalhatok (19. tablazat és 20. tablazat). A sziirke hattér a p<0,05 szinten szignifikans egyiitthatokat
jelzi.

7.3.3. Egyéb hatasok

A sziil6i hazbol valo elkoltozés idozitését az is befolyasolja, hogy az édesanya mi-
lyen telepiilésen lakott a vélaszadd sziiletésekor.> A fvaroshoz képest a kisebb
varosokban vagy falvakban sziiletettek — és ott valoszintileg a gyermekkorukat vagy

annak egy részét eltoltok — nagyobb eséllyel koltdoznek el otthonrdl partnerrel, mint a

% Mivel csak arrdl rendelkeziink informacioval, hogy az anya hol élt a valaszadé sziiletésekor, nem
tudjuk, hogy a csalad kés6bb mas lakhelyre koltozott-e. A vandorlasok kovetkeztében valdszintileg

alabecsiiljiik a telepiiléstipus elk6ltdzési magatartasra gyakorolt hatasat.
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budapestiek. Ez a hatds a ndk korében erdsebb. Az egyediil torténd elkoltozés eseté-
ben csupan a kozségi szarmazasnak van hatasa, mégpedig csokkenti a férfiak elkol-
tozési kockazatat. Osszességében azok koltdznek el a legkisebb eséllyel a sziiléi haz-
bol, akiknek az édesanyja a sziiletésiikkor Budapesten élt, a legnagyobb elkoltozési

eséllyel pedig a megyeszékhelyeken sziiletettek rendelkeznek.

A telepiiléstipus szerinti eltérések valoszintileg az eltérd lakashoz jutasi lehetéségek-
bdl szarmaznak. Egészen a 2000-es évekig a fovarosban volt a legnehezebb 6nalld
lakashoz jutni, a vizsgalt idészak nagy részét lakashiany jellemezte. A megyeszékhe-
lyeken joval kedvezébb volt a helyzet. A kdzségekben pedig szinte kizardlag épités-
sel vagy vasarlassal tudtak a fiatalok 6nallé otthonhoz jutni. Egy ilyen jelentds, hosz-
sztavra szO0lo anyagi beruhazéasba valdsziniileg kevesen vagtak bele partnerkapcso-
lat nélkiil. A kozségi szdrmazasu férfiak hatrdnya valosziniileg nem fliggetlen az
alapfokt vagy alacsonyabb végzettségli férfiak néhany oldallal korabban leirt ala-

csony elkoltozési intenzitasatol; a két csoport részben fedi egymast.

Végiil, de nem utolsoésorban a valaszadok vallasossaga is hatassal van az elkoltozési
magatartasukra. Az egyhaz tanitasainak kovetése 29%-kal csokkenti annak a valo-
szinlis€gét, hogy egy nd egyediil hagyja el a sziil61 hazat, és kisebb (de statisztikailag
nem szignifikans) mértékben az egyediil elkolt6z6 férfiak elkoltdzési kockazatara is
negativan hat. A maguk mddjan valldsosak hitbeli meggy6zddése nincs hatdssal az
elkoltozésekre. Az egyhazi eldirdsok kovetése Osszekapcsolodhat egy hazassagkoz-
ponta beallitodassal és a sziil6i tekintély fokozott tiszteletével. Kovetkezésképpen a
vallasos fiatalok csak egy tartdés parkapcsolat, egy hazassag keretében valnak le a
szilil6i hazrdl. Ez a hatés a tarsadalmi és sziil6i elvarasokra érzékenyebb nék korében

erdsebb.

7.3.4. A modellek értékelése

Az eredmények valtozocsoportonkénti részletesen elemzése utan megvizsgaljuk,
hogy a rendelkezésre allo valtozok segitségével mennyire sikeriilt megragadni az
elkoltozés iddzitésében talalhatd kiilonbségeket. A magyarazé valtozokat nem tar-

talmaz6 kiindulé modell kiinduld log likelihood értékéhez képest minden modell log
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likehood értéke szignifikinsan magasabb. A likelihood ratio y-eloszlast kovetd
tesztstatisztikaja alapjan az A modell minden esetben p<0,000 szinten jobban illesz-
kedik, mint a kiindul6 modell, a B modell pedig jobban, mint az A modell. Vagyis a
két 1épésben bevont fiiggetlen valtozok szignifikdnsan javitottdk a modellek illeszke-

dését mindkét nem és az elkoltdzés mindkét versengd kockazata esetében.

A log likelihood értékének valtozasat szdzalékban kifejezve durva becslést kapunk
arra, hogy az A és a B modell valtozdinak bevonasa révén mennyivel javul az illesz-
kedés (32. abra). A sziil6i hazbdl valo elkoltozés versengd kockazataira vonatkozo
két modell magyarazod ereje jelentdsen eltér. A partnerrel vald elkoltozés log
likelihood értéke a magyarazo valtozok bevondsa utan 16-36%-kal nétt; az egyediil
elkoltozok esetében a megfeleld érték csupan 6-8%. Ugy tiinik, a partnerrel torténd
elkoltozest a rendelkezésre allo eszkozeinkkel sokkal jobban meg tudjuk ragadni,
mint az egyediili elkoltdzést. Ezt jelentheti azt, hogy kimaradtak a modellekbdl vagy
nem rendelkeziink adatokkal olyan valtozokrol, amelyek az egyediil torténd elkolto-
z¢s 1d6zitésének magyarazatdban fontos szerepet jatszanak. Ilyenek lehetnek példaul
az egyéni értékek, attitidok, szdndékok, az élethelyzetek személyes értékelése vagy a
kozvetlen kornyezet véleménye. Az is lehetséges, hogy a partnerrel torténd elkolto-
z¢s id6zitése tarsadalmilag sokkal inkabb differencialt, mint az egyediil torténd elkol-

t6z¢€s, és sokkal nagyobb a tere a tarsadalmi-demografiai magyarazatoknak.

A dinamikus véltozokat is tartalmaz6 modellek minden esetben nagyobb magyardzo
erdvel rendelkeznek, mint a csak idében allando valtozokat hasznalok. Ez a kiilonb-
ség az egyediil torténd elkoltdozés esetében csupan 2 szézalékpont, a partnerrel torté-
n6 elkoltozés esetében viszont jelentds, 9, illetve 14 szazalékpont. Foként a partner-
kapcsolat keretében elkoltozd férfiak viselkedésének magyardzatdhoz tesznek sokat
hozz4 a dinamikus valtozok, a noknél a log likelihood értéke kisebb mértékben no-
vekszik. Az egyediil torténd elkoltozés esetében nem figyelheté meg nemek kozotti
kiilonbség. Az A és B modellek dsszevetése arra utal, hogy a partnerrel elkoltozok
korében mind a gyermekkori csaladi hattérnek, mind a kiilonféle életeseményeknek,
mind az egyéb valtozoknak nagyobb szerepe van, mint az egyediil elkolt6z0k eseté-

ben.
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32. dbra:
A log likelihood értékének novekedése a magyarazé valtozokat nem tartalmazo kiindulé
modellhez képest a sziil6i hazbél valo elkoltozés idozitésének kiilonb6z6 magyarazé
modelljeiben nemenként (%)

N W W b
o o o1 O
1 1 1 |

vekedése (%)

0

c 20 -

Log likelihood
o uv & &

N6k Férfiak Nok ‘ Férfiak

Elkoltdzés partnerrel ElkdItdzés egyedil

B RegresszidelemzEs, id6ben allandé magyarazo valtozok (modell A)

RegresszidelemzEs, id6ben allando6 és dinamikus valtozok (modell B)

A leir6 elemzés soran mar lattuk, hogy a nék nagyobb ardnyban hagyjak el partnerrel
a szil61 hazat, mint a férfiak, a ndk és a férfiak egyediil torténd elkdltozeési kockazati
rataja azonban nem tér el egymastol. Az idében allandé magyarazo6 valtozok bevona-
sa utan az elkoltozési kockézatok alig valtoznak (A modell), a dinamikus valtozok
bevondsa utdn azonban igen (B modell) (33. dbra). A ndk magas parkapcsolattal 6sz-
szefliggd elkoltozési kockazatat jelentds részben az magyarazza, hogy nagyobb
aranyban, illetve korabban ¢€lnek at olyan életeseményeket, amelyek pozitivan hatnak
a vizsgalt eseményre. Példaul a féiskolai, egyetemi hallgatok korében tobb a nd; a
nok kordbban vallalnak gyermeket, mint a férfiak; és a regresszidelemzés eredmé-
nyei szerint a munkaerd-piaci helyzet a ndk elkoltdozési magatartasara nagyobb hatést
gyakorol, mint a férfiakéra. Ezen hatasok kontrolladldsa utdn a két nem képviseldi

kozel azonos kockézattal koltéznek el parkapcsolat keretében a sziil6i hazbol.

Az egyediil elkoltoz6 ndk esetében a B modellben alacsonyabb, a férfiak korében
ezzel szemben az A és a B modellben is magasabb az elkoltozési kockazat, mint amit
a leiré eredmények mutatnak. A ndéknél a fels6foka tanulmanyok, a diploma meg-

szerzése és a munkavallalas novelik az egyediili elko6ltozés esélyét, mig a férfiaknal a
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dinamikus valtozok koziil csak a sorkatonai szolgalatnak ¢és a fels6foku végzettség-

nek van kisebb-nagyobb hatasa.

33. dbra:
A partnerrel vagy egyediil torténé elsé elkoltozés abszolut kockazatai a leiré elemzésben és a
regresszidelemzésben (A és B modell) nemenként
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W Leiré eredmények
B RegresszidelemzEs, id6ben dllandé magyardzo valtozok (A modell)

RegresszidelemzEs, idében allando és dinamikus valtozok (B modell)

7.4. Részosszegzés

Az 1980 ¢és 2008 kozotti idészakban a 16-35 éves fiatalok 56%-a partnerkapcsolat
keretében, 28%-a egyediil hagyta el a sziil6i hazat, 16% pedig nem hozott létre 6nal-
16 haztartast. Az egyediil elkoltozok aranya a férfiak korében magasabb, mint a nék-
nél. A partnerrel elkdlt6zé nék joval kordbban hagyjak el a sziilok hazat, mint a fér-
fiak és az egyediil elkd1t6z6 nok, az egyediil torténd elkoltdozes iddzitése viszont a két

nem esetében nem kiilonbozik egymastol.

A fiatal felnéttek parkapcsolat keretében egyre késobb hagyjak el a sziil6i hazat. A
rendszervaltas utan jelentkezd és jelenleg is tartd halasztdé magatartas ellenére a 35
éves korukig partnerkapcsolat keretében elkdltozott nok aranya nem csokkent, vagyis
a fiatal korban elmaradoé elkoltozéseket a ndk késdbb bepotoljak. A férfiak korében

foként a 25 éves kor folott koltdznek el egyre kevesebben a partneriikkel, és tgy tii-

138



nik, ezt késobbi ¢letkorokban sem potoljak be. Az egyediil elkoltéz6 ndk és férfiak
viselkedése nagyon hasonld, és id6beli valtozas alig tortént, csak a 25 éves kor folott
egyediil elkoltozOk ardnya nott kis mértékben. Bar a partnerrel elkdltozok aranya
fokozatosan csokken, az egyediil elkdltozoké pedig né az 6sszes elkdltozésen beliil, a
2000-es években a fiatalok tobbsége tovabbra is partnerrel alapit 6nall6é haztartast. A
noknél valtozatlanul a parkapcsolat az 6nallo haztartas kialakitdsdnak fobb utja, a
férfiakndl pedig az utobbi évekre a partnerrel €s az egyediil torténd elkdltozeés inten-

zitasa €s aranya mar majdnem megegyezik.

A csaladi hattér hatassal van az elkoltozés id6zitésére. A magasabb testvérszam alta-
laban sietteti az elkdltozést, ellenben az egyediili gyermekek tovabb maradnak a szii-
161 hdzban. Sietteti a ndk elkoltozését, ha neveldsziild is €l a csalddban. Az egysziilds
csalad a férfiak esetében hat: a testvér nélkiili, egy sziilds csalddban felndtt férfiak
késébb koltoznek el, viszont hamarabb 6nallosodik az a férfi, akit egy sziil6 nevelt és

vannak testvérei.

A legaldbb érettségivel rendelkez0 sziilok idében kitoljak — 22 éves kor alatt vissza-
fogjak, késobb eldsegitik — a gyermekiik partnerrel torténd elkoltozését. A sziilok
magasabb iskolai végzettsége a n6knél inkabb a partnerrel valo elkoltdzésre hat és a
korai elkoltozések valoszintiségét csokkenti, a férfiaknal az elkoltozés mindkét ver-
sengd kockéazatara hat és elsdsorban a késoi elkoltozéseket segiti eld. A sziilok isko-
lai végzettsége kozvetlen és kozvetett modon (a sajat iskolai végzettségen és bizo-

nyos ¢letesemények 1ddzitésén keresztiil) is befolyasolja az elkolt6zEsi magatartast.

Ugy tiinik, az érettségizett vagy diplomas sziilék — akiknek a gyermekei maguk is
nagyobb eséllyel tanulnak tovabb, és a szocializaciéjuk sordn valdsziniibb, hogy az
autonémia ¢és a fliggetlenség értékeit sajatitjak el, mint a kevésbé iskolazott sziilék
utodai — a materialis és immaterialis eréforrasaikat arra hasznaljak, hogy a korai,
rizikos fliggetlenedési kisérletek kockazatat csokkentsék, elosegitsék 18-20 éves kor-
ban a tanulassal és munkavallalassal 0sszefiiggd mobilitast, a huszas évek masodik

felében pedig tamogatjak a fiatalok onallosodasat.

Minél magasabb valakinek az iskolai végzettsége, annal valosziniibb, hogy elhagyja

a sziil6i hazat. Az egyediil torténd elkoltozés eldtt elsdsorban a felséfoku oktatasban
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valé részvétel €s a diploma megszerzése nyitja meg az utat. A gyermekvallalas eld-
segiti a partnerrel valo elkoltozést és negativan hat az egyediili elkoltozésekre. A
munkavégzéssel toltott idészakokban né az elkoltozés valdszintisége, foként a nok-
nél, és ez a hatas a rendszervaltas utan feler6sodott. A tanuloi, hallgatédi statusz az
elmult évtizedekben egyre inkabb késlelteti a partnerrel torténd elkoltozést. Mig a
tanuloi, hallgatoi statusz egyre kevésbé egyeztethetd 0ssze azzal, hogy valaki Ossze-
koltozzon az élettarsaval vagy hazassagot kosson, a munkavallalas egyre inkabb fel-
tétele ennek. A férfiaknal a sorkatonai szolgalat, a ndknél a fels6sokt tovabbtanulas

elosegitette az egyediil torténd elkoltozést és az onallosodast.

A partnerrel val6 elkoltozést a rendelkezésre allo adatok és modszerek segitségével
sokkal jobban meg tudtuk ragadni, a modellek illeszkedése jobb, mint amit az egye-

dil torténd elkoltozések vizsgalata soran tapasztaltunk.
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8. A SZULOI HAZBAN PARKAPCSOLATOT KEZDOK

Az elemzés harmadik, egyben utolso részében azokra iranyitjuk a figyelmiinket, akik
még a sziiléi hdzban ¢éltek, amikor megkezdték az elsd élettarsi kapcsolatukat vagy
el6szor hazassagot kotottek. Ebben az esetben a partner kol1t6zott oda a még a sziilei-
vel k6zos haztartasban €16 fiatalhoz. Nagyjabol minden harmadik vizsgalt személyre
jellemzd volt, hogy az elsé parkapcsolatuk kezdetekor egy rovidebb-hosszabb ideig a
szilil61 haztartasban éltek egyiitt az élettarsukkal, férjiikkel vagy feleségiikkel. Ez az
arany jelentdsnek mondhat6d. A korabbi kutatasi eredmények szerint altalaban atme-
neti kényszermegoldasként valasztottak ezt az egyiittélési format, és torekedtek az

0nallo életvitel kialakitasara.

A fejezetben a kovetkezd kérdésekre keresem a valaszt: mikor koltoztek el a sziil6i
hazban parkapcsolatot kezddk, és megfigyelhetok-e a sziilok iskolai végzettsége és a
gyermekkori csaladi hattér szerinti kiilonbségek. A fejezetben a leirdé eredmények
ISmertetése utan megvizsgalom, hogy kik azok, akik az 6nallé haztartas kialakitasa
elétt kezdtek tartds parkapcsolatot, mikor alapitottak 6nallé haztartast, és milyen

tényezok segitették eld az elkoltozésiiket.

8.1. Adatok és maodszerek

A sziil61 hazban megkezdett parkapcsolatok alakulasdnak megismeréséhez egy ma-
sodik, az el6z6 fejezetben hasznalttol eltéré versengd kockazati valtozot alakitottam
ki. Ez csak az els6 parkapcsolat és az elsd elkoltozés egymashoz vald viszonyat vizs-
galja, a késObbi kapcsolatokat nem veszi figyelembe, és gyakorlatilag megegyezik az
elso elkoltozés és az elsé parkapesolat sorrendjét vizsgald valtozoval, amelyet a 6.3.

alfejezetben alkalmaztunk.
A kovetkezd csoportokat kiilonboztettem meg:

1. Elso elkoltozés korabban: a valaszadd a sziil6i hazbol vald elsé elkoltozés

idépontjaban (vagy harom hénapon beliil) nem kezdett egyiittélésen alapulod
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parkapcsolatot és nem kotott hazassagot. A csoportba tartozok jelentds része
késobb parkapcsolatot kezdett, minden negyedik egyediil elk61t6z6 azonban a

megfigyelt idoszak alatt végig egyediilallé maradt.

Egyidejii események: az elkoltozés €s az elsd parkapcsolat kezdete egybe-
esett (+/- 3 honapos eltérés megengedett). A valaszadd az elkoltozés eldtt

nem ¢&lt egyiitt a partnerével a sziil6i hazban.

Els6 parkapcsolat korabban: az els6 parkapcsolat 1étesitésekor a valaszadd
még a sziiléi hdzban ¢élt. A csoport haromnegyed része késobb elkoltézott a
partnerével a sziiloktdl, 7% a megfigyelt idoszak alatt végig a sziilokkel és a

partnerrel marad, a maradék 18% parkapcsolata pedig még azalatt felbomlott,

hogy a sziil6i hazban éltek.

4. Sziilovel egyediil: a valaszaddé a megfigyelt idoszak alatt nem hagyta el a

sziild1 hazat, nem ¢t egylitt partnerrel €s nem kotott hdzassagot.

Az els6 és a masodik versengd kockdzati valtozo kozotti kapcesolatot a 13. tablazat

mutatja. Lathato, hogy a kategoriak az esetek 93%-aban egy az egyben megfeleltet-

hetok egymasnak. Az eltérések abbol adodnak, hogy az elkoltozést megel6zden né-

hany valaszado mar élt egyiitt partnerrel, ez a kapcsolata azonban felbomlot miel6tt

elhagyhatta volna a sziil6i hazat. Ha kés6bb partnerkapcsolatban alapitotta is az elsd

onallé haztartasat, az nem az elsé kapcsolata volt.

13. tablazat:
A két versengd kockazati valtozé (az elkoltozés parkapcesolati kornyezete, valamint az elsé
elkoltozés és az elsé parkapcsolat sorrendje) kozotti osszefiiggés (a teljes minta %-aban)

Elsé elkéltozés és elsd parkapcesolat sorrendje

Elkoltozés parkapesolati kérnyezete | Elkoltozés — Egyidejii Partner- Sziilével "
korabban  események kapcsolat egyediil Osszesen
korabban

Elkoliozes | S10-o1eS cyiutelés nek 000 3093 0,92 000 3186
partnerrel | 1 etes egyiittélés utan 0,00 0,00 24,04 0,00 24,04
Elkoltozés egyediil 25,56 0,00 2,47 0,00 28,03
Maradni egyediil 0,00 0,00 3,60 12,47 16,07
Osszesen 25,56 30,93 31,03 12,47 100,00
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Az elemzés két 1épésre bonthatd: elészor megvizsgalom, hogy kik azok, akik a sziil6i
hazban kezdtek parkapcsolati egyiittélést, majd azt elemzem, hogy mi tortént veliik a
késdbbiekben.*? Az elsd Iépésben a kockazati népességet azok a valaszadok alkotjak,
akik 16 éves korukban egyiitt éltek legalabb az egyik sziilovel, Magyarorszagon not-
tek fel, és korabban még nem koltoztek el a sziil6i hazbol, nem éltek egyiitt élettars-
sal és nem kotottek hazassagot (5789 £6). A masodik 1épésben a kockazati népesség
azokra sziikiil, akik az els¢ parkapcsolati egyiittélésiiket a sziiloktdl fiiggetlen haztar-
tas kialakitasa elott kezdték meg (1916 f6) (lasd még a 2. tablazatot). Az elso ese-
ménytorténeti regresszidelemzésben az elsd elkoltdozés és az elsd parkapcsolat ver-
sengb kockazatai, a masodik regresszidelemzEs soran a sziildi hazbdl vald elkdltozés
a vizsgalt esemény. Ha a parkapcsolat az elkoltozés eldtt (vagy a kérdezett 35 éves
koraig vagy az adatfelvétel idopontjaig) felbomlott, azt cenzoralt esetnek tekint;jiik.

Az eseménytorténeti elemzés modszerét részletesen a Fiiggelek ismerteti.

8.2. Leiro eredmények

Az 1930 és 1988 kozott sziiletett valaszadok korében a sziiléi hazbol vald elkoltdzés
¢és az els6 parkapcsolat (€lettarsi egyiittélés vagy hazassdg) egymdshoz viszonyitott
sorrendjét a 14. tablazat mutatja. 16 és 35 éves koruk kozott a férfiak 17%-a, a nék
9%-a nem koltozott el a sziiloi hazbol és sosem élt egyiitt partnerrel. A két esemény
koziil legalabb az egyiket atéld férfiak korében nagyjabol azonos aranyt képvisel a
masik harom versengd esemény: az elsé elkoltozés megeldzte az elsd parkapcsolatot
(vagy 35 éves korukig nem lett élettarsuk vagy feleségiik), az elkoltozés és az elsé
kapcsolat kezdete egybeesett (legfeljebb 3 honap eltéréssel), és még a sziiléi hazban
megkezdddott az egyiittélés. A férfiakhoz képest a ndk korében ritkabb, hogy az elsé
parkapcsolat kezdete eldtt elkoltdztek volna a sziiléi hazbol, az pedig gyakoribb,

hogy az elkoltozéssel egyiddben vagy azt megelézéen koltoztek Ossze a partneriik-
kel.

%2 Egy elegansabb, de modszertanilag joval bonyolultabb elemzési megkdzelités lenne, ha a két rész-

folyamatot egyszerre modellezném. Erre egyel6re nem nyilt lehetéségem.
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14. tablazat:
A sziil6i hazbél valo elkoltozés és az elsé parkapcsolat versengé kockazatainak eléfordulasi
aranya 16-35 éves kor kézott nemenként (%)

Ferfiak Nok Osszesen
Sziilével egyediil 16,66 8,62 12,47
Els6 elkoltozés korabban 27,82 23,49 25,56
Egyidejli események 26,87 34,67 30,93
Els6 parkapcsolat korabban 28,65 33,22 31,03
Osszesen 100,00 100,00 100,00

Azok koziil, akik a sziil6i hazban élve kezdtek ¢€lettarsi vagy hazastarsi egyiittélést, a
tobbség eldbb-utobb elkoltozott (15. tablazat). Csupan 6-8%-ra jellemzd, hogy 35
éves koraig (vagy a kérdezés idOpontjaig) a sziiléi hazban ¢€lt, méghozza az elsd par-
kapcsolataban. 19-20%-nak még azel6tt felbomlott az elsd hazassaga vagy élettarsi
kapcsolata, hogy elhagyhatta volna a sziildi haztartast. (Kés6bb a legtobben koziiliik
is elkoltoztek, vagy egyediil, vagy egy ujabb partnerkapcsolatban.)

15. tablazat:

A sziil6i hazban élet- vagy hazastarsi kapcsolatot kezdék elkoltozési és parkapcsolati
eseményeinek el6fordulasi aranya 35 éves korig nemenként (%)

Férfiak N6k Osszesen

Elko6ltozni partnerrel 71,52 75,19 73,57
Maradni partnerrel 8,36 5,98 7,04
Maradni, szakitas 20,12 18,83 19,40
Osszesen 100,00 100,00 100,00

"o

A 34. abra egyszerre abrazolja az el6zoekben két 1épésre bontott folyamatot: a sziildi
hazbol valo elkoltozés és az elsd parkapcsolat versengd kockézatainak eléfordulési
aranyait, valamint a sziil61 hazban parkapcsolatot kezddk tovabbi elkdltozési és part-

nerkapcsolati eseményeit.
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34. dbra:
A sziil6i hazbél valo elkoltozés és az elsé parkapcsolat versengé kockazatai, valamint a sziil6i
hazban élet- vagy hazastarsi kapcsolatot kezdé nok és férfiak elkoltozési és parkapcesolati
eseményei 16 és 35 éves kor kozott (%)

Sziil6i hazban él, nincs egyiitt é16
hazas- vagy élettarsa
100%

e e

Els6 parkapcsolat

Els6 elkoltozés Egyidejliség Korabbs Sziil6vel egyediil
korabban (elkoltozik, (elkoltozik, partnerrel k.‘?lf‘_’_ _;“ I(“"m (késGbb sem koltozik
nincs partnere) osszekoltozik O t021 SIEY Vel el, nem lesz partnere)
N&k: 23,5% N6k: 34,7% f?,i{‘"efe)c Nék: 8,6%
Férfiak: 27,8% Férfiak: 26,9% Nok: 33,2% Férfiak: 16,7%

Férfiak 28,7%

e e

Elkoltozés az elsd Maradni az elsé Maradni, els6
partnerrel partnerrel kapcsolat felbomlik
Nok: 75,2% Nok: 6,0% Nok: 18,8%
Férfiak: 71,5% Férfiak: 8,4% Férfiak: 20,1%

Az els6 elkoltozés és az elsd parkapcsolat versengé eseményeinek idézitését vizsgal-
va azt lathatjuk, hogy els6sorban a partnerkapcsolat el6tt (egyediil) elkolt6zok és a
partnerrel €10k (sziil6i hazban kapcsolatot kezdok és a két eseményt egyszerre at€lok)
térnek el egymastol (35. abra). Ez megerdsiti az el6z6 fejezetben a partnerrel és az
egyediil elkoltozok 1doézitésével kapcsolatos eredményeket. A sziildi hdzban parkap-
csolatot kezd6 férfiak ardnya minden ¢életkorban néhany szazalékponttal magasabb,
mint a kapcsolat kezdetével egyidében elkolt6z0ké; a néknél hasonlo jelenség fi-
gyelheté meg 22 éves korig. Az elkdltozés elbtt és az azzal egyidében kapcsolatot
kezddk kozotti kiillonbség az id6zités szempontjabol egyik nem esetében sem jelen-
tds. Tehat nem allithatjuk, hogy a sziildi hdzban élve partnerkapcsolatot létesit6k
korabban koltoznek 6ssze a parjukkal, mint a tdrsadalom tobbi része, és azért ¢lnek
az egyik fél sziileinél, mert fiatalabb életkoruk folytdn még nem rendelkeznek 6nalld
lakassal. Valoszintileg inkabb az a helyzet, hogy az élettarssal, hazastarssal 6sszekol-
t6zOk egy része viszonylag késén jut sajat otthonhoz, és inkabb vallaljak a par egyi-
kének a sziileivel valo (ideiglenes) egyiittélést, minthogy a k6zos lakas hidnya miatt
elodazzak az Osszekoltozést. Ebben az esetben nem az eltéré parkapcsolati magatar-
tas, hanem egyéb tényezok (példaul az anyagi, a munkaerd-piaci vagy a lakashelyze-
tik, attitiidjeik) kovetkeztében él a fiatalok egyik része a sziilokkel, mas része onal-

l6an.
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35. dbra:
A sziil6i hazbél elkoltozott és/vagy els6 parkapcsolatot 1étesitett nok és férfiak aranya
az életkor fiiggvényében (%)
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Parkapcsolat korabban, férfiak Parkapcsolatkorabban, nék

Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fliggelék).

A 36. abra azt mutatja meg, hogy hogyan valtoztak a nok és férfiak egyiittélési min-
tai 16 és 35 éves koruk kozotti. Kezdetben mindenki a sziiléi hdzban ¢l ¢s még sosem
volt egyiittéld partnere. Ez a csoport az életkor eldrehaladtaval fokozatosan zsugoro-
dik — a n6k korében gyorsabban, mint a férfiaknal —, és hamar a sziil6ktdl kiilon, az
elsd partneriikkel €16k valnak a legnépesebb csoportta. 35 éves korukban a nék 72%-
a, a férfiak 69%-a tartozik ebbe a kategoriaba. Azoknak az aranya, akik a sziil61 haz-
ban élnek egyiitt a partneriikkel, a 25-28 éves férfiak (12%) és a 22-25 éves nok
(14%) korében a legmagasabb. Viszonylag kis aranyt képviselnek azok, akiknek a
sziil6i hazban kezdett elsé kapcsolatuk felbomlott és még nem koltoztek el. A férfi-
aknal 22-28 éves korban, a néknél 20-25 évesen a leggyakoribb, hogy 6nalloan élnek
és még nem volt élet- vagy hazastarsuk (9-10%). Es végiil az életkor elérehaladtéval
egyre novekvo csoportok alkotnak azok, akik mar elkoltoztek és az elsd parkapcsola-

tuk felbomlott: 35 éves korig a nék 17%-a, a férfiak 14%-a tapasztalja ezt meg.
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Az egyiittélési mintak valtozasa az életkor fiiggvényében 16 és 35 éves kor kozott nemenként

a) Nok

36. dbra:

b) Férfiak
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W Sziilavel és elsd parmerrel
m Elk§ltdzétt, nem volt még partners

Elkéltézétt, elsd kapesolat felbomlott

Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

A 37. 4bra és a 38. abra az elsd elkoltozés eldtt parkapesolatot kezdd ndk és férfiak
aranyanak iddbeli valtozasait mutatja. A sziiléi hazban parkapcsolatot kezdd ndk
aranya az ezredforduldig gyakorlatilag valtozatlan volt, csupan az iddzités tolodott
kissé késobbre. A 2000-es évek jelentds valtozast hoztak, amikor mintegy 10 szaza-
1ékponttal visszaesett a sziilok haztartasdban parkapcsolati egyiittélést kezdé ndk
aranya. A férfiak korében mar az 1980-as években elkezdodott és az ezredfordulo
utan tovabb erdsodott az elkoltozést megeldzo parkapcesolatok aranyanak csokkenése,
¢és ez fleg a huszas éveik masodik felében €s a harmincas éveik elsd felében kotott

kapcsolatokra volt jellemzo.
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37. dbra:
Az elsé elkoltozés elott parkapcesolatot kezdo nok és férfiak aranya
az életkor fiiggvényében periodusonként (%)
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Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

38. dbra:
Az elsé elkoltozés eltt parkapcesolatot kezdd nok és férfiak aranyanak valtozasa az 1960-1969
kozotti idészakhoz viszonyitva az életkor fiiggvényében periédusonként (szazalékpont)
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Megjegyzés: a szamitas a kumulalt gyakorisagi fliggvény becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

Erdemes ezt az eredményt Gsszevetni a parkapcsolattal osszefiiggd elkoltozésekben

megfigyelt jelentds visszaeséssel €s halasztdssal, amely mar az 1990-es évektdl je-

lentkezett. Ha a sziil6i hazban kezdett parkapcsolati egyiittélések kezdetének 1d6zité-




se az 1990-es években a megel6z6 évtizedhez képest jelentdsen nem valtozott, vi-
szont a parkapcsolat keretében torténd elkdltozések aranya drasztikusan lecsokkent,
akkor vagy sokkal bomlékonyabbakka valtak a sziil6i hazban kezdett egyiittélések,
vagy megnétt a varakozasi id6, amely az 6nalld otthon megszerzéséig eltelt. (A né-
hany oldallal késdbb bemutatott eredmények valdoban arra utalnak, hogy a masodik
magyarazat helytallo. Ez azonban nem feltétleniil jelenti azt, hogy a kapcsolatok
bomlékonysaga valtozatlan volt.) A 2000-es években tovabb folytatodott a
parkapcsolatformalodassal 6sszefiiggd elkoltozések visszaszoruldsa, és ekkor mar a
sziil61 hazban partnerkapcsolatot kezdok aranya is jelentdsen visszaesett. A sziil6i
hazban parkapcsolatot kezdk ardnyanak a partnerrel torténd elkoltdozésekhez viszo-
nyitott ,,késleltetett” visszaesése értelmezhetd gy, hogy a tarsadalom egy része nem
ugy alkalmazkodott a rendszervaltast kovetd megvaltozott gazdasagi €s tarsadalmi
koriilményekhez, hogy késObb kezdett tartdos parkapcsolatot, hanem a parkapcsolati
magatartas valtozatlansaga mellett tovabb maradt a sziil6i hazban. A 2000-es évekre
azonban az valtozasok abban is jelentkeztek, hogy az elkoltozést megel6z6 parkap-

csolatok kezdete is kitolodott.

A kovetkez6 kérdés tehat arra vonatkozik, hogy késébb ki tudtak-e 6nallo haztartast
alakitani azok, akikhez egy rovidebb-hosszabb ideig a parjukkal a valaszado sziilei-
vel koz0s haztartasban éltek, és ha igen, mikor koltoztek el a sziiléi hazbol (16. tab-
lazat és 39. abra). Ebben a csoportban az elkolt6zés a kapcsolat els6 éveiben a legva-
l6szinlibb. Ahogy telnek az évek, egyre kevesebben alapitanak a partneriikkel 6nallo
haztartast. A nok és a férfiak elkoltdzési viselkedése gyakorlatilag nem tér el egy-
mastol. 17 honap eltelte utdn minden negyedik nd, 14 honap utdn minden negyedik
férfi elkoltozik, és 3 év 4 honapra van sziikség ahhoz, hogy a sziiléi hdzban parkap-
csolatot kezdok fele 6ndllo héaztartast hozzon 1étre. A sziiléi haztartasban valo €let-
vagy hazastarsi egylittélés a fiatalok egy része szamara korantsem egy rovid atmeneti
allapot, hanem allandosul. Ok vagy egyéb lehetdségek hianyaban megtanulnak al-
kalmazkodni a helyzethez, vagy eleve a tobbgeneracios egyiittélést preferaltak,
amely nyujthat elényoket a fiatalabb €s az id6sebb generacio tagjai szamara is, €s
egy megfelelé méretli hazban vagy lakasban a maganélet sziikséges szintje is vi-

szonylag konnyen megteremthetd.
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16. tablazat:
A sziil6i hazbol elkoltozott nok és férfiak aranya az els6 parkapcsolat kezdete 6ta eltelt idé
fiiggvényében az elsé parkapcsolat kezdetekor a sziiléi hazban é16k korében (%)

Kapcsolat kezdete

bta elrelt idé (¢v) T eTok Nok
0 0,00 0,00
0,5 7.59 7.87
1 21,28 19,23
15 29,18 26,80
> 35,73 34,89
3 47,54 4675
4 55,04 55,48
5 60,47 62.86
6 67,68 68,24
8 75,75 74.61
10 82,44 78.78
15 87.67 86,25

Megjegyzés: a szamitas a talélési fiiggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fiiggelék).

39. dbra:
A sziiloi hazbdl elkoltozott nok és férfiak kumulativ aranya az elsé parkapcsolat kezdete 6ta
eltelt id6 fiiggvényében az elsé parkapcsolat kezdetekor a sziil6i hazban él6k korében (%)
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Megjegyzés: a szamitas a tulélési figgvény Kalpan-Meier becslésén alapul (1d. Fliggelék).

Ami az id6beli valtozasokat illeti, a sziil6i hazban parkapcsolatot kezdok a legna-
gyobb aranyban és a legkorabban az 1980-as években koltoztek 6nalld haztartasba
(40. abra). Az 1990-es évek atmeneti visszaesése utan az 01j évezredben hasonl6 az
elkoltozok aranya, mint 20 évvel korabban Vvolt, de az elkoltozés jellemzden kés6bb

torténik. A sziilékkel és a partneriikkel €lok késdbb, de nagyobb aranyban tudnak
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0nalld haztartast 1étrehozni, mint az 1980-as években tették, és megndtt a tiz vagy
még tobb év utan 6nallosulo parok aranya.
40. dbra:

A sziiloi hazbdl elkoltozottek aranya az elsé parkapcsolat kezdete 6ta eltelt id6 fiiggvényében az
els6 parkapcsolat kezdetekor a sziil6i hazban él6k korében periodusonként (%)

100 ~
~ 80 -
S
<
>
;g 60 -
<
3
B
:8 40 .
L
o
=
= 920 -
0 2 4 6 8 10 12 14 16 18
Kapcsolat kezdete ota eltelt id6 (év)
1960 elétt ———-1960-1969 ----- 1970-1979
1980-1989 1990-1999 2000-2008

Megjegyzés: a szamitas a tulélési fliggvény Kalpan-Meier becslésén alapul (Id. Fiiggelék).

8.3. A regresszioelemzések eredményei

A sziil6i hdzban parkapcsolatot kezddk elkoltdzési és partnerkapcsolati magatartasa-
nak révid jellemzése utan eseménytorténeti regresszios modellekkel vizsgaltuk, hogy
milyen tényezdk novelik annak a valoszinliségét, hogy egy fiatal a sziil6i haz elha-
gyasa elott kezdjen élettarsi egyiittélést vagy kosson hazassagot, és milyen tényezok

segitik ebben a csoportban a sziildi haztartas elhagyasat.

8.3.1. Kik kezdenek parkapcsolatot a sziil6i hazban?

A regresszioelemzeés elsd 1€pésében az elsé elkoltdzés €s az elsé parkapcsolat ver-
sengd kockazataira hat6 tényezdket vizsgaljuk (17. tablazat), kiilonos tekintettel az
elkoltozés elétt kialakitott elsé parkapcsolatra. Erdemes az elkéltozés elétt kapesola-

tot kezdOket az elsd parkapcsolat kezdetével egyidében elkoltozdkkel Osszevetni.
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Mindkét csoport €It legalabb egyszer élet- vagy hazastarsi kapcsolatban — a kiilonb-
ség az, hogy az egyik csoport az elkoltozést a partnerkapcsolat kezdetével egyidében
idozitette, a masik csoport viszont nem vartak arra, hogy 6nall6 haztartast tudjon
kialakitani (vagy esetleg nem is ez volt a cél), hanem az egyik fél sziileivel ko6zds
fedél alatt ¢lve kezdték meg kdzos életiiket.

17. tablazat:

A sziil6i hazbol torténd elsé elkoltozés és az elsé parkapcesolat versengé kockazatainak
magyarazé modelljei nemenként (relativ kockazatok)

Elkéltozés az elsd parkap- | Elkoltozés és elsé parkap- | Elsé parkapcesolat az elkol-

csolat elott csolat egyidoben tozés elott

N6k Férfiak N6k Férfiak N6k Férfiak
] Exp(3) p |Exp(B) p |Exp(®) p |Exp(}) p |Exp(f) p |Exp(3) p
Eletkor
16-18 éves 0,735 0,138| 0,376 0,000/ 0,497 0,000 0,040 0,000/ 0,641 0,009| 0,498 0,002
18-20 éves 1,409 0,036/ 0,923 0,626| 0,868 0,251| 0,439 0,000 0,945 0,653| 0,754 0,092
20-22 éves 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)| 1  (ref) 1 (ref)] 1  (ref)
22-25 éves 1,076 0,696| 0,928 0,645 0,724 0,022| 1,374 0,042| 0,905 0,502| 1,616 0,001
25-28 éves 0,808 0,397| 1,115 0,550| 0,556 0,008| 1,676 0,003| 0,563 0,007| 1,381 0,064
28-35 éves 0,750 0,299| 0,718 0,129| 0,226 0,000 1,034 0,870| 0,411 0,003 0,962 0,839
Periddus
1980-1989 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)| 1  (ref) 1 (ref)] 1  (ref)
1990-1999 0,856 0,149| 0,967 0,757| 0,619 0,000 0,627 0,000/ 0,836 0,055| 0,917 0,400
2000-2008 0,793 0,035/ 0,983 0,880| 0,534 0,000 0,451 0,000/ 0,522 0,000 0,638 0,000
Hany testvérrel nétt fel
0 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)| 1  (ref) 1 (ref)] 1  (ref)
1 1,046 0,776| 1,009 0,952| 1,609 0,005/ 1,174 0,375| 0,912 0,488| 1,107 0,532
2 vagy tobb 1,254 0,177] 1,109 0,537| 1,536 0,016/ 1,289 0,185| 0,763 0,077| 1,252 0,185
Gyermekkori csalad sszetéte-
le
két vér szerinti sziil6 nevelte 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)| 1  (ref) 1 (ref)] 1  (ref)

egy vér szerinti szilé nevelte | 0,729 0,563| 0,885 0,743| 1,805 0,099| 0,735 0,000/ 1,116 0,778| 1,481 0,316

:fgl,ov,erszerm“ ésegyneveld- | 959 0g74| 1,341 0351] 2,638 0,001 1,057 0,901 1,310 0.248| 0,620 0,327

Testvérek szama * gyermekko-
ri csalad Osszetétele

1 testvér + egy vér szerinti
sziilé

1 testvér + egy vér szerinti és
egy neveldsziild

2 vagy tobb testvér + egy vér
szerinti sziilo

2 vagy tobb testvér + egy vér
szerinti €s egy neveldsziild

2,240 0,161| 1,064 0,885 0,482 0,084| 1,321 0,000| 0,487 0,124| 0,820 0,648
1,815 0,100| 1,480 0,261| 0,514 0,068| 1,175 0,749| 0,892 0,698| 1,942 0,219
2,393 0,136| 1,552 0,307| 0,741 0,470| 1,804 0,000/ 1,241 0,624| 0,556 0,220

2,170 0,037| 1,163 0,692| 0,561 0,130| 1,028 0,959| 0,834 0,600 1,810 0,269

Sziilok iskolai végzettsége

érettséginél alacsonyabb 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)| 1  (ref) 1 (ref)] 1  (ref)
érettségi vagy magasabb 1,118 0,567| 0,710 0,089| 0,778 0,138| 0,583 0,040| 1,137 0,420| 0,920 0,697
Eletkor * sziil6k iskolai vég-

zettsége

16-18 + magas 0,394 0,012 0,896 0,801| 0,298 0,021| - - | 0,432 0,004| 0,292 0,021
18-20 + magas 0,904 0,671| 1,778 0,026/ 0,726 0,199| 1,308 0,534| 0,648 0,041| 0,784 0,457
22-25 + magas 1,049 0,853| 1,630 0,052| 1,726 0,013| 2,224 0,008| 0,924 0,724| 1,017 0,947
25-28 + magas 1,362 0,364| 1,915 0,017| 2,248 0,007| 2,484 0,005| 1,408 0,270| 1,297 0,375
28-35 + magas 1,358 0,402| 1,868 0,062| 2,148 0,090| 2,476 0,022| 1,129 0,781| 1,536 0,217
Tanulményok, iskolai végzett-

ség

alap- vagy kézépfokon tanul 0,728 0,035| 0,623 0,003| 0,626 0,000 0,797 0,247| 0,908 0,457| 1,220 0,211
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Elkoltozes az elsé parkap-
csolat elott

Elkoltozés és elso parkap-

csolat egyidcben

Elsé parkapcsolat az elkol-
tozés elott

N6k Férfiak N6k Férfiak N6k Ferfiak

Exp(p) p_|Exp(B) p |Exp(®) p |Exp(y) p |Exp(B) p |Exp(}) p
fels6fokon tanul 1,274 0,123] 1,166 0,344| 0,811 0,180| 0,688 0,139| 0,988 0,934| 1,029 0,887
legfeljebb alapfoku végzettség | 0,993 0,971| 0,662 0,015 0,484 0,000 0,455 0,000| 0,920 0,654| 1,201 0,251
szakmunkas végzettség 0,595 0,005| 0,567 0,000/ 0,866 0,279| 1,103 0,476| 1,184 0,215| 1,069 0,609
kozépiskolai végzettség 1 (ref)] 1  (ref)] 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)
fels6foku végzettség 2,197 0,000| 1,804 0,001| 2,085 0,000{ 1,959 0,001| 1,341 0,138 1,299 0,217
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 (ref)] 1 (ref)] 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)
van gyermeke 2,567 0,000| 2,403 0,000/ 8,105 0,000{17,656 0,000| 7,890 0,000/12,257 0,000
Munkaeré-piaci aktivitas
dolgozik 1,793 0,000| 1,647 0,001| 3,448 0,000 1,199 0,446| 1,992 0,000| 1,869 0,000
munkanélkiili 1,400 0,207| 0,971 0,923| 3,378 0,000( 1,193 0,625| 1,699 0,030| 1,946 0,013
tanuld 1 (ref)] 1 (ref)] 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)
egyéb inaktiv 1,758 0,008 1,329 0,315| 2,257 0,001| 0,604 0,254| 1,641 0,016| 2,338 0,001
sorkatonai szolgalatat tolti - 1,608 0,044 - 0,767 0,435 - 1,473 0,153
Edesanya lakhelyének telepii-
léstipusa
févaros 1 (ref)| 1 (ref)| 1 (ref)| 1 (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)
megyeszékhely 0,975 0,854| 0,983 0,899| 2,037 0,000 1,533 0,056| 1,300 0,063| 1,096 0,581
egyéb varos 1,084 0,562| 0,920 0,545| 1,762 0,001| 1,731 0,009| 1,066 0,671| 0,888 0,481
kozség 0,844 0,202| 0,724 0,010{ 2,097 0,000{ 1,615 0,016| 1,180 0,223| 0,887 0,436
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 0,717 0,028| 0,833 0,262| 1,108 0,516| 0,926 0,691| 0,881 0,394| 0,733 0,073
a maga modjan vallasos 0,982 0,860/ 1,062 0,515/ 1,210 0,087 1,077 0,483| 1,216 0,053| 1,205 0,049
nem vallasos 1 (ref)] 1  (ref)] 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)| 1  (ref)
nem tudja / nincs vélasz 1,026 0,869| 1,316 0,074| 1,187 0,378| 1,041 0,851| 0,945 0,770| 0,898 0,596
Konstans (abszolut kockazat) | 0,0026 0,0030 0,0012 0,0016 0,0037 0,0014
Modell-statisztikak
Kiindul6 log likelihood -1728,6 -2093,7 -1795,2 -1705,5 -1990,5 -2064,3
Log likelihood -1553,2 -1894,9 -1242,3 -1023,7 -1635,9 -1651,2
Log likelihood valtozasa (%) 10,1 9,5 30,8 40,0 17,8 20,0
N (személyek) 2657 3132 2657 3132 2657 3132
N (események) 654 800 754 686 800 811
N (személy-honapok) 16565 19419 16565 19419 16565 19419

Megjegyzés: A sziirke hattér a p<0,05 szinten szignifikans egyiitthatokat jelzi.

A 20-25 éves nbk és a 22-25 éves férfiak esetében a legnagyobb annak az esélye,

hogy a sziildi hazbdl vald elkoltozés eldtt kezdjék meg az elso élet- vagy hazastarsi

egyiittélésiiket. Fiatalabb életkorban valdszinlibb, hogy a férfiak a sziil6i hdzban

kezdjenek parkapcsolatot, mint hogy az elkoltozéssel egyiddben koltozzenek Ossze a

partneriikkel. Ez a tendencia a 16-18 €ves nok esetében is megfigyelhetd, bar a kii-

l6nbség joval kisebb, mint a férfiaknal.

A ndk korében mar az 1990-es években csokkent annak a valdsziniisége, hogy a szii-

161 hazban kezdjenek parkapcsolatot, és a kockazati rata a 2000-es évekre majdnem a

felére esett vissza a két évtizeddel korabbi értékhez képest. A férfiak korében a csok-

kenés csak az ezredforduld utan figyelhetd meg és kisebb mértékii, mint a néknél

(36%-0s). A masik két versengd esemény koziil az elsé parkapcsolatot megel6z6
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elkoltozés kockazati ratdja alig valtozott, csupan a nék esetében figyelheté meg a
2000-es években egy 21%-0s visszaesés. Az id6beli valtozas az iddben 6sszehangolt
elkoltozes és 0sszekoltozeés esetében a legnagyobb: foként az 1990-es években ment
végbe egy jelentOs csokkenés, amely kisebb mértékben az uj évezredben is folytato-
dott. A 2000-es években nagyjabol fele akkora a valoszintisége, hogy egy fiatal fel-
nétt egyidében hagyja el a sziildi hazat és koltozzon Gssze a partnerével, mint az

1980-as években volt.

A gyermekkori csaladi hattér hatasa nagyon korlatozott. A két vagy tobb testvér ha-
tasa enyhén negativ, de csak a ndk korében érvényesiil. Valosziniileg a haztartasok
aktualis 1étszamanak erdteljesebb hatdsa lenne, azonban erre vonatkozodan nincs in-

formacionk.

A képzettebb — legalabb érettségizett — sziilok csokkentik annak az esélyét, hogy a
még a sziloi hazban €16 tizenéves gyermekeikhez odakoltozzon a partneriik. A ké-
sObbiekben a sziil6k képzettségi szintjének csak a masik két versengd eseményre van
hatasa. Vagyis a magasabb iskolai végzettségli sziilok leginkabb azt segitik eld, hogy
huszonéves gyermekeik a partneriikkel valo 0sszekoltozéskor vagy az elott hagyjak

el a sziiloi hazat.

Az életesemények koziil a tanulményoknak és a valaszadok megszerzett iskolai vég-
zettségének nincsen a sziil6k iskolazottsagatol fiiggetlen hatdsa. A gyermekvallalas
hatdsa nagyon erds €s pozitiv, nem csak a sziild hazban megkezdett egyiittélésre vo-
natkozoan, hanem az elkoltozéssel egyideji 0sszekoltozésre is. Vagyis ha az egyiitt
nem ¢l6 parok gyermekaldas elé¢ néznek, akkor torekednek ra, hogy valamilyen mo-
don egyiitt ¢ljenek, akar 6nallo haztartasban, akar az egyik fél sziileinél. A munka-
er-piaci helyzet szintén hatassal van a vizsgalt jelenségre. A didkokhoz, hallgatok-
hoz képest az 0sszes tobbi ¢lethelyzet eldsegiti, hogy a fiatal ndk és férfiak a sziiloi
hazban élve parkapcsolatot 1étesitsenek. A versengd kockézatok nem kiiloniilnek el
aszerint, hogy az egyiket inkdbb a dolgozo, a masikat inkabb az inaktiv személyek

valasztjak.

Osszességében a sziildi hazban torténd 0sszekoltdzés magyarazataban meglehetdsen

kevés tényez0 jatszik szerepet az altalunk vizsgéltak koziil. Els6sorban az alacsony
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képzettségli sziilok relative fiatal, mar nem tanuld, gyermekes lanyai és fiai valaszt-

jék ezt a megoldast, az 1980-as évekhez képest csokkend mértékben.

8.3.2. Mikor kéltoznek el a sziil6i hazban parkapcsolatot kezd6k?

A regresszioelemzeés masodik 1épésében a sziiléi hazban parkapcsolatot kezddk cso-
portjanak elkoltozési magatartdsara hato tényezoket vizsgaljuk. Az eseménytorténeti
regresszioelemzés eredményeit a 18. tablazat tartalmazza. A modellbe né¢hany spe-
cialis valtozot is bevonunk: ilyen az els6 kapcsolat kezdete ota eltelt id6 és az életkor
az elsd kapcsolat kezdetekor, valamint a hazassagkotés az elsd partnerrel (€lettars-
sal). Osszességében a modell magyarazo ereje a ndk és a férfiak esetében is igen ala-
csony, a log likelihood értéke a bevont magyarazo valtozok hatasara csupan 6-7%-
kal csokkent.
18. tablazat:

A sziil6i hazban parkapcsolatot kezddk elkoltozésének magyarazé modelljei nemenként
(relativ kockazatok)

Nk Férfiak

Exp(B) P Exp(B) p
Els6 kapcsolat kezdete ota eltelt id6
0-5 hoénap 1 (ref.) 1 (ref.)
6-11 honap 1,987 0,000 2,154 0,000
12-17 honap 1,393 0,080 1,598 0,023
18-23 honap 1,671 0,006 1,460 0,077
24-35 honap 1,255 0,211 1,496 0,037
36 vagy tobb honap 1,075 0,658 0,898 0,558
Eletkor az els6 kapcsolat kezdetekor
16-18 év 0,997 0,986 0,872 0,572
18-20 év 0,962 0,722 1,079 0,630
20-22 év 1 (ref.) 1 (ref.)
22-25 év 0,862 0,231 1,076 0,591
25-35 év 0,710 0,045 0,875 0,397
Peri6dus
1980-1989 1 (ref.) 1 (ref.)
1990-1999 0,778 0,009 0,961 0,750
2000-2008 0,993 0,945 1,097 0,486
Edesanya lakhelyének telepiiléstipusa
févaros 1 (ref.) 1 (ref.)
megyeszékhely 1,269 0,121 1,527 0,034
egyéb varos 1,151 0,411 1,147 0,487
kozség 1,130 0,387 1,224 0,251
Hany testvérrel nott fel
0 1 (ref.) 1 (ref.)
1 1,591 0,000 1,023 0,884
2 vagy tobb 1,834 0,000 1,180 0,312
Gyermekkori csalad dsszetétele
két vér szerinti sziilé nevelte 1 (ref.) 1 (ref.)
egy Vér szerinti sziilé nevelte 0,724 0,100 0,856 0,382
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Nok Ferfiak

Exp(B) p Exp(B) p
egy vér szerinti és egy neveldsziild 1,266 0,093 0,898 0,516
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref.) 1 (ref.)
érettségi vagy magasabb 1,212 0,074 0,966 0,789
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 0,669 0,012 0,961 0,817
a maga modjan vallasos 0,816 0,057 0,922 0,466
nem vallasos 1 (ref.) 1 (ref.)
nem tudja / nincs valasz 0,885 0,503 0,909 0,646
Tanulmanyok, iskolai végzettség
alap- vagy kozépfokon tanul 1,214 0,171 0,958 0,842
fels6fokon tanul 1,296 0,138 1,129 0,659
legfeljebb alapfoku végzettség 0,706 0,044 0,654 0,025
szakmunkas végzettség 0,901 0,417 0,869 0,327
kozépiskolai végzettség 1 (ref.) 1 (ref.)
fels6foku végzettség 1,946 0,000 1,628 0,032
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 (ref.) 1 (ref.)
van gyermeke 0,958 0,726 1,096 0,462
Hazassagkotés az els partnerrel
nem kotottek hazassagot vagy eleve hazasok voltak 1 (ref) 1 (ref)
hazassagot kotottek 1,545 0,001 1,603 0,001
Munkaerd-piaci aktivitas
dolgozik 1,471 0,023 1,166 0,544
munkanélkiili 0,877 0,762 1,243 0,558
tanuld 1 (ref.) 1 (ref)
egyéb inaktiv 1,314 0,147 0,644 0,361
Konstans (abszolut kockazat) 0,0048 0,0070
Modell-statisztikak
Kiinduld log likelihood -1223,4 -1136,9
Log likelihood -1141.4 -1071,4
Log likelihood véltozasa (%) 6,7 58
N (személyek) 979 937
N (események) 649 576
N (személy-honapok) 6127 3854

Megjegyzés: A sziirke hattér a p<0,05 szinten szignifikans egyiitthatokat jelzi.

A sziilé1 hazban parkapcsolatot kezddk elkoltozési kockazata fligg a kapcsolat kezde-
te Ota eltelt id6t6l (41. abra). Az elkoltozési kockazat az els6 fél évben alacsony, a
masodik fél évben a legmagasabb, utana pedig fokozatosan, kisebb megtorpanasok-
kal csokken, és harom év elteltével nagyjabol az els6 hat honap szintjére esik vissza.
Mig a leir6 eredmények nem mutattak nemek kozotti eltérést, a regresszidelemzés
alapjan a férfiak elkoltozésésének kockazati rataja magasabb, mint a néké, és a kap-

csolat kezdetétdl szamitott elsé masfél évben intenzivebben hagyjak el a sziil6i hazat.
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41. abra:
A sziil6i hazban parkapcsolatot kezdett nok és férfiak elkoltozési kockazata a kapcsolat kezdete
ota eltelt ido6 fiiggvényében (regresszios becslések)

,016 -
,014 -
,012 -
,010
,008 -

,006 -

Abszolatkockazat

,004 -

,002 -

,000

0-5hoénap 6-11hénap 12-17 18-23 24-35 36 vagy
honap hoénap hénap tdobbhonap
Kapcsolatkezdete ota eltelt id6

Annak, hogy az elsé parkapcsolat kezdetekor hany éves volt a valaszadd, csupan egy
esetben van hatasa. Ha egy sziileivel €160 n6hoz viszonylag késon, 25-35 éves kora-
ban koltozott oda az els6 élet- vagy hazastarsa, az csokkenti az 6nallé haztartas ki-

alakitdsanak esélyét.

A férfiak korében az egymast kovetd évtizedekben a vizsgalt szempontbol nem tor-
tént valtozas. A ndk esetében az 1990-es években tapasztalhatd visszaesés utan az
ezredfordulo utan az elkoltozés kockazati rataja visszatért az 1980-as években mért

szintre.

A gyermekkori csaladi hattér hatasa igen alacsony. A néknél a testvérek siettetik az
elkoltozeést, valosziniileg a nagyobb laksiirliség miatt, és az esetleg raszorulo sziilordl
vald gondoskodas feleldssége is megoszlik ilyenkor. Az egyhéz tanitasait koveto,
vallasos nék — és kisebb mértékben a maguk mddjan vallasosak is — elkdltozési koc-
kazata alacsonyabb, mint a nem valldsosaké, vagyis inkabb a sziil6i haztartasban

maradnak.

Bar a vélaszado6 iskolai végzettsége nem befolyasolja, hogy ki kezd a sziiléi hazban
¢élve parkapcsolatot, a késobbi elkoltozésre azonban hatast gyakorol. Az érettségizet-

tekhez képest a legfeljebb altalanos iskolat végzettek kisebb, a diplomasok viszont
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nagyobb eséllyel tudnak a sziil6i hazat elhagyva 6nall6 haztartast 1étrehozni. Ez va-

16szintileg 6sszefiigg a képzettek elénydsebb munkaer6-piaci és lakashelyzetével.

Az életesemények koziil a gyermekvallalasnak nincs hatdsa.®® A munkaeré-piaci
aktivitds szempontjabol csak a munkavallaldsnak van (pozitiv) hatasa, és csak a nék
korében. Amennyiben a partnerek élettarsként éltek egyiitt, a hazassagkotés eldsegiti,
hogy elkoltozzenek. Itt valosziniileg a két esemény Osszekapcsolodik, egymashoz
igazodik: akkor hazasodik 6ssze és koltozik 6nallo haztartasba a fiatal par, amikor a

kapcsolatuk mindkét dontésre megérett, vagy amikor azt megengedhetik maguknak.

8.4. Részosszegzés

A 16-35 éves kor kozotti idoszakban a n6k 33%-a, a férfiak 29%-a a sziil6i haz elha-
gyasa elott megkezdte az elsd élettarsi kapcsolatat vagy megkototte az elsé hazassa-
gat. Koziilik a legtobben elébb-utobb 6nallo haztartast alakitottak ki. AKik parkap-
csolati egyiittélést kezdtek a sziiléi hazban vagy azon kiviil, nagyon hasonl6éan id6zi-
tették azt. Valdsziniileg az élettarssal, hazastarssal 6sszekoltozok egy része viszony-
lag késon jut sajat otthonhoz, €s inkabb vallaljak a par egyikének a sziileivel valo
(ideiglenes) egyiittélést, minthogy a kozos lakas hianya miatt elodazzak az 6sszekol-

tozést.

Az ezredforduld utan jelentésen visszaesett az elkoltozést megel6zd parkapcesolatok
aranya, ¢és ez foleg a huszas éveik masodik felében és a harmincas éveik els6 felében
kotott kapesolatokra volt jellemzd. A parkapcesolat keretében torténd elkoltozések
aranya mar az 1990-es években drasztikusan lecsokkent, és megndtt a varakozasi 1do,
amely az 6nallo otthon megszerzéséig eltelt. A tarsadalom egy része nem ugy alkal-
mazkodott a rendszervaltast kovetd megvaltozott gazdasagi és tarsadalmi koriilmé-
nyekhez, hogy késébb kezdett tartds parkapcsolatot, hanem a parkapcsolati magatar-

tas valtozatlansaga mellett tovabb maradt a sziil6i hazban. A 2000-es években tovabb

¥ A gyermekvallalas kétértékii valtozoja helyett a gyermekszamot hasznalva is ugyanezt az ered-
ményt kaptuk, azaz a gyermekesek esetében a tovabbi gyermek(ek) megsziiletése sem sietteti a sziil6i

hazbol vald elkoltozést.
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folytatodott a parkapcsolatformalodassal osszefiiggd elkdltozések visszaszoruldsa, és

ekkor mar a sziilé1 hazban partnerkapcsolatot kezddk ardnya is jelentdsen visszaesett.

A sziil6i hazban parkapcsolatot kezd6k korében az elkoltézés a kapesolat elsé évei-
ben a legvaldsziniibb. Ahogy telnek az évek, egyre kevesebben alapitanak a partne-
riikkel 6nallo haztartast. A sziildi haztartasban valo €let- vagy hazastarsi egyiittélés a
fiatalok egy része szamara korantsem egy rovid dtmeneti allapot, hanem allandosul. A
regresszidelemzés azt mutatja, hogy a férfiak elkdltozési kockazata magasabb, és a
kapcsolat kezdetétdl szamitott elsd masfél évben intenzivebben hagyjak el a sziil6i

hazat, mint a nok.

Osszességében a sziildi hazban torténd 6sszekdltdzés magyarazataban meglehetdsen
kevés tényezd jatszik szerepet az altalunk vizsgaltak kozil. A gyermekkori csaladi
hattér hatasa nagyon korlatozott a sziil6i hazban megkezdett parkapcsolatok valoszi-
nliségének magyardzataban. Elssorban az alacsony képzettségii sziilok relative fia-
tal, mar nem tanuld, gyermekes lanyai ¢és fiai valasztjak ezt a megoldast, az 1980-as

évekhez képest csokkend mértékben.

A képzettebb — legalabb érettségizett — sziilok csokkentik annak a kockézatat, hogy a
még a sziléi hazban €16 tizenéves gyermekeikhez odakoltézzon a partneriik. Ha az
egyiitt nem €16 parok gyermekaldas elé néznek, akkor torekednek ra, hogy valami-
lyen médon egyiitt éljenek, akar onallé haztartasban, akar az egyik fél sziileinél. A
diakokhoz, hallgatokhoz képest az Osszes tobbi ¢lethelyzet eldsegiti, hogy a fiatal
ndk ¢és férfiak a sziil6i hazban élve parkapcsolatot 1étesitsenek. Az els6 parkapcsolat
¢és az elkoltozés versengd kockazatok nem kiiloniilnek el aszerint, hogy az egyiket

inkéabb a dolgoz6, a masikat inkabb az inaktiv személyek valasztjak.

A sziil6i hazban parkapcsolatot kezddk elkoltozését sietteti, ha a valaszadonak van-
nak testvérei, ha diplomas, ha dolgozik, és ha az ¢lettarsként egyiitt €16 par hazassa-
got kot. Bar az iskolai végzettségnek nincs hatasa arra, hogy ki kezd a sziil61 hazban
¢lve parkapcsolatot, a késobbi elkdltozést azonban befolyasolja. A legfeljebb alapfo-
ka végzettségliek kevésbé valdszinll, hogy 6néallosodni tudnak, mint az érettségizet-
tek. Ez valosziniileg 6sszefiigg a képzettek eldnyésebb munkaerd-piaci és lakashely-

zetével.
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9. OSSZEGZES ES KOVETKEZTETESEK

A dolgozatban a sziil6i hazbol valo elkoltozés id6zitésében bekdvetkezd valtozaso-
kat, a parkapcsolat keretében ¢és az egyediil elkoltozoket, a ndk és a férfiak kozotti
kiilonbségeket vizsgaltam. Elemeztem a gyermekkori csaladi hattér elkoltozési ma-
gatartasra gyakorolt hatasat is, ebben az esetben is megkiilonboztetve egymastol a
partnerkapcsolat keretében és a partner nélkiil elkoltozéket. Az Eletiink fordulépont-
jai kovetéses panelvizsgalat harmadik hullamanak (2008—2009) adatait felhasznalva
eldszor attekintettem a partnerrel €s a partner nélkiil torténd elkoltozés nemek kozotti
kiilonbségeit ¢és idobeli valtozasat. Ezutan versengd eseménytorténeti elemzés segit-
ségével vizsgaltam, hogy a sziilok iskolai végzettsége, a csalad Osszetétele és a test-

vérszam milyen modon hat az 6nallé haztartas kialakitasanak idézitésére.

9.1. A4 dolgozat f6bb megallapitisai

Az eredményeink szerint a férfiak atlagosan 3 évvel késObb alapitanak 6nalld haztar-
tast, mint a nék, és késobb is létesitik az elsé parkapcsolatukat. Az elmult harom év-
tizedben a két nem elkdltozeési magatartasa kozeledett egymashoz, mivel a sziiléi haz
elhagyéasanak fokozatos kitolodasaval a ndk korében a viszonylag fiatal korban torté-
n6 elkoltozések ardnya esett a leginkdbb vissza. A rendszervaltast kovetden az okta-
tasi expanzio, a valtozd parkapcsolati viselkedés, a munkaerdpiacra valo belépés és a
lakéshoz jutas nehézségei miatt az elkoltozés életkora jelentsen kitolodott, a 35 éves

korukban is még a sziilokkel él6k aranya pedig megnott.

A legtobben a huszas életéveik elején hagyjak el egyediilalloként a sziiléi hazat, va-
l6szinlileg leggyakrabban tovabbtanulds vagy munkavallalas miatt, késobbi €letkor-
okban ez igen ritka. Ezzel szemben a parkapcsolat-formalddassal 6sszefiiggd elkol-
tozések intenzitasa a valaszadok huszas éveinek végén csokken csak le. A ndkre jel-
lemz0 korabbi elkoltozés elsdsorban abbol adodik, hogy nagyobb aranyban és korab-
ban koltoznek Gssze a partneriikkel, mint a férfiak. A sziilé1 hazbol egyediil elkdlto-

z0k ardnyaban ¢és id6zitésében nincs jelentds kiilonbség a két nem kozott.
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A 4. fejezetben megfogalmazott 1. kutatasi kérdés az elkoltozés versengd kockaza-
tainak idézitésében bekovetkezett valtozasokra vonatkozott. Az eredmények igazol-
tak azt a feltételezéstt, hogy a partnerrel torténd elkoltozések egyre inkabb kitolod-
nak az egyéni életutban (la hipotézis). Szintén igaznak bizonyult az a varakozas,
hogy az egyediil torténd elkoltozések aranya az Osszes elkoltozésen beliil nétt (1b
hipotézis). Az 1c hipotézist viszont nem igazoltak az eredmények, mert a 25 éves kor
folott egyediil elkdltozok aranya kismértékben emelkedett. Elsésorban a fels6fokon

tovabbtanulok és a diplomasok koltdznek el partner nélkiil.

A partnerrel és egyediil torténd elkoltdozes idozitésében mutatkozo idobeli valtozasok
els@sorban a rendszervaltas utani gazdasagi és tarsadalmi atalakulas hatasara utalnak.
A partnerrel torténd elkoltozések halasztdsa mar az 1980-as években megkezdddott,
ami arra enged kovetkeztetni, hogy értékvaltozasok is befolyasoltak az elkoltdzési
magatartds valtozasat. Ez a hatas kozvetleniil, a parkapcsolatok valtozé népszertisége

¢s a kapcsolatformalddas kitolodésa révén is érvényesiilhetett.

Az eredmények szerint Magyarorszagon is jellemzd, hogy a fiatal felnéttkor két fon-
tos életeseménye, a sziiléi hazbol vald elkoltozés és az elsé parkapcsolat kialakitasa
szétvalik. A tarsadalom egy ndvekvO csoportja szamara az ¢élettarsi vagy hazastarsi
egylittélés 1étesitését megeldzi az 6nallo haztartas kialakitasa, és életiik egy hosz-
szabb-rovidebb idészakaban mar a sziiloktdl kiilon, de egyiitt €16 partner nélkiil él-
nek. Azonban az anyagi €s lakhatési kényszerek miatt egyrészt nem ez lesz az altala-
nos, masrészt nem sziint meg az a gyakorlat sem, hogy a fiatal par az egyik fél sziile-
inél kezdi a k6zos életét, és csak késObb hoz 1étre 6nalld haztartast. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy gyengiil a kapcsolat az elkoltozés és a parkapcsolati életat kozott,
de azért tovabbra is ez marad a sziildi hazbol kivezetd legfontosabb ut. Bar a nék
fokozott felsGoktatasi részvétele miatt nd a koriikben a partner nélkiil torténd elkolto-
zések aranya, de kordbban kotnek hazassagot, €lettarsi kapcsolatot, ezért tovabbra is
inkabb a férfiakra jellemz0 az, hogy parkapcsolati életttjuktol fliggetleniil hagyjak el
a sziil6i hazat. A partnerrel elkolt6zé ndk joval korabban hagyjak el a sziiléi hazat,
mint a férfiak és a partner nélkiil elkolt6z6 ndk, a partner nélkiil torténd elkoltdzés

1d6zitése viszont a két nem esetében nem kiilonbozik egymastol.
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A fiatal felnéttek parkapcsolat keretében egyre késobb hagyjak el a sziiléi hazat. A
rendszervaltas utan jelentkezd és jelenleg is tartd halaszté magatartas ellenére a 35
éves korukig partnerkapcsolat keretében elkoltozott nok aranya nem csokkent, vagyis
a fiatal korban elmaradd elkoltozéseket a nok késobb bepotoljak. A férfiak korében
foként a 25 éves kor folott koltoznek el kevesebben a partneriikkel, és ugy tlnik, ezt
késdbbi életkorokban sem potoljak be. A partner nélkiil elkdltozé nék és férfiak vi-
selkedése nagyon hasonld, és iddbeli valtozas alig tortént, a 25 éves kor folott egye-
dil elkoltozok aranya kismértékben ndtt. Bar a partnerrel elkoltozok ardnya az 1980-
as évek ota fokozatosan csokken, a partner nélkiil elkdltozoké pedig né az Osszes
elkoltozésen beliil, a 2000-es években a fiatalok tobbsége tovabbra is partnerrel ala-
pit 6nallo haztartast. A 2000-es években a ndknél tovabbra is a parkapcsolat az 6nal-
16 haztartas kialakitasdnak fobb Utja, a férfiaknal pedig az utdbbi évekre a partnerrel

¢s a partner nélkiil torténd elkdltdzEs intenzitasa €s aranya mar majdnem megegyezik

A parkapcsolatok és a sziil6i hazbol vald elkoltozés sorrendjében a kilencvenes
években kezdddtek a valtozdsok. Megnétt azoknak az aranya, akik nem partnerkap-
csolati okok miatt koltoztek el a sziil6i hazbol, és csak késobb kezdték meg az elso
egylittélésiiket. Minden harmadik né és férfi, aki €It mar élettarsi kapcsolatban vagy
hazassagban, a sziillokkel egy haztartasban élve koltozott 6ssze a partnerével. Ez az
arany az 1990-es évekig lassan, de fokozatosan nétt, majd az 0j évezred els6 éveiben

jelent6sen visszaesett.

Az elsé parkapcsolatot élettarsként kezdok novekvd ardnyaval parhuzamosan az
1980-as évektdl kezdve egyre ritkabba valt, hogy a fiatal par a sziil6ktdl vald elkol-
tozés elott kotott hazassagot. Az 1j évezred elsd évtizedében csak minden tizedik
fiatal koltozik el a hazassagkotéssel egy idOben és ugyanekkora a sziil6i hdzban élve
hazasodok aranya. A valtozasok ellenére azonban tovabbra is a partnerkapcsolat
1étesitése esik egybe a leggyakrabban a sziil61 hazbol valo elkoltozéssel, valoszintileg

ez az elkoltozés legfontosabb mozgatdja.

A 2. kutatasi kérdés a sziil6i eréforrasok, a sziildi iskolai végzettség elkoltozésre
gyakorolt hatdsara vonatkozott. Az eredmények igazoltak azt a hipotézist, hogy a
magasan iskolazott sziilok késleltetik a partnerrel torténd elkdltozést, egy bizonyos

¢letkor folott pedig eldsegitik, hogy a felnott gyermek 6nalld haztartast hozzon létre
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(2a hipotézis). Ez a hatas kozvetleniil és a gyermek sajat iskoldzottsagan és egyéb

¢leteseményeinek iddzitésén keresztiil, kozvetett modon is érvényestil (2b hipotézis).

Az eredményk szerint a sziilok magasabb iskolai végzettsége csokkenti annak a koc-
kazatat, hogy a fiatal, 18 év alatti ldnyok és fiuk partnerkapcsolatra 1épve koltozze-
nek el a sziiléi hazbol. 18 és 20 éves kor kozott, amikor a leggyakoribb a tovabbtanu-
lasi vagy munkavéllalasi célu elkoltozés, az iskolazottabb sziilok eldsegitik, hogy a
gyermekiik partner nélkiil elkoltozzon. 22-25 éves kor f6l6tt pedig a még otthon €16
gyermekek elkoltozését attol fiiggetlentil eldsegitik, hogy az partnerrel vagy egyediil
torténik. Ugy tiinik, az érettségizett vagy diplomas sziilék a materialis és immaterié-
lis er6forrasaikat arra hasznaljak, hogy a korai, rizikds fliggetlenedési kisérletek koc-
kazatat csokkentsek, eldsegitsék 18-20 éves korban a tanulassal és munkavallalassal
Osszefliggd mobilitast, a huszas évek masodik felében pedig tdmogatjak a fiatalok

onallosodasat.

Az elemzésben a sziil6k iskolazottsagdnak vizsgalatakor csupan két kategoriat kii-
16nboztettem meg: rendelkezik-e legalabb érettségivel vagy sem. A két csoport ko-
zOtti kiilonbségek jelentOsen voltak. Valoszintileg a sziil6i hattér hatasa még erétel-

jesebben jelentkezne, ha részletesebb iskolazottsagi kategoridkat hasznalnank.

A gyermekkori csalad 0sszetételének hatasaval a 3. kérdés foglalkozott. Mind a négy

elozetes feltételezés beigazolddott.

Sikeriilt kimutatni a gyerekkorban megtapasztalt nem hagyomanyos csaladi egyiitt-
¢lések hatasat (egysziilos csalad, neveldsziilo jelenléte), azonban az a vartnal kisebb

mértéki (3a hipotézis).

A magasabb testvérszam altalaban sietteti az elkoltozést, foként a ndk korében, az
egyediili gyermekek pedig tovabb maradnak a sziildi hazban (3b hipotézis). Minél
tobb a testvér, valosziniileg annal kisebb a lehetdség ra, hogy a fiatal 6nallo életvitelt
alakitson ki a sziiléi hazban. Tobb testvér esetén az egy-egy gyermekre szant ido,
figyelem és sziil6i er6forras is kisebb, igy a fiatal minél korabban megprobalhat a
kibocsato csaladon kiviil boldogulni. Erre legkénnyebben egy partnerrel egyiitt van

lehetdsége.
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A nevel6sziilé inkabb a nék, az egysziilés csalad inkabb a férfiak esetében hat (3d
hipotézis). Sietteti a ndk elkoltdzését, ha neveldsziild is €l a csaladban. Az egysziilds
csaladokban leggyakrabban az édesanya neveli a gyermekeket, a neveldsziilé pedig
nevelOapat jelent. Ez eltérden hat a fit- és a lanygyermekekre. A ndk altalaban érzé-
kenyebben reagalnak a csaladban bekdvetkez6 valtozasokra, a fesziiltségre és a konf-
liktusokra, a sziiléi hazban szorosabb feliigyelet alatt élnek és tobb hazimunka harul

rajuk, mint fittestvéreikre.

A testvér nélkiil, egysziilds csalddban (leggyakrabban az édesanyaval) €16 feln6tt
férfiak esetében a csaladi hattér késlelteti a partnerrel valéd elkoltozést (3¢ hipotézis),
viszont hamarabb elkoltozik az férfi, akit egy sziild nevelt és vannak testvérei. Az,
hogy a testvérrel nem rendelkez6 fiigyermek viszonylag sokaig az édesanyjaval ma-
rad, mindkét fél szamara elényds lehet. Az anya szdmadra tdmaszt, segitséget €s tarsa-
sdgot jelenthet a gyermeke, mikdzben elvégzi a hdzimunkat és gondoskodik a fiardl.
Részletesebb elemzést igényel annak tisztdzasa, hogy egyediilalld fiukrol van-e szo,

vagy pedig a partneriikkel egyiitt élnek az édesanya haztartdsaban.

A dolgozat kiilon foglalkozott azzal a jelenséggel, hogy a fiatal felndttek egy jelen-
tds, bar az utdbbi tiz-hisz évben egyre csokkend része még a sziil6i hazban él, ami-
kor 6sszekoltozik az elsd partnerével vagy amikor hazassagot kot. Itt nem arrdl van
sz0, hogy 6k az atlagosnal korabban kezdenének parkapcsolatot. Valdszintileg az
¢lettarssal, hazastarssal 0sszekolt6zOk egy része viszonylag késon jut sajat otthonhoz,
¢s inkabb vallaljak a par egyikének a sziileivel vald (ideiglenes) egyiittélést, mint-
hogy a k6z0s lakas hianya miatt elodazzak az dsszekoltozést. Az 1990-es évekre volt
jellemzd, hogy a tarsadalom egy része nem tgy alkalmazkodott a megvaltozott gaz-
dasagi és tarsadalmi koriilményekhez, hogy késébb kezdett tartos parkapcsolatot,
hanem a parkapcsolati magatartas valtozatlansdga mellett tovabb maradt a sziil6i
hazban. A 2000-es években tovabb folytatdodott a parkapcsolatformalodassal 6ssze-
fiiggd elkoltozések visszaszoruldsa, €s ekkor mar a sziiléi hazban partnerkapcsolatot

kezddk aranya is jelentdsen visszaesett.

A sziil6i hazban parkapcsolatot kezdék korében az elkoltozés a kapcesolat elsé évei-
ben a legvalosziniibb és a férfiak elkoltozési esélye magasabb, mint a néké. A sziil6i

haztartasban vald élet- vagy hazastarsi egyiittélés a fiatalok egy része szamara azon-
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ban korantsem egy rovid atmeneti allapot, hanem allandésul. Az elénydsebb tarsa-
dalmi helyzet nem csokkenti 1ényegesen az esélyét, hogy valaki még a sziilokkel élve

kezdjen parkapcsolatot, azt viszont elésegiti, hogy a par minél elébb elkoltozzon.

Tovabbi fontos tanulsaga az elemzésnek, hogy az elkoltozés 1dozitése, dinamikaja,
intenzitasa és meghatarozoi lényegesen eltérnek az egyediil és a partnerrel elkoltozok
esetében. Bizonyos esetekben ellentétes tendencidk jatszodnak le a két csoportban:
példaul a partnerrel torténd elkoltozok egyre inkabb halasztjak az onallosodast, ezzel
szemben a partner nélkiil elkdltozok eldbbre hozzdk azt. Az aggregalt elkoltozési
szamok elfedik az eltérd iranya valtozasokat. A sziil6i hdz elhagyasanak elemzésekor

ezért célszerli megkiilonboztetni az elkdltozésnek ezt a kép altipusat.

Az elemzés arra is ravilagitott, hogy a rendelkezésiinkre all6 adatok és modszerek
segitségével is betekintést kaphatunk az elko6ltozés Osszetett folyamatanak vilagaba.
A sorkatonai szolgalatukat t6lt6 férfiak és az egyetemi, foiskolai hallgatok egyediil
torténd elkoltdzési kockazata magasabb volt, mint a tarsaiké. Ez arra utal, hogy a
valaszadok nem csak az j maganhaztartas létrehozasaval jard tartos elkoltozést te-
kintik elkoltozésnek. Az ¢életut utdlagos megkonstrualdsa soran volt, aki a katonai
szolgalattal és a fels6fokt tanulmédnyokkal jar6, csak részben onallo "living away"
idészakat mar gy tekintette, hogy elkoltozott a sziiléi hazbol. A késdbbiekben az
adatbazis panel jellege és informacidgazdagsaga lehetdséget ad ra, hogy részleteseb-

ben elemezziik ezeket az dtmeneti ¢élethelyzeteket.

9.2. A tovabbi kutatas lehetséges irdanyali

A dolgozathoz valasztott Eletiink fordulopontjai adatbazis mintanagysaga és az élet-
utra vonatkozo kérdéseinek gazdagsdga szamtalan elemzési lehetOséget rejt a fiatal
felnéttek életével foglalkozo kutatok szamara. SzEép szammal akadnak azonban olyan
kérdések, amelyekre az ilyen kvantitativ adatok nem adhatnak valaszt. A sziil6i haz-
bol valo elkoltdozés mélyebb megismerését szolgalhatja egy kvalitativ elemzés. Vizs-
galhat6, hogy mit jelent a sziil6i1 haz elhagydsa a fiatalok és sziileik szadmara, milyen
szempontokat mérlegelnek a dontés el6tt, sikeriil-e megvaldsitaniuk az elkdltozés

idépontjara vagy koriilményeire vonatkozé eldzetes elképzeléseiket, hogyan alakul-
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nak a csaladi kapcsolatok a felnétt gyermekek 6nallova valasa utan, kik és miért nem
alapitanak 6nall6 haztartast, milyen koriilmények kozott €l egyiitt a fiatal a partneré-

vel a szul61 hazban stb. A kérdések hosszan sorolhatok.

Egy célzott kvantitativ vizsgalat is segithetne részletesebben megismerni azt a fo-
lyamatot, amelynek révén a fiatalok levalnak a sziil6i hazrél. Ehhez sziikség lenne
egy részletes lakhatasi torténetre, amely dokumentalja az 9sszes elkoltdzést és visz-
szakoltozést, az ondlldan €16k kikkel €ltek egy haztartdsban, milyen lakaskorilmé-
nyek ¢és tulajdonviszonyok kozott, milyen tdvolsagban a sziiloktél. A mar nem telje-
sen a sziilokkel, de még nem teljesen fiiggetleniil él0k élethelyzetét az onallosag és a
fiiggdség kiillonbozd dimenzidiban lehetne vizsgalni (pl. anyagiak, hazimunka, sza-

badido eltoltés, érzelmi tamogatas, talalkozasok gyakorisaga) (Mitchell 2000).

A dolgozatban felhasznalt adatbazis egy kovetéses panelvizsgalat harmadik hullaman
alapul. Az adatok panel jellege is kindl tovabbi elemzési lehetéségeket. Példaul vizs-
galhato, hogy az egyes hullamok kozott kik hagytak el a sziiléi hazat, megvalosultak-
e a korabbi elkoltozési intenciok. A magyarazo valtozok kore ebben az esetben széle-
sebb lehet, mint egy retrospektiv elemzésnél (példaul részletesen mérhet6 a sziilok és
feln6tt gyermekeik jovedelmi, anyagi és lakashelyzete, egészségi allapota). Bizonyos
atmeneti ¢élethelyzeteket is meg lehetne kiilonboztetni, példaul amikor a fiatal ideig-
lenesen tavol van a sziil6i haztol. Ezen elemzési lehetdségek egy részét a késébbiek-

ben tervezem megvalositani.

Mind a retrospektiv, mind a keresztmetszeti elemzésnek megvannak a maga eldnyei
¢s hatranyai, szépségei és buktatdi; mas-mas kérdésfeltevést tesznek lehetdvé és elté-
16 felépitésti adatbazisokat igényelnek. Jelenleg nem all rendelkezésre olyan adatba-
zis, amelynek segitségével akar az eseménytorténeti, akar a keresztmetszeti elemzés
minden elonyét kihasznalhatnank és a lehetd legrészletesebb, legmélyebb elemzését
adhatnank a fiatal felndttek elkoltozési viselkedésének, egyiittélési mintazatainak.
Ezért a dolgozatban arra torekedtem, hogy a rendelkezésre allé adatforras felhaszna-
lasaval probaljam bemutatni az alapvetd trendeket és valaszt adjak az elkoltozéssel

kapcsolatos néhany fontos kérdésekre.
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10. FUGGELEK

10.1. Modszertani fiiggelék: az eseménytorténeti elemzés

A dolgozatban talalhat6 empirikus elemzés nagy része az eseménytorténeti elemzés
(event history analysis) modszerét alkalmazza. A modszertani fliggelékben roviden
ismertetem az eseménytorténeti elemzés alapfogalmait és a dolgozatban el6fordulo

mutatokat, modszereket, modelleket.*

10.1.1. Alapfogalmak

Az eseménytorténeti elemzés az események eldfordulasanak és idozitésének vizsga-
latara hasznalt statisztikai modszerek Osszefoglald elnevezése (Allison 1984). Az
esemény olyan mindségi valtozasként, egyik allapotbdl a masikba torténd atmenet-
ként hatdrozhat6 meg, amelynek meg lehet allapitani az id6pontjat. Megkiilonboztet-
hetjiik egymastol az egyszeri (absorbing) és a visszatéré (recurrent) eseményeket.
Az eldbbi csoportba tartozok egy adott személy életében csak egyszer kovetkezhet-
nek be (pl. elsé gyermek megsziiletése, iskolarendszer(i tanulmanyok befejezése,
halal), a masodik tipust események pedig tobbszor, ismétloédden eléfordulhatnak (pl.

hazassagkotés, munkanélkiilivé valas).

A kockazati idé vagy megfigyelési id0szak azt az id6tartamot jeloli, mialatt a vizs-
galt személy atélheti a kérdéses eseményt. Példaul a mésodik hazassag kockazati
ideje az els6 hazassag felbomlasaval, a valas kimondasaval kezdédik, és tart egészen
addig, amig az illeté masodszor hazassagot nem jot. A kockazati népességet azok

alkotjak, akik potencialisan atélhetik az eseményt. Példaul a méasodik hdzassagkotés

¥ Az eseménytorténeti elemzés statisztikai alapjaival, szociologiai alkalmazasaval és az elemzés gya-
korlati kérdéseivel kapcsolatban az alabbi konyvek szolgalnak bévebb informacioval: Blossfeld—
Rohwer 2002; Blossfeld et al. 2007; Box-Steffensmeier—Jones 2004; Cleves at al. 2008;
Kleinbaum—KiIein 2012; Yamaguchi 1991.
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kockazati népességébe azok tartoznak, akiknek (valas vagy Ozvegyiilés miatt) fel-

bomlott az els6 hazassaga.

A kockazati népesség nem minden tagja tapasztalja meg a vizsgalt eseményt. Eléfor-
dul, hogy a megfigyelési iddszak soran nem kovetkezik be az esemény. Ebben az
esetben cenzoraltnak nevezzik a megfigyelést. A leggyakoribb az Gn. jobbrol
cenzoralt megfigyelés, amikor a személy megfigyelése azeldtt véget ér, hogy beko-
vetkezett volna az esemény, és nem tudjuk, hogy késébb bekdvetkezik-e, €s ha igen,
mikor. A cenzoralas leggyakoribb oka, hogy a kockazati népesség egy részével az
adatfelvétel idejéig nem torténik meg a kérdéses esemény, esetleg kdvetéses vizsga-
latok tobbszori adatfelvétele soran a kérdezett valamilyen okbdl a kutatas vége elott
kiesik a mintabol (ismeretlen helyre koltozik, meghal vagy megtagadja a vizsgalat-
ban val6 tovabbi részvétel). Az eseménytorténeti elemzes jol tudja kezelni ezt a fajta

adathianyt.

Az eseménytorténeti modellek egy valtozokészlet hatasat vizsgaljak egy esemény
eléfordulasanak kockézati ratajara. Megkiilonboztetjiik egymastol az idében allandod
(fixed) és a dinamikus (dynamic) fiiggetlen valtozokat. Az idében allandé valtozok
értéke a teljes kockazati 1d6 alatt valtozatlan. Vagy olyan valtozokrol van sz6, ame-
lyek a kockdzati periodus kezdetét megel6zd idGpontra vonatkoznak (pl. sziiletési
hely, az apa foglalkozasi statusa a vizsgalt személy 10 éves kordban), vagy amelyek
az egyén élete soran valtozatlanok (pl. nem, anyanyelv). A dinamikus valtozok ér-
téke a megfigyelési id6szak alatt valtozhat (pl. jovedelem, csaladi allapot). Azok a
tényezok, amelyek természetiik szerint dinamikusak, nem vonhatok be az elemzésbe,
ha csak id6ben allando6 valtozok allnak roluk rendelkezésre. Példaul hiaba ismerjiik a
valaszadé munkaerd-piaci helyzetét, lakasviszonyait vagy a haztartason beliili mun-
kamegosztassal valo elégedettségét a kérdezés idopontjaban, abbdl nem tudunk teljes
bizonyossaggal az évekkel, akar évtizedekkel korabbi viszonyokra kdvetkeztetni, és
nem magyarazhatunk korabbi eseményeket egy késobbi idOpontra jellemz6 allapot-
tal. Ezért a retrospektiv adatfelvételek kihivasa, hogy lehetévé tegyék, hogy minél

tobb dinamikus valtozo bekeriilhessen az elemzésbe.

Az eseménytorténeti elemzéshez at kell alakitani az adatokat. A kockazati periodus

kezdetétdl a végéig terjedd iddszakot minden megfigyelés esetében valtozo mennyi-
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ségli epizédra bontjuk (igy egy személyhez az igy 1étrejovo adatbazisban tobb sor is
tartozhat). Minden epizod legalabb egy valtozo értékében (egy allapotban) eltér a
tobbitdl: példaul bekovetkezett-e a vizsgalt esemény vagy sem, mi a személy iskolai
végzettsége, hany gyermeke van. Ha az id6egység a honap, akkor az adatbazis sze-
mélyhonapokra bomlik. Elvileg lehetséges, hogy minden idépontban tértént valami
valtozas, ebben az esetben minden valaszadd esetében annyi sorbol all az adatbazis,

ahany idéegységbdl (példaul honapbol vagy évbdl) all a megtigyelési iddszak.

10.1.2. Nem parametrikus modszerek

Az eseménytorténeti elemzés nem parametrikus, leird elemzési modszerei kozé tar-
toznak a haldlozasi tablak és a Kaplan-Meier becslés, melyeknek segitségével tobbek
kozott meghatarozhatok a kockéazati népesség egészére és annak alcsoportjaira vo-

natkoz¢ tulélési fiiggvények és kockazati ratak.

A tulélési fiiggvény (survival function) egy népességen beliil azoknak a részaranyat
adja meg, akik egy adott t idépontig nem élték at a vizsgalt eseményt. T az esemény

bekovetkeztének ideje a kockazati id6 kezdetétdl, tp-tol szamitva.
St)=P(T=t)

A talélési fiiggvény értéke 0 és 1 kozott lehet. A kockdzati periddus kezdetén az ér-

téke 1, azaz S(tp) = 1, és az id6 fliggvényében csokken vagy nem novekszik.

A talélési fiiggvény komplementere a kumulativ eloszlasfiiggvény (cumulative
distribution function), amely az esemény bekovetkeztének valosziniisége a T id6pont

elott.

azt az iddpontot (vagy életkort) jelenti, amikorra a kockazati népesség fele mar atélte
az eseményt. A kvartilis életkorok azt mutatjak meg, mikor tapasztalta meg az ese-
ményt a kockazati népesség 25%-a, 50%-a (median), illetve 75%-a. A viselkedés
heterogenitasanak, az egyének kozotti kiilonbség mértékének mutatéja az

interkvartilis terjedelem, vagyis a 75% és a 25% elérési életkoranak a kiilonbsége.
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A talélési fliggvény kiszamitasanak két eltéré modja a halalozasi tabla (life table) és
a Kaplan-Meier becslés. A halalozasi tabla alapvetd célja, hogy a népesség kiilonbo-
z6 életkorokra vonatkozo halalozasi adatait egyetlen statisztikai modell segitségével
elére meghatarozott intervallumokra vonatkozoan 6sszegezze (Kintner 2004). Bar a

mortalitas vizsgélatara fejlesztették ki, mas események elemzésére is hasznalhato.

A talélési fiiggvény meghatarozasa a haldlozasi tabla modszere alapjan, ahol d az
események, m a cenzoralt esetek, n pedig a kockazati népesség szama minden j id6-

intervallumra;:

[ (=) -

(tj): my
0= 170 2m

Ha az adatok tartalmaznak cenzoralt megfigyeléseket, a halalozasi tibla modszere azt
feltételezi, hogy azok nem kiilonboznek a nem cenzoralt esetektél, vagyis a
cenzoralds nem szelektiv. A szamitast elére meghatarozott, azonos hossziisagh id6in-
tervallumokra végzi el. Az eseményeket (és a cenzoralasokat) ugy tekinti, hogy azok

az intervallumok kozepén torténtek.

A talélési fuggvény Kaplan-Meier becslése ezzel szemben nem elére meghataro-
zott, azonos hosszusagu intervallumokkal dolgozik, hanem minden idépontra elvégzi
a szdmitast, amikor cenzoraci6 vagy esemény tortént. A cenzoralt eseteket az utolso
intervallum végéig figyelembe veszi, amelyben az esetet még megfigyelték (Kap-
lan—Meier 1958). Ha éves bontasban allnak rendelkezésre az adatok, a halalozasi
tabla ad pontosabb becslést, a havi vagy részletesebb adatok esetén pedig a Kaplan-

Meier becslés hasznalata a célravezet6bb.
A talélési fliggvény Kaplan-Meier becslése:
i d
n—da;
st) =] [*5
l
=1

A kockazati rata (hazard rate) a vizsgalt esemény bekovetkeztének becsiilt valoszi-

nisége At id6tartam alatt, feltéve, hogy a t idépont el6tt még nem kovetkezett be:
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Pt<T<t+At|T=t)

A kockazati rata megadja egy esemény egy idOegységre esd bekovetkezesi intenzita-
sat, az értéke nulla vagy nagyobb lehet. A kockdzati rata a kockazati népességben
bekdvetkezett események szamanak és a kockazati idGtartamnak a hanyadosa. A
kockazati rata kiszamithatd a halalozasi tabla modszerének segitségével (ebben az

esetben az id6t diszkrétnek tekinti):

d;

d; ,

Folytonos iddvaltozo estén a kockazati fiiggvény (hazard function) a kdvetkezo:

h(t;) =
(

PE<T<t+At|T=t
h(t) = lim ( | )
At—0 At

10.1.3. Parametrikus modszerek: a piecewise exponential modell

Az eseménytorténeti modellek fliggd valtozdja az esemény bekdvetkeztének kocka-
zata, vagyis a kockazati rata, amely fligg t-t61 és X fiiggetlen valtozoktol. A kockazati

fiiggvény értéke nem lehet negativ, ezért sziikséges a logaritmikus atalakitas.
In (h(t |X)) =In (hy(t)) + BX

Ezzel a formulaval egyenértékii egyenletet kapunk, ha mindkét oldalat az e-edik hat-

vanyra emeljik:
h(t | x) = hy(t) X exp (Bx)

Az egyenlet h, (t) része csak a t id6 fiiggvénye, a tobbi valtozotol fliggetlen. Ezt ne-
vezik alapkockazatnak (baseline hazard). Az eseménytorténeti modellek csoporto-
sithatok aszerint, hogy milyen feltételezéssel €lnek az alapkockézat alakjaval kapcso-
latban. Az a feltevés altalaban nem allja meg a helyét, hogy a kérdéses esemény be-
kovetkeztének valosziniisége idoben allando. A feltevések koziil a legrugalmasabb a

lépésenként konstans (piecewise constant vagy piecewise exponential) alapkocka-
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zat, amely meghataroz olyan id6intervallumokat, amelyek kozott az alapkockazat
véltozhat, az intervallumokon beliil viszont alland6. A modellt Ugy is tekinthet;jiik,

hogy dinamikus valtozoként tartalmazza az 1dot.

A modellekben teljesiilnie kell az aranyossagi feltevésnek (proportionality
assumption), amely szerint a fliggetlen valtozok hatasa minden iddintervallumban
azonos. Amennyiben ez nem all fenn, interakcioba kell allitani az adott fliggetlen

valtozot az 1d6 valtozoval.

Az eseménytorténeti elemzések eredményeként kapott egyiitthatok relativ kockaza-
tokként értelmezhetdk, azaz azt mutatjak meg, hogy hanyszorosara nd a kockazat az
alap kockdzathoz képest. Az egynél nagyobb egylitthatok pozitiv, a nulla és egy kozé

esO egyiitthatok negativ iranyu 0sszefiiggést jeleznek.

A h(t]x) = h,(t) X exp (Bx) regresszios modell egyiitthatoit maximum likelihood
modszerrel becsiiljiik, amely az egyiittes valosziniiségi sriiségfliiggvényt maximali-
zalja. Az els6 1épésben l1étrehozzuk a valdszinliségi fliggvényt (LF), majd kiszamit-
juk annak természetes alapu logaritmusat (LLF) (ez leegyszerisiti a maximalizaciot).
Végiil maximalizaljuk a log-likelihood fiiggvényt. A statisztikai szoftverek altalaban

numerikus iteraciot alkalmaznak.
LF(p) =[p*(1 —p)"¥]
LLF(p) = xIn(p) + (n —x)In (1 — p)

, _f_(n—x) I . _X
LE®) =~ P™h

ahol p a valdsziniiség, n az esetszam és X az események szama.

A f3 egyiitthatok szignifikanciadjanak tesztelésére a z = 8°/(se(f3")) statisztikat al-
kalmazzuk. Két modell illeszkedését a log-likelihood ratio teszt segitségével hason-
lithatjuk 6ssze. Minél nagyobb egy modell log-likelihood értéke (minél kozelebb van
a nullahoz), annal jobban illeszkedik a modell. A null modellhez (amely nem tartal-
maz fliggetlen valtozokat) hasonlithatjuk az adott modellt a log-likelihood ratio teszt

segitségével, vagy megallapithatjuk, hogy egy vagy tobb valtozo hozzaadasa szigni-
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fikansan javitja-e a modelliink illeszkedését. A teszt standardizalt log-likelihood ér-
tékeket hasonlit dssze, mert a nyers értékek fliggnek az esetszamtol. A teszt statiszti-
ka a két modell log-likelihood értékének kiilonbsége szorozva -2-vel. A null hipoté-
zis azt allitja, hogy a két modell nem kiilonbozik egymastol. A teszt statisztika Khi-
négyzet eloszlast kovet, a szabadsagfok a modell paramétereinek szdmaban tortént

novekedés.

Az eseménytorténeti modellek egy specidlis tipusat jelenti a versengé kockazatok
modellezése. llyenkor a kockazati népesség minden tagja esetén egynél tobb ese-
mény is bekovetkezhet. A versengé események egymast kolcsondsen kizarjak: amint
az egyik bekovetkezett, a tobbi mar nem torténhet meg, az epizod véget ér. Példaul
az els6 gyermek vagy fiu, vagy lany, az elsd tartds parkapcsolat élettarsi, hazastarsi
vagy LAT viszony, a sziil6i hazat parkapcsolat keretében vagy azon kiviil lehet el-

hagyni.

Verseng6 kockazatok esetén a szokasos Kaplan-Meier talélési fiiggvény nem alkal-
mazhat6 az események id6beli dinamikdjanak leirasara. A cenzoralt eseteket a Kap-
lan-Meier becslés ugy kezeli, hogy az esemény valamikor, a megfigyelési idészakot
kovetden be fog kovetkezni. Versengd kockdzatok esetében azokat a megfigyelése-
ket, akikkel nem az érdeklédésre szamot tartd, hanem valamely versengd esemény
tortént meg, a vizsgalt esemény szempontjabol cenzoréltnak tekintjiik. Ez az eset
azonban eltér a ,,tényleges” cenzoralastol, mert az esemény mar semmiképpen nem
kovetkezhet be. Igy a Kaplan-Meier modszer talbecsiili a versengd események el6-

fordulasi ratajat.

Versengd kockazatok esetén a Kaplan-Meier tulélési fliggvény helyett a kumulalt
gyakorisagi fiiggvény (cumulative incidence function) hasznalatos (Gooley et al.
1999; Coviello — Boggess 2004). A kumulalt gyakorisagi fliggvény egy eseménycso-
port (példaul a barmilyen okbdl bekdvetkezd halal) valdsziniiségét felbontja az egyes

verseng0 kockéazatok (példaul az egyes haldlokok) valdsziniiségeire.

Egy e esemény bekovetkezésének valosziniisége versengd kockazat(ok) esetén:
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i

de
AOEDIKICE

=1

ahol S(t;_,) a teljes talélési fliggvény Kaplan-Meier becslése, % pedig az e esemény
l

kockazatara vonatkozod becslés.

A versengd kockazatok modellezésének tobb modja 1étezik. A leggyakrabban alkal-
mazott modszer kiilon-kiillon modelleket futtat az egyes versengd kockazatokra, ame-
lyeknek fliggd valtozdja az adott kockazati esemény bekdvetkeztének valdsziniisége,
a tobbi kockazatot atélo személyt pedig cenzoraltnak tekinti (Fine—Gray 1999;
Putter et al. 2006).
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10.2. Tablazatok

19. tablazat: A partnerrel torténé elkoltozés versengé kockazatainak magyarazo modelljei

nemenként (relativ kockazatok)

A modell B modell
Nék Feérfiak Nék Férfiak
Exp(B) P | Exp()) P | Exp(3) P | Exp(3) P
Hany testvérrel nott fel
0 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
1 1,512 0,000 | 1,058 0,635| 1,493 0,000| 1,083 0,538
2 vagy tobb 1,578 0,000 | 1,269 0,054| 1,629 0,000| 1,295 0,055
Gyermekkori csalad 6sszetétele
két vér szerinti sziilé nevelte 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
egy vér szerinti szilé nevelte 1,031 0921 | 0515 0,091| 0,857 0,678| 0,344 0,010
egy vér szerinti és egy nevel6szild 1,939 0,001 | 1,550 0,029| 1,968 0,002| 1,167 0,552
Testvérek szama * gyermekkori
csalad dsszetétele
1 testvér + egy vér szerinti sziild 0,825 0568 | 1,614 0,258| 1,088 0,834| 2,659 0,029
I testver + egy ver szerinti és egy 0,754 0,248 | 0,733 0,253| 0,739 0,245| 0,746 0,384
nevel6sziild
ngj‘i‘gy 10bb testvér + egy vérszerinti | 4 566 0854 | 2151 0,072| 1,278 0546 3,839 0,003
2 vagy 0bb testvér +egy vérszerintl | 943 969 | 0762 0,304| 0,700 0,209| 0967 0,915
és egy nevel0sziild
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
érettségi vagy magasabb 0,689 0,003 | 0516 0,001| 0,884 0,353| 0,594 0,013
Eletkor * sziilok iskolai végzettsége
16-18 + magas 0,196 0,001 - - 0,198 0,002 - -
18-20 + magas 0,732 0,115 | 1,037 0,921 0,723 0,101| 1,062 0,870
22-25 + magas 1,590 0,004 | 1,805 0,013| 1,403 0,037| 1,669 0,031
25-28 + magas 2,917 0,000 | 2,306 0,001| 1,996 0,000 1,889 0,009
28-35 + magas 2076 0,001 | 2,899 0,000| 1,417 0,118 2,090 0,007
Eletkor
16-18 éves 0,195 0,000 | 0,034 0,000| 0,416 0,000| 0,056 0,000
18-20 éves 0,690 0,000 | 0,381 0,000| 0,928 0,474| 0,465 0,000
20-22 éves 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref.)
22-25 éves 1,184 0,082 | 1,734 0,000| 0,831 0,068 1,331 0,019
25-28 éves 0,974 0,823 | 2,349 0,000| 0,573 0,000| 1,478 0,003
28-35 éves 0,726 0,009 | 1,618 0,000| 0,369 0,000| 0,826 0,180
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 (ref) 1 (ref)
van gyermeke 2,972 0,000 5,096 0,000
Tanulmanyok, iskolai végzettség
alap- vagy kozépfokon tanul 0,795 0,013| 0,866 0,308
fels6fokon tanul 1,042 0,711| 0,945 0,749
legfeljebb alapfoku végzettség 0,612 0,000 0,531 0,000
szakmunkas végzettség 0,871 0,122| 0,959 0,671
kozépiskolai végzettség 1 (ref) 1 (ref)
fels6fokl végzettség 1,891 0,000| 1,647 0,001
Dolgozik
nem 1 (ref) 1 (ref)
igen 1,764 0,000| 1,253 0,315
Dolgozik * periédus
dolgozik + 1990-1999 2,223 0,000| 1,843 0,023
dolgozik + 2000-2008 3,314 0,000| 2,146 0,007
Periodus
1980-1989 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
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A modell B modell
N6k Ferfiak N6k Férfiak
Exp () P | Exp(B) p | Exp() p | Exp(}) P
1990-1999 0,571 0,000 | 0,663 0,000| 0,309 0,000| 0,444 0,001
2000-2008 0,454 0,000 | 0,499 0,000| 0,218 0,000| 0,337 0,000
Munkanélkiili
nem 1 (ref) 1 (ref)
igen 3,859 0,000| 2,323 0,001
Egyéb inaktiv
nem 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 1,224 0,258 | 0,400 0,301
Sorkatonai szolgalatat tolti
nem 1 (ref.)
igen 1,119 0,688
Edesanya lakhelyének telepiiléstipusa
févaros 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref)
megyeszékhely 1,453 0,000 | 1,318 0,033| 1,598 0,000 1,379 0,019
egyéb varos 1,295 0,017 | 1,318 0,026| 1,393 0,005| 1,297 0,054
kozség 1559 0,000 | 1,209 0,092| 1,587 0,000 1,197 0,143
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 0,947 0,580 | 1,067 0,540| 0,898 0,297 | 1,056 0,639
a maga modjan vallasos 1,075 0,306 | 1,088 0,255| 1,060 0,422| 1,025 0,757
nem vallasos 1 (ref) 1 (ref) 1 (ref.) 1 (ref.)
nem tudja / nincs valasz 1,101 0,430 | 1,133 0,360| 1,168 0,205| 1,122 0,440
Konstans (abszolut kockazat) 0,0060 0,0035 0,0031 0,0027
Modell-statisztikak
Kiinduld log likelihood -2591,0 -2494.6 -2591,0 -2494.,6
Log likelihood -2170,0 -1941,2 -1891,6 -1589,1
Log likelihood valtozasa (%) 16,2% 22,2% 27,0% 36,3%
N (személyek) 2867 3274 2867 3274
N (események) 1473 1320 1473 1320
N (személy-honapok) 19891 21053 19891 21053

176



20. tablazat: Az egyediil torténé elkoltozés versengé kockazatainak magyarazé modelljei
nemenként (relativ kockazatok)

A modell B modell
Nék Férfiak Nék Feérfiak
Exp(3) P | Exp3) p | Exp(}) p | Exp(}) p
Hany testvérrel nott fel
0 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
1 1,158 0,325| 1,025 0,866| 1,107 0,499| 1,045 0,770
2 vagy tobb 1,433 0,022| 1,047 0,778| 1,366 0,050| 1,115 0,510
Gyermekkori csalad 6sszetétele
két vér szerinti sziil6 nevelte 1 (ref) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref)
egy vér szerinti sziil6 nevelte 0,891 0,770| 0,827 0,572| 0,850 0,695| 0,968 0,922
egy vér szerinti és egy neveldsziilé 1,024 0,937| 1,298 0,381 | 1,014 0,964| 1,379 0,288
Testvérek szama * gyermekkori csalad
Osszetétele
1 testvér + egy vér szerinti sziild 1,656 0,243| 0,993 0,986| 1,863 0,169| 0,864 0,706
L testvér + egy vér szerinti & egy 1,602 0,177| 1,368 0348| 1,738 0,115 1,405 0,312
nevel6sziild
szfi‘i‘gy 10bb testvér + egy vérszerinti | 4 975 0 196| 1815 0,120| 1,844 0,186| 1,589 0,225
2 vagy tobb testvér + gy vérszerinti | 5 434 043| 1266 0505| 2,051 0,042| 1,215 0,589
és egy nevel0sziild
Sziilok iskolai végzettsége
érettséginél alacsonyabb 1 (ref) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref)
érettségi vagy magasabb 1,197 0,335| 0,800 0,255| 1,117 0,557| 0,735 0,123
Eletkor * sziil6k iskolai végzettsége
16-18 + magas 0,317 0,002| 0,727 0,465| 0,384 0,009| 0,875 0,761
18-20 + magas 0,809 0,359| 1,632 0,056| 0,882 0,593| 1,801 0,022
22-25 + magas 1,318 0,268| 1,780 0,020| 1,137 0,610| 1,617 0,053
25-28 + magas 2,082 0,016| 2,142 0,004| 1,408 0,271| 1,730 0,039
28-35 + magas 2,013 0,021| 2,146 0,011| 1,445 0,223| 1,752 0,064
Eletkor
16-18 éves 0,559 0,002| 0,286 0,000| 0,807 0,297| 0,389 0,000
18-20 éves 1,325 0,072| 0,860 0,350| 1,509 0,010| 0,958 0,794
20-22 éves 1 (ref.) 1 (ref) 1 (ref.) 1 (ref.)
22-25 éves 1,021 0,907| 0,968 0,835| 0,920 0,647| 0,935 0,676
25-28 éves 0,744 0,191| 1,242 0,438| 0,711 0,139| 1,094 0,605
28-35 éves 0,692 0,081| 0,731 0,096| 0,697 0,108| 0,730 0,110
Gyermekvallalas
nincs gyermeke 1 (ref) 1 (ref)
van gyermeke 0,719 0,038| 0,682 0,037
Tanulmanyok, iskolai végzettség
alap- vagy kozépfokon tanul 0,810 0,154| 0,631 0,003
fels6fokon tanul 1,446 0,015| 1,125 0,461
legfeljebb alapfoki végzettség 1,120 0,512| 0,683 0,018
szakmunkas végzettség 0,705 0,031| 0,624 0,000
kozépiskolai végzettség 1 (ref.) 1 (ref)
fels6fokl végzettség 2,230 0,000| 1,799 0,001
Dolgozik
nem 1 (ref.) 1 (ref.)
igen 1,624 0,017| 1,314 0,263
Dolgozik * periédus
dolgozik + 1990-1999 1,113 0,647| 1,273 0,337
dolgozik + 2000-2008 1,356 0,173| 1,170 0,546
Periodus
1980-1989 1 (ref) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref)
1990-1999 0,881 0,218| 0,945 0,587 | 0,859 0,433| 0,786 0,264
2000-2008 0,943 0,550| 1,057 0,582| 0,798 0,210| 0,917 0,698
Munkanélkiili
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A modell B modell
N6k Ferfiak Nék Ferfiak
Exp(}) P | Exp(®) P | Exp(3) p | Exp(}) P
nem 1 (ref) 1 (ref)
igen 1,576 0,073| 1,113 0,698
Egyéb inaktiv
nem 1 (ref) 1 (ref)
igen 1,403 0,328| 1,361 0,697
Sorkatonai szolgalatat tolti
nem 1 (ref.)
igen 1,570 0,072
Edesanya lakhelyének telepiiléstipusa
févaros 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
megyeszékhely 0,865 0,249| 0,901 0,418| 0,951 0,694| 0,915 0,494
egyéb varos 1,012 0,924| 0,867 0,273| 1,079 0,563| 0,890 0,373
kozség 0,781 0,040| 0,673 0,001| 0,831 0,134| 0,711 0,004
Vallasossag
az egyhaz tanitasait koveti 0,742 0,036| 0,867 0,358| 0,712 0,019| 0,817 0,201
a maga modjan vallasos 0,922 0,397| 0,986 0,872| 0,933 0,474| 1,002 0,982
nem vallasos 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.) 1 (ref.)
nem tudja / nincs valasz 0,965 0,816 1,269 0,094| 0,959 0,783| 1,298 0,067
Konstans (abszolut kockazat) 0,0030 0,0033 0,0021 0,0033
Modell-statisztikak
Kiindulo log likelihood -1965,6 -2285,3 -1965,6 -2285,3
Log likelihood -1856,3 -2148,7 -1800,8 -2103,1
Log likelihood valtozasa (%) 5,6% 6% 8,4% 8,0%
N (személyek) 2867 3274 2867 3274
N (események) 718 863 718 863
N (személy-honapok) 19891 21053 19891 21053
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