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1 BEVEZETES

1.1 CELKITUZES

Disszertdciom elsddleges célja, hogy Osszegylijtsem azokat a még létezd és mar nem létezd
magyar tajképi kerteket, amelyek novényalkalmazdsiban és kerti térkompozicidjdnak
kialakitdsdban a kiilonbozé egzdta fafajok jelentds szerepet jdtszottak. Szdmos olyan 19.
szdzadban létesiilt, vagy abban az idében atalakitott kertrél tudunk ugyanis, amelyeknek
ndvényanyagdban, kompoziciés megolddsaiban a meglévé idds és egzdta novénydllomany
meghataroz6 szerepe ma is tikkrozodik. A fenti gyljteményes tdjképi kerteket hazankban
dendrolégiai kerteknek is nevezziik. A fogalom szabatos definidldsdra és a dendroldgiai kertek
atfogé kutatdsdra azonban eddig még nem volt példa. Kutatdisommal ezt a hidnyt prébdlom
poétolni.

A megfogalmazott cél eléréséhez alapvetd feladat, hogy az egzéta fafajok segitségével
létrehozott kerteket, parkokat osztdlyozni tudjuk, valamint kialakitdsi, haszndlati szempontjaik
alapjdn a lehetd legpontosabb megnevezéssel illessiik azokat. At kell tekinteni és elemezni tehdt
valamennyi — a 19. szdzad elejét6l Magyarorszagon kialakitott — fas szard novénygylijteménnyel,
kerttel, parkkal kapcsolatos meghatdrozast, fogalmat és azok tartalmét, egymdshoz vald
viszonyat.

Feladatomnak tekintem tovdbbd e kertek tdjépitészeti jelentOségének tisztdzasat, amely
elsdsorban elterjedtségiikbdl és viszonylag nagy szdmukbdl fakad.

A fogalmak tisztazdsat kovetden a szakirodalmi kutatds segitségével tarom fel és rendszerezem a
korabeli kerteket, majd a disszertici6 harmadik részében helyszini bejardsok, felmérések
segitségével hatirozom meg azokat a ma is l1étezd kerteket, amelyek a kutatott kategéridba esnek,

s ezeket jelenlegi dllapotuk szerint is jellemzem.

A fentiek tiikrében disszertdciom 4tfogd munka kivan lenni, amely a magyarorszagi dendroldgiai
kertek szakmai attekintését és osztdlyozasat, jobb megismerését és népszeriisitését hivatott
megcélozni, tisztdzva ugyanakkor az ,,arborétum” €s a ,,dendroldgiai kert” kozti kiillonbséget is.

Az atfog6 jelleget a témadval kapcsolatos hidnyos ismeretek teszik indokoltta, hiszen csak igy
lehet megfelel6 alapot szolgdltatni tovdbbi, részletesebb kutatdsok szdmara. A téma aktualitdsa
abban 4ll, hogy a sokhelyiitt mostoha dllapotukban is megmaradt kertekre a szakmabéliek és
laikusok figyelmét egyarant fel kell hivni. Tudatositani kell mindenkiben, hogy ezek a kertek
kert- és tajtorténeti, valamint botanikatorténeti szempontbdl is fontos képviseldi a magyar
kertkultiranak, s mint ilyenek, szdmbavételik ¢és védelmiik elengedhetetlen. Szdmos
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dendrolégiai  kert novénydllomanya elérte életének végsd stadiumat, igy a kertek
novénykompoziciés szempontd vizsgdlata és elemzése utolsé lehetdség arra, hogy a még —
eredeti, t4jképi kialakitasbol — fennmaradt fafajokat és azok kerti térstruktardjat rogzitsiik, €s
értékes adatokkal szolgdlhassunk az utdkor kerttorténeti ismereteihez. Megsemmisiilésiik a
magyar kultdra egy darabjanak, a kerttorténeti és dendroldgiai értékeknek a végleges eltlinését

jelentenék.
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1.2 A KUTATAS METODIKAJA

A kutatds — és ennek megfeleléen a disszerticié — hdrom nagyobb részbdl tevodik Ossze:

megnevezések/fogalmak tisztdzdsa, kerttorténeti kutatds, helyszini bejarasok.

A bevezetd utédni elsd nagy fejezet a témaval kapcsolatos fogalmakat veszi sorra és megprobélja
tisztdzni azokat — elsOsorban tdjépitészeti szemszogbol. Az elnevezések egyértelmi
megkiilonboztetésére anndl is inkdbb sziikség van, mivel szakmai — t4jépitész, dendrolégus,
botanikus — korokben sincs egységesen elfogadott meghatdrozds, ndmenklatira az egyes

kifejezésekre, igy kovetkezetleniil hasznaljuk az arborétum, dendroldgiai kert stb. fogalmakat.

A dolgozat harmadik fejezete — tartalmat tekintve masodik része — a kerttorténeti kutatas.

Kevés korabeli leirds éll rendelkezésre a magyarorszagi kertekrol, és ezen feliill a szakmai
kertleirdsok szinte teljesen hidnyoznak. Igy az emlitésre mélté kiilhonos novényanyagot
felhaszndld tdjképi kertek Osszeirdsa — szakirodalmi forrdsok alapjan — meglehetdsen nehéz
feladat.' E fejezet elsddleges célja, hogy étfogé jelleggel gylijtse 6ssze a magyar dendroldgiai
kertekkel kapcsolatos ismeretanyagot. A kerttorténeti kutatasi résznek hdrom nagyobb alfejezete
van, amelyekben egyrészt Osszegyljtom azon t4jképi kerteket, amelyeknél kiemelik a
dendroldgiai értéke(ke)t, masrészrél kutatom ugyanezen kertekben alkalmazott fas szard
novények emlitését. A novényalkalmazas terén vizsgdlom az uj kiilhonos fafajok elterjedését a
19. szdzadi Magyarorszigon.

A kerttorténeti kutatdsok elsé részében (Id. 3.1. fejezet) kiillonbozd forrdasmunkak?® és egyes
magyarorszagi telepiilési monografidk® attekintésével tarul fel a témdval kapcsolatos atfogd
ismeretanyag.

A Kkerttorténeti kutatdsok masodik részében (1d. 3.2. fejezet), a 19. szdzad masodik felétdl a II.
vildghédboruig a kiilonb6z0d szakfolydiratokban megjelent, témaba vagéd cikkeket vizsgdlom ét €s
elemzem.

Annak ellenére, hogy a 20. szdzad mésodik negyedétél kezdve taldlkozunk olyan miivekkel®,
amelyek szamos forrasra hivatkozva megprobalnak minél tobb (tajképi) kertet Osszegyljteni,
ezek a milvek minddssze tobb-kevesebb sikerrel jaré prébalkozdsoknak tekinthetok. Jollehet

mindegyik mi elsédleges szempontja az volt, hogy az irott forrdsok alapjan a lehetd legtobb

''Vé. Pauer 1926, 4-5.; Zador 1988, 145.; Galavics 1999, 9.

? Levéltari iratanyagok, levelezések, korabeli — elsGsorban 19. sz. eleji — publikdciok, kertleirdsok, kertosszeirasok.
(Pl. Kazinczy Ferenc levelezései, Petri 1797a, Petri 1797b, Petri 1798a, Petri 1798b, Bright 1818, Mocsary 1826,
Haberle 1830, Schilberszky 1900)

3 Ld. késBbb az irodalmi attekintésben.

* Pauer 1926, Rapaics 1940, Mészoly 1984.
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magyar kertet Osszeszedje €s bemutassa, amely a magyar torténelem sordn létezhetett, ezek a
munkdk sem egyenként, sem Osszességikben nem rajzolnak fel 4ltalanos helyzetképet a
dendroldgiai kerteket illetden.

Egy-egy kerttorténeti stilusirdnyzat, korszak vagy divatirdnyzat sem kapott kelld figyelmet a
részletes kutatdsok terén, igy az egyes stilustorténeti korszakokra vonatkozé ismereteink is
hianyosak. A dendroldgiai kertek ugyan nem tekinthet6k kiilon stilusirdnyzatnak, mindossze a
tajképi kertek egy esztétikai szempontbdl tagoltabb5 megjelenitési véltozatinak, amely
véltozatossdg vagy elmondhaté egy tdjképi kertre vagy nem, vagy megjelenik a 19. szdzad
folyaman egy tajképi kertben vagy nem. A fejezet a dendroldgiai kertek altal torekszik igy arra,
hogy kifejezetten a tajképi gyljteményes kerteket, illetve azok jellemzd kiilhonos nvényanyagat
atfogé maédon, a lehetd legteljesebb mértékben felkutassa és bemutassa.

A kerttorténeti kutatdsok harmadik részében (1d. 3.3. alfejezet) a 20. szazad derekat6l megjelend
tajképi kertekkel kapcsolatos atfogé munkékat (masodlagos kutatdsi forrasokat) veszem sorra €s
jellemzem korszakoldsukat, tovabba elemzem a tdjképi kertek gylijteményes id0szakardl alkotott
véleményiiket. Ez abban kiilonbozik a torténeti kutatds elsd két alfejezetétdl, hogy mig a
kordbbiakban a szerzOk legtobb esetben személyes tapasztalataikat, élményeiket, ismereteiket
kozlik, addig ez utébbiban csupan az el6zdekre tdimaszkodva gytijtik Ossze a kerteket.
Kerttorténeti kutatds szempontjdbol a téma uttérd jellege abban all, hogy eddig senki sem
vizsgalta kizdr6lagosan és részletesen a dendroldgiai novénykiilonlegességekkel gazdagitott
tajképi kerteket, igy a témdval kapcsolatban meglehetdsen éltaldnos ismeretek taldlhatok a

szakirodalmakban €s a szakmai publikaciokban.

A kutatds harmadik nagyobb egysége (ld. 4. fejezet) a ma is meglévd dendroldgiai kertek

helyszini bejardsainak tapasztalatait és eredményeit kozli.

5 értsd: véltozatosabb
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1.3 IRODALMI ATTEKINTES

A 18. és a 19. szdzadi magyar botanika fejlodésérdl, a magyar fléravilag feltardsardl és a
flératérkép megrajzoldsar6l szamos ismeretanyag all rendelkezésre.’ Sajnos ez a megallapitds
nem érvényes a 19. szdzadi és 20. szdzad eleji magyar kertekre’.® Bér ezek 0sszegyljtésére tobb
probalkozds is sziiletett, szinte mindegyik megrekedt a kezdeményezés szintjén. Nem ismert
tovabba egyetlen olyan korabeli, atfogé szakmai mii sem, amely a teljességre torekedve
targyalnd a magyar tdjképi kerteket.” A fentick fényében a korszak kertjeinek elemzése és
rendszerezése is rendkiviil nehéz.

A botanikai és dendroldgiai ujdonsigok megjelenése fontos adalék a dendroldgiai kertek
kialakuldsa és elterjedése kapcsdn. Az adott korszak alkalmazott fafajainak felkutatdsa igy
meghatdrozé célja kutatdsaimnak. Szakmai forrasmiivek koziil Bernhard Petri kertleirdsai adnak
elsddleges tdmpontot nemcsak az elsé tajképi kertjeink, de az azokban alkalmazott konkrét
névényfajok terén is."

Hiteles forrasnak szamitanak Kazinczy Ferenc levelei, mivel szertedgazd kapcsolatai voltak a
nemesség korében, egyébirant 6 volt kordnak egyik elsé embere, aki hazankban a tajképi kertek
formai és esztétikai kialakitdsardl értekezett.'' Joggal hivatkozhatunk tehdt levelezéseire, mint
szakmai szempontbdl is hiteles adatokra. Kazinczy leveleiben, a kertleirdsok kapcsdn, sz6 esik
szdmos a 19. szdzad legelején ismert és tajképi kertben alkalmazott kiilhonos nodvényfajrol,
tovdbba fény deriil a levelezésekbdl arra is, hogy egyes féurak (mint példaul Cserey Farkas'?)
milyen kiilfoldi kapcsolatokkal rendelkeztek, amelyek révén az 1j novényfajok felfedezésérdl,
kertészeti, tdjépitészeti alkalmazasarol értesiilhettek.

Tobb 1808 utdni, jelentés magyar vonatkozdsd novénylistat, tervlapot a Magyar Nemzeti

Levéltar Orszdgos Levéltar irat- és térképtaraban lehet megtaldlni.'> Ezek koziil néhdnyra — a

® Az egyik legkomolyabb magyar botanikatorténeti attekintét Gombocz Endre készitette el eredetileg 1936-ban,
amelynek 2007-es reprint kiadasat hasznaltam.

" Magyar kertek” alatt jelen munkéban a torténelmi Magyarorszag kertjeit értem.

¥ A kertek sszegyiijtésének hidnyara tobb 20. és 21. szdzadi szerzd is utal: v6. Pauer 1926, 4-5.; Zador 1988, 145.;
Galavics 1999, 9. A nevesebb kertek 6sszegyiijtésére mindamellett volt példa (1d. késdbb, pl. Schilberszky 1900).

® A szazadfordul6t (19. és 20. sz.) kovetden taldlkozhatunk a magyar kertek Osszegyiijtésére vonatkozé
felhivasokkal a kiilonboz6 kertészeti témdaju szaklapokban (pl.: Szildgyi 1900; Mkertek 1909). 1912-ben megkisérlik
Osszegytjteni (a lehetd legnagyobb meritéssel) a magyar kerteket, s a felszolitassal (ti. az olvasok, kerttulajdonosok
kiildjék be az altaluk ismert kerteket) egy iddben megjelenik az elsé cikk Néograd varmegye elemzésével (Mkertjei
1912). Sajnos az elsd cikket nem kovette tobb, igy ez a szandék meghitdsult.

' A Taschenbuch fiir Garten Freunde hasabjain Petri t5bb publikdciéja megjelent, amelyek kozott megtalalhaté
négy sajat tervezésli parkjanak leirdsa. Ezek koziil harom (Vedrdd, pesti Orczy kert, Hédervar) — dltala naturélis
kertnek hivott — parkrdl és egy rurdlis vagy vidéki kertrél (Rar6) szdmol be (Petri 1797a, Petri 1797b, Petri 1798a,
Petri 1798b). A héderviri park leirdsdban tobb kiilhonos fafajt is megnevez (Petri 1798a).

" Kazinczy 1806

'2 Cserey Farkas kapcsan: Jéna, Berlin, Drezda. Kazinczy 1807c, 89.

3 Az iratokat tekintve elsésorban a Széchenyi (MNL OL P 623) és a Festetics (MNL OL P 275, illetve MNL OL P
283) csalad levéltari iratanyagat kutattam. Az Osszes térképtari (MNL OL) tervrajzot és térképet atnéztem, amely
idében (18. szdzad legvégétdl a 19. szdzad masodik harmaddig) vagy témdban (park, kert) kutathatd.

9
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Festetics csaldd Georgikonnal kapcsolatos irataira — mar Csoma Zsigmond is felhivja a figyelmet
1997-ben megjelent monograifi‘cij‘ciban.14 A térképtarban kizardlag olyan anyagokat kerestem,
amelyeknél a tervjegyzékben valamilyen konkrét informécié (példdul faiskola, ndovényjegyzék)
kiolvashat6 a parkokban haszndlt novényédllomanyra vonatkozéan. Ilyen sziikités mellett
minddssze egyetlen értékelhetd tervlap'” akadt a kezembe, amely a Zichy csaldd zsélyi (Zelovce,
SK) parkjanak novénykiiiltetési tervét mutatja be 1868-bol.

A magyar tajképi kertek attekintésénél harom nagyobb monogrifiat vettem alapul és
tanulmanyoztam at. Az elsé ilyen mii a 18. szdzad legvégén Valyi Andras harom kotetes Magyar
orszdgnak leirdsa cimii munkdja, amely a magyar tajképi korszakot tekintve igen korainak
mondhat6, de tanulmdnyozdsat mégis fontosnak tartom, mert djabb adalékokkal szolgélhat egy
kevéssé ismert és kutatott idészakr6l.'®

A madsodik 1851-ben Fényes Elek Magyarorszdg geogrdfiai szotdra cimen megjelent munkdja,
amelyben a magyar telepiilések leirdsai olvashatdk.'” Ez a mii abban az id3szakban keletkezett,
amikor mar a t4jképi kertek mondhatni kozismertek voltak hazdnkban. A monogrifidban az
egyes telepiilések ismertetése kapcsan dltaldban nemcsak a kastélyrdl, hanem az azokhoz tartozé
birtokokrdl és diszkertekrdl is sz6 esik. Fényes munkdja volt a legnagyobb segitségemre a harom
monografia koziil, mert leirdsaiban tobbszor lehetett taldlkozni a parkokban alkalmazott
novényanyagra tett utaldsokkal is.

Végiil Borovszky Samu Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai cimii tobb kotetes miive nyujtott
tdmaszt kutatdsomhoz.'® Igaz, hogy ez utébbi munkéban alig taldlhaté konkrét utalds a kertek
novényhaszndlatdra, valamint az emlitett kertekrdl is kevés informdcié deriilt ki, azonban a
parkokrol késziilt fényképek sok részlettel szolgaltak a korszak kertkultirdjara vonatkozdan.
Megyei-, vagy telepiilési szintli monografidkkal mélyrehatéan nem foglalkoztam, hiszen azok
attekintése és elemzése meghaladja e disszertacid kereteit. Az ilyen mélységli kutatdshoz jelen
munka szolgéltathat alapot és el6zményt a késdbbiekben.

A vizsgalt korszak hazai novényalkalmazdsdra vonatkozdan értékes adatok talalhatok Richard
Brightlg Travels from Vienna to Lower Hungary; with some remarks on the state of Vienna

during the congress, in the year 1814 cimii 1818-ban Edinburghban kiadott utazasi napldjaban,

' Csoma 1997

"MNLOL T 17 L No. 27

' Valyi 1796-1799

' Fényes 1851

'8 Borovszky 1896-1914

' Bright (1814) munkéjaban olvashaté kismartoni kertleirds megtaldlhaté Csaplovics Janos Topographisch-
statistisches Archiv des Konigreichs Ungern (1821) munk4jdban is csupdn nem angolul, hanem németiil.
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valamint Schams Ferenc 1822-ben megjelent Volistindige Beschreibung der konigl. freyen
Haupt Stadt Ofen in Ungern cimii miivében és a Kézhasznii esmeretek tdra®’ cimii lexikonban.
Haberle Karoly 1830-ban kiadott Succincta rei herbariae Hungaricae et Transsilvanicae historia
cimli konyvecskéjét tekinthetjiik az els6 olyan forrdsmiinek, amelyben — a magyar fléra
bemutatdsa mellett, de attdl elkiilonitve — elsddleges szdndék az ismert kertek felsoroldsa is.??

Az 1900. évi pdrizsi vilagkiallitdsra Schilberszky Karoly elkészitette a Monographie de la
horticulture en Hongrie cimii magyarorszagi kertészetekrdl és kertekrdl szolé francia nyelvil
attekint6 jellegli miivet.” A kiadvény nem lehetett teljes korli, — mdr csak a terjedelmi korldtok
miatt sem — ennek ellenére azonban 55 kertrdl tesz emlitést.

A magyar — elsdsorban tdjképi — kerteket bemutaté atfogd alkotdsok kozé tartozik Pauer Arnold
Adatok a magyar kerti kultiira torténetéhez, fo tekintettel Szenczy herbdriumdra cimlii munkdja,
amelyben tobbek kozott 6sszegylijti azokat a kerteket, amelyek a 19. szdzad harmadik harmaddig
léteztek, irodalmi forrdsok alapjan.”* Miivében szép szdmmal taldlhaték a téma kutatdsat
eldsegitd forrasok, irodalmak, amelyek koziil — a mér fent emlitett hdrom monografian, valamint
Haberle és Petri kordbban emlitett munkdin tdl — Mocsary miive® nevezhetd mérvadénak.
Ugyanakkor a kiilonbdz8 szaklapokban (tobbek kozott: Magyar Gazda®’, Magyar Kertész”,
Kertészeti Lapok®®, Tudomdnyos Gyijjtemény®®) kozolt cikkek, kozlemények is szdmos fontos és
értékes adalékkal szolgaltak kutatdsaimhoz.

Pauer munkdjanak nagy értéke, a kertek Osszegylijtésén til, Szenczy Imre™ herbariumanak
kozreaddsa, amelybdl egyértelmiien kideriil, hogy a gylijtemény novényei mely kertekbdl
szdrmaznak a 19. szdzad els6 felében.”

A kertészeti szakfolyoiratok 4ttekintését nagy mértékben megkonnyitette az Alfoldy Gébor €s
Zolnai Déra altal osszedllitott Kertmiivészet a régi magyar kertészeti folyoiratokban, 1857-1944.:
repertérium cimii adattdr.’> A repertériumban szerepld osszes hivatkozdst megvizsgdltam,

azonban a dendrolégiai kert és arborétum fogalmak kutatdsdhoz, a korabeli nevezéktan

*% Schams 1822

' KET 1831-1834

** Haberle 1830. Haberle kiilon kezeli a kertek jegyzékét és nem, mint masodlagos vagy sokadrangi informaciét
emlit meg, ahogy ezt példdul egy orszdgos szintli monografidban taldljuk.

> Schilberszky 1900

** Pauer 1926

» Mocsary 1826

6 A Magyar Gazdasagi Egyesiilet (1862-t61 Orszdgos Magyar Gazdasagi Egyesiilet /OMGE/) hivatalos lapja 1841-
1848-ig.

7 A Magyar Miikertészek és Kertgazdik Orszdgos Szovetségének kéthetente megjelend szegedi székhelyii lapja.
Megjelent 1905. és 1907-1914. években.

* 1886-1912-ig, 1924-32-ig az Orszdgos Magyar Kertészeti Egyesiilet (OMKE) hivatalos lapja. 1927-ig havonta
1928-t61 kéthetente jelent meg.

#1817 és 1841 kozott havonta megjelend pesti tudoményos folyéirat.

30 Szenczy Imre (Szombathely, 1798—Csorna, 1860) premontrei szerzetes, tandr, botanikus. MEL 1969, 746.

> Pauer 1926, 51-79.

2 Alfoldy — Zolnai 1997
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tisztdzasahoz a repertérium hivatkozdsai nem bizonyultak elégségesnek. Sziikséges volt tehat a
jelentdsebb szaklapok (A Kert, Kertészeti Lapok, Kertészeti Szemle) tovabbi megjelent szamait is
attanulmanyozni. A kertekben alkalmazott fafajok felkutatdsa sordn a repertérium gyljteménye
kiegészitésre szorult, mivel szdmos adat a kertészeti témakor alatt rejlett.

A magyar tajképi kertekben alkalmazott fafajok kapcsan a periodikdk koziil ki kell emelni az
Erdészeti Lapokat, amelyben szintén tobb jelentds, a kutatdsi témdamat érintd informdacid
taldlhat6. Egyet koziiliik kiilon is érdemes megemliteni: a sarvéri tajképi kert szdmos fafajarol
lehet konkrét telepitési datumokat megtudni Scherg Kaéroly publikdcidjanak koszonhetden,
amely a tdjképi kertek novényhaszndlatdnak megismeréséhez nyijt ritka pontos segitséget.”> A
fafajok morfologidjaval, felfedezésével és magyarorszagi alkalmazdsaval kapcsolatosan
Kriissmann, Bean és T6th munkai alapvetd fontosségliak.34

A magyar kerteket Osszegytijté atfogé munkdk koziil kiemelkedik Rapaics Raymund Magyar
kertek® cimli miive és a Mészoly Gy6zé szerkesztésében megjelent Arborétumok orszdgszerte™®
cimli szakmunka, amelyek szdmos kertet mutatnak be kerttorténeti és dendro-botanikai
szemszOgboOl. Kifejezetten szakmai szemléleti mi Ormos Imre 4tfogé kerttorténeti és
kerttervezés-elméleti munkdja.”’ Zador Anna Az angolkert Magyarorszdgon™ cimii tanulmdnya
és Galavics Géza Magyarorszdgi angolkertek’ cimmel megjelent munkdja mivészettorténeti
szemmel kozelit a tajképi kertekhez, fontos €s értékes ismeretanyagot nyujtva azok szélesebb
14t6sz0glh megismeréséhez. A szigetorszdgi €s magyarorszagi tijképi kertek szocidlis, tarsadalmi,
valamint fenntarthat6sdgi vonatkozdsairél ¢&s Osszefliggéseir6l Szildgyi Kinga 2011-ben
megjelent publikdcijaban olvashatunk.*’

A fejezetben emlitett 4tfogé munkak — Mészoly miivének kivételével — mindegyike foglalkozik a
tdjképi kertek korszakoldsdval is, amely kapcsdn egyes szerzOk a novényritkasagokkal
gazdagitott kertek kiilon korszak szerinti besoroldsat is vallaljak. A tajképi kertek korszakoldsa
Szikra Eva kandidatusi értekezésében® és Szilagyi Kinga Az angolkerttdl a vdrosi parkig® cimii
tanulmanyaban is megjelenik.

A magyar torténeti kertek dtfogé kutatdsai kapcsan emlitést érdemelnek Orsi Karoly A Magyar

torténeti kertek jegyzéke™ és A tdjképi kertek Magyarorszdgon** cimii miivei, amelyek alapvetd

3 Scherg 1932
3% Kriissmann 1991; Kriisssmann 1984-1986; Bean 1980; Té6th 2012.
3 Rapaics 1940
36 Mészoly 1984
37 Ormos 1967
¥ Zador 1988

% Galavics 1999
0 Szilagyi 2011
! Szikra 1997

* Szilagyi 2009
3 Orsi é. n.
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adatokat kozolnek a magyarorszagi kertekrdl. Somkithy Ferenc és Téth Jozsef a vas megyei
kastély- és kuriakertek rovid kerttorténeti leirdsat és az 1990-es évek eleji dendroldgiai értékek
felméréseit gylijtotték dssze és adtdk kozre miiviikben.* A tajképi kertek és az erdSgazdalkodds
kozti osszefiiggésekre vilagit rda Magyar Eszter Erdogazddlkodds a 18. szdzadi Magyarorszdgon
cimii tanulménya®®, mig a t4jképi kertek fejlddésének és korszakoldsdnak fontos mozzanatait
emeli ki Jambor Imre a festdi tajképi kertek témdjdban 2006-ban megjelent irasa’’. A fentieken
tdl meg kell emliteni szdmos szerzd, a 4D Té4jépitészeti és Kertmiivészeti folydiratban kozolt
publikdci6it, amelyek a t4jképi kertek nvényhaszndlatival is foglalkoznak.*® A torténeti értékii
kertek egyik legiijabb orszdgos szintii attekintése Szikra Eva szerkesztésében jelent meg 2011-
ben, amelyben szdmos t4jképi kertrdl is sz6 esik.”’

A jelenlegi orszaghatarokon beliili teriileteken, valamint a Felvidéken, a Partiumban, a
Vajdasdgban és az Orvidéken taldlhaté kertekrdl a fent emlitett monografidkban sz6 esik,
azonban az erdélyi kertekrdl nem kozolnek adatokat. A teljesség — Karpat-medence egésze —
kedvéért ezért az erdélyi kastélyparkok atfogé munkdit is 4ttanulmanyoztam. Az elsd ilyen
hidnyp6tlé mi Bir6 Joézsef Erdélyi kastélyok cimli 1943-ban megjelent kbnyve”, amely — amint
cime is mutatja — elsésorban a kastélyokkal foglalkozik, s csak egy 0sszefoglal6 fejezet erejéig
emlit néhany jelentdsebb erdélyi tajképi kertet. Horvath Hilda 1998-ban megjelent munkdja ,,A

1 2
ST J6val

Millenium idejének legszebb kastélyait”-t tarja képben és széban az olvasd elé.
részletesebbek Fekete Albert Az erdélyi kertmiivészet, Maros menti kastélykerteka, illetve Az
erdélyi kertmiivészet, Szamos menti kastélykertek t4jépitész szemléletli miivei, amelyek
segitségével a dendroldgiai kertek erdélyi vonala is eldtiint a kerttorténeti kutatdsok kapcsan.
Ugyancsak Fekete Albert Kolozsvdri kertek™ cimii 2004-ben megjelent konyve szolgal értékes
adalékokkal a kolozsvari botanikus kert kialakuldséarol és torténetérdl — s ezzel parhuzamosan a
vonatkozé dendrolégiai kontextusrol.

A témédhoz kapcsolddd kiilfoldi irodalmak és forrdsok szama végelathatatlan, ezért ezek

ismertetésétdl jelen dolgozat keretei kozott eltekintek. Mindazondltal a fontosabb mivek és

* Orsi 1996

* Somkiithy — Téth 2000

4 Magyar 1993

47 Jambor 2006

48 Csepely-Knorr 2007; Fatsar 2007; Fekete 2007a; Alfoldy 2008; Fekete 2008; Kubista 2008; Mikhazi 2008;
Sarospataki — Szabé 2008; Szilagyi 2008; Csepely-Knorr — Sarospataki 2009; Fatsar 2009; Kiss 2009; Jambor et al.
2009; Fekete 2010; Szilagyi — Vajda 2010; Sarospataki 2011.

¥ Szikra 2011

P Bir6 1943

! Horvith 1998

32 Fekete 2007b

> Fekete 2012

>* Fekete 2004
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szerzOk a disszertdcibban — a torzsszovegben, labjegyzetekben hivatkozasként, illetve az

irodalomjegyzékben egyarant — rendszeresen megjelennek.
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1.4 DENDRO-BOTANIKAI ELOZMENYEK

A dendrolégiai kertek kialakuldsdnak, keletkezésiik koriilményeinek megértéséhez sziikséges
néhany nemzetkozi botanikatorténeti eldzmény vazlatos bemutatédsa.
Az elézmények egyik fontos, tdjépitészeti szempontbdl is meghatidroz6 fejezete az ugynevezett

. 2 . 55
,hovényvaddszat”

volt. A 18. szdzad Eurdpdjdban robbandsszerlien megndtt a tudomanyos
igény tdvoli foldrészek botanikai feltardsdra, amely a kontinensiinkbn még ismeretlen
novényfajok felkutatdsdban és honositdsdban csicsosodott ki. Képzett vagy amatdr botanikusok
szamos expedicidt szerveztek novényvaddszat céljabol. Koltséges felfedezdutakrdl 1évén szo,
ezek mogott foként dllami, (kirdlyi/uralkoddi, tudomanyos nemzeti tarsasagi — példaul The
Horticultural Society of London®) esetenként ,maganmegrendeléi” (féuri, nemesi, egyhézi)
megbizds és gazdasdgi hattér allt. Az expediciok eredményeként egyre tobb, addig még
ismeretlen kiilhonos fafajjal ismerkedhettek meg a vildgot jar6 eurdpai botanikusok és a
vilagszerte kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezé egyhazi és féiri méltésagok.”’

Idével az wjabb fajok felkutatdsa egyre nehezebbé vélt és egyre inkdbb eldtérbe keriiltek a
tudoményos cserekapcsolatok, amelyek sordn novénymagvakat és facsemetéket cseréltek
egymassal a botanikai ritkasagok irant érdeklddok. A 19. szdzadtol az ipari forradalom technikai
vivmédnyai nagy hatdssal voltak a kertészetek fejlodésére és a kertek miivészi (esztétikai)
kialakitdsara egyardnt. Az Uj miszaki felfedezések, szerkezetek eredményeként (példaul a

tdblaiiveg, a modern gdzgép és fejlesztései) a ritka novények irdnti gyljtészenvedély tovabb

> Az elnevezés (,,plant hunter”) Angliabdl szarmazik, ahol elsésorban a 19. szdzadi novénygyiijtékre hasznaltik és
hasznaljak.

® A tirsasdg alapitéi olyan neves személyiségek, mint Sir Joseph Banks (1743-1820) angol botanikus,
természettudés és John Wedgwood (1766-1844) amat6r botanikus és kertkedveld, akik els6sorban a trépusi
gylimolcsok és mds egzdta novények termesztése irdnt érdeklddtek. A tdrsasdgot 1804-ben alapitottdk, s ebbdl
fejlodott ki 1861-t81 a The Royal Horticultural Society (a tovdbbiakban: RHS). (http://www.rhs.org.uk/About-
Us/Who-we-are/History az RHS hivatalos honlapja. Megtekintés: 2013.06.10.)

7 A teljesség igénye nélkiil 4lljon itt néhdny ismertebb felfedezé neve, valamint utazasaik helyszine abbél a
korszakbdl: Ifj. John Tradescant (1608-1662) lehetett az elsd, aki amerikai novényeket (mocsdri ciprus, virginiai
bordka, tulipanfa) hozott be Eurépdba. Henry Compton (1632-1713): botanikailag képzett missziondriusokat kiild
Eszak-Amerikdba és fulhami palotakertjében szdmos amerikai novény kapott helyet, mint példaul Magnolia
virginiana, Abies balsamea, Juglans nigra, Quercus rubra. Peter Collinson (1694-1768): John Bartram (1699-1777)
amerikai botanikussal folytatott levelezései ismertek, amelyeknek szamos fafaj Eurépaba torténd behozatala lett az
eredménye. William Aiton (1731-1793): skét botanikus 1759-t61 Kew-ban a Royal Botanic Gardens elsd vezetdje.
André Michaux (1746-1802): hires Eszak-Amerika kutaté és jart Perzsidban is. David Douglas észak-amerikai
felfedez6 utazasai: 1825-27, 1830-32, 1833-34. Robert Fortune utazasai Kelet-Kinaban 1843-62 kozott. Sir William
Jackson Hooker, Sir Joseph Dalton Hooker a Kew Gardens igazgat6jaként 1847 és 1851 kozott jart a Himalayédban.
William Kerr 1803-ban jart Dél-Kindban. Ernest Henry Wilson az Arnold Arborétum megbizdsdbdl nagy szamu
dzsiai novényt gylijtott a 19. és a 20. szdzad forduldjan. Charles Sprague Sargent, az Arnold Arborétum alapitéja
1892-ben jart Japanban. John Gould Veitch egyike volt az elsé novénykutatoknak, akik a Viktoridnus korban
Japénba eljutottak — 1860. (Hunt 1986, 21.; Johnson 1987, 42-46., 48-49.)
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fokozdédott. A nagyméretii liveghdzak elterjedésével egyre tobb idegen novényfaj atteleltetése
oldédott meg, amely a kertészet és a tdjépitészet tovabbi fejlodésére is nagy hatdst gyalkorolt.58

A jelentds torténeti eldzményekkel bird, és egyre novekvd novénygylijtési 1ldz a 19. szdzad
kozepére nemcsak a botanikusokat, hanem a tehetdsebb kerttulajdonosokat is hatalmaba
keritette. A szdzad kozepére kiteljesedd, érett angol tajképi kertekben egyre nagyobb szdmban
jelentek meg az egzdta fafajok, s a szigetorszadgban egy uj, gardenesque-nek nevezett kertstilus
kialakulasdhoz és elterjedéséhez vezettek. Az esztétikus, kiilonlegességiik folytdn 1is
figyelemfelkeltd novényritkasdgok, gylijtemények — a reptoni €s piickleri elveknek megfeleléen
— els6sorban a kastélyépiiletek kozvetlen kozelében (Pleasure-ground), esetleg attdl kissé
tdvolabb, csoportokba rendezve kaptak helyet (pl. Chatsworth).”’ Alaprajzi elrendezésiik,
kompoziciés elveik megfelelnek a korabbi tdjképi kertkialakitdsi elveknek (picturesque),
azonban a novényanyagukat tekintve merdben eltérnek azoktdl. Ezek a szempontok nemcsak a
szigetorszagi, hanem késobb a kontinensen elteriild tajképi kertekben is érvényesiiltek és
elterjedtek. Mindemellett taldlunk olyan helyszineket is — pl. a hazai Sopronhorpécson, Iharoson,
Mihalyiban —, ahol az egzo6tdkat nemcsak a rezidencidk kozvetlen kornyezetében, hanem a kert
teljes teriiletén fokozatosan €s egyontetiien kezdik alkalmazni.

A kiilonleges novények gytijtésére és rendszerezésére Anglidban egyesiilet is 1étesiilt, Kirdlyi
Kertészeti Egyesiilet (Royal Horticultural Society) néven.

Magyarorszagon a tehetosebb és/vagy a kiemelked6 botanikai érdeklodéssel megaldott

parktulajdonosok — az orszdg szerényebb gazdasiagi teljesitoképességének, foldrajzi
elhelyezkedésének, torténelmi hagyomdnyainak koszonhetéen — nem elsdsorban az Uj

novényritkasdgok felkutatisiaban jeleskedtek, sokkal inkdbb a mar felfedezett és Nyugat-
Eurépdban alkalmazott novényeket hoztdk be onnan és terjesztették nagy buzgésiggal.” Az
egyik legjelesebb személyisége ennek az iigynek Jozsef nador volt, akinek a nevéhez fiizédik
példaul a platin (Platanus x acerifolia ’Suttneri’) meghonositdsa, elterjesztése, valamint mas
egzdta novényfajok behozatala és népszerlisitése is a Karpat-medencében (pl. Alcsuton,

Margitszigeten).®!

% Jelen kutatds nem terjed ki a novény- és iiveghazak, télikertek részletezésére, azok elterjedésére, illetve a benniik
alkalmazott egyre valasztékosabb novénygyljteményekre. Mindemellett emlitésre érdemesek ezek az épitmények,
mivel elterjedésiik feltind az altalam kutatott iddszakban, s mint a nemesitési és honositdsi kisérletek alapvetd
létesitményei, helyszinei, az egzoéta fafajok eurdpai elterjedésének feltételei. Kezdetben Joseph Paxton iiveghdzai
(Chatsworth-Great Conservatory /1836-40/, Crystal Palace /1850-51/, mint a korukban legnagyobbak) adtak 4j
irdnyt és lendiiletet a novények nemesitésére, elhelyezésére. (Beale 2002, 74.) Magyarorszigon els6ként (1803) a
kismartoni Esterhdzy kastélyparkban hasznaltak gézgépet. (Bright 1818, 346.)
* Ormos 1967, 82-84.
% A més tdjakrdl szdrmazé disz- és haszonnovények behozatala, honositisa, illetve termesztése Magyarorszdgon
reneszansz gyokerekkel bir. Ennek egyik legszebb példdja Lippay Gyorgy pozsonyi érsekkertje. Stirling 2008
o' Rapaics 1932, 403.
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Botanikusok, orvosok, tandrok és foldbirtokosok tartottdk egymas kozott a kapcsolatot, hogy a
botanika terén napvildgot latott legfrissebb ujdonsdgokat, felfedezéseket egymds kozott
mihamarabb megoszthassak. A 18. és 19. szdzadi neves botanikusaink (példaul Kitaibel P4l,
Nagyajtai Cserey Farkas, Didszegi Sdmuel, Fazekas Mihdly, Haberle Kéroly Konstantin, Deétéri
Borbas Vince, Kanitz Agost)62 elsOsorban a hazai florakutatdsoknak szentelték Eletiiket, bar
koziilik tobben is ismerték mdar az Ujabb kiilhonos novényfajokat, s a hazai értelmiség
érdeklodése a 18. szdazad végétdl egyre inkdbb a kiilhonos fafajok megismerésére irdnyult.
Kitaibel példaul kiterjedt kiilfoldi (Bécs, Erfurt, Koppenhaga, Berlin, Verona, Turin, Lund,
Montpellier, Wiirtenberg, Gottingen, Praga, Ziirich, Halle, Pdarizs, Szentpétervar, Simferopol,
Dorpat, Strassburg, Niirnberg, Miinchen)® kapcsolatai révén nemcsak a novényrendszertani
kérdéseket vitathatta meg Eurdpa vezetd botanikusaival, hanem minden bizonnyal értesiilt az
Ujabbnal Gjabb kiilhonos novényfajok felfedezésérol, behozatalarol is.

Nagyajtai Cserey Farkasrdl tudjuk, hogy kiilfoldrél (Pragdbodl, Parizsbol, Bécsbol, Ulmbdl,
Regensburgbdl, Drezdabdl, Napolybdl, Brazilidbdl) csere utjdn szerzett ndovénymagokat és
csemetéket erdélyi fajokért és ércekért, amelyekbdl egyrészt Kraszndra kiildott, sajat kertjébe,
valamint dj létesitésti botanikus kertek szdmadra is Kolozsvarra, Sarospatakra és Debrecenbe az
1800-as évek legelején.*

A kiilfoldi botanikai érdekességekben Borbds Vince is jartas volt utazdsai (pl. Berlin, Innsbruck,
Tirol, St4jerorszag) révén, amelyek sordn tobb botanikus kertet (Koppenhdga, Lipcse, Miinchen)
is megldtogatott.”” A kés6bbi (1800-as évek vége 1900-as évek eleje) ndvényhonositds, valamint
a novények térigénye és fagydllésdga terén nyujtott kutatéi tevékenység kapcsdn meg kell
emliteni Sadghy Istvant, aki megszdllott ndvényszeretetével az idegen fa- és cserjefajok
klimankhoz val6 alkalmazkoddésat figyelte és ezzel kapcsolatos tapasztalatait példdaul a Kertészeti
Lapok hasdbjain kozreadta.®

A hazai tehetOsebb arisztokracia az Anglidban, illetve a nyugat-eurdpai orszagokban latott €s
tapasztalt mar, teljes pompdjukban diszl0, kifejlett novényegyedekkel rendelkezd tajképi kerteket
ismerhette meg. A kifejlett novénydllomdnya kertek latvanya és hangulata bizonydra nagy
hatdssal lehetett a kiilfoldon jaré nemesekre. Ellentétben példdul az angliai eloképekkel, itt a
stiluskorszak kifejezését nem kellett megtapasztalni, kikisérletezni, hiszen mar kész, j61 mikodo
évtizedes parkokat, kerteket l4thattak. Ezek a parkok — korukbdl fakadéan — nagy hatést

gyakorolhattak a ltogatdra, hiszen a szdmukra azel6tt ismeretlen, idegen foldi novények uj, a

%2 Gombocz 2007
% Gombocz 2007, 272.
 Gombocz 2007, 360.
% Gombocz 2007, 552.
% példaul: Saghy 1926b; Saghy 1929.
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megszokottdl eltérd forma- és szinvildgot drasztottak, és ezdltal a kerti képben erds hangulati
elemekként jelentek meg. Ez a megtapasztalt latvdny minden bizonnyal 6sztonzd erdvel hatott a
hazai kertek kialakitisa sordn. A novényeket — a kiilfoldon megismert hangulati tulajdonsdguk
ellenére itthon, a Karpat-medencei ridegebb kliméan is ki kellett prébdlni, ki kellett kisérletezni,
hogy melyek azok, amelyek sikeresen attelelnek a szabadban €s jol érzik magukat, hogy az egyes

fajok és fajtak mekkordra nonek.

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy a kiilhonos novényfajok irdnti érdeklédésnek a botanikai-
tudomadnyos hattere és koriilményei is kialakultak hazdnkban a 19. szdzadra. A nagyobb orszdgos
jelentdségli fas szard novénygylijtemények kialakitdsat, valamint a dendroldgiai kutatasok fobb
iranyvonalait Magyarorszagon a 19. szdzadban az aldbbi négy tétel hatirozta meg:
1. Haberle Karoly Konstantin — mint az orszdg egyik legmeghatdrozobb botanikai
intézményének, a pesti fiivészkertnek a vezetdje — a kert dendroldgiai dlloméanyanak
gazdagitdsat elsdsorban idegenfoldi novények segitségével képzelte el. Ez Kitaibel utan
hatalmas valtés volt, hiszen Kitaibel a honos novényfajok alkalmazasat helyezte elotérbe.
2. A 19. szazad kozepére a magyar flordt szinte teljes egészében kikutattdk, hazai
(6shonos) tjdonsagok, nagyszert felfedezések tehat — legaldbbis a fas szart novényfajok
terén — ritkasdgszdmba mentek.
3. Uj rendszerezési elvek kezdtek teret héditani — ti. a mesterséges (Linnéi)
novényrendszertant felvaltja a természetes (példaul Jussieu-féle) rendszertan —, tovabba
az elsddlegesen klimatikus alapokra helyezett novényfoldrajzot felvdltja a
fejlédéstorténeti.””’
4. Az igényes és tehetOs fouri réteg érdeklodése a tudomanyok és miivészetek irant, a
nyugat-eurdpai utazdsok ideoldgiai tapasztalatai, meghatarozé latvanyelemei és élményei,

valamint az ezekbdl fakado kertépitészeti és botanikai ismeretek.

7 Gombocz 2007, 394., 395., 409., 499-501.
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2  KULONLEGES DENDROLOGIAI ERTEKU KERTEK — FOGALOMTISZTAZAS

Magyarorszagon a tajképi kertek iddszakdban keletkezett, kiilonleges dendroldgiai értékii
kerteket — kialakuldsaik koriilményei, fobb jellemzdik, kiillonb6z6 rendeltetésiik alapjan — eltérd
megnevezésekkel illetik napjainkban.

A fafajok szempontjabdl valtozatos Osszetételli hajdani tdjképi kertek mai megnevezése dontéen
a kert funkciéjanak részleges vagy teljes megvaltozdsa alapjan alakult ki. gy, ahol a fafaj-
gylijtemények kibOvitése, illetve a kiillonbozd dendroldgiai kutatdsok keriiltek elétérbe, ott ma
arborétumként (pl. Kdmoni Arborétum és nem Saghy kuriakert), vagy botanikus kertként (pl.
Vicratoti Botanikus Kert és nem Vigyazo kastélypark) definidlt kerteket taldlunk.

Ez a helyzet foként az elsd, de még inkdbb a masodik vildghdborit kovetden, az allamositas
(tulajdonvesztés/véltds) nyoman alakult ki Magyarorszdgon. Az uj politikai és gazdasagi
konjunktira kovetkezményeként — az esetek dontd tobbségében — az eredetileg a kikapcsolddas,
a gyonyorkodés, a szorakozas céljaira 1étesitett, a tarsasagi élet szintereként szolgdlo tajképi kert
,eredeti funkciéja” (értsd: tartalma, értelme) gyokeresen megvéltozott. Az dj tulajdonos (az
allam) daltal meghatdrozott 1Uj tevékenységek a kordbbitdl eltérd haszndlatot, fenntartast,
hasznositist vagy — sok esetben, valljuk be — éppen kizsdkmanyoldst eredményeztek.
Napjainkban a tdjképi parkok elnevezése jorészt abbdl ered tehat, hogy ma éppen milyen fobb
vagy kiemelt funkciét szannak a parknak.

Korunkban a dendroldgiai értékeket felvonultatd kertek, parkok elnevezései koziil négyet lehet
kiemelni: botanikus kert, arborétum, dendroldgiai kert és gylijteményes kert. Ezeket az
elnevezéseket szakmabeliek és laikusok egyardnt azokra a kertekre haszndljdk, amelyek
keletkezési ideje a magyar tajképi kertek korszakara teheto.

A korabeli elnevezések kozott elsdsorban a faskert, az arborétum és a dendroldgiai kert
fogalmakkal taldlkozunk. Az elsot hasznaltdk faiskola és oktatdsi célzatu novénygylijtemény
megnevezésére is, mig arborétumot egyértelmiien valamilyen oktatasi intézmény tankertjeként
hoztak létre. A ,,dendroldgiai kert” sz6 szerinti megnevezése nem tdl gyakori a 19. szdzadi {rott
forrasokban; ezen feliil a megnevezés pontos jelentése a dendroldgiai kert esetében is homaélyos,
hiszen hol erdészeti botanikus kertet, hol parkként is haszndlhaté botanikus kertet, hol pedig

gyljteményes tajképi kertet értenek alatta.®®

% P1. Selmecbanyai Botanikus Kert, Kassai m. kir. Gazdasigi Tanintézet parkja, Keszthelyi Gergikon faskertje,
amely késdbb teljes egészében a kastélypark szerves részévé vilik. (Bartha é.n.; Figyel6 1889; MNL OL P 275 356.
XIV. No. 9. és Schilberszky 1900 alapjan)
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A fogalmak tisztazdsara anndl is inkdbb sziikség van, mivel tapasztalataim szerint — amelyek a
kortérs tud6s botanikusok és dendrolégusok® véleményeivel egyeznek — ma Magyarorszagon

nincsen egységesen elfogadott és alkalmazott ndmenklatira ebben a témakorben.

2.1 BOTANIKUS KERT

A novények tudomdnyos igényll kutatidsa, a jOl ismert, valamint a ritka fajok begyijtése,
rendszerezése mar a kozépkorban elkezdddott. Oktatdsi, gydgyitasi és nevelési célzattal mar a
16. szdzadban létrejonnek az elsd egyetemi botanikus kertek, igy a 19. szdzadban mar kozel sem
uj keletli az elnevezés.”® Hazdnkban e fogalomnak a szinonimdja a ,(fiivészkert”, amely
napjainkban is ismert, hiszen ezen az elnevezésen az Eo&tvos Lordnd Tudomdanyegyetem
botanikus kertjét értjiik.”"

Napjaink meghatdrozdsait’> Osszegezve a botanikus kert fis- és lagyszard novények
gyiljteménye, amelyeket (a novények oOkolégiai igényeitél fiiggéen) szabadfoldon és
iiveghazban egyarant bemutathatnak. Tudomanyos és kutatasi szempontbél az é16
novénygyijtemények legmagasabb szintjét képezik. Itt minden novénynek egyedi
azonositdja van és folyamatos az adatrogzitésiik, tehat figyelemmel Kisérik és feljegyzik az
egyes taxonokkal kapcsolatos valtozasokat.

Botanikus kertjeink kozott olyanokrdl is tudunk, amelyeket eredetileg tdjképi kertként
hasznaltak, majd késébb — novénygylijteményiik és kerti térkompoziciéjuk felhasznélasaval,
(leromlott allapoti kert esetén esetleg a kerttorténeti hagyomény felélesztésével) — botanikus
kertekké alakitottak at. Nagyon korai példa erre a Fiivészkert, amely — J6zsef nddor rendelete
szerint — a Festetics csaldd birtokdnak megvdsarolasdval kapott végleges helyet Pesten 1847-
ben.”” Jellemzébb példa azonban a Viécratéti Vigyazé-féle kastélykertbdl kialakitott, médra az

orszag egyik legszinvonalasabb, vildgszerte ismert botanikus kertje.

% Késa Géza, Szabé T. Attila., Schmidt Gabor szébeli kozlései.

70 Az els6 botanikus kertek feltételezhetden 1543-ban Pisdban és 1545-ben Padoviban létesiiltek. (Taylor 2006, 57.)
"' A Fiivészkert ma az Eotvos Lérdand Tudomanyegyetem Botanikus Kertjeként is ismert.

2 A fontosabbak: Késa Géza szébeli kozlése; Schmidt — Tar 2001; Mészoly 1984; Lussa — Temesi 1977; Kertészeti
Lexikon (Murakozy 1963) és MABOSZ (Magyar Arborétumok és Botanikus kertek Szovetsége) hivatalos honlapja
(http://www.mabotkertek.hu/; megtekintés: 2013.10.15.). Az egyes definicidk kifejtését 14sd M.1. mellékletben.
Az ELTE Botanikus Kertjének elédjét 1771-ben Nagyszombaton Iétesitették. Késébb tobbszori koltozés utan
kertiilt Pestre mai helyére, az egykori Festetics kastélyparkba. Linzbauer 1866, 356.
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2.2 FASKERT

Az els6 olyan fogalom a hazai kerttorténetben, amely fadk gyiijteményét jelenti. 1797-ben
Festetics Gyorgy Tessedik Sdmuel segitségével megalapitotta a keszthelyi Georgikont.74 A
Georgikon jelen kutatds tekintetében kiilonleges fontossdggal és bizonyit6 értékkel bir, ezért a
kutatdsomhoz szorosan kapcsolédd szakmatorténeti részletek bovebb bemutatdsdra is
véllalkozom. A Georgikon északkeleti teriiletén, a 18. és a 19. szdzad fordul6jan oktatdsi céllal
ugynevezett faskerteket létesitettek. Az egyiket egy mesterséges barlang utin ,,Grottds kermek””
is nevezték, amely az AlsOépdhokra vezetd uttdl délre és a CsdOka-kd pataktél nyugatra
helyezkedett el. A masik’¢ faskert az Alsépahok felé vezeto ut tiloldalan, tehat északra, illetve a
Csoka-ko pataktdl keletre helyezkedett el. A keszthelyi kert dendroldgiai jelentdségét bizonyitja
az is, hogy 1799-ben Keszthelyen jart a hires botanikus, Kitaibel Pdl, aki késobb tobbszor is
kiildott famagvakat Festeticsnek, igy segitve &6t a kert véltozatossdgdnak bovitésében.”” A
.fdskert” megnevezés egy Miiller szigndjaval ellatott, a keszthelyi Festetics kastélyparkhoz

tartozo, a sovényszinhdzat is dbrazold helyszinrajzon (1. dbra) olvashato.

1. abra: A’ Georgiconi Botanikus Faskertnek fekvése. (Forras: MNL OL S 68 No. 184.)

™ Koppany et al. 1962, 53.
7 MNL OL S 68 No. 182 és MNL OL S 68 No. 183.
" A térképtdri anyagok ezt a két faskertet rogzitik, azonban egyes leirasokbél kideriil, hogy létezett egy un. ,kis
Erdeifds Kert” is, amely a Grottds kerthez kapcsolddott és amelyet azzal egyiitt dbrdzoltak. (Rumy 1815; MNL OL S
68 No. 182 és MNL OL S 68 No. 183.) Ebben az alfejezetben a ,faskert” alatt mindig az a keszthelyi (Festetics
uradalomhoz tartozd) kert értendd, amelyben a sévényszinhdz is volt.
77 Csoma 1997, 315.; Alfoldy 2001, 48.;
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2. abra: A Georgikon Grottas Kertje, helyszinrajz. (Forras: MNL OL S 68 No. 183.)

A térkép minden valdszinliség szerint a 19. szdzad elso felének (~1815 és 1850 kozotti) allapotat
rijgzithette.78 A térképnek megtaldlhat6 a parja is a MNL OL térképtardban, amely az Gn. Grottas
kertet a’lbrézolja.79 Ez utébbi forrds jelentdsége abban 4ll, hogy a Nemzeti Gazda hasabjain
megjelend, a keszthelyi Georgikonban elvégzett munkdkat kozlé cikkekkel™ Gsszevetve az
aldbbi, a kutatds szempontjabdl érdekes megallapitdsok tehetdk a két kertrészre vonatkozdan:

1. Az idézett cikkek segitségével beazonosithatéak a Festetics kastélyparkhoz is kapcsolodd
uradalmi kertek, gy mint ,.kis Erdeifds Kert" (ami a Grottds kert melletti, a csatornitol
keletre esO kertrész), ,,nagy Erdeifds Kert” (ahol a jatékszin van, azaz a ,faskert”),
,Botanicus kert” vagy ,pldntdsz-kert” (ahol a ,,diiledéklak”, azaz a grotta taldlhato, tehat
a Grottas kert).81

2. A MNL OL S 68 No. 184-es jelzetli rajzon egyértelmiien olvashaté Miiller neve. A MNL
OL S 68 No. 183-as jelzetli térképen Miiller szignéjanak mindossze felsé par vondsat
lehet kivenni, de ennek alapjan mar bizonyosan allithatd, hogy azt is 6 rajzolta. A fentiek
alapjdn tehat a két rajz egy kéztdl szarmazik, s vélhetden legfeljebb néhany év

kiilonbséggel keletkezhettek.

8 Az 1885-6s allapotot rogzité rajz — H. E. Milner terve — (Schilberszky 1900) és az 1807-es Szajdensvartz Janos-
féle (1d. M.2. melléklet) rajz is eltér ett6l, ugyanakkor fent nevezett alaprajz e kettd kozott helyezkedik el tartalmat
tekintve (dtvonalvezetés és tuthdlézat). Ezek alapjan a rajz elkészitésének idejét 1815 és 1850 kozé teszem. (Az
MNL OL a 19. szdzad mésodik felére keltezi.)

" MNL OL S 68 No. 183. A két térképlap, illetve az dbrazolt kertek egymdshoz képesti helyzetét 1d. az M.3.
mellékleten!

%ON. N. 1814; KeszthelyiG 1814; Rumy 1815.

8! Ennél a kertrésznél az ugyanazon novényfajokkal kapcsolatos kertészeti munkdlatok voltak az drulkodd
informéciok.
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3. Miiller megrajzolta a Grottds kert kordbbi helyszinrajzat® is, amelyen egyértelmiien
kivehetok a késobbi helyszinrajz vonalai (akkor még tervei). Ezen a rajzon jol lathato,
hogy a keleti fal (azaz a kis Erdeifds Kert vdros fel0li oldala) mentén cserje-szerli
dbrézolds van, mig az uj kert™ dbrdzoldsdn egyértelmiien kiveheték a sorban kiiiltetett
facgyedek.*

4. A fafajokban gazdag kertek elnevezéseire a ,fdskertet”, a ,,botanicus kertet” hasznéljak
(amelyek szinonimdival is taldlkozhatunk az egyes cikkekben: plantdsz-kert”® [azaz
novénykert], ,hort. bot.”’). Egy 1845-0s keltezési szdmaddson — amelyet a késObbi
fogalmak kapcsdn bovebben ismertetek — olvashaté a ,,dendrologicus kert” megnevezés
is!®

5. Nem utolsé sorban a fdskert rajzan (1. dbra) jOl lathatéan elkiiloniilnek a kiillonbozo

habitusi fafajok — példdul a feny6félék és az eltér lombkoron4ji lombhullaté fafajok.®’

A fentiek alapjan feltételezem tehdt, hogy a térképek 1815 koriil késziilhettek, hiszen ismerni
kellett a korabbi és az uj kertvaltozatokat is, illetve a publikdcidkban leirtak beazonosithatok az
Uj Grottas kert rajzan (2. dbra). A fentiek mellett sz6l az is, hogy egy 1821-ben keletkezett
helyszinrajzon a kastély feldl ives fosétany a faskert észak-déli irdnyu egyenes utjdba vezet,
szervesen osszekapcsolva a két kertrészt.®® A faskert rajzan (1. 4bra) lthaté, hogy méar nem az
1807-bdl ismert irreguldris kert formdja kdszon vissza, hanem egy tajképi parké, amely ebben az
idoben mar a kastélyhoz tartozo kert szerves része, s ezt az észak-déli irdnyu feltard at is mutatja.
Egy, az irreguldris kert idészakabdl (1808) fennmaradt, a Georgikon fafajait bemutaté listan
taldlkozhatunk a faskert német elnevezésével (,forstgarten”)89 is.

A fenti példa vildgosan szemlélteti, hogy a fafajokban gazdag gyiijteményeket mar a 19. szazad
elején tobbféle elnevezéssel illették, amelyeket nem minden esetben hasznéltak kovetkezetesen,
igy tehat a fogalmak kavaroddsa mar abban az iddben teljes volt. Ennek elsddleges oka vélhetden
a nyelvi eltérésekbdl fakadt. A Festetics csaldd iratanyagai tobbnyire magyar nyelven maradtak

fenn, de el6fordulnak német és latin nyelvii feljegyzések is. A kertek elnevezése minden

%2 MNL OL S 68 No. 182. (Joannes Casp. Miiller aldirdssal)

* MNL OL S 68 No. 183.

8 A kis erdeifds kerthez ezt irja: ,,Az ezen kerthez szakasztodott tsatorndn innen (a’ vdros felol) valo tzikkely,
rajzolatban felvétetett, és az tak jardsa meghatdrozodott; a’ kdfal mellettvalo széle fikkal betiltettetett. Az egész
kertet megtisztogattattuk, és a’ gyengébb fiatal fakat meg is porhdltattuk.” (Rumy 1815)

% Vélhetéen a plant (névény), planto (iiltet), plantatio, -onis f (iiltetvény) latin eredetii szavakbdl képzSdott és
magyarra leginkdbb novénykertként lehetne forditani.

 MNL OL P 275. 356. XIV. No. 5-9.

%7 Az eltér6 habitusi fafajok jelolése mér az 1807-es helyszinrajzon is megfigyelheték. (Ld. M.2. melléklet.)

% MNL OL S 68 No. 192. (Ld. M.3. melléklet fotémontézsan pirossal berajzolt részét)

8 MNL OL P 275. 356. XIV. No. 58. A forstgarten” szé szerinti forditdsban: erdOkert. A falista szdmos kiilhonos
fafajt tartalmaz. A Festetics csaldd iratanyagai kozott tobb falista is taldlhatd, amelyeket késébb bdvebben elemzek.
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bizonnyal attdl is fiigghetett, hogy pl. a szdmtartd vagy gazdatiszt milyen nyelven tudott. Az
azonban bizonyos, hogy a keszthelyi faskert mig kezdetben irreguldris vonalvezetésii, késObb
egyértelmiien t4jképi. A fennmaradt novénylistiknak koszonhetden tudjuk, hogy szdmos
Gijabbnal djabb kiilhonos fafaj volt a kertben.”’ Harmadrészt a kertek 1étesitésiik idején nagyrészt
a Georgikon tananyagat szolgdltattdk, tehdt egyben oktatdsi segédletként is haszndltdk a
novényeket. Ugyanakkor egy angol utazdé utinapléjaban olvashatjuk, hogy a féskert
sOvényszinhdzdban a hallgatok pasztorjatékot tartottak, amely a tdjképi kertek iddszakdban a
kerthasznalatdhoz szorosan kapcsolédik.91 A . faskert” kezdeti funkcidinak (pl. oktatdsi cél,
kikapcsolddas helyszine stb.) keveredését tekintve akar az arborétum vagy a dendroldgiai kert
magyar elédjének is tekinthetd, legaldbbis Keszthelyen.”

A faskerttel mashol is lehet taldlkozni. Egy 1925-6s kalocsai varostérképen szintén olvashaté a
megnevezés, azonban itt a faskert a vdros szélén, a vasartér részeként jelenik meg.””> Ebben a
kornyezetben minden bizonnyal csakis a faiskolat jelolheti a megnevezés. A fenti példabol az
tinik ki, hogy a faskert késObbi értelmezése semmi esetre sem csupdn egy tisztin esztétikai,

t4jképi elvek mentén kialakitott kertet takar.

2.3 ARBORETUM

Az arborétum fogalmanak tisztdzdsa érdekében a korabeli kiilfoldi €s hazai elozményeket és
eseményeket egyiitt, parhuzamosan kell targyalni. Erre azért is van sziikség, mert a
gylijteményes kertek fajtdit a hazai és kiilfoldi szakmai kozonség eltéréen magyardzza. Az
értelmezésbeli  kiilonbségek tobbek kozott a torténelmi események eltérd alakulasdban
rejtozhetnek.

Az ,arborétum” viszonylag uj fogalom — legaldbbis a botanikus kertekhez viszonyitva.
Kialakuldsdnak koriilményeihez alapvetéen hozzdjarul az a tény, hogy a tajképi kertekben mar a
18. szdzad kozepétdl egyre tobb faritkasdg €s cserjekiilonlegesség jelenik meg, elsdsorban a
szigetorszdgban. Anglidban a nagyobb fis szdri gylijteményeket a 19. szdzad els6é felében mar
arborétumként kezdik emlegetni. A terminus megteremtésében €s elterjesztésében eléviilhetetlen
szerepe van John Claudius Loudonnak®, aki e fogalmat vélheten elséként definidlja és tobb

mivében, publikdcigjdban is eldszeretettel haszndlja (példaul: 1822: Encyclopaedia on

% Ld. késébbi: 3.1. fejezet és hozz4 tartozé mellékletekben.

°! Bright 1818, 377.

2 A mai értelemben vett botanikus kert azért nem johet szGba, mert napjainkban egy botanikus kert nem csak fis
szard novények gylijteménye és nem csak szabadfoldon atteleld taxonokat takar.

%3 KFL.VIIL2.d. No. 672. Eziiton kiszonom Lakatos Andor igazgaté tr levéltari kutatdsaimban nyujtott segitségét!
% John Claudius Loudon (183-1843) skot kertteoretikus és ird. Taylor 2006, 290.
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Gardening; 1826: The Gardener’s Magazine; 1838: Arboretum et Fruticetum Britannicum).95 A
19. szdzad elején még nem szdmottevden, a szdzad kozepére azonban mar egyre inkdbb a
kiilfoldi és/vagy honos fafaj-gylijtemények valamilyen rendszer szerinti (rendszertani,
novényfoldrajzi, stb.) Kkiiiltetésére haszndljak a kifejezést. Kiilonb6z6 szisztémdk szerinti
novénykililtetésekrdl mar a 18. szdzad végétdl van tudomasunk; ezek kisebb hanyadat geometriai
formak mentén alakitjak ki, tilnyomo6 tobbségiiket azonban az angol tdjképi kertekben hozzdk
1étre.”

Az arborétumok mai értelmezése’’ szdmos kérdést vet fel, mert ezekben az értelmezésekben sok
ellentmondas érheto tetten. Néha gyiijtofogalomként hasznéljdk, s ebben az esetben beletartozik
minden olyan kert, amelyben még értékes, idds fakat lehet taldlni. Ilyenek példaul azon
kastélyparkok, amelyekben az egykori tulajdonos, a kert 1étrehozdja, a kerti térkompoziciéban
kiilhonos novényeket is haszndlt. Ezekben a kertekben mara tobb fafaj ritka nagy méretet ért el,
kiilonleges dendrologiai és tajokoldgiai értéket képvisel, s egyes értelmezések szerint éppen
ezaltal valhatnak a szoban forgd t4jképi kertek arborétummd (pl. Mozsgén a Batthyany-
Biedermann kastélypark, az edelényi L’Huilier-Coburg kastélypark, a kékedi Melczer
kastélypark, stb.)”®.

Bizonyos esetekben nehéz megérteni, hogy egy-egy park miért keriilt be az arborétumok
orszagos jegyzékébe, mert jellemzdiket tekintve ezek a kertek nem rendelkeznek a klasszikus
arborétumi ismérvekkel (pl. a pesti Orczy-kert, vagy a budai Feneketlen-t6 parkja).99
Ugyanakkor az arborétumokhoz soroljdk azokat a kerteket is, amelyekben a — kutatdsokat és az
oktatasi célt szolgdlé — fafajoknak és fafajtdknak széles vdlasztékat mutatjdk be. Az M.I.
mellékletben Osszegylijtott néhdny meghatdrozas is jol mutatja azt a heterogén képet, amely a
fogalom koriil kialakult és fennall.

A nevesebb kiilfoldi és hazai (,altaldnos” és a t4jépitész szakmdval kapcsolatos)
enciklopédiak,'” valamint egyes dendrolégiai publikdciok'®' szerint az arborétum olyan fés
szaru, szisztematikus gyiijtemény, amely kifejezetten oktatdsi, nevelési és tudomdnyos célokat

szolgal: ,,Az itteni arboretum gytijteménye mindama fdaknak és fds novényeknek, melyeket ndlunk

% Taylor 2006, 16.; Wimmer 2001, 68.

° Wimmer 2001, 68.

7 A botanikus kertek kiilonbozé definici6it mellékletben kozlom, torzsszovegben torténd megjelenitése azért sem
sziikséges, mert e fogalom koriil nincs akkora értelmi keveredés, illetve nem tartozik szorosan jelen kutatdsi
témamhoz. Az ,,arborétum” koriil sokkal nagyobb a bizonytalansag, illetve a ,,dendroldgiai kerteket” is sokszor ezen
a néven emlitik.

% A vidékfejlesztési miniszter 19/2011. (III. 16.) VM rendelete az arborétumok jegyzékérdl.

% A vidékfejlesztési miniszter 19/2011. (III. 16.) VM rendelete az arborétumok jegyzékérol.

1% p¢ldaul: The Encyclopaedia Britannica (Encyclopedia B 1910), Encyclopedia of Gardens: History and Design
(Wimmer 2001), Magyar Nagylexikon (Eleszt(')'s 1994), Kertészeti Lexikon (Murakézy 1963), a tovdbbiakat 1d. az
M.1. mellékletben.

1A részletesebbek koziil néhdny: Mészoly (1984), Schmidt — Tar (2001), Tar (2002). A fogalmak részletes
kifejtését 1asd az M.1. mellékletben.
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szabadban tenyészthetni; gyiimolcsfdink kulturalakjai ki vannak e gytijteménybdl zdrva, ezek
kiilon térre — a pomologidhoz — tartoznak. Az arborétumnak czélja az, hogy dltala a fdas novények
ismeretét tokéletesitsiik.” — irja Ilsemann Keresztély 1887-ben a Mosonmagyardvari Gazdasagi

Akadémia arborétumardél.'%?

A kiilfoldi meghatdrozasok kozott olyanok is taldlhatdk, amelyek a
valtozatos novényi Osszetétel mellett kifejezetten hangsilyozzdk az esztétikai kialakitds
fontossagat is.'® A fogalom kiilfoldi haszndlata kapcsédn is némi keveredés tapasztalhatd, mivel
az arborétum szdcikk alatt gyakran botanikus kertekre hivatkoznak.'™ Ezekben az esetekben az
arborétumok a botanikus kert részeként jelennek meg, amelybdl az kovetkezik, hogy
tudoményos elvek mentén hoztdk oket létre.

Itthon a fogalom mai kavaroddsa két dologra vezethetd vissza. Az egyiket jOl szemlélteti a
faskertnél leirt nevezéktani szabadsag (v0. 2.2. fejezet). A masik ok abban rejlik, hogy a IL
vildghdboru utani idészakban szamos kastélyparkot, kdriakertet kezdtek el arborétumként (illetve
természetvédelmi teriiletként) védeni, vagy kezelni. Erre a kezelésre sziikség is volt, hogy a még
megmaradt dendroldgiai értékek ne pusztuljanak el véglegesen. A legtobb kert, park, amelyben
értékes novényallomany volt, igy annak kdszonheti megmaradasat, hogy vagy intézménykertként
vagy — kutatdsi célokat szolgdlé — arborétumként mitkodhetett tovabb. Egyik esetben sem kapott
azonban a kert kastélyparkokhoz, miiemléki kertekhez ill6 szakszeri védelmet és kezelést, s
ennek hidnyédban a szoban forgd parkok szamos esetben a szakmai melléfogasok és a hozza nem
értés dldozatava valtak (pl. beerdésiiltek). Orsi Kéroly szavaival élve ez az idSszak a ,,passziv
védelem” id6szaka volt.

Napjaink arborétumainak legnagyobb problémdja a tilzott egyedsiiriség, amely kifejezetten
hatranyos lehet (1d. M.1. melléklet Encyclopaedia Britannica meghatirozdsa és Ilsemann
cikke'®), hiszen a tér- és fényhidny miatt példdul éppen a bemutatni kivint egyedek jellemzo
habitusa sériil.

A hazai arborétum definiciok tartalmi szempontbdl széles vélasztékot mutatnak. A
tisztanlatdshoz €s a hatdrozott korvonalak megrajzoldsdhoz segitséget nytjthatnak a kiilfoldi
meghatarozasok (lasd M.1. melléklet vége), amelyek mindegyikében megjelenik a kutatasi,
oktatasi cél, de mindemellett majdnem ezeknél is fontosabbnak mondjdk az esztétikus
kialakitast. Nem szerencsés arborétumnak nevezni egy olyan torténeti kertet, amelynek ma is

gazdag éléfagylijteménye van. Természetesen ennek eldontéséhez ma mar tobb szempontot

192 T]semann 1887, 16.

195 According to another point of view, an arboretum should be constructed with regard to picturesque beauty
rather than systematically, although it is admitted that for scientific purposes a systematic arrangement is a sine
qua non.” Encyclopedia B 1910, 337. Részletesebb kifejtését és mds nemzetkozi definidlds az M.1. mellékletben
olvashat6 bvebben.

1% Botanical Gardens at Kew, Royal Botanic Garden in Edinburgh, Glasnevin Garden in Dublin. Encyclopedia B
1910, 337.

19 Jlsemann 1887
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figyelembe kell venni, s minden fas szard gyiijteményes kertet kiilon-kiilon kell elbiralni, sajat
egyedi helyzete, adottsdgai, torténete alapjan.

Egy 1d6s fakbol all6 teriilet lehet természetvédelmi teriilet, azonban nem feltétleniil kell
arborétumnak is lennie, ha éppen nincs nagy szdmu taxon benne, illetve ha nem folyik
folyamatos kutatds a teriileten. Arborétum, dendroldgiai kert, torténeti kertl%, botanikus kert, stb.
kozott lehet és van is dtfedés, és ez a megallapitas kiillondsen érvényes hazankra. Az ,,arborétum”
meghatdrozasidndl a jelenleginél szigoribb szempontrendszert kell feldllitani, s a konkrét, jol
meghatdrozhaté ismérvek segitségével tdl lehet 1€pni a gyljtéfogalom szintjén, amely a jelenlegi
kaotikus helyzetet eredményezi.

Véleményem szerint a kutatdsi, oktatdsi célbdl 1étesiilt arborétumok esetében is alapveten
fontos, hogy a fas szari gylijtemények harmonikus kompozicidban jelenjenek meg. Szerencsés
lenne a t4jépitészet eszkozrendszerével olyan tereket, térrendszereket kialakitani, amelyekben a
latogatd, vagy kutaté nem ,,csak” tudomdnyos ismereteket szerezhet, de ki is kapcsolddhat,
esztétikai élményt szerezhet a j6l kialakitott séta- és pihend utvonalak, latvanyok révén.

A hazai és kiilfoldi definicidkat 4ttekintve, értelmezésem szerint az arborétum a fas szara

107 gyljteménye, amely tartalmazhat

(disz)novények rendszerezett szabadtéri, szabadfoldi
hazai és kiilonleges kiilhonos taxonokat egyarant. Tajépitészeti szempontbdl elonyos és
kivanatos szempont, hogy a rendszerezett gyiijtemény térképzése a tudomanyos célokon
feliil biztositsa a kikapcsolédast és az esztétikus kornyezetet is.'*®

Bar meghatdrozasomban a létesités célja az elsddleges, a definici6 azonban az esztétikai
kritériumokat is fontosnak tartja, s igy nemcsak az arborétum tudoményos-kutatdsi és oktatds-
nevelési szerepe, de a gylijtemény kulturdlt és korszerli bemutatdsa, kialakitdsa is kiemelt
hangstlyt kap. A fentiek értelmében az arborétum — til a tudomanyos rendszerezési alapokon —
egy tudatos, tervezett alkotdi tevékenység eredménye'” és semmiképpen sem véletlenszeriien
kialakul6é, nagyszamu vagy ritka taxonok gyljteménye, amelyre utélag ragasztjdk a
megnevezést.''" Manapsdg Magyarorszdgon olyan gazdag dendrolégiai értékeket hordozé

kerteket is arborétumoknak neveznek, amelyek keletkezésének kezdetén nem volt cél a

szisztéma szerinti kiiiltetés, tehat az ,,arborétum” utélag helyettesitette a ,,tajképi kertet”. Nincs

1% Az tin. Firenzei Kartit veszem alapul. ICOMOS 1981

107 Szabadfoldi: azaz a szabad foldbe kiiiltetett, tehat nem (pl. konténerben, cserépben, dézsdban) kihelyezett, a telet
szabad ég alatt 4tvészeld novények.

1% Ez a meghatdrozds sajnos nagyon sok hazai arborétumra ma nem mondhat6 el, legaldbbis az esztétikai értékek és
a hasznalhat6sdg tekintetében.

19 Ahogy egyes kiilfoldi definicidk is erételjesen hangsilyozzék ezt. (Ld. M.1. melléklet.)

Természetesen van itt is kivétel. Ha mar példdul egy kert fennmaradt torténeti alapjai nem adnak elegendd
tdmpontot, azonban ritka novények gylijteménye jelenleg megtaldlhaté a teriileten, vagy mdr bdvitették is, ugy
elképzelhetd, hogy arborétumma valjon egy példaul egykori tajképi kert. Atmenet is elképzelhetd, ahol egy jelenlegi
arborétumnak csak egy része az egykori torténeti kert, stb.
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kizdrva azonban az sem, hogy egy egykori tdjképi kert ma arborétumként miikodjon, attdl
kezdve, hogy intézményi keretek kozott kutatémunka folyik benne.'"!

Nincs semmilyen konkrét szdmadat arra vonatkozdan, hogy mekkora taxonszdmtdl kezdve
nevezhetiink egy gyljteményt arborétumnak. A taxonok szdma sok mindentdl fiigg, tobbek
kozott a rendelkezésre all6 teriilet méretétdl és a novényegyedek dendroldgiai értékétdl is.

Az ,arborétum” elnevezés haszndlata ma Magyarorszdgon tdl 4ltalanos, és ugy a szakirodalom,
mint a laikus kozonség vélogatas nélkiil sorol be ebbe a kategéridba olyan kerttipusokat is,
amelyek nem rendelkeznek az arborétum ismérveivel. Egyfajta gylijtéfogalomként miikodik
tehdt, amelybe még az erre vonatkozé érvényes jogszabaly''? is egyardnt belefoglal komoly
tudomédnyos gyljteményeket (pl. Kamoni Arborétum), valamint mai &llapotukban,
novényanyagukat tekintve nem tdl vdltozatos ,fds helyeket”, kerteket, parkokat, tereket,
erddfoltokat stb. (pl. Ludovika tér, Feneketlen t6), jollehet az Erdotorvényben a fogalmat
Jtudomdnyos ismeretszerzés céljdbdl fenntartott él6fagyiijtemény’” meghatdrozassal jegyzik.'"?
Az Erdotorvényben taldlhaté ugyanakkor egy masik ide tartoz6 fogalom is, az tgynevezett
erdészeti arborétum.""* Sajnos ez nincs definidlva, s csak annyi deriil ki réla, hogy nem ugyanaz,
mint az arborétum és hogy a torvény hatdlya nem terjed ki rd. A VM rendelet 1. szamu
mellékletében Osszesen 296 ,,arborétumot” jelol meg Magyarorszdgon, amelyeknél a hozzajuk
tartoz6 helyrajzi szamokat is kozli. Ezeket 0sszevetve az altalam bejart és kutatott helyszinekkel
(0sszesen 130 db) tovabbi 12 olyan kertet taldltam, amelyek — a rendelet példai alapjan — bele
kellett volna keriiljenek a jegyzékbe, tekintve, hogy a legtobbjiikkben szép szdmban
megtaldlhatéak a viltozatos fafajok.''°A rendeletben ismertetett listdban szerepel arborétum''®
(pl. Budai arborétum), kastélypark (pl. Fay-kastély parkja, Fdj), emlékhely (pl. Mohdcsi
torténelmi emlékhely, Sétorhely), népliget (pl. Endrédi népliget, Gyomaendrdd), népkert (pl.
Gyulai Népkert), intézménykert (pl. Komaromi Koérhaz kertje), kozpark (pl. Margit-majori park,
Viasarosdombo), liget (pl. Békéscsabai Széchenyi liget), botanikus kert (pl. Debreceni Egyetem

botanikus kertje) stb.''” A fentiek jol tiikrozik és aldtdmasztjdk a fogalom valéban ,,gyljto”

""" Ebben az esetben azonban elsédleges szempontnak kell lennie annak is, hogy a kerttorténeti ismeretek alapjan, a
kerttorténeti kutatds jelenlegi eredményeit figyelembe véve megtartsdk, vagy lehet8ség szerint rekonstrudljdk a kert
térbeli és formai kialakitast és ezekhez kapcsolédjanak — szervesen — a tovédbbi fejlesztések.

"2 A vidékfejlesztési miniszter 19/2011. (III. 16.) VM rendelete az arborétumok jegyzékérol. (Amely létrejott Az
erdorol, az erdd védelmérdl és az erdbgazddlkoddsrol szolo 2009. évi XXXVII. torvény 112. § (5) bekezdésében
kapott felhatalmazds alapjdn”.) (Megtekintés: 2011.03.22.). A tovabbiakban: VM rendelet.

132009. évi XXXVII. torvény az erdérdl, az erdé védelmérdl és az erdégazdalkodasrdl. 5. §. (A tovabbiakban:
Erd6torvény; megtekintés: 2011.03.22.)

"4 erdészeti arborétum: olyan éldfa gyiijtemény, amely nem tartozik az arborétumokat meghatdrozd, az e térvény
végrehajtdsdra kiadott jogszabdly hatdlya ald.” Erd6torvény 2009, 24.§ (2) (Megtekintés: 2011.03.22.)

'3 A listahoz tartozénak vélném a Tiirje apétsagi kertet, illetve egykori kastély és kiriakerteket: Erdétarcsa(2), Tura,
Adénd, Marcali, Mosdés, Somogyzsitfa, Sz616sgyorok, Surd, Zalakomdr, Zalaszentgrot.

"1® A VM rendeletben szerepld arborétum nevet viselé kertek listdjat 1dsd az M.4. mellékletben.

"7 VM rendelet 2011
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jellegét. A helyzetet bonyolitja, hogy amellett, hogy az Erd6torvény felhatalmazdsa iirligyén
dolgoztak ki az arborétumok listdjit, a torvény hatdlya nem terjed ki azokra (marmint az
arborétumokra). 18

Az arborétumok kezdetektdl fogva tudomanyos céllal 1étesiilnek (v6. Erdotorvény 5. § 1.), és
elsésorban a honositdsi kisérleteken és a rendszerezésen alapulnak. Szamukat Magyarorszdgon
nem lehet egzakt médon meghatdrozni. Annak ellenére, hogy létezik a fent emlitett jegyzék,
konkrét definicié €s azonositdsi szempontrendszer hidnydban ez a jegyz€k nem lehet hiteles.
Mindezek fényében definiciom javaslat arra vonatkozdan, hogy milyen szempontok képezik az
arborétumok tervezésének, kialakitdsidnak és fenntartisanak alapjait — tdl a botanikai és

dendrolégiai értékeken, — azaz egy idealizalt tdjépitészeti meghatirozdsa a szoban forgd

éléfagylijteményeknek.

2.4 DENDROLOGIAI KERT

Ennek az alfejezetnek a célja, hogy minél inkdbb koriiljarja a dendroldgiai kert — és hasonld
elnevezések — haszndlatét, tartalmat. Elsésorban korabeli szakmai publikdciokban kerestem a
fogalmat, igy A Kert, a Kertészeti Lapok és a Kertészeti Szemle Osszes kiadott hasédbjait
atvizsgiltam. Az emlitett folydiratokon tdl természetesen egyéb szakmai publikdcidkra és
levéltari forrdsokra is hivatkozom.

Az els6 magyar dendroldgiai enciklopédia egy kilenc kotetesre tervezett (Universa historia
physica  Regni  Hungariae secundum tria regna naturae digesta) Osszefoglald
természettudomanyi mii 6todik koteteként 1797-ben jelent meg.119 Az ,elavult médszerrel”
megirt munkardl Rapaics a 20. szdzad derekdhoz kozeledve még mindig azt irja, hogy uttord
alkotas.'*

A nodvényismeret 14tészoge itthon a 18. és a 19. szdzad forduldjan kezd eltérni a sziikken vett
botanika, orvosbotanika tidrgykorétdl és kibdviill a fds szard novények egyre részletesebb,
mélyebbre hatd kutatdsaval. Grossinger Jdnos fent emlitett miivének érdekessége egyrészt abban
all, hogy az otodik kotet ,,Dendrolégia” (Dendrologia, Historia Arborum <& Fruticum

121

Hungariae) = néven jelenik meg, mig példaul Anglidban egy ehhez hasonld, de nagyobb

szabasd mu az ,, Arborétum” (Arboretum et Fruticetum Britannicum)122 nevet viseli. A kotet

"8 E torvény hatdlya nem terjed ki a fadllomdnnyal boritott foldrészletek kéziil: a) az arborétumra; b) a
kozparkra...” Erdétorvény 2009, 4. § (2) (Megtekintés: 2011.03.22.)

""" Bartha 1987, 519.

120 Rapaics 1940, 193. Az elavult médszer annyit jelent, hogy nem a Linné szerinti rendszertant hasznélja, hanem
korébbit.

2! Grossinger 1797

122 1838-ban jelenik meg. Taylor 2006, 16.
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o

kiilon fejezeteket szentel a fagytiiré kiilhonos cserjéknek (13. fejezet) és a kiilhonos és ritka
egzobta cserjéknek (22. fejezet).123

A dendrologiai kert els6 emlitését a Festetics levéltarban taldltam meg, amelyre Csoma
Zsigmond hivta fel a figyelmemet.'** Planka Mih4ly szdmtarté 1845. november 29-én kelt leltéri
Osszeirasaban tobb kertrész novénylistajat — koztiik a ,,Dendrologicus kert fa oskola jegyzéke”-t
is emliti.'*> Az nem deriil ki egyértelmiien, hogy mit ért dendroldgiai kerten. Minden bizonnyal
azonban a Georgikon fdskertjének — vagy félskertjeinek126 — falist4jarol lehet sz6.

A kiegyezés utdn, a 19. szdzad mdsodik felére hazdnkban is egyre nagyobb jelentdséget
tulajdonitanak a kertészetnek, tobb figyelmet forditva a kiilonb6z6 zoldségek, gyiimolcsok és
disznovények jellemzdinek és igényeinek megismerésére, azok honositdsara és nemesitésére.
Ennek a torekvésnek kézzelfoghaté bizonyitéka a szdmos szakfolyédirat révid idon beliili
megjelenése'?’, valamint az 1885-ben megalakulé Orszdgos Magyar Kertészeti Egyesiilet' .

A Kertészeti Lapok 1886. évi augusztusi szdmdban Ilsemann Keresztély Kertészeti foiskoldt!
cimii cikkében mar taldlkozhatunk a dendroldgiai kert fogalmaval. A mosonmagyardvari Kiralyi
Gazdasdgi Akadémia fOkertészeként egy kertészeti fOiskola 1étesitése kapcsan javaslatot ad a
tantermi tematikdra, nyolc ,kifejtendd irdnyra” (ma azt mondandnk szakirdnyra) bontva,
amelybdl a hatodikban a dendrolégiai kerteket jeloli meg:

»Dendrologiai kert mindazon sor- s ligetfdk felvételére, a melyek teliinket szabadon kibirjdk. E szakasz
arra szolgdlhatna, hogy a dendrologiai oktatdsra egyrészt anyagot szolgdltathatna, mdsrészt a fdak
alkalmazdsdra a virdg- vagy tdj kertben, vagy pedig fasorban nyijthatna példdt. Ezen anyagot a
legczélszeriibben a természeti rendszerben lehetne elrendezni, mivel ez a szépészeti érdekeknek is

megfelelne, egyébként pedig az egyes csalddokat nem kellene szétszakitgatni s ily modon mind a

szakfiivésznek mind a gyakorld kertésznek dttekintést nyujtani.”'*

A fenti meghatdrozdsban érzékelhetd, hogy fontos egyrészt a létesitendd kert esztétikai értéke,
masrészt a fak kililtetésére, a (tajképi) kerti térkompozicidban torténd elhelyezésiikre nyujtana
példat. Ugyanakkor az oktatdsi célokat is szolgélja, mint fdiskolai kert. Hirom évvel késébb,
1889-ben szintén a Kertészeti Lapokban fedezhet6 fel egy 1874-ben keletkezett dendroldgiai kert
leirdsa és ezaltal egyfajta meghatirozdsa."”® A cikkben a kassai Magyar Kirdlyi Gazdasagi

Tanintézetet irjak le, amelynek a kertjét két fO részre osztjdk: egy dendroldgiai- és egy

12 Grossinger 1797, 152-158, 300-308.

124 MNL OL P 275. 356. XIV. No. 5-9., amelyre hivatkozik Csoma Zsigmond is: Csoma 1997, 31.

' Ld. M.5. melléklet

12° A nagy Erdeifis Kert vagy a Grottés kert vagy mindketté falistjarol lehet szo.

27 pl. A Kert (1895-1919), Kertészeti Lapok az OMKE hivatalos lapja (1886-1912, 1924-1932), Kertészetiink
(1863), Kertész-Gazda (1865-1866, 1869-1973), Kerti Gazdasag (1857-1863), A Nép Kertésze (1864-1891).

"% tovdbbiakban OMKE

"’ TIsemann 1886, 204.

0 Figyel$ 1889, 169—172.
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haszonkertre. A leirds nagyon kifejezd, sz6 esik parkszerii kialakitasrdl és a haszndlat médjairdl,
amelyek koziil kiemelkedik a kikapcsol6dési lehetdség:

A dendrologiai kert 36,000 o-méter terjedelmii. Alapitdsa 1874. év Oszén vette kezdetét. Elrendezése
parkszerii. A bemenettel szemben dll az intézet foépiilete. A dendrologiai kert alkalmat nydjt: 1.
mindenféle erdei fdk, cserjék elhelyezésére s itt van a fiivészkert is, azonfeliil 2. a tanuld ifjiisdgnak séta-
és pihenchelyiil szolgdl és 3. alkalmat nyijt a vdrosi kozonségnek kellemes sétdra és fiivészeti

tanulmdnyozdsra. A parkban 800-ndl tobb hazai erdei és exoticus fa és cserje tenyészik.”"’

A fentiek alapjan a dendroldgiai kert elsdsorban parkszerti elrendezésti (s milyen lehet, ha nem
tdjképi vonalvezetésli abban az id6ben (!)), mdsodsorban mindenféle fas szard novény-
gyljteménynek ad helyet — azaz egzdtdknak is —, harmadjara kikapcsolddasi lehetdséget nyujt és
legvégiil, az ismeretterjesztést is szolgélja.

Egy évvel késobb (1890-ben) a Kassai Magyar Kirdlyi Gazdasdgi Tanintézet értesitdjébdl
kideriil, hogy milyen teriiletekre oszlik az intézmény , kerttelepe”, megkiilonboztetve két
nagyobb egységet: az erdészeti fiivészkertet és a haszonkertet.'’> A kiilonb6z8 kertrészekben
nevelt fafajok szamat is kozlik, azonban nem ugyanazon kifejezésekhez rendelnek fajszamokat:
A tanintézet dendrologiai kertjében az elmiilt tanévben a kiilonbozo fdk és cserjék 238 faja és
vdltozata volt képviselve, a vele osszekottetésben lévo botanikus kertben 276 faja tenyésztetett a
filinemiti novényeknek.”’ 33

A fenti idézetet meglehetésen nehéz értelmezni. Osszevetve az el6z6 évi idézettel a kert 6 részei
kapcsdn azt gondolhatndnk, hogy a dendroldgiai kert megegyezik az erdészeti fiivészkerttel —
mivel a haszonkert félreérthetetleniil a kert mésik felét képezi. A két fogalom Osszekapcsolasat
elbizonytalanitja azonban az, hogy a szdmadatok kozlése folyamén a tovdbbiakban dendroldgiai
kertrél és kiilon botanikus kertrél beszél a cikk iréja. Az erdészeti fiivészkert onmagaban
ellentmonddsosnak hat, hiszen a fiivészkert eredendden a lagyszard és félfds novények
gyljtésébol fejlodott ki — jollehet a kifejezés haszndlata a tudomédnyos igényességet, fokot is
er6sen magdban hordozza. Masfeldl a fiivészkertet mindenkor a botanikus kert szinonimajaként
hasznéltdk.

A 20. szdazad elején az OMKE hivatalos folyoéiratdban, a Kertészeti Lapokban megjelend
publikécidk hiven tiikrozik a dendroldgia tudoménya irdnti felfokozott érdeklddést. A 20. szdzad
elején a dendroldgiai kertrdl, mint a kiilonleges dendroldgiai értékeket felmutatd kertrdl, azaz

dendrolégiai gytijteményrdl beszélnek a Kertészeti Lapokban."** Ezek a kertek szinte egytél-

P! Figyel$ 1889, 169.

12 Rodiczky 1890

'3 Rodiczky 1890, 195.

3 1925-t61 kezdédoen egyre tobb dendrolégiai kertekkel foglalkozé cikk jelenik meg a Kertészeti Lapokban.
(példaul: Schneider 1925, 28-29.; Riade 1926, 1-2.; Schneider 1926, 168—169.; Magyar 1927b, 145-147.; Fiiredi
1927, 161. stb.)
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egyig fouri vagy nemesi kertek, amelyek egyuttal — kevés kivételtdl eltekintve — jellemzden
magankertek. A fenti kerteket azonban nem elsdsorban a fafajok dendrolégiai értékei'®® miatt,
hanem eredendden a t4jképi kertek kertmiivészeti €s térkompozicios elvei mentén létesitették.

A 20. szazad eleji kertekben megtaldlhaté dendroldgiai értékek kapcsan legtobbszor nemcsak a
fafajok nagy valtozatossagat emlitik meg, hanem azok idds kordt is, mint egyediséget, ritkasagot.
A fentiekhez djfent hozz4 kell fiizni, €s ismételten kiemelni, hogy a dendroldgiai értékeket adod
kerteket nem azért 1étesitették, hogy kisérleti alapokon nyugvd gylijteményeket, hanem a kerti
térkompozicios elvek alkalmazéasdval diszkerteket hozzanak 1étre. A rendeltetésszer, rekredcios
céli haszndlat, a természet-kozeli, de mégis miivészi élettér biztositdsa volt az elsddleges
szempont tehat, amelyen tdl némely esetben a tulajdonos fokozott dendroldgiai érdeklddésének
jeleként ritkabbnal-ritkabb fafajokkal is gazdagitotta a kerti képet. A szdzad huszas éveiben a
,dendroldgiai kert” igy torzitott jelentéssel bir — legaldbbis mai szakmai értékrendiink szerint!
Tudomadsul veszik a ritka, értékes taxonokat, azonban kerttorténeti vonatkozdsukat az egyes
egyedek korainak meghatdrozdsan tdl a kert egészére nem vetitik ki, igy ezek nem, mint
térkompozicids elemek, hanem mint egyediildlld, egymdstél fiiggetlen dendrolégiai értékek
jelennek meg.

Osszefoglalva, a 20. szdzad elején a t4jképi gyiijteményes kertek megitélési szempontjai kozott a
t4jépitészeti kialakitds legtobb esetben hattérbe szorul. A fentiek szemléltetése végett alabb
Schneider J6zsef Dendrolégiai kert cimii cikkébdl idézek toredékeket:

»Dr. Sdghy Istvin kertje Kdmonban (Szombathely mellett) a magyar kertészek elott iddig szinte
ismeretlen volt, pedig az a mintegy 10 hold nagysdgu gyonyorii kert dendrologiai szempontbol nemcsak

az orszdg egyik legértékesebb kertje, de ma mdr eurdpai hiri.”

., Koriilbeliil 240 féle fenyé pompdzik a kdmoni arborétumban, mig tobb mint 300 féle, kizte igen sok
orokzold, lombfa és cserje, vagy 20 fajta Magnolia képez nagy értéket.”

»A kdmoni kerten kiviil Szombathely kornyékén tobb szép régi kert van, ahol ugyancsak a ritkasdgok
gytijteményét taldaljuk.”

A varmegyében [Vas] még igen sok dendrologiai szempontbdl értékes kert van, de bévelkedik ilyenekben
az egész Dundntiil is.”

,...mind egy-egy gyongyszemei a magyar hon dendrologidjdnak. De sok szép és értékes gyiijtemény van
az Alfsldon is.”'°

Az idézett szovegrészek foleg dendroldgiai értékekrol tesznek emlitést, azonban a szerzé Kdmon
kapcsan az ,,arborétumot” is hasznélja. Szam szerint 19 olyan nevesebb kertet emlit, ahol 1925-

ben még viszonylag nagy dendrolégiai valtozatossdg vagy sok idds taxon taldlhat6."’

51 gtesitésiik kezdetén ez az érték a ritkasagukkal hozhat6 ,,mindossze” Ssszefiiggésbe.
%% Schneider 1925, 28-29.
7 Schneider 1925, 28-29. Ezekre a kertekre a kerttorténeti fejezetben majd név szerint is fogok utalni.
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Ride egyik cikkében a kdmoni kertet a dendrolégiai értékek novénygylijteményének nevezi.'”®
Schneider gréf Bolza Pal szarvasi dendroldgiai kertjét dendrolégiai gyiijteményként' irja le,
megemlékezve ritka és szép formaji taxonokrél."*
Néhany szerzonél tetten érhetd a kertépitészeti alkotdsra, térszervezd kompozicids elvekre utald
leirds is a dendroldgiai kertek kapcsan. Magyar Gyula példaul a godolloi kirdlyi kastélypark
leirasandl egészen burkoltan fejezi ki, hogy a dendroldgiai értékek, amelyekrdl beszél, tajképi
kertben tallhatok.'"!
1927-ben az OMKE keretein beliil megalakul a dendrol6giai szakosztaly, melynek hatdsara még
t5bb dendroldgiai témdju irds és tanulmdany jelenik meg a lapban.'** Magyar Gyula Dendrolégiai
tanulmdnyok cimill cikksorozatdnak madsodik fejezetében a gyongyodsapati (ma Gencsapati)
kastélykertrdl ir, amelyet — a Sdghy-kerttel ellentétben — diszkertnek és nem arborétumnak, ,,mint
a tudomdnyos dendrolégia” gylijteményét nevezi meg.'*’ Tehdt Schneider J6zsef utdn 1927-ben
Magyar Gyula is arborétumnak nevezi a kdmoni kastélyparkot. Magyar szdmos dendroldgiai
ritkasdgot és értéket sorakoztat fel {rdsdban, s meggydzodéssel allitja, hogy az ifju kertépitd
milvésszé véldsdhoz elengedhetetlen a mélyrehatobb dendroldgiai ismeretek birtokldsa annak
érdekében, hogy a természet élethii és festéi megjelenését utnozni tudja.'**
SzEll Kalman ratéti diszkertjének és foleg baré Harkdnyi Frigyes abonyi kastélyparkjanak
ismertetésénél szintén megjelenik a kert, mint miivészi alkotds, azaz térkompozicids egység,
amelyek mellett a kiilonboz6 érdekesebb fafajokat részletesen kozlik.'*
Annak ellenére, hogy e fejezetben targyalt tanulmanyok egy részen emlitést tesznek nemcsak a
dendrolégiai értékekrdl, hanem a tajépitészeti kompoziciordl is, mint (miivészi) értékrdl, a kettot
tovabbra is kiilon kezelik, amelyre egyértelmli utaldst tesz Méagocsy-Dietz Sandor a vacritoti

kertrol irt cikkében (részletek):

1% Réide 1926, 1.
9 A dendrolégiai gyiijtemény nem til szerencsés elnevezés, mert nem deriil ki belSle egyértelmiien, hogy
kertépitészeti alkotasrdl van sz6.
140 Alfoldiink, de bdtran mondhatom, hogy az orszdg legértékesebb dendroldgiai kertjei kizé tartozik. Grof Bolza
Pdl tulajdondt képezo 60 kat. hold terjedelmii diszkert Pepi-kert néven ismeretes, amelyben a fenyofélék, orokzold és
egyéb cserjék, lombhullato fdak, tovdbbd az évelé novények legritkdbb gyiijteményét Idthatjuk ritka szép
példdnyokban kifejlédve.” ,,...ily modon sikeriilt a legritkdbb dendrologiai gyiijteményt megtartani, illetdleg
meghonositani.” Schneider 1926, 168.
41 Szép tajképrészletein kiviil érdemes volt dttanulmanyozni a kirdlyi kastély kertjét.” Magyar 1927a, 98.
"2 Felhivds 1927, 280.
143 .. folytatva utunkat Gyongyosapdtiba, megtekintsiik a kertmiivészet egyik leggyonyoriibb mestermiivét, grof
Széchenyi Rezsé diszkertjét.” Magyar 1927b, 145.
144 Szinte sajndlkoztunk, hogy élvezetes korsétdnk véget ért és visszagondoltunk arra a tanulsdgunkra, hogy az igazi
kertmiivészet nem a mesterkélt virdgdgyak, szabdlyos — gyakran nevetségesen lehetetlen alakii — nyirott fdk és
bokrok alkalmazdsdban rejlik, hanem az Ostermészet festoi és élethii utdnzdsdban nyilvdanul meg. Ezért lenne
sziikséges, ha ifjabb magyar kertépitdink tobbet foglalkozndnak a dendrologidval és abban a lehetdségig kiképeznék
magukat, mert csak ennek a révén tarthatnak igényt rd, hogy majdan miivészek vdljanak ki koziiliik.” Magyar 1927b,
147.
> Firedi 1927, 161.; ,...bdré Harkdnyi-csaldd terjedelmes parkja, a magyar tdjkert-miivészetnek ez a szép
alkotdsa.” Dértékek 1929, 13.
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»Mindez pedig, bdr tudjuk, hogy miivészi kezek hoztdk létre, mégis a teljes természetesség benyomdsdt

keltik és tdjképi, kertészeti szépségiikkel elragadjdk a szemlélot.”(...),

»Legyen ennyi is elég mutatoba a sok koziil. De ebbol is kitetszik, hogy az eurdpai és még inkdbb a hazai
fajok inségesen képviselvék, sot még az exoticus fajok is mélto képviselethez jutottak, ha nem is olyan
mértékben, mint azt a mostani modern dendrologiai kerttol elvdrjuk. A rdtoti kert fajokban valo

gazdagsdgadndl fogva, méltdn tarthat igényt arra, hogy mint angol kert, egyiittal dendrologiai kert szdmba

, 1 146
vétessék.

Az idézet szerint bar nem dendroldgiai kert céljabdl alapitottdk a vécratoti parkot, gazdag
novényédlloméanya mégis dendroldgiai kert mindségre emeli azt.

Sajnos a cikk nem tér ki arra — ahogy egyébként egyik tanulmény sem —, hogy val6jaban mit is
fed a dendroldgiai kert fogalma, holott megjegyzi, hogy még ,,orszdgos dendrolégiai kertként” is

lehetne hasznositani a kertet.'*

Gyanithatd, hogy a dendroldgiai kert kifejezés egy bizonyos fés
szari fajszam feletti gyljteményre vonatkozik, de a konkrét mennyiség meghatdrozasa
nehézségekbe iitkozik.

A korabeli szaktekintélyek eltérd véleményeit, elképzeléseit hiven tiikrozik a Gellérthegyre
tervezett ,,orszagos dendroldgiai €s sziklakert” otlete koriil forgd tanulmanyok, amelyeket tobbek

6'* vetettek papirra.’”™® Magyar leirdsdban tobb

kozott Magyar Gyula'®®, és Morbitzer Dezs
elképzelést”™' is ismertet, melyek koziil kiemeli Rapaics Raymund és Angyal Dezsé terveit.
Ezeket a terveket az OMKE dendrolégiai szakosztdlya sajatjaiként javasolja, s kikoti, hogy a
telepitésekben az egzdta novényeken tdl a ,fosulyt” az ,,0shonos és torténelmi nevezetességii
betelepiilt novénykiilonlegességeinek” eldtérbe helyezésével kell biztositani, a honi névényanyag

ismertetése és népszerlisitése végett.'”

Morbitzer vélaszlevelében egyértelmiien kifejti, hogy a
fovarosnak nem egy botanikus kert létesitése volt a célja, hanem egy kozpark, amelyet a

latogatSk szamara elsésorban esztétikai és nem botanikai szempontok alapjan alakitananak ki.'*?

10 Magocsy-Dietz 1929, 244., 245.

"7 Magocsy-Dietz 1929, 245.

'8 Magyar Gyula (Budapest, 1884. — Budapest, 1945.) kertész, novénynemesité, 1924-t61 a kertészeti Tanintézet
eléad6ja. MAE 1987b, 441-444.

' Morbitzer Dezsé (Budapest, 1879. — Pesthidegkuit, 1945) kertész, 1930-1940-ig a Févarosi Kertészet igazgatdja.
MEL 1969, 242.

30 A Szent Gellérthegyen létesitendd orszdgos dendroldgiai és sziklakert cimii memorandum (frta, az OMKE
Dendrolégusok és Kertbardtok Szakosztidlya megbizdsdb6l Magyar Gyula) (Magyar 1931); Illetve Az ,,Orszagos
Dendrolégiai és Sziklakert” kérdéséhez cimmel Morbitzer Dezs6 irta valasz. (Morbitzer 1931).

51 Ambrézy-Migazzi: teljes orokzold gylijtemény kialakitdsa hévizzel fiitott iiveghdzakkal; tovdbbi terveket
készitettek: Dr. Vidéky Emil, Vargha Lészl6, Dr. Rapaics Raymund, Angyal Dezs6, melyekbdl az utébbi kettot
részletezi; Rapaics: a mediterrdn o6rokzoldeken kiviil ,irredenta célokat is kovetve” a Karpat-medencei
novényvildgot alkalmaznd; Angyal: a kiilonféle 6rokzold cserjék tomeges alkalmazdsat javasolja. Magyar 1931,
178.

12 Magyar 1931, 179.

133 A Gellérthegy parkozdsa Budapest nagykizonsége részére, nem pedig botanikusok részére késziil.”, ,.Egyébként
tapasztalatom az, hogy a kozonség inkdbb gyonyorkodik a szemre szépben, még ha mesterkélt is, mint a
természetesebb hatdsi, de vad botanikus kertben. A cikk iroja kifogdsokat emelt a nagy pdzsitfeliiletek miatt. Erre
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A dendroldgiai park megnevezéssel 1933-ban a gréf Ambrézy-Migazzi Istvan haldlhirét kozlo
nekrolégban is taldlkozhatunk: ,,Hazdnk legkivdlobb dendrologusdt vesztette el benne, kinek
vildghiri alkotdsa, a malonyai dendrologiai park, orokké orizni fogja emlékér.”">*

A 20. szdzad els6 harmaddnak szakirodalmi attekintése eredményeként elmondhat6, hogy a
megjelent cikkek a dendroldgiai kert alatt legtobb esetben idds és ritka fafajok gytijteményét
értették. A szerzOk — a hazai szakma jeles képviseloi — a kertet, mint épitészeti-miivészeti
komplex alkotdst vagy figyelmen kiviil hagytdk, vagy legaldabbis a dendrolégiai értékektdl

elkiilonitve kezelték. A dendroldgiai kert egyértelmii definicidja egyetlen szerzonél sem érhetd

tetten.

A dendrolégiai kert fogalmédnak egyértelmiien kertesztétikai, kertépitészeti hasznalataval Rapaics
Raymund 6sszefoglalé kerttorténeti miivében taldlkozhatunk el0szor. Rapaics az egzdtdkban
gazdag magyar tdjképi kerteket dendroldgiai kert'> elnevezéssel illette. Rapaics kerttorténeti
stiluskorszakoldsdban — noha 6 sem definidlja a kifejezést — a ,,dendroldgiai kertet” azokra a
kertekre haszndlja, amelyek a 19. szdzadban elterjedt nodvényhonositdsi szenvedély
kovetkeztében létesiiltek a tdjképi kertstiluson beliil. A korszakot az egyes — mivében
felsorakoztatott — kertekre jellemzd (divat)novények alapjan osztja fel. Korszakoldsardl a
késobbiekben részletesen értekezek. A dendroldgiai kert szinonimdjaként taldlkozhatunk a
dendrolégiai park elnevezéssel is Rapaics miivében.'*

Rapaics kortdrsa, Bir6 Jozsef is dtveszi a rapaicsi elnevezést és az erdélyi kastélyokrdl irt
mivében a ,,dendrologiai kertstilus” kifejezést haszndlja a fafajokban gazdag tajképi kertekre,
illetve azok korszakanak megnevezésére.157 Bir6 szinonimaként haszndlja a dendrolégiai tdjkert
elnevezést is, amellyel kordbban mashol nem talalkoztam.'® Ugyanezt a kifejezést olvashatjuk
Balogh Andréas festOmiivész A kert miivészete c. konyvében egy képaldirds erejéig: ,,Zirc.
Dendrologiai tdajkert”. A konyv torzsszovegében az elnevezés nem szerepel és annak definidldsa
sem jelenik meg.'”

Galavics szerint a 19. szdzad mdsodik felétdl egyre jellemzObb a kiilonbozo
novénykiilonlegességek alkalmazdsa a tdjkertekben, amelyeket Osszefoglalé miivében igy
jellemez: ,,E parkokat régebben dendrologiai kerteknek is nevezték (Rapaics Raymund), de

erosen leegyszeriisitené a roluk alkotott elképzelésiinket, ha nem vennénk figyelembe, hogy a

vonatkozolag csak az a megjegyzésem, hogy amikor a Gellérthegy parkirozdsi munkdlatait 1925-ben megkezdtiik,
nem botanikus kertnek szdntuk, hanem sétdnnyd akartuk kiképezni.” Morbitzer 1931, 233-234.

> Ambrézy-Migazzi 1933, 284.

13 Rapaics 1940, 195-199.

1 Rapaics 1940, 233.

“TBir6 1943, 114.

¥ Birg 1943, 114.

1% Balogh 1971, 35.
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tervezdk tovdbbra is a tdjkertek formai keretei kijzt tervezték meg parkjaikat.”'®® Fenti idézetbol
az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy Galavics értelmezésében a rapaicsi dendrologiai kert — a 20.
szazad eleji szerzOkhoz hasonldan, akik szintén a fas szdri novények értékeire helyezik a
hangsilyt a szakfolydiratok hasdbjain — egy ,.egyszert” éléfagyljteményt takar, amelyben
esztétikai célu kialakitds nem érhetd tetten. Egyértelmiien ravilagit ugyanakkor arra is, hogy a
dendrolégiai kerteknek nevezett parkokban egyszerre teljesiil a tdjképi kertekre jellemzd formai
kialakitas és a kiillonboz6 értékes fafajok alkalmazasa.

Szabd T. az Erdélyben taldlhaté arokaljai (Arcalia, RO) Bethlen kastélykert jellemzését igy kezdi
tanulmdnyaban: ,,A park tdjképi jellegii, néhdny, a dendroldgiai parkokra jellemzd elemmel”.'®!
Sajnos tobbet nem tudunk meg a fogalommal kapcsolatban itt sem, nem deriil ki, hogy melyek a
dendroldgiai parkok egyértelmi jellemzoi.

A dendrolégiai kert definiciéjat, meghatdrozdsat az dltalam 4ttekintett'®® hazai vagy kiilfoldi
szakmai és ismeretterjesztd enciklopédidk, lexikonok koziil csupdn a Magyar Nagylexikon
tartalmazza, de ott is mindossze az arborétum szécikkhez irdnyitja az olvasét.'® Ez a tény a
fogalom kiforratlansagit jelzi.

A vilaghdlon valé keresés sem hozott nagy eredményt: a nagyvildgon csak a Praga melletti
Pruhonicén, Lengyelorszagban és a Karpat-medencében haszndljdk e fogalmat, de definicidjaval
a felkutatott internetes oldalakon sem taldlkoztam.'®*

A fogalmak tisztdzdsdhoz a tovdbbiakban elengedhetetlennek tartottam megkérdezni korunk
elismert hazai botanikusait, dendrolégusait. Az arborétum és a dendroldgiai kert definiciéirdl,
tartalmarodl kikértem Szabd T. Attila, Schmidt Gabor, Kosa Géza, Bartha Dénes, Orloczi Lasz10,
Siittoriné Didszegi Magdolna és Toth Imre véleményét. Valaszaik is azt igazoljdk, hogy a
szOhaszndlatok a legtobb esetben nem kovetkezetesek, illetve nem tisztazottak.

Abban egyetértés van, hogy a témakorben a legelterjedtebb és (vildgszerte is) legismertebb

fogalom az arborétum, bar annak pontos tartalmardl nagy kavarodas van a koztudatban. Kideriilt

"% Galavics 1999, 107.

1! Szabé T. 2000, 76.

192 Kertészeti Lexikon (Murakozy 1963), Magyar Nagylexikon (Elesztds 1994), Révai Nagylexikon (Révai 1911),
Uj 1d6k Lexikona (Uj Idék 1936), The Oxford companion to Gardens (Jellicoe 1986), Encyclopedia of Gardens:
History and Design (Wimmer 2001).

1% Elesztds 1998, 474.

1% Lengyelorszag: pl. Glinna és Przelewice arborétumait hivjak dendroldgiai kerteknek is (http://www.glinna.pl/;
http://ogrodprzelewice.pl/; megtekintések: 2013.10.5.); Csehorszdgban a Priga melletti Pruhonicén Iétesiilt
dendrolégiai kert 1970-es évek kdzepén (http://www.pruhonickypark.cz/; megtekintés: 2013.10.5.). Roménidban pl.
az Ocskay csaldd dédécsi (Simeria, RO) parkja (,,Parcul Dendrologic”) ma ,.a leggazdagabb romdn nemzeti
dendrologiai gyiijtemény”! (Szab6 T. 2000, 72.; http://ro.wikipedia.org/wiki/Arboretumul_Simeria; megtekintés:
2013.10.5.). A romdn wikipedia nyolc dendroldgiai parkot sorol fel (http://ro.wikipedia.org/wiki/Parc_dendrologic;
megtekintés: 2013.10.5.). A lengyel wikipedia az arborétum meghatdrozdsandl els6ként emliti a dendroldgiai kertet,
mint az arborétum szinonimdjat (http://pl.wikipedia.org/wiki/Arboretum; megtekintés: 2013.10.5.)
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tovabb4, hogy a ,,dendroldgiai kertet” csak azok a szakemberek ismerik a megkérdezettek koziil,
akik jartasabbak a magyar kerttorténetben is.

Végiil ide kivankozik még egy kifejezés, éspedig a ,,dendroldgiai gylijtemény” tisztazdsa.'®
Szamomra a kifejezésb6l nem kovetkezik, hogy a tdjépitészeti eszkozoket is igénybe vevo
moddszerekkel, a véltozatos fafajokat parkszertien elrendezett kertrdl lenne sz6, igy az akér egy
kiilonall6 értékes (itt értsd: valtozatos), de akdr négyzethdléba vagy maés, elsdsorban praktikus
alaprajzi elrendezés szerint iiltetett gyiijtemény is lehet. Ez a fogalom elsOsorban az éltalanos
dendrolégiai értékek feldl kozeliti meg a kertet, mint alkotést, és nem feltételezi, hogy egzdta
fafaj(ok) is van(nak) mindenképpen a gyiijteményben. Napjainkban létrehozott kertekben is
lehetnek dendroldgiai gyljtemények, amelyek szoritkozhatnak egy részrol csak a honos
fafajokra, de kialakithatéak kiillonboz6 szempontok alapjdn honos €s kiilhonos fajok
Osszevalogatasaval, tarsitasaval is. Ezeknek a kortars kerteknek kerttorténeti jelentdsége nincs.
Véleményem szerint a dendrolégiai gyljtemény a dendroldgiai kert és a gyiijteményes kert
0sszemetszOdésében, a gylijteményes kert részhalmazaként értelmezhetd. Egy dendroldgiai kert
novényanyaga lehet dendroldgiai gylijtemény, azonban forditva nem minden esetben igaz az
allitas.

A dendroldgiai kert az erddmérnokok korében is ismerds. A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem
Erdémérnoki Kar honlapjan Bartha Dénes ,,az elso magyar erdészeti botanikus (dendrologiai)
kert” alapitdsdnak koriilményeit irja le a Selmecbédnyai Botanikus Kert kapcséln.166 A fentiekbdl
az deriil ki, hogy az erddmérnokok szerint a dendroldgiai kert egy erdészeti célbdl 1étesiilt
botanikus kert.

Felmeriil kérdésként az is, hogy a dendroldgiai kert, vagy dendroldgiai park megnevezés a
helyénvald, illetve ha mindkettd haszndlhatd, akkor van-e kiilonbség e két fogalom kozott?
Kerttorténeti kutatdsaim azt bizonyitjak, hogy az 1930-as évekig a dendroldgiai kertet haszndlja
a szakirodalom. Ezutdn azonban - tilnyomé részt erdélyi kornyezetben — eldfordul a
dendrolégiai park kifejezés is.'” A fenti kérdés megvélaszoldsdhoz a kert és a park fogalmak
teljes korll tisztdzdsdra lenne sziikség, azonban ez nem célja disszerticiomnak. Mégis — a
kérdéskorhoz tartozénak érezve — néhdny felvetéssel élek ebben a tekintetben. A koztudatban a
kert és a park kozti kiilonbség elsdsorban a rendeltetés és a haszndlat alapjan hatdrozhaté meg.

Kert- és t4jtorténeti tdvlatokban a kert tobbnyire magéntulajdoni és -céld, mig a park inkabb

19 Ezzel a kifejezéssel leginkdbb a 19. szdzad végi, 20. szdzad eleji szakfolydiratok hasabjain taldlkozhatunk, pl.:
Schneider 1926, 168.

1% Bartha é.n. (Megtekintés: 2012.11.30.)

"7 Ezt Szab6 T. Attila szébeli kozlése is megerdsiti.
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kozhaszndlatra feltart.'®® A park sz6 hazai elterjedésében minden bizonnyal nagy szerepe volt
Szemere Bertalannak, aki ,ligetkert”-ként forditotta és haszndlta a kifejezést kiilfoldi
tanulmanyitjait leiré miivében.'® Kortérs olvasatban Szildgyi Kinga szerint a park az angliai,
nagy Kkiterjedésti vadasparkbdl (deer park) kialakult elnevezés, amely nagysdga okan is

onfenntartd, és gazdasédgi hattérrel is rendelkezett.'™

A park-kert viszonyat bonyolitja az a tény
is, hogy a 19. szdzad kozepétdl egyre tobb kozpark Iétesiil, amelyekben olykor nagy
mennyiségben haszndltak kiilhonos fafajokat a park kialakitdsa soran. Ilyen példaul a pozsonyi
Jigeti diszkert”.""" Az eléz6 példdk érzékeltetik, hogy a park fogalom 4tvételét — honositdsét, ha
ugy tetszik — is tobb magyarositasi probdlkozds eldzte meg, azonban kevés sikerrel, és a
megnevezés gyorsan beépiilt a koznyelvbe.

A kert és park a koztudatban és a koznyelvben ma sem vdlik teljesen szét. JOkora atfedés
tapasztalhaté a két fogalom kozott, amelynek kovetkeztében maga a széhaszndlat is keveredés
targya.

A kiilonbség a két fogalom kozott — Szabd T. Attilat idézve — talan az, hogy a kert inkabb a
hazikertet vagy haszonkertet jelold, jellemzOéen csalddilag is milvelhetdé egység, mig a park
esztétikai €s rekredcios céllal 1étesitett, rendszerint komoly pénziigyi hattérrel (pl. nagybirtok) és
alkalmazott kiszolgal6-személyzettel rendelkezé nagyobb teriilet.'’> Napjainkban ez a fontos
funkciondlis kiilonbség kevésbé érzékelhetd, jelentdsége minden bizonnyal kordbban sokkal
meghatdrozobb volt. A ,kert” és a ,,park” teriiletnagysdg szerinti szétvilasztisa is meglehetdsen
nehéz manapsag, rdadasul a szakmai némenklatirdban a kozkert — amely tobbnyire elszakad
hajdani termesztd funkcidjatdl és elsdsorban zoldfeliileti-rekredcids szerepet tolt be — bevett €s
altalanosan haszndlt fogalom, amely karakterét tekintve sokszor nehezen vagy egyaltalin nem
kiilonboztetheté meg a kozparktol.

Visszatérve a fejezet targyahoz, a dendroldgiai kerthez, megdllapithat6, hogy ennek a tobb mint
szaz éves fogalomnak a definidldsa mindeziddig érdekes médon nem tortént meg. A hidnyt az

alabbiakban  szandékozom pétolni. Dendrolégiai  kert meghatdrozasom kutatdsaim

eredményeinek fényében a kdvetkezd (a meghatdrozas tdjépitészeti oldalrdl kozelit a témdhoz):

' Ttthon jellemzéen a magdnkerteket kerteknek, a kozhasznalati zoldfeliileteket pedig parkoknak nevezziik
mindamellett, hogy kisebb teriiletii zoldfeliiletek megnevezésére szoktuk haszndlni a kdzkert fogalmat is, itt azonban
minden esetben a ,.kert” elé odarakjuk a ,.k6z” jelz6t, mig a kert és a park esetén jelz6 nélkiil is reflex-szertien a fenti
megkiilonboztetés érvényesiil a napi sz6hasznalatban.
1% Szemere 1840, 145.; Szilagyi 2009, 16.
170 Szilagyi 2009, 15., 20-21.
' Kardos 1909a
172 ., Kert: valamilyen (talaj)miivelés céljdra bekeritett kisebb, csalddilag is miivelheto teriilet; Park: valamilyen
nagybirtok-hdttérrel rendelkezo, idegen kiszolgdlo-személyzetet is igénylo, kiterjedt iithdlozattal, épitett hdttérrel,
stb. rendelkezé nagyobb teriilet.” (Szabd T. Attila szébeli kozlése: 2012.12.11.)
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Dendrolégiai kert minden olyan kertépitészeti alkotas, amelyben a kerti térkompozicié
egyértelmiien felfedezheté, és amelyben értékes idés kiilhonos fafajok'” talalhaték. A
dendrolégiai kertek jellemzdje tovabba, hogy a tajképi kertek korszakaban keletkeztek,
kovetkezésképp annak Kkarakterét, térbeli és formai Kkialakitasat, kertépitészeti jegyeit
mutatjak.

A kerti térkompozici6 tdjképi stilusu elrendezésre utal. Korunk helyszini elemzései sordn nehéz
az ,eredeti” 4allapotot vizsgdlni, hiszen szdmos, tobbnyire kedvezdtlen véltozdson mentek
keresztiil a kertek a 20. szdzad folyamdn. Az egyes kertekben jelenleg is érzékelhetd,
felismerhetd tajképi formaltsdg értelmezésem szerint azonban a széban forgd kertekben a tajképi
1ddszak egyértelmii tovabbélésérdl tandskodik, amelyet rdaddsul a megel6zd atfogd kerttorténeti
kutatdsok is aldtdmasztanak.

Uj, fis szdrd novényekbdl 4ll6 gylijteményes kert létesitése esetén arborétumrdl és nem
dendrolégiai kertrdl besz€liink. A ,,dendroldgiai kert” 1étesitésének korszaka meghatarozdsom
szerint lezarult. Kortdrs, a korabeli dendroldgiai kertekhez hasonld kertek létesitése nincs
kizérva, de ezeket elnevezésiikben mindenképpen meg kell kiilonboztetni a korabeliektdl (pl.
modern-, kortérs-, neo- stb. dendroldgiai kert). Ez azért fontos, mert a 19. szdzadi Magyarorszag
torténelmi, gazdasagi, kulturélis és tarsadalmi berendezkedése, s kozvetett médon a dendroldgiai
kert hazai megjelenésének okai egészen masok voltak, és ez e kertekkel kapcsolatban megint
csak alapveto kiilonbség.

A dendrolégiai kert tehét az arborétum olyan részhalmaza lehet'”*, amelyben a kerteket minden
esetben a konkrét kerttorténeti korszak tervezési elvei, esztétikai és térkompozicids szabdlyai

mentén alakitottak ki.

' Kiilhonosnak veszem azokat a taxonokat is, amelyek alapfaja hazdnkban honos, azonban nem itthon
nemesitették, vagy taldltdk meg, irtdk le a faj alatti taxont, mint példdul a Fagus sylvatica ’Atropunicea’ vagy a
Quercus robur f. fastigiata. Fafajok: jellemzden fafajok, de eléfordulnak fafajtdk és faj alatti taxonok is.

" Az ,arborétum” meghatirozasombdél kovetkezéen a legtobb esetben nem az!
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2.5 GYUJTEMENYES KERT

A gylijteményes kert kifejezés a hazai széhaszndlatdban dgy terjedt el, mint a 19. szdzadban
1étrejott novénykollekcidknak helyet add kertek gyljtéfogalma. Ormos Imre korszakoldsdban a
»gylujteményes kertet”, a tajképi kertek egy kései — a 19. szdzad mdasodik felében 1étrejott —
stilusirdnyzataként mutatja be.'”

A gylijteményes kert a dendrolégiai kerthez nagyon hasonlé fogalom, mégis tdgabb értelemben
célszerli haszndlni, hiszen itt nemcsak a f4s szard novények dllnak a gyljtemények
kozéppontjdban. A ,,gylijteményes kert” 0sszefoglald, altalanos kifejezés. Egy dendroldgiai kert
lehet egyben gylijteményes kert is dendroldgiai vagy botanikai szemszogbdl nézve. A
gylijtemény targya lehet tovdabbd egy konkrét faj fajtdinak gytijteménye (pl. egy
rozsagyljtemény), vagy akar ladgyszard fajok gylijteménye. A fogalom sz6 szerinti
értelmez€sébdl nem kovetkezik tehat a fds szard gylijtemények kizardlagossdga és a
kertépitészeti tartalom sem. fgy a fenti megnevezést nem feltétleniil szerencsés az Ormos-féle
értelmezésben haszndlni. Szakmai szoéhaszndlatunkban sokszor a ,.gylijteményes tdjkert”
megnevezés is elofordul, amely félreérthetetleniil utal a kerttdrténeti besoroldsdra is, azonban ez

utobbi esetben sincs konkrét utalds a gylijtemény targydra, a fas szard novényekre.

15 Ormos 1967, 85.
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OSSZEGZES

Mindent egybe vetve a vizsgalt korszakra (19. szdzad és 20. szdzad eleje) jellemzO kerteket
legpontosabban dendrologiai kertekként vagy esetleg gyiijteményes tdjkertekként lehetne
megnevezni.

A dendrolégiai kert megnevezés a szerencsésebb, mert tartalmilag megfeleld, hasznélatat
tekintve pedig ez az elterjedtebb. A gylijteményes tdjkert kissé modoros, és még ebben a
formdjdban sem egyértelmisiti a gyljtemény jellegét, (azaz, hogy fds- vagy lagy szard
novényekbdl 4ll), holott ennek tisztdzasa fontos, tekintve a tdjképi kertek tovabbi fejlodését,
amelyben jelentOs szerep jut a ldgyszard disznovényeknek, amelyeket eldszeretettel alkalmaztak
virdgdgyakban, virdggruppokban a magyar tdjképi kertek legtobbjében a 19. szdzad legvégétdl
kezdddden.

A fejezetben targyalt fogalmak viszonyrendszerét a 3. dbra mutatja be.

3. dbra: A dendrolégiai kert, a botanikus kert, az arborétum, a gyiijteményes kert és a torténeti kert elvi
viszonyrendszere a fejezetben targyaltak alapjan (Abra: szerzo)
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3 MAGYAR DENDROLOGIAI KERTEK KERTTORTENETI ATTEKINTESE

Kutatdsom célkitizései kozott szerepel azoknak a magyar tajképi kerteknek az Osszegyljtése,
amelyekben a kiilhonos fafajokat nagy szdmban alkalmaztdk, vagy amelyekben az egzotdk kerti
térkompozicidoban betoltdtt szerepiikk alapjdn — domindns megjelenésiik és karakteriik
kovetkeztében — a kert hangulatat nagyban befolyédsoltdk, meghatdroztdk. A dendroldgiai kertek
legfontosabb azonosité jegye, hogy kiilhonos fafajokat is tartalmaznak, amelyek meghatarozzak
a kert karakterét, esetleg térszerkezetét. Ehhez elengedhetetlen feltétel az, hogy tudjuk mikor,
milyen fafajokat telepitettek a magyar tajképi kertekbe. A fejezet célja tehat az is, hogy feltarja a
kiillonboz6é egzota novényfajok magyarorszdgi alkalmazdsanak kezdeteit, elterjedését, amihez
elengedhetetlen a 19. szdzadi magyar tajképi kertek novényalkalmazdsanak kutatdsa, ismerete.
Kérdés tovabba, hogy valoban 1étezik-e, mint korszak a dendrolégiai kert, van-e jol lehatarolhaté
1ddszaka, vagy inkdbb csupan egy divatrdl vagy irdnyzatrdl beszEliink.

A vizsgalat eredményeit kronoldgiai sorrendben mutatom be, az egyes jelentdsebb és
gyakrabban alkalmazott egzéta novények koré csoportositva a kerteket, helyszineket. Igy
egyszerre deriil fény arra, hogy melyek voltak a kutatott idészak legkordbbi dendrolégiai kertjei,

€s melyek voltak a Magyarorszdgon legkordbban alkalmazott egzdta fafajok.

3.1 A MAGYAR TAJKEPI KERTEK JELLEMZOI A 18-20. SZAZADI LEVELTARI FORRASOK,
LEVELEZESEK ES MONOGRAFIAK ALAPJAN

A disszertacié Irodalmi attekintés cimi (1.3.) alfejezete elsOsorban altalanossadgban ismerteti a
kutatdsi témdm szempontjaibdl fontos forrasmunkdkat €s irodalmakat. Jelen fejezet célja
bemutatni néhdny jellemzd, konkrét példat a kutatds sordn feltart helyszinekbdl. Olyan
kertleirdsokat, ismertetéseket elsdsorban, amelyek a vizsgalt id0szak tdjképi kertjeinek a kutatott
téma szempontjabol érdekes elemeivel (kertépitészeti koncepcid, kompozicid, novényalkalmazas
stb.) foglalkoznak.

Magyarorszdg dendroldgiai fejlodésében jelentdsebb szerep természetes mdédon a kor magyar
(vagy Magyarorszagon €10) botanikusainak jutott, akik kiilfoldi kapcsolataik révén mar a 18. és a
19. szdzad forduléjan aktiv szaporitéanyag-cserét folytattak kiilfoldi kollégdikkal. A
bevezetdben'’® mér emlitettem botanikusaink fontosabb kiilfoldi kapcsolatait ezen a téren, ezeket

nem Ohajtom megismételni. Masrészrdl azonban figyelembe kell venni azt is, hogy a tehetdsebb

7% V. 1.2. alfejezet. Elsdsorban Kitaibel Pdl nevét kell megemliteni, kinek nagysagat jellemzi, hogy a ,snagyar
Linnének” tartottdk és sirjdra azt irtak latinul: ,,Oriilj Magyarorszdg, kinek ilyen fiad volt”. Nagyajtai Cserey Farkas
— aki szdmos botanikus kert szdmdra kiild famagvakat — és Haberle Karoly Konstantin nevével és munkassidgaval
lehet fémjelezni azt a forduldpontot, amely a kiilhonos fafajok ismerete és azok honositdsi kisérletei felé
nagymértékii nyitdst jelenti a magyar botanika terén. Gombocz 2007, 254., 307., 360., 395.
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arisztokracia kiilfoldi utjai révén kapcsolatba keriilt mind a kertépitészet legijabb, vagy éppen
mér bevéltan alkalmazott stilusirdnyzataival, mind pedig a 18. és a 19. szdzadban — Eurépa
szdmdra — megismert dzsiai és észak-amerikai géncentrum novényeivel és azok kertépitészeti és
kertészeti alkalmazdasaval. Festetics Gyorgy jol informdltsdgar6l mar Richard Bright utazo is
meglepetten szdmol be a 19. szdzad elején.!”” Téjékozottsdga biztos, hogy nemcsak a kiilfoldi
politikai helyzetre terjedt ki, hanem vélhetéen a Kkertkialakitdsi szokdsokra, legujabb
tendencidkra is. Példaként megemlithetdk a Teleki csaldd tagjai is, akiknek Magyarorszdgon €s
Erdélyben egyarant kiterjedt birtokaik és kastélykertjeik voltak. Teleki (II) J6zsef gréf nemcsak a
képzémiivészeti alkotdsoknak szentelt kitiintetett figyelmet, hanem a korabeli hiresebb kerteknek
is, amelyeket nyugat-eurdpai utazdsai sordn megl‘citogatott.178 A gernyeszegi Uj barokk kastély
felépitését kovetden — a kiilfoldon latottakat hasznositva — az épiilet koriili kertet is atalakitotta.
Széleskort kertépitészeti tdjékozottsdgat utazdsainak szamos fontos dllomdsa tdmasztja ald: 15
évesen hosszabb id6t toltott Bécsben, majd elsé (1759-1761) nyugat-eurdpai tanulmanyttja
sordn bejarta Ausztridt, Bajororszagot, Svéjcot, a rajnamenti fejedelemségeket, Hollandiat, és
eljutott Franciaorszagba is; utinapldjdban tobb kastélyrol és kastélyparkrol szamol be.!” A grof a
kertészkedés gyakorlati kérdéseivel foglalkoz6 munkdkon kiviil szdmos friss kiaddsu
kertmiivészeti targyd kotetet érzott pesti konyvtardban. '™

Egy-egy tehetdsebb nagybirtokos kiilfoldi kapcsolatai — amelyek sokszor csaladi kotelékekbdl
szarmaztak — révén felbecsiilhetetlen értékli gylijteményeket halmozott fel. Illyen gyljtemény
volt tobbek kozott a magankonyvtar is. Az arisztokrdcia — a kivételesen nagyszamu
konyvgytijteményeknek €s mukincs-gytijteményeknek koszonhetden is — a kultira, a tudomany
és a miivészet kozpontja is volt mindamellett, hogy birtokai gazdasagi kozpontként szintigy
milkodtek. A tudomanyoknak €s a mlivészeteknek igy nemcsak ismerdi, de komoly tdmogatoi, a
tehetségesebb emberek mecéndsai is voltak. A legtjabb technikai vivmanyok mellett ismerték a
divatos kiilhonos novényeket is, amelyet j6l bizonyit a keszthelyi és a kismartoni példa,'®' de a
budai varkertben is megtaldlhatdak mar azok az egzdta fak, amelyek a 19. szdzad kozepétol
szinte mindenki szdmdara elérhet6 hazdnkban is a kereskedelmi faiskoldknak és
magkereskedéseknek kdszonhetden.

Jelen fejezetben tobbek kozott azokat a legkordbbi feljegyzéseket kutatom, amelyek a magyar

tdjképi kertekben haszndlt egzéta fafajokat emlitik. A kutatdsnak ebben a szakaszdban a

77 Szerecz 1970, 52.

7S Fekete 2011, 409.

" Versailles-i parkrél, Saint Cloud, Meudon és Chantilly kastélyarél és parkjarGl, a périzsi Tuilleries- és
Montmorency-kertrél, valamint a Marly-i kastély szobordiszes parkjar6l. Német f61don jarva meglatogatta Rastatt,
Karlsruhe, Mannheim kertjeit és a briihli Augustusburgot, Hollandidban pedig tobbek kozott Htiis ten Bosch
kastélyat és parkjat. Fekete 2011, 409-410.

%0 Fekete 2011, 410.

"8I Ld. késébb a helyszinek kapcsan.
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legjelentésebb forrdsoknak a telepiilési monografidk, levéltari iratanyagok, levelezések ¢és
kiilonboz6 — elsdsorban kertészeti — szakcikkek bizonyultak.

A magyar tajképi kertek vizsgélata kapcsan az 1700-as évek utolsé két évtizedéig érdemes
visszanydlni. A 18. szdzad végérél elsésorban 4ltaldnos kertleirdsokat'®® taldltam, amelyek
forrdsa Vélyi Andrds'® els§ magyar nyelven irott alfabetikus rendbe szedett helységnévtara.
Vilyi harom kotetben megjelent miivében a telepiilések leifrasdnal elsosorban a kastélyokrodl
emlékezik meg és kevésbé a kertekrdl. Ez utdbbiakat kevés helyen emliti, igaz a hiresebb
kertekrdl bovebben ir. Leirdsaiban minddssze négy olyan kertet taldltam, amelyeknél a kiilfoldi
novények alkalmazdsira utal. Betiirendben Kiscenk'® az els6, amelyr6l a mii 1796-ban
megjelend elsd kotetében olvashatunk, az aldbbiakban idézett szokatlanul bdséges leirasban:

....az Urasdgnak szép kastélydval, és nevezetes dngoly izléssel, késziilt kertyével ékesittetik.”, ,,...és
fdknak gyiijteménye.”, , Nevezetes tovdbbd a’ szép izléssel késziilt dngoly kert, melly mind a’ hazabéli,
mind pedig kiilsé Orszdgi ritkdbb, és betsesebb tsemetékkel gazdagon, és szemes intézettel késziltt, s
mindenkor oOregbittetik. Nem kevéssé ékesiti ezt a’ benne tsavargdsan folyo patak, a’ kastély eldtt lévo

kertbéli sok koltséggel oszve hordatott domb, melly hasonloképen kiilombféle tsemetékkel vagyon bé

iiltetve...”.'®

Az idézett szovegben csemetéket emlit, ami arra utal, hogy a kiilfoldi novénydllomidny még
fiatal, nemrég telepithették. A tobbi hdarom kertrél a masodik kétetben ir, amely 1799-ben jelent
meg. Ebben Godo116, Nagykdroly (Carei, RO) és Kiralyfalva'®® (Kralovd pri Senci, SK) pompés
kertjeirdl emlékezik meg. A Grassalkovichok hercegi kertjét kimeritd részletességgel mutatja be,
amely sordn megemliti, hogy a kertben ritka virdgok és kiilonféle kiilfoldi fak kaptak helyet.187 A
Kérolyi csaldd Nagykarolyi kertjérél Valyi a kovetkezoket irja: ,,..uri nevezetes kertével,
mellyben mindenféle ékességein kiviil szdmos kiilsé Orszdgi fdk vagynak...”'™. Pallfy urasig
kirdlyfalvi kertjében szintén ritka novénykiilonlegességeket lehet talalni: ,,A” ki pedig a’ ritka
kiilso Orszagi kiilombféle faknak szemlélésében gyonyorkodik, itten magdnak nem kozonséges
meg elégedést szolgdltathat.”'™ A kert kialakitdsa kapcsdn megjegyzi, hogy azt a neves Briinnig
végezte. Annak ellenére, hogy Valyi konkrét névényneveket nem jelol meg, az idézetekbdl is
latszik, hogy az emlitett helyszineken egzota novényalkalmazas tortént mér a 18. szdzad utolséd

évtizedeiben. A fenti négy kert koziil csak a kiscenkirdl deriil ki egyértelmiien, hogy a kiilhonos

182 Ezek a legtobb esetben szdmszerii uradalmi birtokismertetések, amelyek kapcsan csak szitken — olykor mindossze
emlités szintjén — térnek ki a diszkertekre.

'8 Vilyi 1796-1799

'8 Vilyi 1. 1796, 385-387.

' vilyi 1. 1796, 386.

1% Valgjaban Kirdlyfa, ami németiil: Konigs-Eiden, amely nem tévesztendd ossze Valyi monografidjaban
Konigsberg néven fut6 Kirdlyfalvaval, aminek ma Konigsdorf (AU) a neve.

87 valamint a’ nagy, és mesterségesen késziilt hertzegi kert, melly mind kiilombféle kiilsé Orszdgi fikkal, mint
mdsutt alig ldthato ritka virdgok nemeivel bévelkedik” Valyi 11. 1799, 50.

'8 Valyi I1. 1799, 293.

"% Vilyi I1.1799, 366.
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fafajok egy angolkertben taldlhaték. A tobbinél valdsziniileg még a kordbbi stilusi kertben
kaptak helyet a kiilhonos novények, amelyet némiképp aldtdmaszt az is, hogy a fenti kertleirasok
sordn jellemzOen barokk kerti elemeket (ugrd kut, labirintus) is felsorol a szerzd. Hasonldan,
Godollé kapesdn kifejezetten ,,nagy, és mesterségesen késziilt hertzegi™™° kertr8l ir, amely
vélhetden nem egy angolkertet takar. Valyi hdrom kotetében minddssze tovabbi 6t'' helyen
lehet taldlkozni az angolkert korabeli megnevezésével, azonban ezeknél a kerteknél mar nem tér
ki a ndvényanyag bemutatdsara, jellemzésére.

Viélyi munkdjat némiképp kiegészitik azok a levéltari dokumentumok, amelyek a Magyar
Orszagos Levéltarban taldlhat6ak. A Festetics csaldd levéltari anyagdban tobb falista, faiskolai
arjegyzé€k is fellelhetd. A legkordabbi a Georgikon falistdja 1808. december 15-1 keltezéssel.'”? Az
itt ismertetésre keriilo forrasokbdl harmat Csoma Zsigmond is kozol a Keszthelyi Uradalom és a
Georgikon c. monogréfidjaban.'® A falista két nagyobb egységbél 4ll: jelen dolgozat kordbbi
fejezetében mar emlitett, Gn. grottds kert fajait és a ,forstgarten”, azaz faskert novényanyagat
sorolja fel. Az elsO rész (grottas kert) 27 szekciobdl, a masodik rész 59 szekciobdl éll. Csoma a
masodik részbdl minddssze 15 szekciét kozodl — holott minden mads levéltari forrast teljes
egészében adott kozre miivében. A teljes lista 492 novénynevet tartalmaz, s a legtobbjiik'”*
egzéta. A falista egyértelmiien a nemrég alapitott gazdasdgi tanintézet, a Georgikon
novényanyagit ismerteti, amelyet aldtdmaszt egy 1812. szeptember 12-i keltezésli jegyzék,
amely a Georgikon fiskertjének falistdjat réjngti.195 Utébbi lista a grottds kert ndvényanyagat
nem kozli, ahogy a cimben sem utal rd. A listdban a faskert névényanyagéanak csoportositidsaban
valtozas fedezhetd fel: itt 60 szekcidba soroltdk a novényeket. A két emlitett faskerti falista
(1808-as és 1812-es) novényanyagat tekintve szinte teljesen megegyezik, a kiilonbség minddssze
abban 4ll, hogy mdas-mds csoportositisban kozlik a novényeket. A hatvanas szdmnak egyéb
jelentdsége is van. A faskert alaprajzat 1807-ben Szajdenschwartz Janos rajzolta meg, s a rajzon
sorszdmozds fedezhetd fel, amelynek legnagyobb szdma a 60-as.'”® Egészen egyértelmii, hogy a
rajzon lathaté szdmozds megegyezik a falistdk szekcidszamdval, igy a szamok az egyes
novénycsoportok szdmat jelzik. A helyszinrajzot és a falistdt Osszeillesztve megkaphatjuk a

Georgikon eredeti novénydllomanyat €s valamelyest térszerkezetét is, hiszen legaldabb

0 valyi I1. 1799, 50.
Y11 kotetben: Acs és Csédkvar; II. kotetben: Hédervar, Kormend és Oroszvar; a III. kotetben nem taldltam ilyen
leirast
192 Xber”, azaz december. MNL OL P 275. 356. XIV. No. 58-67. (Ld. M.6. melléklet)
193 Csoma 1997
194 példaul: »Gleditschia triacanthos”, ,,Bignonia Catalpa”, ,,Platanus orientalis”, ,.Liriodendron tulipifera”, ,,Pinus
strobus”, ,,Quercus americana rubra”, ,,Celthis orientalis”, ,Acer sacharinum”, ,Fagus purpurea’, ,Sophora
Jjaponica”, ,,Pinus sylvestris”, ,Juniperus virginiana”, ,,Platanus occidentalis”. MNL OL P 275. 356. XIV. No. 58—
67.
'S MNL OL P 283 D. No. 36-42. (Ld. M.7. melléklet)
1% GMM gytijteménye, jelzet nélkiili térkép.
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7 Csoma az 1812-es

névénycsoportok szintjén minden egyes szekcié beazonosithatd."
novénylistdt nem emliti és az 1808-as jegyzéket sem hozza Gsszefiiggésbe a rajzzal. Az 1812-es
falistdban tobb mint 150 fa- és cserjefajt lehet megszamolni, amelyen beliil majdnem 100 fafaj
azonosithato.

A fenti dokumentumok egyértelmiilen azt igazoljdk, hogy legaldbb a Georgikon fdinak é&s
cserjéinek listdja fennmaradt. A Festetics csalad levéltaraban talalhat6é egy — ugyancsak kézzel irt
— faiskolai megrendeldlap, amelynek eredete nem ismeretes. Az azonban kideriil, hogy a
jegyzéken taldlhaté fikat Joh. K. Rosenthal bécsi kertésztdl lehet beszerezni.'”® Csoma a 18.
szazad végére datdlja az iratot és véleménye szerint a listdn szerepld fékat rendelték meg a
Georgikon szaméra.'” Az 1800-as évek elejérél még egy részletes, nyomtatott levéltari forrds
taldlhat6 a Festetics csaldd hagyatékdban. Ez ut6bbi faiskolai arjegyzék®” Johann™' fejedelem
liechtensteini uralkodé faiskoldjabol kindl eladédsra eredeti, amerikai magokbdl szabadféldon
nevelt facsemetéket. Az arjegyzéket Eisgrubban (Lednice na Morave, CZ) aktualizaltak 1814-
ben egy 1811-ben késziilt lista alapjan, amelyen kézzel irott j — elsOsorban — cserjefajokat
tiintettek fel. Fent emlitett két faiskolai jegyzék és a Georgikon fafajaibdl késziilt listak
egyértelmiivé teszik, hogy mar a 18. szdzad végén, illetve a 19. szdzad legelején a szamottevo Uj
kiilfoldi fafajokat nemcsak ismertek hazdnkban, de a tehetdsebb csalddok hasznéltak is. Kiilfoldi
faiskoldkbdl rendeltek ndvényanyagot (vagy famagvakat) a hazai kertek szdmadra, s az igy
kialakitott kertek a magyar dendroldgiai kertek uttordiként tarthatok szdmon. Az uj kiilfoldi
fafajok korai 19. szdzadi megjelenését mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a Georgikon
faskertjeinek dbrazoldsa mér egy 1807-es térképen lathat6.>">

Jollehet a fenti levéltari forrasok keltezése 1807-1814 kozé esik, tehat késobbi a jelen dolgozat
keretei kozott a kovetkezokben kozolt Kazinczy leveleknél (1806, 1807, 1808), de mivel a
Georgikon és vélhetden a faskertek alapitdsa is 1797-re nyilik vissza, ezért ezt az idérendi
sorrendet érzem helytallénak.*”® Kazinczy levelezéseinek elemzése elétt azonban meg kell
emliteni még a kismartoni Esterhdzy-kastélyparkot is. A park 4talakitdsit méar 1801-ben

megkezdték, amelybe kiilonféle egzdta fafajokat is iiltettek, s az liveghdzakban kiilonféle

7 A szekcidk hatdrai egyértelmiien kirajzolédnak Szajdensvartz térképén jelzett szaggatott vonalak mentén.

% MNL OL P 275. 356. XIV. No. 23-24. (Ld. M.8. melléklet)

" Csoma 1997, 306.

200 MINL OL P 275. 356. XIV. No. 2-3. (Ld. M.9. melléklet)

' Johann Joseph L (1760-1836) Liechtenstein fejedelme 1805-1836-ig.
(http://www .fuerstenhaus.li/de/fuerstenhaus/fuersten/fuerst_johann_1.html; megtekintés: 2013.01.15.)

22 S4gi 1972, 63.

2% A Grottas kert méar egy 1804. januar 30-31-én kelt térképlapon felfedezhetd ,.fiserdd” néven (,Arbores
sylvestres, Waldbdume emlitéssel). Ugyanezen a térképen a féskertet nem jelolték. A faskert igy legkésébb 1804 és
1807 kozott 1étesiilt, de kordbbi 1étesités is elképzelhetd, hiszen a Georgikon alapitdsdnak éve 1797, s egy tanintézet
fontos ,,eszkoze” a fagylijtemény, amelyet vélhetden mdr az alapitds évében elkezdtek kiiiltetni. Sdgi 1972; Német
1804.
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feny6féléket is termesztettek.”™ A park valtozatos ndvényanyagarél még a 20. szdzad legelején
is megemle’:keznek.205

Az angolkertek létesitésérol, esztétikai kovetelményeirdl a 19. szdzad elso felében kevés magyar
nyelvli kozlés latott napvildgot. Ezek koziil is a legkordbbi Kazinczy Ferenc a hotkdci kert
lefrasdhoz kotédéen 1806-ban megjelent tervezéselméleti irdsa.””® Kazinczy, mint amatr
ismerdje €s mondhatni rajongdja a tdjképi kerteknek, utazdsai sordn Kkitiintetett figyelmet
forditott a kastély- és udvarhazkertek miivészi értékének és a benniik talalhaté novényeknek, és
ismereteit sajat kertjének kialakitasanal prébalta kamatoztatni.

Kazinczy levelezései is érdekes adalékkal szolgdlnak a magyar t4jképi kertek torténetéhez.
Tobbek kozott az djdonsdgnak szamité fafajokrdl, a kiilonbozd magyar-kiilfoldi (botanikai)
kapcsolatokrél és a nagyobb novénygylijteménnyel rendelkezd kertekrdl ir. A legtobb
informdciét Nagyajtai Cserey Farkassal tortént levelezéseibdl ismerhetjiilk meg. Baratsagukat
elsésorban a botanika szeretete, a hazafiii érzelmek és nagyratord tervek flzték szorosra,
amelyet nagyszdmu levelezés tdmaszt ald. Kazinczy rendszeresen és részletesen beszamol
baratjanak kertjében eliiltetett €s ,,megfogamzott” novényeirdl és olykor azok beszerzési helyérol

is.2%” Tobbszor kér Csereytol kiilfoldi famagvakat (,,gleditschidr” és ,,bignonidt”zog; SAelianthus

#20%) és olykor — sajat morfolégiai lefrdsai alapjan — novényhatdrozasban®'® is

glandinosust
botanikus bardtja segitségét kéri. Levelezésiikbdl megtudjuk, hogy 1807-ben — féleg anyagi okok
miatt — Cserey krasznai kertjében még nem volt Ailanthus altissima®!!, azonban azt t5bb mads

1.2 Beck Pél tégldsi

kiilfoldi fafaj magjaval egyiitt mar megrendelte egy bécsi fakatalégusbd
angolkertjéb8l Kazinczy, zsebeit megtomve, szamos egzéta novény magjdt hozta el.*'® Kazinczy

Ferenc a debreceni, marosvasarhelyi, kolozsvari és sdrospataki botanikus kertek feldllitdsdval

24 Bright 1818, 345-346. Pauer osszefoglalé miivében konkrét fafajokrdl is lehet olvasni: Juglans nigra, Corylus
colurna, Celtis occidentalis, Ginkgo biloba, Quercus ilex, Cedrus atlantica. (Pauer 1926, 60.)

205 Gyényorii részlete a nagy parknak az igen nagy iiveghdzak eldtti tér, kiilondsen szép Coniferdkkal és
bokorrozsdkkal beiiltetve. A Coniferdkbol a parkban, annak szélso részeiben egy hatalmas nagy gyiijtemény koti le a
figyelmiinket, kivdlo szép példdnyokbol dsszedllitva. E gyiijtemény szinte speczialitdsszdmba mehet.” Kardos 1909b,
110.

2% Kazinczy 1806

207 Megeredt, szépen fejlédik: ,,Cytisus laburnum?”, ,,Coluthea”, ,,Syrinixek”, , Berberisek”,” Lycium Afrumom”,
két Juniperus (Hotkocz) és egy ,.gyalogfenyo’”; kihaltak: Platanus, ,,gydszfiiz”; nem kelt ki: ,,veres bodza magva”.
Kazinczy 1807a, 23.

% Kazinczy 1807a, 24.

29" Van e kertedben Aelianthus glandinosus [Ailanthus glandulosa]? Kdroly most azt iiltete Keszthelyen anndl a'
nagy, de fosvény és vanus Festeticsnél.” Kazinczy 1807b, 56.

210 Kazincy (Kazinczy 1807e, 238.) Téglason, Beck Pl kertjében latott novényére kérdez ré, amelyre Cserey ezt
vélaszolja: ,,A mint a le irdsodbul észre vehetem, azon dltala olj igen Oriztetett exoticus fa, Juniperus Virginiaca, e’
no oljan formdn. ... nem oljan igen nagy rdritas.” Cserey 1807c, 255.

I A levélben a régi neve szerepel és itt is hibasan irva: , Alianthus Glandulosa”.

212 Alianthus Glandulosa: még nincs kertembe — tobb exoticus fik magvai kozt vdarom eszt is. Bécsbe a Kraft
kereskedbi Fa Catalogussdba eggy csemetének dra 4 P. forintra van téve; én inkdb magul hozatom azokat idegen
orszdgrul, mert igy kevessebb pénzért tobb fdt kapok — és bizonyossabb is, mintha risicora eggy csemetét hozatok.”
Cserey 1807a, 70.

13 Kazinczy 1807d, 197.
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kapcsolatban is élénk levelezésben dallt Csereyvel. Levelezésiikbdl kideriil, hogy Cserey
szenvedélyes botanikusként, Kazinczy pedig amatér novénykedveloként és a miivészetek
partoldjaként nagy odaaddssal (maggytijtéssel stb.) timogattdk a magyar botanikus kertek iigyét.
A felallitand6 botanikus kertek novényanyagdhoz nagylelkii felajanldst tesz Kazinczy Cserey
nevében a Saropataki Kollégium szdmdra, amely kétszaz, tobbnyire kiilfoldi (Berlin, Drezda,
Bécs, Pest) kertekbdl begylijtott novény adomanyozasiabol a2 Cserey is buzgén gyijti a
kiilonbozo ritka novények magvait: a Jénai Botanikus kertbdl példaul 213 ,.féle exoticus pldnta
magokat” kapott.”"> Kazinczy levelezései arrdl is drulkodnak, hogy a ritka, egzéta novények
gylijtése nemcsak turi passzid, de a (nemzeti) tudomdnyos élet magalapozésara és fejlesztésére
0sztonzod kulturdlis tevékenység. Kazinczy Pronay Sédndornak irt levelében édradozik a bard
téalmasi kertjében latott Hibiscus syriacusrol.*'® Végiil ifjabb br. Wesselényi Miklds
Kazinczynak irt levelében Berzsenyi jellemét ecsetelve idézi az irét, amelybdl kideriil, hogy
(Berzsenyit) Keszthelyen gr. Festetics Gyorgy ,kertjének leg betsesebb oltovdinyival”
ajandékozta meg.217

Kazinczy levelezéseibdl néhdny konkrét novényrdl ugyan olvashatunk, de inkdbb a magyar
botanikusok és nemesek széles korti kiilfoldi kapcsolatait €s az egzdta novények szamszerli
adatait ismerhetjiik meg.

Schams Ferenc miivében nemcsak konkrét egzéta fafajokrdl értesiilhetiink, hanem
kovetkeztethetiink azok kiiiltetési idejére is.”'® A budai varkert kiilhonos fafajainak
valtozatossagardl ir miivében Schams, amely koziil kiemeli, hogy a Ginkgo bilobdn termés is
van.”'? A pafranyfenyérdl tudjuk, hogy késén, 20-30 évesen fordul termére, amelybél arra lehet
kovetkeztetni, hogy a budai vérkert déli része — amelyben mas egzdta fafajok is helyet kaptak —
minden bizonnyal a 18. és a 19. szazad forduldjan 1étesiilhetett.

A 19. szdzad elejéhez kapcsoldéddan feltétleniil meg kell emliteni egy 1887-ben megjelent

publikéciét. Egy 1822. évi kiiiltetésre lehet kovetkeztetni az Erdészeti Lapok cikkébdl, amelyben

214 Mélt. Cs(erei) F(arkas) Ur dltalam tészen eggy ajdnldst a' Tisztelendd kozonségnek, azt, hogy ha fundusa lészen

eggy botanicus kertet dllitani, dmbdr nem tagja Valldsunknak, ezen tudomdnyhoz valo szeretetébdl 's azon hazai és
philosoph szép érzésbol, hogy a' Haza Tagjai mind atyafiak, a' maga gazdag botanicus kerti gyiijteményébdl,
mellyet sok esztenddk olta 's nagy koltséggel a' Berlini, Drezdai, Bécsi s’ Pesti kertekbdl gyiijtott, kétszdz 's ha kell
tobb nemii novevényekkel is kedveskedni fog. Ugyan ezen szdndékkal vagyon a" Debreczeni Collegium erdnt, de oda
maga fog irni erdnta...” Kazinczy 1807c, 83.

213 Cserey 1807b, 118.

216 ... Elotted szollhatok; kivdlt midon azon pillantdsokra emlékezem vissza, a' mellyeket Almdsi kertedben, a
legeldszor ldtott hybiscus syriacus virdga koriil, toltottem. Még elottem a' képe, mint szakasztottam félbe
interesszdns és éleszté beszédedet azon szép virdg' megpillantdsakor, és soha én azt azolta is nem ldttam 1igy, hogy
beszédiinkre azonnal ne emlékezzem.” Kazinczy 1808, 342.

27 Wesselényi 1814, 296.

> Schams 1822

1% Diese simmtlichen Garten-Anlagen gewinnen noch einen besondern Werth durch die zahlreichen exotischen
Holzgattungen, womit die Irrginge in passenden Abwechslungen bepflanzt sind, worunter sich als vorziigliche
Exemplare auszeichnen Celtis australis, Sophora japonica alljahrlich bliihend, und Saamen tragend, Salisbburia
adiantifolia, Fagus purpurea, Gymnogladus canadensis u. d. m.” Schams 1822, 222.

'
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a szerz6 a godoll6i kastélykertben taldlhat6 két nagyobb méretti Gymnocladusrol szamol be.*° A
fakrol pontos leirdst ad: meghatdrozza a kastélyhoz viszonyitott elhelyezésiiket égtdjak alapjdn,
megadja a magassagukat, torzskeriiletiiket, habitusukra jellemz6 fobb tulajdonsagaikat (pl. villas
torzseldgazas), becsiilt életkorukat, valamint az is kideriil, hogy 1878-ban magot tudtak szedni
ezekrdl szaporitasi kisérletezésekhez, s ezek eredményeirdl is beszamol. Mivel 1887-ben a fak
korat 65 évben hatdrozta meg a szerzd, arra kovetkeztethetiink, hogy 1822-ben mar el voltak
tiltetve a fak a g6dolloi kertben.

Mas forrds*' arra utal, hogy a ’20-as években mdr nemcsak egyszertien kiiiltették az egzéta fa-
és cserjefajokat, mint ijdonsdgszamba mend, ritka novénykiilonlegességet, hanem ismerték azok
hazai kliman nevelkedett egyedeinek viselkedését, példaul novekedési erejét. Nemcsak ismerték,
hanem méir a megtapasztalt, megismert — a helyi klimdhoz fliz6d6 — tulajdonsdgaik alapjan
csoportositottak Oket, mint a tajképi kertekben alkalmazand6 novényeket.

Az angolkert tervezési elveinek, novényhaszndlatanak ismertetésére €s tapasztalaton alapuld

csoportositasukra j6 példa Szeder 1825-ben megjelent cikke.?*

Publikicidja elején leszogezi:
»Egyéb nemzetek sem sziikolkodnek nélkiilok, valamint hazdnk sem; mivel nehezen ldtni mdr
nevezetesebb tiri lakdst, mellyet egy régiebb, vagy legaldabb késziiloben lévo Angoly kert nem
ékite.”** Mis széval minden valamirevalé nemesi csaldd vagy rendelkezett mér angol kerttel

vagy éppen épiilofélben volt.?**

Azt, hogy milyen fontosnak tartottdk mér akkoriban a tajképi
kertekben a novények szakszerli alkalmazdsit mi sem mutatja jobban, mint az, hogy Szeder
cikkének hozzdvetSleg kétharmada sz6l a novényekr8l’> és egyharmada a szorosan vett
tervezési elvekrol, épitett elemek haszndlatardl, latvanyokrol, térképzésrdl stb. A legfontosabb
kiilhonos novények jegyzékét az M.10. mellékletben kivonatoltam a cikkb61*.

Mocsary Antal Nograd varmegye monogrifidjat sziikséges megemliteni, mivel miivében a
szécsényi kastélypark novényeirél meglehetdsen aprélékosan ir, legaldbbis a monografidban

227

kozolt egyéb kertekhez képest.”" A kert kozel kétezer novényébdl kozol néhanyat, amelyek egy

része a meleghdzban, masik része a ,langos hdzban”, harmadik része a szabadfoldben taldlhaté

2
meg.”*®

*?0 Kallina 1887

I Szeder 1825

*2 Szeder 1825

> Szeder 1825, 77.

224 Az angolparkok széles korii elterjedtségérdl mér 19 évvel ezelétt Kazinczy is ir! Kazinczy 1806.

5 A cikkben a fikat és cserjéket méret, levélszin, levélforma, virdgszin és gyiimélcsszin szerint is csoportositja.
Ezek alapjan mar tobb egzéta fafaj klimankon tapasztalt élettani tulajdonsdgait és novekedési erejét ismerniiik
kellett.

*2° Szeder 1825, 85-87., 89., 90., 92.

7 Mocsary 1826

% Grof Forgach Jozsef itt .....szép angoly-kerttel, ’s ezt pedig nagy szorgalommal , firadtsdggal és koltséggel
szerzett kiilfoldi ritka pldntdkkal ...bdmuldsig felékesitette...”. Leirt fontosabb fafajok a kertben: Acer negundo, A.
saccharinum, Ailanthus altissima, Catalpa bignonia, Gleditsia inermis, Gymnocladus dioicus (emlitve: Guilandina
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1

Szebényi Pal™ az ,,Ailanthus glandulosa” szaporitasi kisérleteinek €s tapasztalatainak leirdsaban

(Bartossdgh Jozsefnek irt levelében) kozli, hogy hozzédvetdleg 1827-ben mar iiltettek lepényfat,

2 s . . 230
akdcot, ,korost”, szilt, ,,vadolajat” 3

231

és hét balvanyfat a nagyldngi (ma Soponya) Zichy-
kertbe.
1830-ban jelent meg Haberle Karoly Succincta rei herbariae Hungariae et Transylvaniae
historia™* cimii munkdja, amelyben két fontos feljegyzés is taldlhatd. Egyrészt Heuffel J 4nos™’
értekezésének eredményeit kozli, amelybdl kideriil, hogy 1829. és 1830. év telén mely novények
birtdk ki — itthon — a telet takaras nélkiil.*** Haberle ugyanakkor dsszeirta azokat a f&uri kerteket,
amelyekrdl tudomdsa volt, de ezek koziil mindossze egyetlen egy kertet, az asz6di Podmanicky
kertet emliti, mint olyat, amelyben ritka (disz)novények vannak.” Mar Pauer is megjegyzi,
hogy Haberle nem ismerhette a magyar kertek nagy részét, hiszen csak 1813-ban keriilt Budara,
igy kertdsszeirdsa igen hidnyos.”

"o,

1837-ben bovitették ki a foti parkot a szdzad mdsodik felében ismert nagysdgara, amelyben
megtaldlhatd ,,minden szabadban tenyészo diszfa és bokor legjelesebb vciltozvcinyaival”.237
Konkrét novényekrdl és arrdl, hogy ezek egzdta vagy honos novények, nem tesz emlitést a
Kertészetiink c. folydiratban megjelend cikk, szerzdje azonban méltatja a kert viragait és utal az
tiveg- és tenyészhazakra. Hasonléan nem tudunk meg egyértelmiien semmit a fafajok

véltozatossdgardl egy 1863-as cikkbdl sem.”®

Ez utébbi emliti ugyan, hogy ,,4-6 6l [~8-12 m]
magassdgu fenyofdak legremekebb vdlfajait” iltették at(!), azonban nehezen képzelheto el, hogy
egzéta fafajokrdl lett volna sz6.>° Ilyen méretii honos tiilevelii fafajok atiiltetése azonban bevett
gyakorlat volt a magyar kastélykertek kialakitdsa sordn. A kert leirdsa kapcsan, ahogy az el6z6
cikkben, itt is nagyobb hangsulyt fektetnek a miivészien elrendezett virdgagyak, a virdgpompa
bemutatasara.

Konkrét novényfajok pontos magyarorszagi telepitési helyérdl és idejérdl kevés adat maradt

fenn, azonban Scherg Karoly kozreadja a sarvari ,kertészkert” kutatdsai kapcsan fellelt ezirdnyud

dioica), Koelreuteria paniculata, Liriodendron tulipifera, , Pinus cedrus”, Pinus strobus, ,,Pinus larix”. Mocsary
1826,1.219.,11. 14.

¥ VélhetSen a Zichy birtok uradalmi fékertésze.

2 Elaeagnus angustifolia. Czuczor — Fogarasi 1867, 1022.

51 Szebényi 1842

** Haberle 1830

233 Magyar botanikus, orvos (Modor, 1800-Lugos, 1857). MEL 1967, 717.

% Haberle 1830, 42-43. (Ld. M.11. melléklet)

25 ... et quidem praeter plantas rariores ornamentales, paecipue ob collectionem amplam systematicam specierum
exquisitissimarum Pomonae, vitiumque viniferarum.” Haberle 1830, 55.

“*MEL 1967, 654.; Pauer 1926, 28.

27 A kastélykertet 1824-ben alakitja ki Erményi Ignécz miikertész, amely akkor még csak a 1837-es dllapot pleasure
groundjat takarta. 1863-ban Kolbe Antal miikertész a park fokertésze. F6ti 1863

¥ Lukdcsy 1863

9 Lukdcsy 1863, 97.
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adatait.”™™ A felsorolt novények kozott tobb egzota fafaj is szerepel, amelyek nagy részét 1810 és

1850 kozott iiltették. !

A telepitési datumok alapjdn az 1860- és 70-es években is volt egy
telepitési hullim, amely sordn 1862-ben ,,Quercus robur pyramidalis”-t is iiltettek. Késobb a
helyszini bejardsok tapasztalatai (vo. 4.3.4.2. fejezet) alapjan egyértelmiien kideriilt, hogy a
tornyos tolgynek a dendroldgiai kertek térkompozicidjaban jelentds szerep jutott.

1841-ben jelent meg Csanddy Istvdan, Bihar megyei foldbirtokos utinapld részlete, ami annak
ellenére, hogy gazdasigi, gazdaszati célzati cikk, az alcsati fOhercegi kert szépségeirdl,
kiilonleges ndvényeirdl is emlitést tesz.>**

1851-ben jelent meg Fényes Elek monogrifidja, amelyben szdmos magyarorszagi kertrdl
megemlékezik. Fényes munkdjaban 12 olyan kertet taldltam, amelyeknél kifejezetten emliti a

ritka, kiilhonos fafajok jelenlétét.**

Ezek mindegyikénél — Csuz kivételével — virdgzo, pompds
kertrél szamol be. A tdblazatban egy kert nem szerepel, a szepes varmegyei Sztraska (Nagyor,
ma Strazky, SK). E Szirmay csalddhoz tartoz6 kertet kordbban ritka novényeirdl ismerték,

z 2 2 1 1z 2 .. 1. 244
azonban Fényes mér csak homalyba meriil6 hirét kozli.

Tovéabbi huszonkét kertet gylijtottem
ki Magyarorszadg geogréifiai szotardabol, amelyek nagy eséllyel lehetnek olyan kertek, melyek
térkompoziciéjdban fontos szerepet toltenek be az egzéta, kiilonleges fafajok.”*® Ezeknek a
leirdsa sajnos azonban nem ad egyértelmii tdmpontot ahhoz, hogy minden kétséget kizardéan
kijelenthessiik roluk, hogy a kerti térszerkezet kialakitasban meghatirozé szerepiik lett volna az
egzota novényeknek. Fényes munkdjat olvasva a ,,ritka szépségii” kifejezés nagy valdszintiséggel
nemcsak azt jelenti, hogy a kert egésze jol komponalt, s mint olyan lenytig6z6, hanem a kertben

megtaldlhat6 ritka (értsd: egzota) novények teszik ezeket a kerteket egyediilallova. A fentieket

0 Scherg 1932. 1803-t61 a bajor féherceg és utédai kaptak meg és alakitottik az egykori Nadasdy birtokot. Simon
1984, 185.; Lorincz 1936, 105.

! Platanus occidentalis (1813), Ailanthus glandulosa (1814), Bignonia catalpa (1816), Gleditschia horrida és G.
inermis (1816), Sophora japonica (1816), Pinus Americana nigra (?7) (1817), Bignonia syringifolia (1827),
Gymnocladus canadensis (1829), Chuercus [Quercus] coccinea (1830), Juglans nigra (1839), Liriodendron
tulipifera (1842), Pinus strobus (1844), Koelreuteria paniculata (1849). A hivatkozott névények teljes listdjat lasd a
M.12. melléklet ben. Scherg 1932

242 Leirhatndm a szép nydri kastélyt, a’ kert kiilfold adta ritka, ’s szamtalan novényeit, ha az dltal czélomtol,
miszerint véled egyediil csak gazdasdgi dolgokat kivanok kozleni, messze nem esném; anndl fogva ez alkalommal
inkdbb azon dicsé faiiltetvényekkel ’s -iskoldkkal ismertetlek meg, mellyek a f6herczegi pompds kert végén emelkedd
magas halom oldaldn teriilnek el, >’s mintegy mds kertet képeznek. Itt mintegy 300 hold kiilonféle fabol iiltetett szép
fiatal erdd diszlik ’s kozotte a’ remek faiskola foglal helyet, hol sok nemii fdk magrol, galyrol sorba iiltetve
neveltetnek ’s kerti tisztasdgban tartatnak.” Csanady 1841, 235-236.

*3 Fényes 1851. Emlitett kertek: Alcstth, T6-Almés, Csiz (Dubnik, SK), Githa, (Gattendorf, AU), Gomba,
Hogyész, Kirdlyfalva, (Konigsdorf, AU), Pdpa, Podrecsdany /Podrecany, SK/, Polydna (Kabola), /KoGumerpka
Ionsaa, UA/, Sdrosd, Szécsény. (Az utaldsokat 1d. az M.13. mellékletben.)

244 A kert ritka novényeire nézve ezeldtt hires volt.” Fényes IV. 1851, 161.

* Mindossze Fényes kertekkel kapcsolatos leirdsanak nyelvezete 4ll itt timpontként, amelybél biztos kovetkeztetést
nem vonhatunk le a dendrolégiai kertek kapcsdn, azonban tovdbbi kutatdsokhoz kiinduldst nydjthat. A kertek:
Betlér, Csdkvdr, Csics6, Dégh, Doba, Eloszéllds, Gyepii-Fiizes (Kho-Fidisch), Galgécz (Freystadtl, Eleutheropolis),
Gyula, Nagy-Ida, Ikervédr, Keszthely, Kismarton (Eisenstadt), Alsé-Korompa (Unter Krupa, Dolna Krupina),
Kormend, Német-14d, Lengyel, Malaczka, Martonvdsar, Sdrospatak, Seregélyes, Soborsin (bdvebben 1d. M.13.
melléklet).
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némiképp aldtdmaszthatja, hogy a kertek mindsitésénél haszndlja a ,pompds” és a ,jeles”
megkiilonboztetést is, amelyekb0l semmi esetre sem olvashaté ki a fenti ndovényhaszndlat.
Inkébb a kert allapotdra, fenntartasdra vonatkozhatnak ez utébbi kifejezések, mintsem esztétikai
vagy még inkabb kiilonlegesség-fokmérok.

Ritka egzdéta novényanyagra utald jelek lehetnek a kertben egyrészt az iiveghdzak, masrészt a
gylimolcsfajta-gylijtemények, amelyek egy-egy uradalom paratlan ékei, s amelyek egyszersmind
korszerti izlésvildgot tiikkroznek, ugyanis a kiilonleges igényll egzotak, vagy a kiilonb6zd kényes
oltvanyok gytijtése, nevelése és szaporitdsa kiillonleges szakértelmet és hozza megfeleld anyagi
hatteret kivant meg.

Levéltari forrasok (pl. csalddi levéltarakban) elsOsorban azokat a novényeket részletezik,
amelyek valamilyen hasznot hoznak. Igy szdmos esetben taldlkozunk szS16- és gyiimolesfajok
listdival, vagy gyiimolcsfak és ezek termOképességének Osszeirdsaval.

Fényes munkdja kapcsan végiil még 44 olyan kertet taldltam, amelyek esetében az ,,angol kert”
megjelolést hasznalja, ezeknél azonban még annyi tobbletinformdcié sincsen, mint az el6zo
kategoridban. Emlitésiik tovabbi kutatdsok alapjat képezhetik, illetve késObbi dendroldgiai kertek
keletkezése kapcsdn lehetnek fontos tdmpontok, ezért a labjegyzetben sziikségesnek tartom
felsorol4sukat.**®

A 19. szdzad masodik felébdl meg kell emliteni bar6é Pronay Gabor Honunk kertészete a miiltban

247 Rovid kerttorténeti attekintés utdn kitér az

és jelenben cimil akadémiai székfoglalo beszédét.
angol kertek hazai képviseldire, néhany jellemzd novényére. Az M.14. melléklet tablazataban
lathatd, hogy mely kertekrdl és azokkal Osszefiiggésben milyen novényekrdl tesz emlitést
Prénay.

A 19. szdzad mésodik felének kerttorténetéhez a Zichy csaldd levéltara nytjt érdekes adalékokat.
A levéltari gyljtemény kozt megtaldlhaté tobbek kozott a zsélyi kastély diszkertjének
novénykiiiltetési terve, amelyet 1868-ban készitett Radnay Ferencz levéltarnok és szamvevé.**®
Ez a terv alapvetden egy kertépitészeti terv, amelyen az egyes ndvényfoltokat abc betlijeles
jelzéssel léatta el a szerzd. Kiilon (nem a tervhez kapcsolédéan) hdrom olyan ndvénylistdra
akadtam a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar tervtardban, amelyek feltételezhetden a
zsélyi kastélykert novényéllomanyérél nydjtanak informdacickat.*** A hdrom ndvényjegyzék

nagyon hasonlit egymdsra. Kozos benniik az, hogy mindegyik fa- és cserjefajokat kozol

246 Acs, Andornak, Lovas-Berény, Déarda, Derekegyhdz, Dubnicz, Duka (Vacduka), Ecseg, Foth, Geszt, Godollo,
Hagymadfalva /oldhul Spinus/, Hédervar, Homonna, Ivdnka, Kaléz, Karoly (Nagy-), Kevermes, Kisbér, Koros-
Ladény, Uj-Lubly6, Marczaltd, Megyer (T6t), Németdjvar (Glissing), N6tincs, Oroszvdr, Palin, Lovdsz-Patona, Rap,
Ribnicze (Alsd), Sacza, Semse, Stomfa (Stampfen, Stupava), Szarvas, Szemere, Szent-Antal, Szilvés, Tata, Téglas,
Ujlak, Gyula-Varsind, Verbész (Uj-), Vittencz (Chtelnicz), Zbord.

**7 Prénay 1862

¥ MNL OL T 17.1. No 27.

* MNL OL T 17.1. No 21-25.
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darabszamokkal, s alfabetikus szamozasok, jelolések fedezhetOk fel benniik. A No. 21-22-es
jegyzék a cserje és fafajokat egymastdl elkiilonitve tiinteti fel, a No. 23—-24-es lista abc betlijeles
csoportokba szedve kozli a novényneveket, ahol a csoporton beliil a cserje és fafajok szintén
elkiilonitve jelennek meg. A No. 25-0s jegyzék inkdbb egy Osszefoglald jegyz€k, amely tartalmat
tekintve megegyezik a No. 23-24-el. A legolvashatébb és a legletisztultabb jegyzék a No. 23—
24-es. E jegyzéket és a zsélyi alaprajzot Osszehasonlitva felfedezhetd, hogy ugyanazok a
betlijelek szerepelnek a terven is, mint a fenti novénylistan. A két levéltari forras valdszinilileg
egymashoz tartozik, a kettd egyazon novénykiiiltetési terv része, amelyet az is alatdmaszt, hogy
mindkét abc a-tdl z-ig tart és mindkettébol hidnyoznak a ,,j” és a ,,q” betiijelek. A névényanyag
szarmazasanak kutatdsahoz 1ényeges adalékot szolgéltat az a faiskolai drjegyz€k, amely szintén a
Zichy csaldd levéltardnak térképanyagai kozott talalhato meg.250 A faiskolai arjegyzéket Radnay
Ferencnek cimezték. Az arjegyz€k egy hét oldalas nyomtatott novénylista, amely hdrom nagyobb
fejezetben hirdeti a faiskoldban kaphat6 diszfakat és diszcserjéket, gylimolcsfakat és -bokrokat,
valamint a kiilonb6z6 bor- és csemegesz6ld fajokat, faljtélkat.251 A lista nemcsak az eladdsra
kinalt fajok felsoroldsit tartalmazza, hanem a latin és magyar nyelvii ndvénymegnevezések
mellett a legfontosabb tulajdonsigaikat is ismerteti, példaul a diszfik esetében daltaldban a
jellemzd habitust, valamint a legfontosabb diszértékét tiinteti fel a megrendelé szdmdra. Az
arjegyzék aligha lehetett a zsélyi kastély diszkertjének tervezésénél a forrds, hiszen a keltezés
1878. 6sz. Emellett irja azt is, hogy az a 6. évfolyam. Petrovay Gyorgy életérdl és munkdssagarol
szO0l6 publikaciokbol kideriil, hogy Petrovay 1870-ben 25 katasztrdlis holdon hozta 1étre
faiskoldjat és gytimolcsosét a Fegyvernek melletti Nagykoriin.”* Mindemellett tudjuk, hogy gréf
Zichy Ferencnek a didszegi uradalom kozpontjdban, Vedr6don nagy hirli, 700 fajt szdmlalo
diszfaiskoldja miikodott 1872-ben, amely kereskedelmi célokat is szolga’llt.253 Osszességében az
arjegyzék fontos, kézzelfoghaté adaléka a hazai termesztésbe és elsdsorban hivatalos
kereskedelembe vont novényfajok listdjanak.

Petrovay diszfaiskoldja azonban nem volt az elsd és nem volt az egyetlen. Kutatdsom nem terjed
ki a hazai faiskoldk részletes bemutatdsara, azonban a témdmhoz kapcsolédéan megjegyzendd,

hogy a kereskedelmi diszfaiskoldk elterjedésének kezdete a 19. szdzad kozepére tehetd

*MNL OL T 17.1. No 17-20.
U1 Diszfik és diszeserjék: 1. Lombosfik és cserjék, 2. Felfut6 cserjék, 3. Tillevelii (fenyi) fik, 4. Magonczok, 4.a.
Diszfa magoncok, 4.b. Gyiimolcsfa magonczok; II. Gyilimolcsfidk és gyiimolcsbokrok; III. Sz6ll6: Borfajok,
Csemegefajok. MNL OL T17.1. No 17-20.
2 Petrovay Gyorgyot (Tiszabd, 1845 — Maramarossziget, 1916) elsésorban gyiimélcstermesztoként tartjak szamon,
azonban geneaoldgus és torténész is volt. Mindemellett — tobbek kozott — szdmos disznovény-kertészeti cikket is irt.
Cseh é.n., 1-5.
3 Kodoldnyi 1872a, 1037.; Kodolanyi 1872b, 1099.
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mindamellett, hogy a gyiimdlcsfaiskoldkrél mar a szdzad legelejétél tudomdsunk van.* A
diszfaiskoldk kései megjelenésére a magyar torténelem alakuldsa is kozvetleniil hatdssal volt. Az
1848 utéani legyengiilt gazdasagi helyzetben természetes volt, hogy nem disznovényeket, hanem
z0ldségeket vasaroltak s — a vasarléi igények kovetkeztében — termesztettek elsdsorban az
emberek.” A rossz gazdasdgi korilmények okolhaték tehdt a szdzad elején megindult
kertészeti, tajépitészeti fejlodés megtoréséért. A kiegyezés és az azt kovetd gazdasagi fellendiilés
hatdsdra torténhetett, hogy a 19. szdzad madasodik felében robbandsszeriien terjedtek el a
disznovények, s tobbek kozott azon orokzoldek és mds egzdta fafajok, amelyeket a vilagjart
magyar arisztokracia mar a szdzad legelején(!) ismert. A kertészet nagy mérvi fejlodését az is
bizonyitja, hogy az éveld és egynydri disznovényeket tomegesen alkalmaztik a korabeli
kertekben, sokszor tompitva ezaltal a tajképi kertek nagyvonalid térképzésének fényét. Id. Petz
Armin emlékirataibol kideriil, hogy tobb faiskoldt is létesitett Pesten (Ludoviceum: 1848,
Csomori ut: 1864, Gyomrdi dt: 1869), mi tobb — sajat elmondésa szerint — Magyarorszagon 6
volt az ,,uttord” a faiskoldk 1étesitésében. Minden bizonnyal a Gyomrdi uti faiskoldjira célozva
mondja, hogy 6vé volt az elsd és legnagyobb ,sziztéma” szerinti elrendezésben kialakitott
faiskola, amelyben szamos egzdta cserje és fafajt termesztett, amelyek kozott megtaldlhatok
voltak a legidjabbak is.>*

Az allami faiskoldk megjelenése még késobbre tehetd. Egy 1900-ban késziilt felmérés szerint
1892-ben minddssze 6t helyen (Budapest, Kolozsvédr, Lugos, Torda, Zilah) 1étezett dllami
faiskola, amelyek osszteriilete 51 hektart tett ki.*’ 1897-re mind a helyek szdma, mind pedig az

Osszteriilet nagysaga majdnem 0Otszorosére novekedett. (1. tdblazat)

% Az elsé kereskedelmi gyiimolesfaiskoldk Jeszenszky nyomén: 1804 (Tessedik Samuel, Szarvas), 1812 (Bodor
Pél, Erdély). Kereskedelmi diszfaiskoldk a 20.sz. legelejéig: 1846 (Kreibs Heinrich, Szarvas), 1850 (Neimetz W.
Ferenc, Temesvar, 6rokzold faiskola!), 1866 (Miihle Vilmos, Temesvar), 1883 (id. Unghvary Laszl6, Cegléd), 1890
(Kott Jend, Pécs), 1892 (id. Unghvary Jézsef, Csemd), 1900 (Czulik Agoston, Oroszvér, 1907 (id. Novothny
Miklés, Rakéczifalva). Jeszenszky 1995, 95-100.;

Petz Armin ,,.Ludoviceumi fékertész” 1848-ban létrehozott diszfaiskoldjanak 1861-ben arjegyzéke jelenik meg a
Kerti Gazdasdgban. Téarsulati 1861, 97-98.; Petz é. n., 98.;

Ifj. Petz Armin kerepesi faiskoldjanak elédjét id. Petz Armin alapitotta 1856-ban. Hkertek 1909, 280.

> ...a forradalom utin a Kereskeddi Kertészetekre nagyon rossz idi kovetkezet mert senki se a virdgokat
vdsdrolta, csak a KonyhaKertész élhete mert zoldségre minden embernek sziiksége volt.” Petz é. n., 97.

> Petz é. n., 98.

»7 Schilberszky 1900, 33.
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1. tablazat: Allami faiskolak szdma és teriiletnagysiga Magyarorszigon a 19. szazad végén. (Forras: Schilberszky 1900,
33.)

] Allami faiskola
Evszam Helyszin
szama | teriiletnagysag [ha]

1892 5 51 Budapest, Kolozsvar, Lugos, Torda, Zilah
Nyitra-Rudnd, Tarczal, Tihany, Ungvir,

1893 10 91
Oroshaza

1894 10 91 -

1895 10 91 -

1896 11 99 Kis-Szeben, Szocs
Trencsén, Csdkvar, N.-Bocsko, Fogaras,

1897 18 166
Mezbhegyes, Kisbér

1898 20 183 Sepsi-Szent-Gyorgy, Szolyva

1899 22 219 Kecskemét, Baja

Néhany csaladi levéltari iratanyagot attanulmdnyozva is hasonld kép tarult elém a faiskoldk
helyzetét illetéen. Ezekben az anyagokban elsdsorban a kiilonbozé gylimolcsfaiiltetvények
jegyzéke, az iiltetvények terméshozama é€s allapotfelmérése lelhetd fel nagy mennyiségben.258
Mindemellett a diszfakr6l tobbnyire nem taldlhaté semmilyen feljegyzés az Osszeirdsokban,
leltarakban.

A fentiek is valdszinlileg a gyiimolcsok gazdaséagi jelentdségére vezethetok vissza a diszfakkal
szemben, amelyeket tobbnyire sajat felhaszndldsra s nem kereskedelmi célbdl termesztettek, igy
a leltarakban sem jelentek meg, mint értéket képviseld egységek, (kivételt képez a mar kordbban
emlitett Georgikon faskertjének novényjegyzéke, amely mint oktatdsi tananyag maradt fenn).

A gylimolcstermesztés és gyiimolcsnemesités kiemelkedd jelentdségére utal az is, hogy a 20.
szdzadi Magyarorszagot leir6 nagymonografia a faiskoldkrél, mint ,,gyiimolcsészeti

1.*° Minden bizonnyal a fentieknek tulajdonithaté az idébeni eltolédés, ami

kozpontokrol” beszé
a kereskedelmi gyiimolcsfaiskoldk kordbbi, 19. szdzad eleji megjelenésére utal a kereskedelmi
diszfaiskoldk szdzadkozépi megjelenésével szemben. A ,kereskedelmi” kifejezés kiemelésére
azért van sziikség, mert a fouri kertekben dltalaban 1éteztek a parkot folyamatos novényanyaggal

ellit6 maganfaiskoldk, de ezek a parkok miikodéséhez, folyamatos fenntartisidhoz és

¥ Lasd pl. Kende (MNL OL P 423) és Széchenyi (MNL OL P 623) csaladi levéltari anyagokban taldlhat6
szdmadasok és leltdrak.
»% Kollega Tarsoly 1998, 650. (Megtekintés: 2013.09.10.)
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fejlesztéséhez voltak elengedhetetleniil sziikségesek, amelyeknek kereskedelmi jelentOségiik
nem volt.”
A téméhoz kapcsolédva roviden meg kell emlékezni a kiilonboz6 gazdasagi, erdészeti és

kertészeti tanintézetekrdl*®!

is, amelyekben kivétel nélkiil megtaldljuk az arborétumokat,
botanikus kerteket, mint a kertészeti szakképzésben meghatiroz6 szerepet jatszo egységeket —
legalabbis a fafajok terén. A ,,magyardévari” arborétumrdl tudjuk példdul, hogy arjegyzékkel is
rendelkezett, amelyben a diszfak és diszcserjék a fiizet haromnegyedét tették ki.*®*

A Magyar Kirdlyi Kertészeti Tanintézet arborétuménak kialakitdsakor (1893 6sz és 1894 tavasz)
Emil Koehne dendrolégidjat alapul véve, 15 tabldba foglalt, novényrendszertani csoportositdsban
tervezte meg Ridde Karoly a mai ,,Felsd Arborétum” teriiletét. A korszerli arborétumok fontos
ismérve a ,,szisztéma” szerinti kililtetés, amely a Budai Arborétum esetében is ismert.2® A

fentiekbdl fakaddan a széban forgé park nem dendroldgiai kert.

A fontosabb kertészeti folydiratokban talélt kertek bemutatdsat megel6zden, roviden sziikséges
néhany torténelmi, tarsadalmi és kulturalis koriilményt is megemliteni.

Amint azt mr tobb izben is kihangsilyoztam a dolgozatban, a 19. szdzad masodik felében egyre
nagyobb érdeklodés és figyelem fordult a hazai dendroldgiai értékek felkutatdsara és
bemutatdsdra. Ez a magyar nyelvujitds, a tdrsadalmi berendezkedés hangsilyeltoléddsa és a
kiegyezésnek is kijvetkesz’:nye.264 Az 1848/49-es szabadsdgharc utin nyolc évvel a(z
Orszdgos) Magyar Gazdasdgi Egyesiilet’® az ujjdszervez6dés jegyében kozgyiilést hirdet
meg.”*® A fokozott kertészeti érdeklédés a szdzad eleji nemzeti identitdstudat és fiiggetlenedési
vagy csirdjabol ered, majd a kiegyezés utani szabad kibontakozas lehetdségével folytatodik és
teljesedik ki. Ez a jelenség a két vildghabort kozott fokozottan érzékelhetd, st tjra erére kap.267
A tudomdnyos és népszerlisitd tevékenység egyik meghatirozé mérfoldkove az OMKE

megalakuldsa (1885) és a szervezet hivatalos lapjanak, a Kertészeti Lapoknak az elinditasa.

20 v, Csanddy (1841) idézetével fentebb, ill. a Nadasdladanyi faiskolardl sz616 cikkel (Irodalom 1886, 90.).

21 A teljesség igénye nélkiil néhany: mar kordbban emlitettem Keszthelyi Georgikon fis kertjeit (1797), 1818-ban
magalakul a Magyarévari Gazdasdgi Magantanintézet, 1837-ben megvetik az alapjat a Selmecbanyai Erdészeti
Tanintézet erdészeti botanikus kertjének és 1894-ben megnyitja kapuit a Magyar Kirdlyi Kertészeti Tanintézet és
egyuttal 1étrehozzdk a tanintézet arborétumat. Bartha é.n. (Megtekintés: 2013.02.23.); Csepely-Knorr — Sarospataki
20009, 6.

> Trodalom 1886, 89.

263 Buchta 1919, 131.; Csepely-Knorr — Sarospataki 2009, 6-8.

% A reform kor és a polgdrosodas idészakaban 1étrejott tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis valtozasaira vezethetd
vissza.

*% AMKE 1863, 10.

> MGE 1857, 3.

%7 Fenti folyamat torvényszerti alakuldsa az onmagét (a Magyar Nemzetet) fenntarté gazdasagi 6néllésoddsban és
onelldtdsban keresendd, amely kiterjed (egy ilyen folyamatban) a tudomdnyos eldrehaladdsra is.
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A dendrolégiai kerteknek djabb hullima indul meg az 1880-as”®®

évektol, amelyben nagy
szerepet jatszik a kiilhonos fenydfajok elterjedése, illetve haszndlata a kerti térkompozicidban. A
fenyofajok korai (19. szdzad kozepi) alkalmazédsa kapcsdn a vépi Erdody-kastélykertet kell
mindenképpen megemliteni, amelyre egyértelmlien azt mondhatjuk, hogy latvdnyosan nagy
szamban haszndlja a fenyoféléket.

Kordbban mar emlitettem, hogy egyfajta dendrologiai mozgalom alakult ki elsdsorban a
kertészek korében. A dendroldgiai értékek felkutatdsa és tudomédnyos igényli bemutatdsa egyre
inkdbb felfedezhetd a Kertészeti Lapok és mds szaklapok™ korabeli hasdbjain. J6zsef Kdroly
Lajos foherceget szenvedélyes novényhonositénak tartottdk szamos fésitdsai és kertlétesitései
miatt (példaul alcstti kertjének tovéabbfejlesztése, a Margitsziget és fiumei parkja’lnak270
kialakitdsa). Novénytani ismereteirl tobb cikke is tandskodik.”’' Maga Erzsébet Amailia
Eugénia magyar kirdlyné is hathatésan kozremiikodott a godolloi kastélykert fenydallomanyanak
gazdagitdsaban, fejlesztésében. Nem csoda, ha ilyen példdk lattdn a dendroldgiai ismeretek
csiszoldsa nemzeti iiggyé lépett elo. A szazadfordulohoz kozeledve egyre inkabb elOtérbe
keriiltek a vérosi utcafasitasok és egy tragikus eseményhez, Erzsébet kirdlyné haldlahoz {(iz6do
emlékfasitasok. Erzsébet kirdlyné tiszteletére ugyanis 1899-t01 az egész orszagban jelentkezd
hatalmas mérvi fatelepitésekkel — emlékfdk, fasorok, facsoportok, ligetek, parkok és erddk
létesitésével — fejezték ki szimbolikusan a magyarok szeretett kirdlynéjuk irdnti tiszteletiiket.””*
Annak ellenére, hogy az Erzsébet emlékfasitasokndl tobbnyire honos fafajokat haszndltak, e
kezdeményezés hozzdjarulhatott a faiiltetések szélesebb korti elterjedéséhez.

A 19. szdzadban, s foleg a szdzad mdsodik felében, a polgirsdg megerdsddése kovetkeztében,
egyre tobb kozpark keletkezett, amelyek vérosi szalon szerepet toltottek be, s a tarsadalmi élet
fontos helyszinei. Ezek koziil némelyekben egzota novények is helyet kaptak. Ilyen példaul
Pozsonyban a ,ligeti diszkert”, amelyet 1870-ben Iétesitettek tobb kiilhonos fafaj
alkalmazasaval.””

Az ismertetotabldk elhelyezésének otlete is a népnevelés, a szélesebb rétegeket célzé tanitds,
oktatds, illetve az ismeretterjesztés Otleteként latott n‘clpvilégot.274 Az arborétum és a
dendrologiai kert fogalmi kavarodasdhoz hozzdjarulhatott az is, hogy egyre tobb parkban,

elsésorban kozparkban haszndltak az ismeretterjesztés egyik eszkozeként novénytablakat.

268 Szarvas, Szeleste, Kamon, Erdotelek

% Elsdsorban még: A Kert és a Kertészeti Szemle.

70 1882 utén alakitjk ki a Villa Giuseppe kertjét Fiumében. Schilberszky 1900, 26.

71 J6zsef 1889; J6zsef 1885

7 A Kert cimii folyéiratban tomegével lehet taldlkozni az Erzsébet-emlékfasitasokrol sz616 cikkekkel, hirekkel.
7 Schilberszky 1900, 30.; Kardos 1909a, 8.

7 Szterényi 1893
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A 19. szdzad végén megjelenik a Borovszky Samu nevével fémjelzett Nagy-Magyarorszig
rnonogrélfiéljal.”5 Ennek a miinek az elemzésével zarom le a monografidk, levéltari anyagok,
levelezések, kertdsszeirdsok €s publikaciok sorat.

A tobb kotetes miivet teljes egészében attanulmédnyozva arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
Borovszky tobbszerzds munkdja annak ellenére, hogy szdmos informéciét k6zol a telepiiléseken
megtaldlhatd kastélyokrdl, a kertekrol nem sok érdemi kozlést nyudjt. A legtobb esetben leirja a
kastély tulajdonosdt, illetve kordbbi tulajdonosait, az akkori, illetve régebbi kastélyok épitésének
idejét, a kastélyok belsOépitészeti kialakitdsat és szamos esetben a tulajdonos nevesebb
gylijteményeit, konyvtarat stb. A gazdasdgrdl is szdl, ha az kiilonleges vagy hires volt (pl.
méntelepe, gylimolcsose volt, vagy ha mintagazdalkodas folyt a birtokon). A parkokrdl azonban
— harom kivételtdl (Ikervér, Rar6, Fiume) eltekintve — soha nem k6z0l a ndvényalkalmazassal,
vagy dendrolégiai értékekkel kapcsolatos informdacidkat. A parkok bemutatdsira, esztétikai
értékelésére kiilonbozd kifejezéseket haszndl, mint példaul: ,hatalmas”, ,.,gondozott”, ,nagy
terjedelmii, kivdloan gondozott park”, ,szép”, ,diszes”, ,csinos”, ,gyonyorii’, ,kies fekvésii’,
fest6i” park stb.. Minden bizonnyal ezek a kifejezések az egyes parkokrdl kialakitott
Osszbenyomadsat probdljak visszaadni, amelyek elsddlegesen a fenntartds és a gondozottsag
fokméréi. Még egy ,,szebbnél-szebb részletekben bovelkeds” park esetén sem mondhatd ki
egyértelmiien, hogy az alkalmazott jelzds szerkezet a kert ndvénykompozicidjara vonatkozik.

A fentiekbdl tehat nem lehet messzemend kovetkeztetést levonni a parkokban hasznalt honos
vagy kiilhonos fafajok kapcsdn. Az M.15. melléklet tdbldzata a Borovszky-miiben kozolt
parkoknak egy szisztematizdlt gyljteménye. Azokat a helyszineket tartalmazza csupan,
amelyekrdl Borovszky azt irta, hogy a varmegyében vagy az orszdgban az egyik legszebb park,
vagy amelyeket a ,,szép angolpark” kifejezéssel illet. Nem gylijtottem ki azonban azokat a
kerteket, amelyekrél mindossze annyit arul el Borovszky, hogy szép parkja van, vagy, hogy
angolparkjarél ismert.*’® Az angolpark sem mint jelenség, sem mint kifejezés nem szdmit mar
szokatlannak ebben az iddszakban, s6t mar-mdr letlinGben van, igy maga a kifejezés nem hordoz
kiilsndsebb informécidt, jelentéstartalmat az egzGtak alkalmazdséra vonatkozéan.*’’
Kutatdsomhoz némi segitséget nyujtottak azonban a monografidban kozolt fényképek, amelyek
bar nem alkalmasak konkrét novényfajok beazonositdsdra, meghatdrozasdra, de a
novényhabitusok valtozatossaga is szemléletes informécidkat hordoz. Igy az M.15. mellékletben

kigytjtott kerteknél nemcsak a leirdst kozlom, hanem érdemi esetben a fényképek helyeit is

7 Borovszky 1896-1914

7% Abban az esetben kivételt tettem, ha az adott parkrél olyan fotét is kozolnek, amelyen érzékelheté a novények
véltozatossiga.

77 {gy nem keriilt bele a tablézatba pl. Kormend, Vacratot. Cstiz azért sem keriilt bele, mert méar mult idérél beszél:
angolparkja hires volt — tehdt mar nem az.
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jelzem, amelyek alapjan feltételezhetd, hogy a park dendrolégiai kert lehetett.”’® Teljes
biztonsdggal azonban csak a fent emlitett hdrom kert esetében (Ikervar, Rard, Fiume) jelentheto
ki, hogy dendrolégiai kertekrol van sz6. A tobbi (52 kert) esetében tovédbbi kerttorténeti
kutatdsok, adott esetben helyszini bejdrdsok sziikségesek. Osszesen 13 kertrdl taldltam olyan
fényképet, amelyeken egyértelmiien fajokban gazdag novényzetre utalnak a véltozatos formai
kontrasztok.””

Osszességében Borovszky miive 4ltaldnos attekintést, és a magyarorszagi kastély- és kiiriakertek
kor- és helyzetképét tarja elénk, s kevés adatot szolgdltat a korabeli dendroldgiai kertek

beazonositasat, jellemzoit illetden. A tovabbi kutatdsok szempontjabdl azonban mindenképpen

értékes €s j6 kiindulasi alapot szolgdltatd munka.

3.2 A MAGYAR DENDROLOGIAI KERTEK A JELENTOSEBB SZAKLAPOK KOZLEMENYEIBEN (A 19.
SZAZAD KOZEPETOL A 1. VILAGHABORUIG)

A folyéiratokat idoben megjelenésiiktél a mdasodik vildghdbortig tekintettem &t A két
vilaghdboru kozotti idoszak mar er0sen dtmeneti: a tajképi kertek 1étesitésének iddszaka lejart, j
tervezési elvek €s szempontok l4tnak napvildgot. A tajképi vonalvezetés még jellemzi a kerteket,
azonban a nagyvonalu térszervezést apro éveld, egynydri és cserjekililtetések tagoljdk, cifrazzak,
ami az addig megszokotthoz képest egy egész mads térszervezést eredményez. A kerttervezés
formavildga djra a geometrikus irdnyba kezd eltolddni. Ilyen stilusirdnyzat példaul az 1920-as
években mar teret hodité un. mértani kert, amelynek Rerrich Béla az egyik jeles magyarorszigi
képviseldje. Az elsd vildghdboru utdn azonban még szdmos cikk sz6l a gylijteményes tajképi
kertekrdl. 1920-1938 kozotti idészak publikdciéi azok az utolsé forrdsok, amelyek még
hozzavetdleg (az els6é vildghdbori és kovetkezményei miatt) az eredeti kerti kialakitdst

targyaljak, targyalhatjdk a személyes tapasztalatok kozlésével.

A fejezet célja a meghatdroz6 szakmai folydiratok segitségével feltdrni az 1880-as évektdl
szamitott kovetkez0 hozzavetdleg 40 évet. A kordbbi fejezet nagyvonalud attekintése utdn ebben a
fejezetben a 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején is még létezd kertekrél — és azokban

alkalmazott novényekrdl - kaphatunk részletesebb informdciokat daltaldban személyes

28 Esetenként csak a fénykép miatt emlitem az adott kertet, pl. Radvany, Pohorella, Koros, Csitdr, Olad,
Muraszombat. Csitdr az a példa, amelyet fénylizése €s a tulajdonos kiilfoldi tdtjaira hivatkozé irdsai miatt emlitem.
Szinte kizart, hogy egy nagy gyijtd, groéf Mailath Istvdn Géza ne hozott volna magdval kiilonleges fafajokat kiilfoldi
dtjairdl.

7 Bardudvarnok — Bardibiikk puszta, Domahida (2), Eperjeske, Fels6szemeréd, Fiume, Kistapolcsany, Nagydobos,

Olad, Pohorella, Radvany, Rdkoskeresztir, Temesgyarmat.
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tapasztalatok kozvetitése révén. Egy-egy dendrologiai kert bejardsa kapcsdn igy részletes
jellemzéssel élnek a szakfolyoiratokban publikdl6 szerzok.

Kutatési témamat illetéen a legfontosabb szakmai periodikdknak a Kertészeti Lapok, a Kertészeti
Szemle és A Kert bizonyultak, ugyanis ezek tudomdnyos hétterét az alapitd, iizemeltetd
szervezetek, egyesiiletek garantédltdk. A dendroldgiai kertekrdl kozolt cikkek, adatok dltalaban a
szerzOk, illetve a megjelenés idejében 1étezd allapotokat irtdk le, utalva néha a kertek
keletkezésére a novényalkalmazds vagy a kert épitése kapcsdn. Mivel szinte mindegyik
felhaszndlt publikdcié a dendroldgiai értékek feldl kozelit €s keletkezésiik is jol behatarolhatéan
egy idOszakra tehetd, ezért ezeket az aldbbiakban egyiittesen elemzem.

A kozlemények két nagyobb csoportba oszthatok. Az egyikbe azok tartoznak, amelyek
minddssze egyetlen kertet irnak le, a masikba pedig azok, amelyek tobb kertet jellemeznek vagy
sorolnak fel. Természetesen eléfordulnak ezekben a tudoményos cikkekben olyan helyszinek is,
amelyeket mar kordbban, mds munkdk kapcsan is emlitek, azonban ebben az id0szakban mér
Iényegesen tobbet lehet megtudni novényalkalmazdsukrol, honositasi eredményeikrol, dltalanos

allapotukrol, igy alatdmaszto jelleggel itt is hivatkozom rdjuk.

Idérendben az els6 emlitésre méltd publikacié az alcsuti fokertész, Zednik Pal 1886-o0s leirésa,
amelyben majd egy évtizedes tapasztalatra hivatkozva kozli, hogy az 6nt6zés a fenyofélék
eredményes fejlddéséhez alapvetd fontossa’lgli.zgo Fentiekb6l nemcsak az deriil ki, hogy a
fenyofélék sikeres termesztéséhez bdséges vizutanpotlas kell bizonyos éghajlati, domborzati stb.
adottsagu kertek esetén, hanem az is, hogy a fohercegi nyari rezidencia kertjében fenydfélék mar
1876-ban biztos, hogy voltak.

Grof Nadasdy Ferenc fokertésze, Kdlmann Jdnos 1886-ban Osszeirta a nadasdladanyi park
faiskoldjanak jegyz€két, amelybdl kideriil, hogy ,,...jegyzéke tobb nemes gyiimolcsfajt kindl. A
diszfik és cserjék, a fenyifélék sorozata sokkal gazdagabb”.*®' Nyilvanval6, hogy a faiskola
novényei a parkban hasznélt novényekkel nagy hasonlosdgot mutatnak, illetve vélhetOen

megegyeznek azokkal, tehat a fafajok véltozatossagara — a feny6félék elaruljak, hogy egzota is

nagy szamban van — egyértelmii utalds ez a cikk.

A Vairosliget hanyattatott kerttorténeti multja j6l ismert. A 19. szdzad eleji tervezést és vontatott

kivitelezést kovetden 1848-ban egy 1j fasort iiltettek ki, amelyhez Jézsef nddor 181 db

#0 ...addig, mig vizvezeték nem volt, a fenydk csak tengédtek, nemesebb fajtdt haszndlni nem is lehetett. A

vizvezeték 9 évi fenndlldsa ota szembetiind az eredmény: még oreg, elsinylodott fenydfdk is életre ébredtek”. Zednik
1886, 119.
B! [rodalom 1886, 90.
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vadgesztenyefdt ajandékozott.”® Ugyanebben az idében keriilhettek oda a liget platdnjai is,
amelyeket a baré Pronay-féle faiskolabdl szereztek be, ahol akkoriban — a nddor szerint — a
,legszebb mindségi” platanokat nevelték.”®

1890-ben jelent meg egy részletes tanulméany a Margitsziget fdirél, amelyben mds kertekhez
kapcsol6dé informacidkat is megtudhatunk.”* Kideriil ugyanis, hogy tbbek kozott az 1838-as
arviz idejébdl maradt meg egy Maclura aurantiaca, s még az a platdn is megtaldlhatd, amelyet
1823-ban Jozsef nddor iltettetett, és amelynek 6 ,.fia” 1860-ban még csak suhdng volt. Lathato
az a tarka levelli platdn is, amelyet 1828-ban szintén a nddor iiltetett el sajat keziileg.”® A
Margitsziget névényei kapesan deriil ki az is, hogy Ermihélyfalvan, Szlavy Tivadar parkjdban is
taldlhaté két 6tven évnél idOsebb tulipdnfa, valamint egy felsorolds azokrdl a helyekrol, ahol
tudomadsa szerint Paulownia imperialis talalhat6: Csdkany, Ikervar, Ujfalu, Léva, Kalocsa. Az
ikervéari parkban 1év0 két, és a kalocsai érsekkertben taldlhat6 egy Paulownidt 100 éveseknek irja
le.

Marké Mikl6s 1895-ben megjelent cikkében a felvidéki kastélyparkok egyik jeles képvisel§jérdl,
a betléri (Betliar, SK) Andrdssy kastélypark véltozatos fafajair6l kaphatunk 4tfogd
informaci6t.”® A 80-as évek mésodik felében Csérer Gyula négy kastélyparkot ismertet a
Kertészeti Lapokban.®®" A nadasdladdnyi kastélypark 1896-os dendrolégiai véltozatossdgabdl

k288

figyelemre méltéak a fenydfélék™", valamint az orszdgban daltala ismert egyik legnagyobb

Corylus colurncijét289 emliti meg konkrét méretekkel.””

A nagyléngi (ma Soponya) kastélypark
keletkezésére vonatkozoan megtudjuk, hogy 1étesitésének ideje pontosan nem ismert, azonban a
parkban taldlhat6 idés faegyedek alapjdn hatdrozottan a 18. szdzad legvégére datilja a szerz6.*”!
A fentiek ellenére kevés informéciot k6zol a fakrol, minddssze annyit, hogy a ,.ti-, s lomblevelii
fak egyardnt vannak itt képviselve, az utobbiak koziil leginkdbb az Ulmusok s Sophordk, melyek
itt igazdn hatalmas példdnyokkd fejlédiek” ™ A szOnyegdgyi és iiveghdzi ndvényekre

részletesebben kitér és Osszességében igényesen fenntartott kertrél szamol be. A soponyai park

*%2 Schmall 1894, 221.

>3 Schmall 1894, 221.

* Hanusz 1890

% Még néhany fontosabb névény, amiket felsorol: amerikai diéfak, Diospyros lotus, kiilonbozé Gleditsia fajok,
tobb Liriodendron tulipifera, Mimosa arabica, ami szintén a nagy drviz (1838) idejébdl maradt meg, Morus nigra,
Broussonetia papyrifera, Wellingtonia gigantea, Paulownia imperialis.

26 Kiterjedése 150 kataszteri hold s telve van a lehetd legszebb facsoportokkal, a melyekben a fenyiiknek tobb mint
40 faja diszlik, koztiik egy gyonyorii tiszafa-liget.” Marké 1895, 743.

%7 Nadasdladanyi, nagylangi, dégi és boldvai. (Csérer 1896a; Csérer 1896b; Csérer 1899)

28 Abies balsamea, A[bies] Douglasii, A[bies] taxifolia, A[bies] Nordmanniana, Taxodium distichium, Picea alba
coerulea, Salisburydk. Megjegyzés: e cikk novényelnevezései terén hatalmas kavarodds észlelhetd. Erdekesebb,
emlitett lombhullaté fafajok: Biotdk, Sophordk, Liriodendronok. Csérer 1896a, 152—153.

9 ,,magassdga 12 m, szélessége 8 m” Csérer 1896a, 153.

0 Csérer 1896a, 152-155.

»I Csérer 1896b, 182.

2 Csérer 1896b, 182.
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utdn a dégi uradalom ,,kertészetét”293

is leirja. A park diszesebb novényeirdl — mint példaul a
Pinus strobus, a Liriodendron tulipifera, a platan, az ostorfa és a japdnakdc — megtudjuk, hogy
azok csak a ,,belteriileten” — azaz a kastély és hozzavetdleg a t6 kozotti teriileten — helyezkednek

el, amelyen kiviil (,kiilteriilet”) tolgy és biikkerd taldlhat6.””*

Csérer Gyuldnak egy késébbi kozlésében taldltam utaldst — mds egzéta és kiilonleges fafajok®”
mellett — egy ,,Salisburia ad[iantifolia] variegaat”-ra, amellyel mas kertek kapcsan még nem

talalkoztam.?*®

E ritka novényt Szepessy Kalman boldvai foldbirtokos kertjében iiltették el
vélhetden a kert létesitésének évében, 1870-ben. A boldvai kertben taldlhaté kiilonlegesebb
fafajok koziil a vérbiikkot érdemes még kiemelni, azonban ebben a cikkben is inkdbb a
lagyszartakra tér ki bOvebben a szerzd.

Az utébbi két idézett publikacié kapcsdn tobb mdas tanulmdnyt is érintd két fontos észrevétel
sziikséges. Egyrészt, a 19. szdzad végi kertészeti és ,,miikertészi” kozlemények egyre nagyobb
hangsilyt fektetnek a kiillonb6zd szOnyegagyakban €s virdggruppokban alkalmazott ldgyszara
novényanyag bemutatdsiara (is). A szdzadfordulé kornyékén nagy divatja volt a
szOnyegagyaknak, azok terveit, képeit, szépészeti kialakitdsuk elveit rendszeresen kozolték a
kiilonbozé kertészeti szaklapokban, mintakonyvekben. Az egy- és kétnyari, valamint délszaki
novények magankerti alkalmazdasat hiven tiikrozi Borovszky Samu Magyarorszag monografidja,

amelyben szdmos fénykép tandskodik a korszakra jellemzd nemesi és birtokosi kertekben

alkalmazott tdomeges virdgpomparol.

A szazadfordul6hoz kozeledve mindinkdbb megjelennek a sok esetben nagyon valtozatos fas
szard novényanyagot tartalmazo kisebb méretli parkok, kertek. Ilyen példa gattajai Gorove Janos
piskolti (Piscolt, RO) kertje, amelyben ,,200 faj diszfa és cserje” kapott helyet, tobbek kozott
,,Abies Nordmanniana, Abies Ex[clelsa, Pinus Strobus, Pinus Larix, Pinus Austrdlis és Pinus
Spicca”®’ A park érdekessége, hogy Petz Armin tervezte 1890-ben és a kivitelezéshez sajét
faiskol4jabol hozatta a névényeket. >

Sajnos nemcsak ) létesitésti kertek hireit lehet megtaldlni a szakirodalomban, hanem nagy
multd, egykor pompazé kertek lehangolé 4llapotdt ismertetd tuddsitdsokat is. Batthydny Odon

kormendi kastélyparkja, ahogy azt mar kordbban targyalt forrdsok is igazoltdk, a legkiilonfélébb

%3 A kifejezés jelent6ségét késébb magyardzom.

2 Csérer 1896b. 184.

% Tsbbek kozott: ,.Fagus silv. marginata, F. atropurpurea, Platanus occ. fol. variegatis, Quercus concordia, Qu.
cuculata, Salix pendula variegata”. Csérer 1899, 18.

2% Csérer 1899, 16-18.

7 Bokor 1897, 615.

% Bokor 1897, 615.
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6vszdzados” egzéta fakat sorakoztatta fel.”” A szdzad elején még virdgzé parkrél 1899-ben mar
lehangol6 képet kapunk: az iiveghdzak kifosztva dllnak, s ,,ahol azeldtt a kertészmiivészet
remekelt, most vadak orditdsa, kopok csaholdsa hangzik”.300

A tudoményos igényességgel ismertetett kertek koziil az egyik legszinvonalasabb a csetényi park
fas szard novényeirdl késziilt jegyzék, amely 49 fa- és cserjefajt sorakoztat fel a teljes
tudoményos latin nevek pontos feltiintetésével.””' A feljegyzés egy tobbé-kevésbé szabdlyos
fafelmérési jegyzOkonyvet mutat azzal a kiilonbséggel, hogy nem tébldzatos formdban kozli az
adatokat és nem minden fandl irja oda a méreteket, azonban mindenhol megjegyzi a taxon
4llapotdt, habitusat. A legnagyobb torzs-korméretii fak™* alapjan a kert legaldbb 50 éves lehetett
1900-ban.

Részletes leirds szol a kistapolcsdnyi (abban az idoben) fohercegi kertrdl, amelyet ,,angol styl
kivetelményei szerint” 1860-ban Gillemot Gyorgy kertész djitott fel.*”> A szerzd igényesen
fenntartott utakrol, rovidre kaszalt gyeprdl szamol be. Leirja a ,.kiilonféle szép™ diszfa és cserje
csoportokat, valamint felsorolja a ritka impozéns fakat.™ A park egyik kiilonlegessége a Fagus
sylvatica ’Atropunicea’-bdl kialakitott kettds fasor, ahol minden fakézben 5-5 rézsatd kapott
helyet, mindemellett a gyepben hagymds és gumés névények virdgfoltjai diszlettek.>”

Esterhdzy Miklés (II.) idejében, 1794 és 1833 kozott, a kismartoni (Eisenstadt, AU) parkot a
szomszédos szOlohegyek megvésarlasdval megnagyobbitottdk és nagy mennyiségli, Uj fa- és
cserjefajok telepitésével az egykori barokk kertet tajképivé alakitottdk 4t Charles Moreau tervei
alapjan, amelyben kiemelt jelentésége volt a feny6féléknek €s mas kiilonleges novények diszes
csoportjainak.’® Minden bizonnyal Kismarton a kiilonboz8 feny6félék nagyobb tomegii
alkalmazasdra az egyik elsd példa lehetett Magyarorszdgon, a kertészeti szaklapokban mégis

meglehetdsen késon, csak 1909-ben irtak réla.

299 JAlmafa nagysdgii Magnolidk”, ,,orids Gymnocladus”, ,,Taxodiumok”, ,,Pinus strobusok”, ,.Gyonyori a
Coniferdk csoportja, ... mahonia, Ilex, Wellingtonidval kedves vegyitékben...”, ,,Platanusok”. Patak 1899, 49-50.

2 Patak 1899, 50.

' Szildgyi 1900

2 A k6zolt legnagyobb egzéta fik torzs-korméretei: Sophora japonica L. (365 cm), Acer pseudoplatanus L. (224
cm), Ginkgo biloba L. (112 cm), Juglans nigra L. (307 cm), Celtis occidentalis L. (230 cm), Aesculus rubicunda
Willd. Lod.(208 cm), Platanus orientalis L.(292 cm). Szilagyi 1900

% Kszim 1901, 321.

3% Corylus Colurna, Fagus sylv[atica] atropurp[urea], Pinus Strobus, Abies Nordmanniana, Taxodium distichum,
Paulownia imperialis. Kszim 1901, 321.

% Kszim 1901, 322.

3% Kardos 1909a 9-10.; Régi 1911

A parkot 1jbol dtalakittattdk, amennyiben alapos tisztitdsnak vetették ald és sok nemesfa, diszcserje és nagy
mennyiségli egyéb disznovény kiiiltetése dltal valosdgos diszkertté avattdk fol.” , ,,Gyonyorii részlete a nagy parknak
az igen nagy iiveghdzak elétti tér, kiilonosen szép Coniferdkkal és bokor-rozsdkkal beiiltetve. A Coniferdkbol a
parkban, annak szélsé részeiben egy hatalmas nagy gyijtemény koti le a figyelmiinket, kivdlo szép példdnyokbol
osszedllitva. E gyiijtemény szinte speczialitdsszamba mehet. Kiilonben a parkban a legkiilonbozobb disznovények
egész seregével taldlkozunk és a legvdltozatosabb csoportokban gyonyorkodhetiink...” Kardos 1909a, 9-10.
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A szézad elején néhdnyan®’ felismerik azt az {irt, amelyet a magyar kertek 4tfogé ismeretének
hianya okozott, amelyre kordbban az irodalmi attekintésben mar utaltam. A magyar kertek
Osszeirdsara az egyik — nem a legsikeresebb — probédlkozas a Kertészeti Lapokban megjelent,
ismeretlen szerzé tollabol szarmazé cikk.*®® A cikk nehezen kovethetd, keverednek benne a
barokk (,francia izlés”) és a tajképi kertek, hol az egyikrdl, hol a masikrél beszél a szerzo.

Emlitésre azonban mégis érdemes, ugyanis hivatkozik Thiele*”

munkdjdra, emlitve a kormendi
parkot, mint olyat, amelyben egzotikus novények taldlhatok, valamint a gyepifiizesi Erdody-
kastélyparkot is, amelyet 1821-ben alakitottak at ,pompds” angolparkkd. Végiil a cikk
legfontosabb informdacidja Inkey Jozsef iharosberényi parkjarél szél, amelyben ,,szép
fenyofacsoportok, gesztenyefasorok, iiveghdz s szép virdgdgyak ldathatok”>" A fentieken kiviil
még tobb angolkertet is emlit az ismeretlen szerz0, ezeknél azonban mar nem tér ki a jellemzo
ntivényanyagra.31 !

Az el6z0 publikdcidhoz hasonléan, azonban anndl jéval koriiltekintébb mddon ¢és
Osszeszedettebb tartalommal jelenik meg az a kezdeményezés, amely a magyar kertek —
elsosorban korabeli, akkor 1étezd — képviselOit probéljdk Osszegyljteni és ismertetni.
Magyarorszdag kertjei cimmel 1912-ben cikksorozat indult, amely alapja kivant lenni egy
nagyszabdsu mil, a Magyarorszag kertjei és kertészetei c. monografia elkészitésének:

Allandéan azt halljuk, hogy nem ismerjiik hazdnk kertjeit. Ez a panasz csak annyiban bir jogosultsdggal,
hogy dltaldnosan, a nagy kozonség nem ismeri, mert nincsen olyan Osszefoglalo munkdnk, mint a
kiilfoldieknek, amelybdl a hazai kertekrol dltaldnos tdjékozdst nyerhetnénk. Hanem ennek dacdra nagyon
sokan vannak, akik nagyon jol ismerik nemcsak hazai nagyobb kertjeinket, — ezek mellesleg megjegyezve
elég tekintélyes szép szammal vannak — hanem ismerik a kisebb polgdri kertek nagy részét is, sot bizonyos
statisztikai dttekintéssel is birnak a hazai kertek Osszessége folott, minden statisztikai hivatalok
kozremiikodése nélkiil. Sot tovdbb megyiink, ismerik a mult szdzadok nevezetesebb kertészeti alkotdsait

. 312
is.”

A cikksorozat elsd része jelent csak meg, amelyben Nograd varmegye 123 kertjét emlitik,
kozolve a helység nevét, tulajdonosit és néha a kert méreteit.’’> Terjedelmi korldtokra
hivatkozva tobbet nem tudunk meg. Az els6 vildghdbord sajnos nemcsak megszakitotta, de
véglegesen le is zarta a fenti hidnypo6tld kezdeményezést. Huszonot évvel késébb, 1937-ben
Ujabb felszélitdssal taldlkozunk, ezittal a Dendrolégusok és Kertkedvelok Szakosztidlydnak

elnoksége fordul a kastélyparkok és kastélykertek tulajdonosaihoz adatgyiijtés céljélbél.3 A

:2; Korabban példdul emlitettem mar Kardos (v6. Mkertek 1909) torekvését a diszkertek Osszeirdsdra is.
"7 Régi 1911

% Szepeshazy — Thiele 1825. Az évszamot tekintve tévesen hivatkozik: 1825 helyett 1832-t jelol meg!
10 Régi 1911

3 Kismartonrdl is irt, azonban arra mar korabban hivatkoztam.

’12 Mkertjei 1912, 95.

13 Mkertjei 1912

14 Szakosztaly 1937
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felhivas eredményeir6l nem deriil ki informacid, azonban gyanithatd, hogy az djabb torekvést is
egy vildghdboru hidsitotta meg.

1913-ban kozlik Ambrézy-Migazzi Istvan®'® | barstaszdri” (Malonya, Mlyfiany SK) kertjét, mint
a hazai kertek egyik legnagyszeriibb péld4jat, elsésorban novénygylijteményeit kiemelve.*'®

A 20. szazad huszas éveitdl észlelhetd igazan a szakcikkeken keresztil az a fokozdédd
dendrolégiai érdeklddés, amely kovetkeztében torténeti kertjeinket (értsd kastély- vagy
kiriakertjeinket) a fas szdrd novények elsddleges értékelése alapjan dendroldgiai kertként
emlegetik, s maga a dendroldgia, mint fogalom é€s kifejezés is egyre gyakrabban fedezhet6 fel a
kiilonb6z6 magyar szaklapokban. Az elsé dendroldgiai kerteket’'’ osszegylijté cikk 1925-ben
jelenik meg.318 A felsorolas kozel sem teljes, mindossze 19 kertet’' tartalmaz, s kimarad példaul
az egyik legjelent6sebb, a vacratoti Vigyazo-kastély parkja, amelyrdl késobb (1929) azt irja
Maigocsy-Dietz Sandor’”’, hogy ,.hasznosithaté volna, mint orszdgos dendroldgiai kert”.**' Bér a
cikk 19 dendrolégiai kertet idéz, ezek koziil minden bizonnyal Nagymagocson nem, vagy csak
nagyon friss telepitésii egzota fafajokkal taldlkozhatott a szerz0. A fentieket aldtdmasztja az a
nagymagocsi parkrdl is sz6l6 1926-os irds, amelyben a park fainak véltozatossigardl vagy
kiilonlegességérél nem torténik semmiféle emlités.”** Amennyiben Nagymégocson dendrolégiai
vagy tajképi jelentdsége lett volna a fas szard novényanyagnak, az minden bizonnyal emlitésre
keriilt volna. Anndl is inkdbb, mivel ugyanebben a cikkben a szarvasi Bolza-kastélypark
fadllomdnyanak a hozz4ért6 szemet is lenyligtzd sokszinliségérdl szamolnak be.

A részletes dendrologiai leirdsok sora gréf Bolza Pal szarvasi kastélyparkjaval folytatédik a

323

szaklapok idérendjében. A park kiépitését 1890 Oszén kezdték meg.””” A park leirdsa kozel 25

fenydfajt, szdmos 0rokzold pikkely-, és lomblevelil cserjét és majdnem 10 kiilonb6z0 tolgyfajt €s

324

-fajtait nevez meg. Kordbban mar lathattunk arra példat, hogy a novények szakszerii

315
31

Helyteleniil Ambrézy Gyula szerepel a cikkben.

6 ...hazdnk egyik legnevezetesebb kertészeti alkotdsa, amely szdmtalan nevezetességet tartalmaz és a kertészemek
valosdgos kincsesbdnydja. Kiilonosen Rhododendron és japdni nddgyiijteménye, valamint fenydi nevezetesek.”
Ujmagyar 1913

*'7 Eziittal konkréten dendrolégiai kert néven gyiijti 6ssze a cikk (a szerz6 4ltal) ide sorolhaté kerteket.

*'® Schneider 1925, 28-29.

3% Kémon [ma Szombathely része] (Dr. Saghy Istvan), Gyongydsapati [ma Gencsapiti] (gr. Széchenyi Rezsd), Vép
(gr. Erd6édy Séndor), Bogat [ma Szombathely része] (gr. Festetics Kdlman), Alsdszeleste [ma Szeleste] (br. Baich
Mihaly), Ikervar (gr. Batthydny, mint legrégibb kertet emliti, amely a ,,favdgok dldozata lett”), Alcsuth, Eszterhdza
[a jol ismert barokk kerten kiviil késObb egyre tobb egzéta fafajt is telepitenek], Keszthely, Tatatévéros, Dég,
Nagyldng [ma Soponya], Nadasdladany, Zirc, Nagymagocs, Hatvan, Erdételek, Malonya, Jeli (gr. Ambézy-Migazzi
Istvan 1étesitendd kertje). Schneider 1925

320 Magocsy-Dietz Sandor (Ungvér, 1855-Budapest, 1945) botanikus, névénymorfolégus és fiziolégus, egyetemi
tandr. MAE 1987a, 437-440.

2! Magocsy-Dietz 1929, 245.

722 Cs 1926, 160

2 Schneider 1926, 168.

324 LA[bies] nobilis Lindl., v[ar.] glauca, A. concolor Lindl., v. violacea, A. magnified Murr., A. cilicica Carr., A.
pectinata D. C., v. pendula stb. A Picea-félékbdl a kozismert eziist-feny8kon kiviil a térpe Picea pymacea hort., P.
Maximoiviczi Rgl., P. nana bort., a szomord P. inverta hort., stb. Pinus-félékbdl: a P. Cembra L., P. strobus L., P.
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2 Az imént

tudomdnyos nevét kozolték a kertek gazdag fajvalasztékdnak érzékeltetéséhez.’
bemutatott kertnél is hasonléképpen torténik, illetve késObb még Fiiredi Jend és Magdcsy-Dietz
Séndor leirasaiban taldlkozhatunk a tudomanyos megnevezésekkel.326

Az OMKE kiilonb6z6 szakosztalyai (els6sorban a Dendrolégiai Szakosztily) egyre gyakrabban
szervez tanulmdnyi utakat a dendrolégiai gyljteményiikrdl hiressé valt kertekbe. A kirdnduldsok
tapasztalatairdl, s a kertek jellemzObb ndvényanyagérdl rendszerint beszdmolnak a Kertészeti
Lapokban. Magyar Gyula a godolloi kastélyparkban tett latogatdsuk tapasztalatait és a véltozatos
novényanyag jeles képviseldit osztja meg az olvaséval.”?’ A nagyldngi Zichy kastélypark
Paulownia imperialisdrol kozolnek 1927-ben egy fotét, amelynek képaldirasabol kideriil, hogy a
fa torzskormérete 390 cm. A fak paramétereire vonatkozd pontos €s hiteles adatok fontossdga
abban rejlik, hogy ezek segitségével a parkban megjelend egzotdk telepitési idejét
hozzévetSlegesen meg lehet hatdrozni, s igy az egyes kertek 1étrehozdsénak ideje is kideriil.**®
Grof Széchenyi Rezsé Gyongyosapdtiban (ma Gencsapéti) taldlhatd értékes novényegyedeket
tartalmazé parkjarol tobb oldalas leirasaban nemcsak a novényekrdl, de a kert keletkezésérdl is
megtudunk toredékeket. A cikkbdl kideriil, hogy Szécsényi Rezs6é — az akkori tulajdonos —
nagyapja kezdte el a jelenlegi park kialakitasat a ,,napoleoni hdboribol visszamaradt francia
hadifoglyokkal”>* A kezdetek kezdetén hatalmas fakat iiltettek 4t a kozeli erdéségekbél,
megvetve a tajképi kert alapjait. A szdzadforduld kornyékén a kert miivészi igényl atalakitasat
egyértelmiien kifejezi a szerz6 a novények természetszerl elrendezésének €s a festdi kerti kép
latvanyainak lefrasaval.™® Kivételesen sok cserjefajt sorol fel és az eredeti telepitések néhény,
illetve késobbi, de még szazadfordulo elotti telepitések fafajara is fény deriil azok életkoranak,

z z e 12 2 1 z - .. 2,1 ., . . .
vagy méretének kozlésével. ™' Tervezési elvek fontos kompoziciondlis sajatossagait is

ponderosa Dougl., P. Jeffrei Murr.”; ,Wellingtonia (Sequia) gigantea Lindl”; ,Taxodium distichum Rieh.
Pseudotsuga Cédrus, Chamaecyparis és Thuya-fél€kbol”; ,Juniperus-félék”; ,,A nagyszamu o6rokzold cserjék,
melyek kiilondsen a fenyvesek aljat diszitik, pl. Ilexek, Podocarpusok, Aucubdk, Laurus-félék stb.”; Tolgyek:”
Quercus americana L. v. alba és rubra, Q. libani Oliv., Q. aquatica Walt., Q. marylandica Muench., Q. Concordia
C. S. sdrga és Q. sanjuinea C. S. voros lombozattal, Q. pyramidalis Gmel.” Schneider 1926

2 Szildgyi 1900

720 Fiiredi 1927; Magocsy-Dietz 1929

7 Tobbek kozott: ,,Taxodium distichum (csonkatetejii), Ostrya carpinifolia (éridsfa, szép torzzsel), Gleditschia
horrida és Gl. japonica (orids példdnyok), Gymnocladus canadensis (30 méter magas), Liriodendron tulipifera
(széles, orids), Fagus silvatica atropurpurea (kb. 30 m.), Fraxinus excelsior var. monophylla (hatalmas, terebélyes),
Gingko biloba (30 m. magas, torzsdtméroje meghaladja a 80 cm-t), Abies cilicica (25 m.)...” Magyar 1927a

28 Virdgz6 1927, 115.

29 Magyar 1927b, 145. Az idézet szerint nem sokkal 1815 utén keletkezhetett.

30 A régi kert dtalakitdsit 6 maga [gr. Széchenyi RezsG] végezte kertészével és gyiililve a legcsekélyebb
mesterkéltséget (még a virdgos rozsadgyat is, mert azt természetellenesen metszeni kell!), minden tovet és bokrot
ligy helyezett el hogy az tokéletesen beleilleszkedjék a vadregényes természetes kép keretébe.” Magyar 1927b, 145.
3! Magnolia soulangeana: az egyik 100 éves a masik 70., Sequoia gigante: 25 m magas., Abies pinsapo: 13 m
magas., Abies balsamea pendula: 10 m magas., Aesculus parviflora mintegy 7 m 4tmérdjli, szétterpeszkedd bokor.
Magyar 1927b
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megtudhatjuk, miszerint ,,a kastély két végében, szabadon a nyilt pdzsittéren, két gyonyori

kifejlodésti, hatalmas Magnolia Soulangeana példdny vonja magdra ﬁgyelmb'inket”332.

A helyszini bejarasaim tapasztalatait ismertetd fejezetekben®>

rdmutatok arra a tényre is, hogy a
Magnolia fajok hasonl elrendezése nem egyedi a dendroldgiai kertek torténetében. 1938-ban
Ormos Imre a gyongyosapati parkot annak a sajndlatos folyamatnak az dldozataként irja le,
amely sordn az egykori tulajdonosok mar nem tudjidk fenntartani parkjaikat — a tdrsadalmi
dtrendez6dés és megviltozott gazdasagi helyzet kovetkeztében.” A gyongydsapiti kertnél talan
még nagyobb valtozatossagot rejtd — a cikkben tobb mint 50 feny6félét neveznek meg — ratéti
parkot irja le Fiiredi.” Széll Kdlman rat6ti kertjét 1868 koriil kezdték kialakitani. A kiilonleges
fenyOgylijteményt bemutat6 kertrél megtudjuk azonban, hogy mar a 20. szdzad elején tobb faja a
nagyobb méretet elérve a kedvezdtlen talajadottsdgok kovetkeztében elpusztult.3 36

A dendrolégiai kertek elterjedésére szemléletes példa Abony, ahol hdarom kiilonleges
dendrolégiai értékkel rendelkezd parkot is bemutat egy 1929-ben megjelent cikk ismeretlen
szerzc'ije.3 7 Az egyik a Vigyazo-féle kastélypark, a masik Neppel Gyula orszdggytilési képviseld
kertje és a harmadik, amelyrdl kissé bovebben beszdmol a szerzd, bar6 Harkanyi Frigyes kertje.
Az utébbit Jambor Vilmos kozremiikodésével alakitottdk ki, s késobb Ilsemann Keresztély
segitségével — azonban a bar6 konkrét elképzelései mentén — alakitottak &t.

Az egyik legkedveltebb és dendroldgiai értékeiért taldn legtobbet latogatott kert a Vigyazo
Séndor féle vécratoti kastélypark. Egymdst kovetd években az OMKE két szakosztdlya
(Dendrolégiai Szakosztily és a Kertészsegédek Szakosztdlya) is megldtogatta a parkot és
mindkett§ beszdmolt a kert érdemeir6l.>®® A kordbbi leirds a novénynevek majdnem
maradéktalan felsoroldsdval, a miivészi és esztétikai kialakitdsa kapcsdn elsOsorban, mint
angolkertet ismerteti, amelyrdl megjegyzi, hogy fa és cserjedllomédnyat tekintve méltan

nevezhetnénk dendrolégiai kertnek is.>* A mdsodik beszdmol6bdl inkdbb Osszefoglalé

informécidk deriilnek ki: a kertet az 1860-as években alakitjak ki, amelyben 1930-ban mar 120

32 Magyar 1927b, 145.
V6. 4.2.4.2. fejezet.
34 J6l ismerjiik a gazdasdgi életnek azokat a siilyos jelenségeit, amelyek e parkok urait arra inditjdk, hogy elédeik
szeretettel és lelkesedéssel létre-hozott alkotdsait pusztulni hagyjdk, nem mehetiink azonban el sz6 nélkiil azon
veszteség mellett, amely ilymodon hazdnk kulturdjdt sijtja.” Ormos 1938, 18.
¥ Fiiredi 1927
36 ...ez a remek fenyd [Abies grandis Lindl.] is a kert hdrom ritka méretii szépsége az Abies concolor Lindl, var.
violacea és glauca sorsdra jut, amelyek 16—I18 m magasra nove, szdradni kezdtek, végiil elpusztultak. Ezekhez
hasonlo példdnyok Eurdpa kertjeiben alig voltak taldlhatok. Igy ldtszik, hogy a rdtoti kert altalaja okozza a
gyokereit mélyre fejleszto fenydk ido eldtt valo pusztuldsdt.” Fiiredi 1927
7 Dértékek 1929
3 Magébcesy-Dietz 1929, Kovécs 1930.
39 A rdtéti kert fajokban valé gazdagsdgdndl fogva, méltdn tarthat igényt arra, hogy mint angol kert, egyiittal
dendrologiai kert szdmba vétessék.” Magocsy-Dietz 1929, 245.
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feny6féle taldlhat6.”*® Szintén a Dendrolégiai Szakosztdly tett latogatdst a tatatévdrosi
angolparkban. Beszamoldjukban némi csalédott felhanggal emlitik, hogy kiilonlegesebb fafajrol
nem tudnak beszdmolni, mert csak a szokdsos, j6l ismert és altaldnosan alkalmazott fafajokkal
taldlkoztak ugy, mint: , Taxodium distichum,...Pterocarya caucasica,...Fagus sylvatica
purpurea pendula,...Platanus orientdlis,...Pinus austriaca, Pinus strobus, Picea excelsa, Picea
pungens glauca Koster, Abies Nordmanniana, Abies concolor” > A fentiekbdl az kovetkezik,
hogy az emlitett fafajok mir nem szdmitanak kiilonlegességnek, egzotikumnak, igy sikeres
honositasuk eredményeként elterjedten haszndljadk Oket a kertjeinkben, parkjainkban. 1936-ban
Rapaics egyértelmiien a szentimentdlis tajképi kertekhez sorolja a park jellemzd novényeit — a
jegenyenydr és a szomori flizek tomeges alkalmazdsa miatt.***

Egy 1930-ban megjelent cikk szerint a Batthydnyiak polgardi kertjében taldlhatd
Sequoiadendron giganteumot, az orszag egyik leghatalmasabb mamutfenydjét, 1830-ban {iiltette
gr6f Batthydny Istvan.** A leirds a mamutfenyé szdrmazdsdval kezd, s mint itthon is elterjedten
iltetett fa egyik legnagyobb képviseldjeként emliti meg a Polgérdiban taldlhat6 példanyt. Mivel
a cikk nem a kertrdl szol, hanem konkrétan a fafajrdl, igy nem is tudunk meg tobbet a kertben
talalhaté novényekrol. Ennek ellenére gyanithatd, hogy nemcsak mamutfenyd lehetett a polgardi
parkban, hiszen ha valaki ilyen jellegzetes és egyértelmiien egz6ta novényt telepit, nehezen
elképzelhetd, hogy ne alkalmazna mas kiilhonos fafajt.

Scherg Karoly tudomanyos igényii, alapos cikket irt a sarvéri fohercegi kertr6l, amelyben a
fafajok egész sordt és azoknak konkrét kiiiltetési d4tumait is megjeloli.***
Novényvaltozatossdganak koszonhetden a kdmoni Saghy Istvan létesitette parkrél publikdltak
talan a legtobbet a kiilonbozo kertészeti szaklapokban. Szamos esetben, mas kastélyparkokkal
ellentétben, arborétumnak nevezik a kertet. A cikkek egy része’® a kert dendrolégiai értékeit
ismerteti, mésik részik®*® pedig a tulajdonos sajit legfrissebb honositdsi és nemesitési
tapasztalatait, eredményeit kozli. Az egyik szerz6 megjegyzi, hogy hidnypo6tléo Saghy 1925-ben
létesitett faiskoldja, mert ott beszerezhetok azok a ritka kiilonlegességek, amelyeket mas
faiskolakban nem lehet megtaldlni.**’

Grof Ambrézy-Migazzi Istvdn malonyai kastélyparkjat tobben tobbféle megkozelitésbol

targyaltdk. Kertjére leginkdbb a dendroldgiai kiilonlegességek tarhdzaként tekintettek és nem

9 Kovics 1930
M Ami pedig dendrolégiai tanulmdnyunkat illeti, arrél nem tudok kiilénds figyelmet érdemld, érdekes
tapasztalatokrol beszdmolni, mert a megszemlélt parkban az dltaldnossdgban ismert és elterjedt diszfakon és
fenydféléken kiviil csak kevés kiilonleges novényt taldltunk.” Németh 1931
42 Rapaics 1936
* Schneider 1930, 172.
* Scherg 1932 (V6. M.12. melléklet)
3 pgldaul: Schneider 1925; Ride 1926; Somogyi 1932.
6 pgldaul: Sdghy 1926a; Saghy 1926b; Saghy 1929.
7 Somogyi 1932
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foglalkoztak a novények koncepcidzus kiiiltetésével. Moesz Gusztav cikke kivételt képez, 6
nemcsak a novények egyedi értékét fedezte fel, hanem a park miivészi térképzésére is felfigyelt,
amelyet igy jellemez:

»A fajok szdmadt kiilonben sem tartotta fontosnak, sokkal inkdbb a jol bevdlt fajok és formdk nagy
példdnyszamdt. Szemnek joleso hatdst egy-egy fajnak tomegével akart elérni. Nem botanikus kertet,
hanem mediterrdn jellegii parkot akart létesiteni. A novény csak eszkdz volt a kezében, amellyel tdjképet
lehet alakitani és szinezni.”... ,,Sokszor voltam a malonyai parkban. Mindig csoddltam azt a miivészetté

finomult tuddst, amellyel a grof parkjdnak 50 holdnyi teriiletét harmonikusan be tudta illeszteni a tdvoli

hegyektol hatdrolt, zsitvavolgyi szép tdjképbe. »348

A szakfolydiratokban talélt utolsd, kutatdsaim szempontjabdl érdekes utalds 1938-bdl szdrmazik,
amely az akkor baré Hatvany-Deutsch 06rokosok tulajdondban 1€vé, 1880-ban Ilsemann
Keresztély tervei alapjdn atépitett hatvani parkrdl szol, amelyet a szerzd szerint keveredd barokk
és t4jképi elemek jellemeznek, s ahol az egzota fenydfajok is emlitésre mélté szerepet kapnak.349
A 19. szdzad végén és a 20. szdzad elején a dendroldgiai djdonsdgok mdsodik hulldma
kovetkeztében szamos szakmai €s ismeretterjesztd folydiratban jelennek meg parkismertetések,
dendrolégiai tém4ju, nagyrészt kastélykertekhez kotédd beszamolok. Egyes szerzok a
kastélyparkok novényeit mindentdl fiiggetleniil kezelve targyaljdk, mig médsok tisztdban vannak
azzal — és ezt sokszor ki is hangsilyozzdk —, hogy a dendroldgiai értékek egy komoly
kertmiivészeti alkotds részeként jelennek meg. Az utébbi szemszog elsddlegesen a park egységes
térkompozicidja feldl kozelit, amelyben szintén fontos szerepet kap a fafajok véltozatossdga. A
dendrolégiai értékek életkor szerinti csoportositisa masodlagos értéknek bizonyul, amikor a
tajképi kertekre, mint komplex muivészeti alkotdsokra tekintiink. Masodlagos értéken értem tehét
a fak kifejlett allapotukra kialakulé méretét, alakjat, hiszen ezek a jellemzok a telepités idején
még nem létezd értékek.

A fafajok valtozatossaga is elsOsorban a kerti térkompozici6 egészében értelmezendod egy tajképi
kert esetében. Az idézett cikkekben bizonydra csak a legnépszeriibb kerteket kozolték, azokat,
amelyeket latvanyossdgaiknak, kiilonlegességeiknek koszonhetéen a kiilonbozd szakosztilyok,
szakmai szervezetek meglatogattak, esetleg azokat, amelyekrdl a tulajdonos, vagy fokertész
informdciot kiildott a szaklapnak. A dendroldgiai kerteknek csak szlik keresztmetszete valt igy
ismertté a szaklapok hasabjain keresztiil, s a kisebb, ,,jelentéktelenebb” kertek tobbsége, amelyek
novényvaltozatossag tekintetében lemaradtak — bar dendroldgiai értékeket minden bizonnyal

ezek is hordoztak — ismeretlenek maradtak az olvasd szamara.

38 Moesz 1933, 290-291.
3 Lukécs 1938
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A fejezet a 20. szdzad harmincas éveinek kozepéig targyalja a magyar dendroldgiai kertek
jellemzoit, amelyek létesitése a szdzadforduld (19-20. sz.) id6szakdval lezdrul. Egyetlen egy
késobb létrehozott, kiilonleges dendroldgiai értékekkel rendelkezd kertet kell kiemelni, éspedig a
Jeli Arborétumot, amelynek Ilétesitése Ambrézy-Migazzi Istvanhoz fiizodik. Az 6
szakértelmének, esztétikai és miivészi tapasztalatdnak kdszonhetd — amelyet malonyai kertje ma
is hiven tiikkr6z —, hogy a jeli Arborétumot egyes szerzk>" még a dendroldgiai kertekhez
soroljak. A Jeli Arborétum végleges kialakitdsat azonban Ambrézy nem élhette meg, igy a kert
mdr kifejezetten gytijteményorientdlt lett az arborétumi elvardsok tiikrében. Végeredményképpen
a Jeli Arborétumot nem sorolom a dendroldgiai kertek kozé, s ezt a nézépontomat a park kései
kertlétesitésbol fakadd, nem tdl 1dds ndvényadllomdanya is indokolja.

A kertek tobbsége a II. vildghdboru pusztitdsainak dldozatava valt, némelyek véglegesen eltlintek
anélkiil, hogy feljegyezték volna Oket. Az 1940-es évek mdsodik felétdl a torténeti kertek, és
ezen beliil a dendroldgiai kertek hanyatldsdnak kora kovetkezik. Az allamositast kovetden a

dendrolégiai kertek egyetlen menekiilési esélyét intézménykertté — szocidlis otthonnak,

koérhaznak stb. helyet ad6 kastélyparkként — valé dtmindsitésiik jelentette.

Kerttorténeti kutatdsaim soran 71 kertre, illetve azok kiilhonos novényanyagara taldltam utaldst,
amelyeket az M.16. mellékletben gytijtdttem ossze.””!

Az elsd vildghabortival bezaruld torténeti attekintésnek két fontos eredménye fogalmazhaté meg.
Az egyik, hogy a kutatds bebizonyitja, hogy a 19. szdzad folyaman nem késziilt atfogo, a
korabeli magyar tajképi kerteket, illetve a dendrolégiai kerteket Osszefoglalé munka.
Préobalkozéasok — a szaklapok hasdbjain keresztiil — voltak ugyan ennek a hidnynak a pétldsara,
azonban az igyekezetet a vildghaboruk sorra elsoporték.

A misik, hogy a tajképi kertek kialakitdsdval kapcsolatos tanulmdnyok®” 4ltaldnos jellegiiek
voltak, az egyes szerzOk nem tértek ki a novénykiiiltetési koncepcidra, térkompozicidra és a
jellemzd novényhaszndlatra sem. A dendroldgiai kiilonlegességek felsoroldsdn til jellemzoen
nem deriil ki az, hogy mely taxonoknak volt uralkodé vagy meghatiroz6 szerepe a kerti

térkompozicidban, s igy az esetek tilnyomd tobbségében az sem deriil ki, hogy a kertek

karakterét milyen novények adjak.

%0 Rapaics 1940

*! Ennek a tdbldzatnak a folytatdsa az M.19. melléklet, amelyben a 20. szdzadi szerzok miiveiben megjelend
tovabbi kerteket ismertetem.

2 Szeder 1825, Kazinczy 1806
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3.3 A 20.SZAZADI KORSZAKOLOK, KERTLE[ROK

A magyarorszagi tajképi kertek kutatdsdval a 20. szdzad folyaman tobb szakember is
mélyrehatéan foglalkozott. A legjelentésebbek koziiliik Pauer Arnold, Rapaics Raymund, Ormos
Imre, Mészoly Gyoz6 €s szerzotarsai, Zador Anna, Szikra Eva és Galavics Géza.>>

Pauer munkdja nagyon j6 kiindulé anyag, mind a kertek, mind pedig a felhaszndlt irodalmak
tekintetében. Rapaics is felhaszndlja gyakorlatilag az Osszes Pauer munkdjdban megtaldlhaté
hivatkozast, amelyeket kibovit. Legfobb kiilonbség kettejiik munkdssaga kozott, hogy Rapaics
nemcsak tényszerl ismertetést ad a kertekrdl, hanem megprdobalja azokat nagyobb kontextusban
vizsgalni, elemezni, és az 4ltala vizsgdlt kerteket, parkokat — a felhaszndlt, megismert anyag
alapjan — kategorizdlja, korszakolja.

Mindegyik szerzér6l elmondhaté, hogy munkdikban tobbé-kevésbé megjelenik a kiilfoldi
kitekintés, azonban Pauernél, Rapaicsnal és Mészolynél dontéen a magyar kertek szdmba vétele
és jellemzése a meghatdrozoé cél. Fenti hét szerz6 — Pauert és Mészolyt kivéve — a magyar tajképi
kertek korszakoldsaval is foglalkozik és tobb parkrdl kerttorténeti adatokat is kozread. Vannak
olyan szerzok — mint pl. Rapaics és Galavics —, akiknél a ,,dendrolédgiai kertek™ korszakként,
vagy esetleg (divat)irdnyzatként jelennek meg €s van olyan is — pl. Zador —, akik semmilyen
formdban sem hivatkoznak a kiilhonos ndvényeket meghatdrozé mértékben alkalmazott tajképi
elvek szerint formalt kertekre. A korszakoldsok kapcsin meg kell emliteni Szildgyi Kinga
cikkét™* is, amelyben a szerz§ a tdjképi kertek hdrom stilusirdnyzatat (klasszikus festSi kert,
tajképi park, romantikus festdi kert) kiilonbozteti meg. Publikdcidjdban a szigetorszagi
stilusiranyzatokrol ir és nem tér ki a gylijteményes jellegre, igy bovebben nem foglalkozom e
tanulmannyal.

A tovabbiakban a korszakoldsok kapcsan elsGsorban azokkal a miivekkel foglalkozom, amelyek
hangsulyt fektetnek, vagy legaldbbis emlitik a tajképi kertek gylijteményes irdnyzatdt, divatjat.
Osszegytijtom ugyanakkor a vizsgilt irodalmakban emlitett, dendrolégiai kertekhez kotddd
helyszineket.

Idérendben haladva, Rapaics Raymund Magyar kertek cimli miive kiilon fejezetekben targyalja a
szentimentdlis kerteket, a dendrologiai kerteket és a virdgos tdjkerteket.355 Az emlitett
idoszakokat — kitérve jellemzOikre, novényhasznalatukra és jelentosebb képviseldik

felsorakoztatdsara, valamint elemzésére — sokszor kerttorténeti leirdsokkal gazdagitva 103

oldalon keresztiil targyalja. Rapaics elsdsorban a magyar példidkon keresztiil, szdmos forrast,

353 Pauer 1926, Rapaics 1940, Ormos 1967, Mészdly 1984, Zador 1988, Szikra 1997, Galavics 1999.

»* Szildgyi 2009

3% Rapaics korszakoldsat indokoltnak tartom b3vebben kifejteni korszakalkoté kifejezése, magyar példak szerinti
csoportositdsa és egyedi (ndvényhaszndlat) rendszerezése okan.
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irodalmat felhasznélva kategorizdlja a tajképi kerteket, és sajatsdgosan, a jellemz6 fafajhasznalat
alapjdn probélja azokat elkiiloniteni. Korszakoldsidban a szentimentdlis kert egy dtmeneti
korszak, s azok a kertek tartoznak bele, amelyek a 18. szdzad legvégén 1étesiiltek, és amelyekben
az ,épitészeti elemek’” nem tlintek el teljesen, de mar nem hangsulyt alkotva, hanem inkébb csak
a hdttérben elrejtve kapnak helyet a kerti térkompozicidban.>® A dendrolégiai kert ezzel
szemben mir nem néz a multba, nem hasznalja a hangulati képeket idéz6 épitett elemeket,
hanem teljességgel a fak és azon keresztiil a természet felé fordul. Rapaics nem definidlta
konkrétan korszakalkoté kifejezé€sét, azonban az aldbbi idézetbdl kovetkeztethetiink
véleményére:

A helyszini viszonyok lényegiikben adva vannak, s a kertész keveset vdltoztathat. A t6 sem alkalmas arra,
hogy tartésan lekosse a kerttervezok figyelmét. A kozépkori halasto és a barokk mértani alakii szegletes

medence eltiint ugyan, de a kanyargos vonal dnmagdban még nem tette vdltozatosabbd a kerti tavat.

Ellenben a fdk sora kimerithetetlennek bizonyult, alakjuk vdltozatossdga a kertben is olyan vonzoerd volt,

amely kdrpotolta a kertmiivészetet a régebbi korok multbaveszé minden kertészeti eleméért. »337

A dendrolégiai kertek kifejtése sordn Rapaics Kazinczy Ferencet idézi, aki az angol kertek
kialakitdsahoz ir esztétikai kivanalmakat megfogalmazé utmutatét. Kazinczy, leirdsidban —
vélhetden a szentimentalis kertek tilz6 staffazs-jellegére utalva — az egyes kertek (indokolatlan)
gorbe utvonalvezetését €s a nagyszamu kerti attrakciét olyan irdnynak mutatja be, mint amelyek
nem mutatnak tdl az elmult korok kertépitészeti divatjainak esztétikai szintjén, legaldbbis
amennyiben azok nincsenek kell6képpen tartalmilag aldtdmasztva.*®

A 19. szézad utolsé évtizedeit tekintve Rapaics egyértelmiien a novényekre €s azok
térkompozicidjara helyezi a hangstlyt, s szerinte — ugyan nem mondja ki, csak utaldsaibdl és a
legkiilonfélébb fafajok emlitésébdl érezziik — a kiilhonos fafajok alapelvarasként jelennek meg a
kert térszerkezetében, amit a dendroldgiai kertek tovabbi korszakoldsa, valamint kertelemzései is
hiven tiikréznek.

Kissé 0sszemosodik tehat a szentimentalis és a dendroldgiai kertek kora, amikor Rapaics a
jellemzo fafajok alapjan a dendrologiai kerteket tovabbi korszakokra osztja:

... Ez négy divatot vagy négy korszakot jelent a dendrologiai kertstilus torténetében. Az elsével mdr

megismerkedtiink, ez volt a szentimentdlis kert kora. Mindenki nyomban megdllapithatja, hogy

e L . . 1,359
dendrologiai tekintetben ezt a kort a szomoriifiiz kordnak kell nevezni.

356 Rapaics 1940, 195.; ,,...a szentimentdlis kertstilus, eszménye a természet utdnzdsa, tartalma a hangulat, amely az
eldugott épitészeti kerti diszek kozt bujdokol.” Rapaics 1940, 146.
7 Rapaics 1940, 197.
38 ... ami mostani gorbe-iitii, bdbszerekkel felczifrdzott kertjeink éppen 1igy ellenkeznek az izléssel és észszel, mint
azok a régiek.” ... , Az ért az Anglus Kertészséghez, aki az illyeket [ti. szép forma, kedvezd kerti kép és ldtvany
kialakitasa] bolcs calkulussal eldre fel tudja vetni, nem az, aki csak az iitakat tudja gorbén vonni s minden lépten
elmés bolondsdgokkal lepi meg a lélektelen vendéget.” Kazinczy 1806, 278.
% Rapaics 1940, 199.
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A szomorufliz korszakat az un. ,,platan kor”, majd a ,,torok mogyor6 kor” végiil a ,,feny6é kor”
koveti. A szentimentdlis és dendroldgiai kerteket jellemz6 ndvények Rapaics szerinti
csoportositasat az M.17. melléklet tdblazata Osszegzi. A szomorufliz korszakhoz elsdsorban a
bokolo, lecsiingd, de egy-egy esetben az oszlopos és az ernyOszeri koronaformédjd, habitusd

1 emlitett budai varkert délkeleti oldala

fafajokat sorolja.®® A szentimentélis kerteknél is’
kapcsan nemcsak a Celtis australist és a Sophora japonicdt kozli Schams®® nyomadn, hanem a
fenti fafajok mellett a Ginkgo biloba, a ,,Gymnocladus canadensis” és a ,,Fagus purpurea” is
szerepelnek.>®

A 19. szédzad elejét Rapaics egyértelmiien a platdn korral jellemzi, amely nevét a kertekben
akkortdjt divatos és uralkodé névényeirdl, a Platanus nemzetség képviseldirdl kapta.

A torok mogyord korszak kiilonlegessége abban éll, hogy bar nem egy Magyarorszdgon uj €s
ismeretlen fafajrél van sz6, azonban tomeges alkalmazdsa és elterjedése ebben az idOszakban
kovetkezik be, amit Rapaics klimankhoz val6 nagyszerli alkalmazkoddsdval magyariz. A
fentiekhez hozzateszi még, hogy elterjedése inkabb az udvarhizak, kuridk kertjeit jellemezte. A
fafaj korszakalkot6 jelentdségét csokkenti azzal, hogy minddssze négy kertet emlit ehhez az
idészakhoz.***

Végiil legjelentdsebb korszaknak tekinthetd az un. fenyd kor, amelyet Rapaics a vépi Erdddy
kastélykert kialakitasatol (19. szazad kozepe) szamit egészen a 19. szdzad legvégéig. A Jeli
Arborétum kialakitdsdt mar inkdbb az angolkertek kovetkezd, a ,,virdgos tdjkert” korszakaba
sorolja, amelyben az 6rokzold dendrolégiai értékek dominancidja aldbbhagyott.’® Rapaics ezt a
korszakat a tajképi kertekben egyre gyakrabban hasznalt virdgdgyakra, virdgszonyegekre utalva
nevezte el. A tajképi kertekben, és késobb a villakertekben is, a virdgok tomeges megjelenését a
tarsadalmi struktdra 4talakuldsaval magyardzza: a vérosi polgarsig nem minden esetben kovette
a foldesuraktol ismert kertkialakitast, igy a 20. szdzad elején — a kozparkok mintdi alapjan is —
egyre nagyobb véltozatossdgot kezdenek mutatni méretben és formai megoldasban az tjonnan

kialakitott kertek.>®®

Ebben az id0szakban terjed el a sziklakertek divatja. A dendroldgiai kert és
a virdgos tdjkert kapcsolatat igy magyardzza a szerz0:

....Ezzel érte el a virdgos tdjkert azt a fejlodési fokot, amikor mdr kiilon kertstilust képvisel a

kertmiivészet torténetében, amely ugyan szintén természetes, mint a dendrologiai kert, de mégis

%0 B6kol6: szomoriifiiz, japanakdc, ostorfa; oszlopos: jegenyenydr; ernydszerii: balvanyfa.

361 Ugyszintén, hiszen a Dendroldgiai kert c. fejezetben is példanak hozza Rapaics, de ott minddssze a japanakécra
hivatkozva emliti.

%2 Schams 1822, 222.

%3 Rapaics 1940, 185.

%4 Kéthely, Gyongyos, Diésgyér, Gyulavari.

05 .. .nem 6rokzold dendrolégiai parknak, hanem virdgos tdjkertnek késziilt...” Rapaics 1940, 233.

3% Rapaics 1940, 239.
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lényegesen kiilonbozik, mert tobbé nem a fa és a cserje a fo novényzeti eleme, hanem a virdg. Azt

mondhatjuk, hogy a virdgos kert megiijhoddsa a természetesség jegyében. »367

A 6 latvanyossagot, a fO attrakcidt tehat itt a virdgok adjék, egy — a dendroldgiai kertekhez
hasonl6 — térkompozicids egységben.
Rapaiccsal szemben Ormos Imre nem a magyar, hanem az eurdpai példdk alapjan korszakol,
amelynek fébb dllomaésai:

- Elso kisérletek

- Festoi kert

- Szentimentdlis kert

- Repton és Piikler nevével fémjelzett tulajdonképpeni klasszikus tajképi kert

- Gylijteményes kert.*®®
Korszakoldsanak utolsé periddusa kapcsolddik nevében szorosan a témdhoz. Ormos, az eurdpai
(értsd: kiilfoldi) (!) kerttorténetet alapul véve, a gylijteményes kertek iddszakdn a 19. szdzad
masodik felét érti.
Ormos német irodalomkutatasra hivatkozva irja, hogy 1850-t6] nagyszamban kezdtek kiilhonos
évelo és egynyari disznovényeket alkalmazni a kertekben. Ebben az idében véltak divatossd — az
alpesi novényeknek is helyet adé — sziklakertek. E korszak kertjei a minél nagyobb
fajgazdagsdgra és novénykiilonlegességek bemutatisara torekedtek, nélkiilozve a kertmiivészeti
igényességet. Ugyanakkor megjelentek a szonyegdgyak is, amelyek ,,ad hoc” elhelyezése, €s
valtozatos formai megjelenése révén a tajképi kert nem tud tobbé organikusan a tdjba illeszkedni.
A gyljteményes kertek — mint miivészetet nélkiilozo korszak — ellen a 20. szazad elején indult
erbteljesebb tamadds.’® Ormos korszakoldsab6l egyértelmiien kideriil, hogy a kiilfoldi (angol,
német) irdnyzatok, szempontok és véltozdsok tiikrében jellemzi a gylijteményes kerteket. Lathato
tovabba az is, hogy elsdsorban a virdgok (éveld és egynydri novények) tomeges, €s a tajképi
téralakitds kordbbi elveit nélkiiloz0 alkalmazédsa az, amely visszdssdgot tiikroz, ami a kerti

. Py fr . - i 370
térkompozicid esztétikai megjelenését csorbitja.

A gylijteményes kert Ormos féle korszaka,
jellemzése alapjan, Rapaics virdgos tdjkertjének feleltethetd meg, hiszen mindkettonél a
virdgpompa zabolétlan haszndlata és a sziklakertek megjelenése és elterjedése a {6 jellemzo.

Zador késObbi, 1988-as korszakoldsa minddssze a magyarorszigi angol kertek kezdetét (dtmeneti

kor, 1770-1800), £6 idOszakat (virdgkor, 1800-1830) és kései korszakat (1830-1870) kiilonbozteti

%97 Rapaics 1940, 240.

*** Ormos 1967, 78-87.

A miivészietlen gyiijteményes kert elleni elsé jelentds tamadds 1884-ben Falke és 1892-ben Blomfield kinyve
volt, de eredetibb és mélyrehato kezdeményezés a 20. sz. elején indult.”” Ormos 1967, 86.

70 A fafajok valtozatossagat Ormos nem kifogésolja.
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meg, amelyben mélyrehat6 utaldst az egzota fafajok elterjedésére, hasznalatdra vonatkozéan nem
lehet felfedezni.””"

Szikra Eva szentimentdlis, klasszikus és eklektikus tdjképi kerteket Kkiilonboztet meg.
Felosztasdban az eklektikus tdjképi kertbe tartoznak azok a helyszinek, amelyek a 19. szdzad 80-
as éveitdl keletkeztek. Ezekre nemcsak a véltozatos kiilhonos novényanyag jellemzd, hanem a
kerti épitmények kotetlen alkalmazdsa is.’” Szikra nem tekinti Ormos gytijteményes kert
korszakit — amelyben a legfdbb szempont a minél kiilonlegesebb egz6tdk bemutatdsa — kiilon
korszaknak: ,,A kiilonosebb kertépitészeti koncepcio és térkompozicio nélkiili novényegyiittes
nem kertmiivészeti alkotds, hanem inkdbb arborétum”>" Az eklektikus tdjképi kert magiba
foglalja Ormos gyiijteményes kertjét is, de anndl tobb a kerti téralkotds szintjén.

. 374
Galavics®

alapvetden szentimentalis és klasszikus tajképi kertet kiilonboztet meg az
angolkertekrél szo6l6 atfogé miivében. A klasszikus kertek bevezetdjében leirja Petri
novényalkalmazasi koncepcidjat, amely alapjaban véve a honos fafajok haszndlatin alapult,
azonban hangulat kifejezésére, vagy sotét hattér kialakitdsdhoz elOszeretettel alkalmazott

kiilhonos fafajokat.375

Galavics a 19. szazad kozepe utdn 1étesiilt kertek kapcsan az idegen foldi
novényfajok meghonositdsdnak djabb, erdsebb hulldmaval jellemzett kertkorszakéarol beszél, s e
korszak kapcsdn értékes megéllapitast tesz: tovdbbra is a tdjképi kertek formai jegyeit

alkalmazzak.>’®

Itt ismét meg kell jegyezni, hogy Rapaics a dendroldgiai kerteket a 19. szdzad
elejétél szamitotta, nemcsak a szdzad kozepétél! Igy Galavics megéllapitisa még inkdbb
megalapozotta valik.

Az idézett munkdkbol jol tiikkrozodik a szerzOk szakmai nézdpontja, igy a tdjépitész (Ormos,
Szikra) mellett, a botanikus (Pauer, Rapaics) vagy miivészettorténész (Zador, Galavics)
szemlélet hatja 4t az egyes milveket. A tdjépitészeti megkozelités alapvetden a teljes tajképi
korszakot vizsgdlja és elemzi. A botanikus szemszog inkdbb a nodvényanyag, a
mivészettorténész szemszog pedig elsdésorban az épitett elemek, szobrok, kerti berendezések (de
végeredményképpen a park, mint egységes alkotds) ismertetésén keresztiil kozelitenek a tdjképi

kertekhez. Fontos azonban, hogy mindegyik nézépont a tijképi kertek dendrologiai és miivészeti

értékeit mutatja be. A kiilonbség csak annyi, hogy mindegyik szerzd ,hazabeszél”, s a

V7! Zador 1988, 145-243.

32 A szdzad utolsé évtizedeire legjobban a ’vilogatds mddszere’ a jellemzé. Ez vonatkozik a kastélyépitési
formavildg kordbbi korszakaira, a kerti épitmények ’stilus pluralizmusdra’ és a robbandsszeriien elterjedt és
meghonosodott rengeteg uj novényfajra egyardnt.” Szikra 1997, 58.

7 Szikra 1997, 57.

7 Galavics 1999

7 Ezt tamasztja ald az aldbbi idézet is: A mulajdonos, Zichy Ferenc ezt a munkdt [a kertépitést] 1794-ben a
Nebbienhez hasonléan nagynevii német kertépitészre, Berhard Petrire bizta, aki nagyrészt hazai, kisebb részt
kiilhoni fdkkal s néhdny jellegzetes kerti épitménnyel (grotta, obeliszk, remetelak, miirom) a térség egyik legkordabbi
, mintegy 84 hektdr teriiletii tdjkertjét hozta létre.” Galavics 1999, 58.

70V6. 160. 1abjegyzettel! Galavics 1999, 107.
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szakmadjatol tdvolabb esd rész-értékek ismertetését latja kevésbé fontosnak. A kiilonbozd
szempontu megkozelitések Osszehasonlitdsa azt bizonyitja, hogy a tdjképi kert olyan komplex
alkotds, amelyben — kozvetve vagy kozvetlenill — a tudomany és miivészet egyiittesen van jelen
é€s él — sz6 szerint — egyiitt. Tajépitészeti szemszogbdl nézve egy kert €16 és Elettelen
alkotéelemekre bonthaté. A tdjépitész a novényekre is ugy tekint, mint a kert alapvetd
épitdelemére, s ily mddon targyiasulva a novényzetre legaldbb annyira meghataroz6 szerep héarul
a kerti térkompozicidban, mint barmilyen épitett elemre. Kiillonosen érvényes ez a megdllapitas
abban az esetben, amikor kiilhonos, diszes fafajokat is haszndlunk, mivel azok az eltérd, érdekes,
diszes formai- €s szinhatdsaik dltal a tekintetet vonz6 és lekotd kozponti kompozicids elemmé
valhatnak.

Erzékelhetd azonban az is, hogy a fenti szerzok és miivek idSben is kissé eltéréen kezelik a
tajképi kerteket. A miivészettorténet inkdbb a 18. sz. vége €s a 19. sz. kozepe kozotti idoszakkal
szeret foglalkozni €s a szerint is korszakol, mig a botanikusok a 19. sz. elejétdl, esetleg kozepétdl
mélyiilnek el az angolkertek vilagdban. Az eltérés a t4jképi kertek magyarorszagi
megjelenésével, fejlodésével is Osszefiiggésbe hozhatd. Semmiképpen sem vitathaté azonban,
hogy a kertek — igy a tajképi kertek — legfontosabb alapegysége, alkotéeleme a novényzet, amely
altal a botanikusok szdmara a tajképi kertek teljes idészaka konnyebben atfoghatd, értelmezhetd.
Masrészrol az sem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy itt nem ,,csak” egyszerlien (egyedi) dendro-
botanikai értékek jelennek meg, hanem elsOsorban esztétikai alapokon nyugvo
novényelrendezésekrdl, tulajdonképpeni szabadtér-kompoziciorél van sz6, amelyek egyes
elemei, vagy akdr csoportjai is igen értékes részei lehetnek a kertnek dendroldgiai szempontbdl
is.

A fentiek tiikrében eléremutaté az a gondolkodédsbéli 6sszhang, ami példdul Szabé T. Attila
botanikus és Koésa Géza dendrologus szemléletében érhetd tetten, akik a dendro-botanikai
értékeket minden esetben a torténeti kertek gazdasdgi, kulturdlis, tarsadalmi és esztétikai
egységében és Osszefliggéseiben kezelve helyezik bele és térgyaljék.377

A tajképi kertekre éltalanosan érvényes Galavics Gézdnak a csdkvari kastélypark kapcsan
kifejtett azon gondolata, hogy a parkok nem csupan a ,,reprezentdcio eszkozei, hanem szinterei
is”.”® Ez a megdllapitds az erdélyi kastélykerteket még inkdbb jellemezte, hiszen azokat
tobbnyire nemcsak mint nyaral6t, vagy diszkertet, hanem mint 4llandé életteret is hasznaltak.

A felvidéki és erdélyi kertek attekintése elengedhetetlen a téma kutatdsa, tdrgyaldsa kapcsan. A

Felvidéken és a Partiumban taldlhaté egykori kertekr8l korabeli orszdgos szintli leirdsokbol’”

77 Hozz44lldsukat jol tiikrozi: Szabd T. 2000, és Késa 2000.
8 Galavics 1999, 31.
7 Gondolok itt Vilyi és Fényes kordbban emlitett monografidira.
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némileg informalddhatunk, azonban Erdély és még inkdbb Székelyfold kastély- és kuriakertjeirdl
ezekbOl a monogrifidkbol nem tudunk meg semmit. Kézenfekvd tehat, hogy a kutatdsok
szempontjdbol fontosabb erdélyi és a felvidéki kerteket is dttekintsem.

Tovabbi harom — Magyarorszag jelenlegi hatdrain kiviil fekvo kerteket ismertetd — szerzd
munkdjat tartom érdemesnek tehat megemliteni a lehetd legatfogébb és legteljesebb kép elérése
érdekében. Az egyik Vageknechtova, aki a felvidéki magyar torténeti kertekrdl irt tanulmanyt, a
masik kettd pedig Bird Jozsef, aki az erdélyi kastélykertekrdl irt forrasértékii konyvet, illetve
Fekete Albert, aki a Maros é€s Szamos menti erdélyi torténeti kerteket ismerteti.*®°

381 kert

Az M.18. mellékletben az aldbbi szerzOk miveiben taldlhaté6 (dendroldgiai)
hivatkozdsokat gytijtottem ki. A Pauer altal idézett Szency Imre herbariumabdl mindossze 6t
kert’™ emlithetd. Pauer kiilonbozé kordbbi publikiciokbdl dsszegyiijtott™ kertjeit itt nem
kozlom, mivel a kordbbi fejezetben ismertetett atfogd torténeti kutatisomban azokra én is
hivatkozom, illetve ndla jéval nagyobb mennyiségii forrast tekintettem at mas szerzoktol. Egy
masik ok pedig az, hogy kutatdsomban kifejezetten a dendroldgiai kertekre dsszpontositok és
nem 4ltaldban a tajképi kertekre, igy a forrdsok attanulmdnyozdsakor is elsOsorban azokat
kerestem, amelyek (kiilhonos) novényanyagara vonatkozé utaldsok ismertek, amely arra enged
kovetkeztetni, hogy az illetd helyszineken valéban dendrolégiai kert lehetett valamikor.

Rapaics mdr joval tobb kertre hivatkozik. A platan kor kertjeihez 6tot, a torok mogyoré korhoz
négyet és a fenyd korhoz pedig tizenhat kertet emlit meg. Rdadasul még Prénayra3 8 hivatkozva
is megemlit hét kertet, igy 6sszesen harminckét dendroldgiai kert jelenik meg konyvében.

Ormos Imrénél hisz kertre taldltam utaldst,®® mig Mészoly Gy6z8 szerkesztésében megjelent

. 86
miiben’

kilencvenkét (!) kertrdl irjak, hogy idds €s/vagy véltozatos egzéta fafajok taldlhatok
benniik, vagy konkrétan dendroldgiai kertként nevezik Oket.

Zador hét kertr6l (amibdl harom Felvidéken egy pedig Erdélyben taldlhat6), Galavics pedig
kilenc kertrél {rja, hogy kiilonleges fafajok taldlhaték benniik. Zadort6l tudjuk, hogy
Alsokorompan valtozatos cserjefajok voltak, Galavics ehhez még hozzéteszi, hogy a park
kiillonboz6 szabdlyos tereit az azokat hatdrold6 novényekrdl nevezték el, igy — mads, honos

ndvényekkel kialakitott novénycsoportok mellett — 1étezett igynevezett ,,Cédrus-terem” is.”™’

* Vagenknechtova 2000, Biré 1943, Fekete 2007b, Fekete 2012. Tébb mds kertosszeirds, kertismertetés is 1étezik,
pl. Orsi 1996, Orsi 1987 és Szikra 2012, azonban ezek érdemi tobbletet a fent emlitett miivekhez képest a vizsgalt
témdban — nevezetesen a novényhaszndlat terén — nem mutatnak fel.
31 A zér6jel arra vonatkozik, hogy 4ltaldban nem tigy hivatkoznak az egyes parkokra, mint dendrolégiai kert, hanem
minddssze a park lefrdsa kapcsan dertil ki a valtozatos, kiilhonos fafajok hasznalata.
2 Kismarton, Gyongyosapiti, Kormend, Vép, Keszthely.
3 Osszesen 22 dendrolégiai kertnek mindsiilét szimoltam Gssze miivében.
% Pronay 1862
% Ormos 1967
0 Mészoly 1981
37 Galavics 1999, 80.
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Vigenknechtova®®® Steinhiibel Geyza utdn kilencvendt, a mai Szlovdkia teriiletén taldlhaté
torténeti kertet sorol fel, azonban abbdl mindossze kettonél (Alsékorompa389, Betlér) hivatkozik
kiilhonos fafajokra. Stomfit a tanulmdnyban ko6zolt 20. szdzad elején késziilt foté alapjan
sorolom ide, amelyen tisztan lehet 14tni a fafajok valtozatos habitusat, igy kovetkeztetni lehet a
kert gazdag fasszard novényanyagara. Annak ellenére, hogy ilyen kevés konkrétummal szolgél a
téma kapcsan e tanulmény, a felsorolt torténeti kertek alapjan potencidlis kiindul6 pont lesz
késobbi fejezetben a felvidéki magyar dendroldgiai kertek felkutatdsdban, dsszegytijtésében.

Az erdélyi dendroldgiai kertekhez Bir6 J6zsef hét parkot sorol egyértelmiien.’”® A Maros menti
dendrolégiai kertekkel kapcsolatban Fekete Albert nyolcat emlit egyértelmiien.”' Tovabbi egy
esetben (nagyernyei Bdlintitt-kastélypark) a kerttorténeti forrdsok, s a jelenlegi novényallomany
tanifdi a hajdani kastélypark dendroldgiai jellegére engednek kovetkeztetni. A Szamos menti
kastélyparkok leirdsai alapjan ezek koziil 6t sorolhaté egyértelmiien a dendroldgiai kertek
csoportjdba, amelyeken til a bonchidai Banffy-kastélyparkban €s a cegei Wass-kastélyparkban —

a lefrdsok valamint a kozolt képek alapjan — vélhetéen szintén valtozatos fafajok lehettek.**>

Az emlitett atfogd irodalmakban megtaldlhaté kerteket az M.19. mellékletekben is feltiintettem
azzal a kiilonbséggel, hogy ezittal minddssze azok a kertek jelennek meg, amelyekre kordbbi —
az altalam vizsgalt forrasokban 1évé — hivatkozdsok még nem utalnak, igy ez a melléklet az
M.16. melléklet folytatdsa. Az M.16. és az M.19. mellékletek igy 0sszegyljtik azon dendroldgiai

kerteket, amelyeket kerttorténeti kutatdsaim sordn taldltam.

3.4 A KERTTORTENETI KUTATASOK OSSZEGZESE

3.4.1 A FELKUTATOTT KERTEK STATISZTIKAI ELEMZESE

Kerttorténeti kutatdsaim eredményeként 158 dendroldgiai kertet azonositottam be. Ezek, a rajuk
vonatkozé legfontosabb adatokkal (megnevezés, tulajdonosok, keletkezés ideje, hivatkozas
forrasa stb.) els6 emlitésiik idorendjében szedve az M.16. és M.19. mellékletekben lathat6ak
folytatdlagos sorszdmozdssal. A mellékletek tdbldzatainak listdi nem tartalmazzdk azokat a
kerteket, amelyek — valtozatos novényanyagaik ellenére — barokk kertkialakitdsiak és azokat a

parkokat sem, amelyek kapcsdn mindOssze egy kiilhonos novényfajrél irnak. A hajdani

% Vagenknechtova 2000

% Als6korompat mar Fényes emliti, igy az M.16. mellékletben szerepel. Fényes II. 1851, 249.
" Bir6 1943

*! Fekete 2007b

2 Fekete 2012
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dendrolégiai kertek szdma az &ltalam 0OsszegyUjtott kerteknél 1ényegesen magasabb lehetett,
hiszen csak azokat a parkokat tartalmazza a listim, amelyekre hivatkoz4st taldltam.
A 158 kertbol 113 helyezkedik el a jelenlegi orszdghatirokon beliil. A minél teljesebb
Osszehasonlitds kedvéért atnéztem az Osszes 1856 és 1890 kozott keletkezett kozségi kataszteri
térképet, €s ahol sziikséges volt — a kataszteri térképek hidnyossigai, vagy teljes hidnya miatt —
ott az 1806 és 1869 kozott késziilt II. katonai felméréseket is dtvizsgaltam a tajképi kertek utdn
kutatva.™ A vizsgélat f6o célja a 19. szdzadi tajképi kertek szdmdnak minél pontosabb
meghatdrozasa volt.
A megyei kataszteri térképek Komdarom-Esztergom, Pest, Baranya, Borsod-Abaij-Zemplén és
Hajdu-Bihar megyék esetében teljesen hidnyoztak. Zala megyérdl nagyon hidnyos kataszteri
térképanyag érhetd csak el digitdlisan. Nograd megye teljes egészében megtekinthetd, azonban a
térképi adatok bizonyos tekintetben meglehetdsen vazlatosak: a kastélyokat, kuridkat jelolik,
azonban csak kevés helyen dbrdzoljdk a kertet, altaldban csak a telekhatarok vehetok ki. Ez
utébbi 7 megyében a II. katonai felmérések nyujtottak vizsgélati timpontot, amelyek azonban
hozzéavetdleg atlag 50 évvel kordbbiak és nem is annyira részletesen kidolgozottak, mint a
kataszteri térképek.
Az egyes kertek egykori hozzdvetOleges méretét is meghatdroztam durva becsléssel, igy a
magyarorszagi és azon belill az egyes megyékhez tartozé tdjképi kertek atlagos nagysiagara
vonatkozé adatokat is kikovetkeztettem.™* Fenti vizsgadlatom eredményeit a 2. tdbldzat mutatja
be.
A bemutatott adatok Zala megye esetében kissé pontatlanok, mert:

1. amegye csak egy kis része vizsgilhato a kataszteri térképek lapjan;

2. all katonai felmérés térképszelvényein — mivel azok a 19. szdzad elsd felében késziiltek

— nem szerepelnek, illetve dbrazoldsban nem latszanak olyan tdjképi kertek, amelyekrol
egyébként — kerttorténeti kutatdsok kapcsan — tudomésunk van.*”?

Ennek vélhetden az az oka, hogy az egyes kertek késObb (19. szdzad masodik fele) keletkeztek,
mint maga a felmérés.
Noégrdd megye kapcsdn nagyobb a pontatlansdg, mivel — ahogy kordbban méar utaltam ra —

szamos kert részletes rajza nem jelenik meg a térképlapokon.®”®

A megyei kataszteri térképek és a II. katonai felmérés digitalisan elérhetd véltozatit hasznaltam.

(http://www.archivportal.arcanum.hu/kataszter/; Utolsé megtekintés: 2013.11.25.)

3 A kertek, parkok méretének felméréséhez egy ismert kert (Iszkaszentgyorgy) teriiletnagysaganak segitségével,
adott kataszteri térképnagyitds melletti egy hektdros egységét meghatdroztam, amely a tovabbi kertekhez adott
konkrét mértékegységet a digitdlis térkép azonos nagyitdsa mellett. Ez a médszer hozzdvetdleg negyed—fél hektéros
pontossdgot eredményez.

% Nincsenek igy feltiintetve példdul: Surd, Zalacsény.
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A tobbi megyében a fentihez hasonl6 nehézségek nem voltak. Mindent egybe vetve nagyon jo
kozelitéssel feltarhat6 a 19. szdzadi t4jképi kertek szama €s nagysaga az emlitett térképi forrasok

segitségével.

2. tablazat: A megyei kataszteri térképek és a I1. katonai felmérések alapjan osszegyiijtott kertek szama és azok
teriiletnagysagai.

Megye Kertek szama ('?:).sszes Egy"kertre esc:S atlag | Osszes teriilet
[db] teriilet [ha] | teriiletnagysag [ha] < 100 ha
Bacs-Kiskun 7 44,0 6,3 X
Baranya 2 21,0 10,5 X
Békés megye 29 195,3 6,7
Borsod-Abauj-Zemplén 7 46,5 6,6 X
Csongrad 11 89,0 8,1 X
Fejér megye 43 703,2 16,4
Gydér-Moson-Sopron 26 134,0 5,2
Hajdu-Bihar 1 10,0 10,0 X
Heves 27 123,0 4,6
Jasz-Nagykun-Szolnok 14 76,0 5,4 X
Komarom-Esztergom 3 100,0 33,3
Nograd 15 64,5 4,3 X
Pest megye
(és Bu dafg'st) 11 387,5 32,3
Somogy 28 136,6 4,9
Szabolcs-Szatmar 32 131,5 4,1
Tolna 24 138,5 5,8
Vas 35 286,5 8,2
Veszprém 24 284,8 12,4
Zala 7 49,3 6,2 X
346 3021,1 10,1

A térképi 4ttekintés eredményei:

1. Mig a dundntili megyék tobbségében meglehetdsen sok a tajképi kert, addig az alfoldi
régioban — Békés megyét leszamitva — a t4jképi kertek szdma nagysdgrendekkel
alacsonyabb

2. A 19. szézadban kozel haromszor annyi tjképi kert lehetett a torténelmi és a jelenlegi
Magyarorszag teriiletén egyardnt, mint amennyi dendrolégiai kertre a kerttorténeti

kutatasok soran hivatkozast talaltam (346/113)

3% 15 esetben taldltam erre példat: Dengeleg, ErdStarcsa, Jobbagy, Ecseg, Tiribes major (Mitraverebély),
Maitranovdk, Zagyvaréna, Somoskdujfalu, Karancs Allya (Karancsalja), Kutas Puszta (Karancskeszi mellett),
Borsos Berinke, Puszta Berki, 6tincs, Nézsa, Berczel.
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3. A 19. szdzadi t4jképi kertek dtlagos mérete 8,7 hektdr, amely valamivel kevesebb, mint a

megyék szerinti bontds atlaga (10,1 hektar).

28% m Jelenlegi orszdghataron
beltli DK-ek (113)

Jelenlegi orszdghatdron

72% kiviili DK-ek (45)

4. abra: A magyar dendroldgiai kertek eloszlasa a kerttorténeti kutatasaim alapjan

A forrdsok, monografidk attekintése sordn 71 olyan kerttel taldlkoztam, amelynél ritka
novényekre hivatkoznak.™’ A hetvenegy kertbdl 22 park a jelenlegi orszdghatdron kiviilre esik.

Az 0Osszefoglald szakmunkakban™®

tovabbi 87 kertet taldltam a fent emlitett kerteken tul,
amelybdl 23 kert esik a jelenlegi orszdghatarainkon kiviilre. Tehiat megkozelitdleg 1/3:2/3
(45/113) az arénya (4. dbra) a Kdrpat-medencén beliil, de a trianoni Magyarorszdgon kiviili és a

jelenlegi orszaghatédron beliili kerteknek — legaldbbis az 4ltalam vizsgélt irodalmak szerint.

m forrasok,
monografiak (49)
43%
57% osszefoglald
szakmunkak (64)

5. abra: A jelenlegi orszaghataron beliili dendrologiai kertek eloszlasa a kerttorténeti kutatasaim forrasai szerint

7 V5. M.16. melléklet
38 V5. M.19. melléklet
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m forrasok,
299 monografiak (22)
51% 0
osszefoglald
szakmunkak (23)

6. abra: A jelenlegi orszaghataron kiviili dendroldgiai kertek eloszlasa a kerttorténeti kutatasaim forrasai szerint

A kutatdsi eredmények szdmadatai (5. é€s 6. dbra) szerint majdnem ugyanannyi dendroldgiai
kertre taldlhatunk utaldst a forrdsokban, mint a késébb keletkezett irodalmakban (masodlagos
forrasokban), amely arra enged kovetkeztetni, hogy egyrészt kevés korabeli feljegyzés van a
dendroldgiai kertekrdl, mdsrészt aldtdmasztja az egyes kertekhez fliz6d6 részletesebb
kerttorténeti kutatdsok fontossdgat. A fentiek értelmében az dltalam tett atfogd kutatdsokbol
ered6 dendroldgiai kertek szdma novekedhet, vagy akar csokkenhet is tovéabbi, részletesebb
kerttorténeti kutatdsok segitségével.

A 3. tablazatban lathatd, hogy a kerttorténeti kutatdsaim sordn a legtobb utaldst a Felvidéken és
Erdélyben 1évé dendroldgiai kertekre taldltam, nagysagrendekkel tobbet, mint amennyit mas

elszakitott teriiletek esetében (pl. Orvidék, Délvidék) leirtak.

3. tablazat: Dendrolégiai kertek szima a jelenlegi orszaghatarokon kiviil az attekintett forrasok és irodalmak tiikrében.
(Osszefoglalé tablazat az M.16. és az M.19. mellékletek alapjan.)

Orszag Kertek szama
Ausztria 4
Horvatorszag 1
Romania 22
Szlovékia 17
Ukrajna 1
' 45

3.4.2 A DENDROLOGIAI KERT, MINT STILUSTORTENETI KORSZAK

A dendrolégiai kertek iddszakat, annak kezdeteit a t4jképi kertekben alkalmazott egzdta
novények segitségével lehet egyértelmiien meghatarozni, bar a korszak végének elsdsorban a

kertek formai véltozéasai, s a geometrikus kertek megjelenése szabnak hatdarokat. Kerttorténeti

82



DOI: 10.14267/phd.2014014

kutatdsaim eredményei azt mutatjdk, hogy mér a 18. szdzad legvégén és a 19. szdzad legelején
megtaldlhatok olyan fafajok Magyarorszagon, amelyek a dendroldgiai kertekben késobb
meghatdrozok, és amelyeket kertkompoziciés eszkdzként vagy térszervezd elemként is
haszndlnak.” A kiilhonos ndvények szama és sokfélesége hazénkban a 19. szdzad mésodik
feléig rohamosan nd, s onnantdl kezdve — a honositasi kisérletek hattérbe szoruldsaval — a faj
alatti taxonok szdménak novekedése valik hangsilyossd szdmos sikeres hazai ndvénynemesités
eredményeképpen. Kezdetben tehdt az egzéta fafajok honositdsi kisérletei révén fdleg az
alapfajok elterjedése domindlt, késObb azonban e mellé a kiilfoldi és hazai nemesitések
eredményeként megjelend fajtdk és valtozatok elterjesztése tarsult. Kutatdsi tapasztalataim

400 .
7 stiluskorszakai

szerint a dendroldgiai kert nem sorolhaté be a tajképi kertek ,,hagyomanyos
kozé, s igy nem értek egyet Rapaics®' korszakoldsaval sem. Rapaics a tajképi kertek
korszakaként tartja szamon a dendroldgiai kerteket, s azon beliil kiilon idészakokra bontja a
korszakot az alkalmazott divatnovények (példaul platan, torok mogyoro, feny6félék) szerint. Azt
azonban nehéz megdllapitani, hogy melyik korban mi volt az aktuélisan divatos novény. Egy-egy
fafaj kiiiltetési idejét nagy eséllyel fel lehet kutatni, azonban az nehezen meghatarozhato, hogy
meddig tart egy id6szak novényalkalmazasi szempontbél, hiszen a fak tobb szdz évig is élhetnek.
A fentiekkel ellentétben az egyes kertek térkompoziciéjat egy vagy tobb — karakteres — fafaj
hatdrozhatja meg, jellemezheti, igy a dendroldgiai kerteket tovabb lehet csoportositani, nemcsak
az adott parkot jellemz0 fafajok, hanem azok térbeli elhelyezkedése alapjan is.

Véleményem szerint a dendrologiai kert — hol gyengébb, hol erdsebb hangsillyal — a
magyarorszagi tajképi stilus egész iddszakara vonatkoztathat6. A dendroldgiai kertek a fafajok
tudomédnyos megismerésébol, a kiilonlegességek (értsd: egzéta, kiilhonos novények)
gyﬁjtésének402, a ,,sz€p” birtokldsi és bemutatdsi vigyanak eredményeiként jelentek meg
Magyarorszagon is, és a tajképi kertek egy rétegét, fedvényét — a tervezésben napjainkban

divatos informatikai kifejezésével élve ,,layer”-ét — képviselik.

399 Ilyenek példaul: Hédervaron az Aesculus hippocastanum, a Celtis occidentalis, és a Juniperus virginiana (Petri

1798a, 83.); Kismartonon (1801) a Juglans nigra, Corylus colurna, Ginkgo biloba, Quercus ilex, Cedrus atlantica
(Pauer 1926, 60.); a budai varkertben a Celtis australis, Sophora japonica, Salisburia adiantifolia, Fagus purpurea,
Gymnogladus canadensis (Schams 1822, 222.) etc.

490 p1. klasszikus tajképi kert, szentimentlis tajképi kert stb.

! Rapaics 1940

2 Mint ahogy gyiijtttek konyveket (nemesi konyvtarak), fegyvereket, tréfedkat stb.
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4 A DENDROLOGIAI KERTEK ELOSZLASA MAGYARORSZAGON NAPJAINKBAN

A dendroldgiai kertek a magyar kerttorténet fontos szeletét képezik. Kutatdsuk nem meriilhet ki
a hajdani helyszinek levéltdri, konyvtari stb. forrdsainak felkutatdsaval, s az egykori dendroldgiai
kertek minél teljesebb listdjanak Osszedllitasdaval, kompozicids részleteinek, ndvényanyaganak
minél atfogébb bemutatdsaval. Legalabb ugyanilyen fontos a még meglévd dendroldgia kertjeink
felkutatdsa, bejardsa, 4llapotfelmérése és jelenlegi helyzetének dokumentdldsa, tehat egy
dendrolégiai kert kataszter 6sszedllitdsa. Ezért is tekintettem kutatdsom egyik f6 célkitlizésének a
még ma is felismerhetd, a jelenlegi orszdghatirokon beliill 1étez6 dendroldgiai kertek
feltérképezését. Helyszini bejardsaim sordn vizsgdltam a kertek jellemzd idds, egzdta

novénydlloményat és azok ma is észlelhetd novénykiiiltetési koncepcidjit.

4.1 A HELYSZINI BEJARASOK ELOKESZITESE, MENETE ES CELJA

A helyszini bejardsokat egy, a lehetd legteljesebb parklista Osszedllitisa eldozte meg. A lista
elkészitéséhez olyan adatbazist kerestem, amelyben vélhetéen minden (vagy legaldbbis a lehetd
legtobb) kert, park megtaldlhatd, amely ma Magyarorszdgon létezik. Erre azért volt sziikség,
hogy a ma szdmon tartott kertek legnagyobb meritésébdl (tehat az 6sszes szamon tartott parkbol)
valasszam ki, hogy melyek azok a kertek, amelyek dendroldgiai kertek lehetnek. A legteljesebb
kert-listit a Kollanyi L&szl6 €s munkatdrsai 4altal szerkesztett torténeti kertek adattara
nydjtotta.*”® Ez az adatbézis t5bb mint 1500, t5bbségében torténeti, illetve torténeti értékii kertet
sorakoztat fel, jollehet a kertek egy része érdektelen volt szdmomra, hiszen vagy nem volt
t4jképi, vagy nem rendelkezett valtozatos dendroldgiai értékkel, esetleg nagyon fiatal volt, vagy
madr teljesen elpusztult. A vizsgdlandé helyszinek kivalasztdsdban fontos szerepet kaptak a
kerttorténeti kutatdsaimban megismert helyszinek és torténeti adatok. A kivalogatas legfontosabb
szempontjai kozé tartozott: a kerttorténeti mult, a mai allapotot tiikrozé fényképek, leirdsok és a
Google Earth-6n lathat6 novényboritottsag vagy éppenséggel annak hidnya. A kutatisban nagy
segitséget jelentett a kortdrs kutatdsi modszerek felhasznaldsa, amely els6sorban a vilaghdl6 adta
lehetéségek széleskorti kihaszndldsat jelentette. Egy-egy vizsgdlati teriilet alkalmas vagy
alkalmatlan voltat friss 1égi felvételek™, fényképek, adott esetben leirdsok segitségével lehetett

eldonteni. A 1égi felvételek segitségével egyes kastélyparkok novényboritottsagira és novény-

43 Az adatbdzis elérési ttvonala: http://www.historicgarden.net (Utolsé megtekintés: 2012.10.12.). Eziiton
koszonom Kolldnyi Laszlonak az adatbazisban szerepld kertlista rendelkezésemre bocsatasat!

4% A kivalasztisban sokszor segitségemre voltak a Civertan Bt. (http://www.civertan.hu/; utolsé megtekintés:
2013.07.10.) és T6th Géza (http://www.tothgeza.hu/; utols6 megtekintés: 2013.07.10.) repiilérdl készitett felvételei.
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valtozatossdgdra lehetett kovetkeztetni.*” A jelenlegi kertleirdsok sok esetben a kertnek otthont
ado telepiilések vagy intézmények hivatalos honlapjin voltak elérhetdk, de ide tartoznak az uti
naplok blog-bejegyzései, vagy a Kkiilonboz6 tjabb keletl kastélyleirasok, ismertetések,

4% Mindezekbdl igen gyakran kénnyen kideriilt, hogy az éppen széban forgd

tanulmanyok is.
kertben id6s, egzdta fafajok vannak-e, és ezek az informacidk olykor fontos timpontot nytjtottak
az egyes parkok bejardsanak sziikségszeriségét tekintve.

A fenti moédszerekkel végzett szilikités eredményeként — tobbszori szigoritds utdin — 130 olyan
kert*” marad, amelyek feltételezhetSen a dendroldgiai kertekhez tartoznak, vagy legaldbbis van
rd esély, hogy kozéjik sorolhatok. fgy tehdt a hosszadalmas elemzések sordn végiil az
adatbédzisban szerepl0 kertek 8-10%-ra szilikitettem le a potencidlis dendroldgiai kertek szamat. A

bizonyossdghoz, valamint a jelenlegi helyzetképhez azonban mindenképpen személyes

tapasztalatra, helyszini bejarasra volt sziikség.

4.2 A HELYSZINI FELMERESEK METODIKAJA

A kutatds kovetkezd 1€pése a kijelolt 130 kert helyszini bejardsa volt, amely sordn azok

t4jépitészeti térképzését, novényalkalmazasat és fenntartasuk pillanatnyi szinvonalat vizsgaltam.

A helyszini kutatdmunka soran a kovetkez6 vizsgalatokat, elemzéseket végeztem el:

1. Van-e kert, park?

2. Milyen a kert allapota?
Szempont volt, hogy milyen az elsé- és milyen az 6sszbenyomds, azaz mennyire esztétikus a
park — a fenntartds mindségét nézve — illetve, hogy a hasznédlhatésag (kerti tartézkodas) és a
tajképi kertekre jellemzd formai kialakitds és térkompoziciés elrendezés mennyire harmonizél
egymadssal. A fenti szempontok szorosan 6sszekapcsolddnak, hiszen a torténeti parkok esetében a
kert nemcsak a kikapcsolddas, de az élet helyszine is, amelyben egyszerre teljesiil a funkcionalis

alapokon nyugvé (haszndlati szemponti) térélmény és az esztétikus térkompozicio.

3. Kiveheto-e valamilyen tervszerli (ember alkotta) térszerkezet vagy annak maradvanya?
Nem foglalkoztam azonban azzal, hogy vajon a jelenlegi park térkompozicidja, utvonalvezetése

eltér-e a torténeti ,,énjétdl”. Ennek 6 oka, hogy a fenti 6sszehasonlitdsnak az alapja egy részletes

% Ezek a felvételek dltalaban jéval pontosabbak, élesebbek, mint a Google Earth felvételei.

46 Ppéldaul:  http://www.muemlekem.hu/;  http://www.kastely.specia.hu/blog/;  http:/kastely.info/  (Utols6
megtekintések: 2013.10.10.)

“7 Ld. M.20. melléklet.
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torténeti kutatdst feltételezne mindegyik kert esetében, amely egyértelmiien tilhaladja egy
doktori értekezés kereteit.

A jelenlegi allapotok korrekt, geodéziai felmérése altaldban nem 4all rendelkezésre torténeti
kertjeinknél. Geodéziai felmérés készitése a fenti parkokra akkora feladat lenne, amely szintén
egyértelmiien tdlhaladja jelen doktori kutatds kereteit, tudvdn azt, hogy egy-egy jelentOs
gyljteménnyel rendelkezd park felmérése tobb embert igényel és rettentd nagy idoraforditdssal

L . p 4
val6sithaté meg. 08

Mai megjelenése tajképi stilusi-e?

A térszerkezet elemzésekor igy csak azt vizsgdltam, hogy a tajképi vonalvezetés €s térképzés
felfedezhetd-e valamilyen mértékben, azaz tetten érhetdk-e a kovetkezd kompoziciondlis elemek,
megoldasok:

- ives vonalvezetésu utak,

- a kastélyhoz kapcsol6dé nagyobb gyepes feliiletek,

- gyepfeliiletek facsoportokkal tagolt térkapcsolata,

- szoliter fak és facsoportok,

- egyéb jellegzetes faelhelyezések,

- vizudlis atlatasok és kapcsolatok a kastély irdnydban, illetve a kastély feldl a kert felé, valamint
a kertbdl ki a kdrnyez0 téjra,

- oldott n6vényi térfalak, mint szegélyek, stb.

4. 1do6s faegyedek megtaldlhatok-e a parkban, s ha igen, milyen fafajokhoz tartoznak ezek?
A fak felmérésének legfObb célja a dendroldgiai parkokat esztétikai és térkompozicids
szempontbdl meghatarozo jellegzetes egzoéta fas szari novényanyagadnak meghatdrozasa volt. A
felmérés soran elsOsorban az idds (min. 100 éves) egyedeket jegyeztem fel. A fak korara (a torzs
egy méter magassagdban mért) torzsitmérdje alapjan kovetkeztettem a Rado-féle szdmitdsok
alapjan.*” Az idés fafajok szakszerli felmérése azért lényeges, mert altaluk kovetkeztethetiink a
park kordra is, vagy legaldbbis arra, hogy az egzéta novényt koriilbeliil mikor telepithették a
kertbe. Az idés novények €10 bizonyitékok arra, hogy a kertek a tdjképi korszakban mar
megvoltak, és hozzdértd becsléssel az egzotik telepitésének ideje is viszonylag pontosan
meghatdrozhat6. (Tekintve, hogy ez utébbi feladat nagy szakértelmet €s tapasztalatot igényel, €s

semmi esetre sem pontos modszer, kutatdsaimba ezt az aspektust nem épitettem be.) Némely

‘% A fikkal boritott parkokban a GPS-es geodéziai felmérés a lombkorona kitakardsa miatt nem lehetséges,
elektronikus tahiméterrel pedig nagyon iddigényes és koriilményes — tobb ember egyiittes munkdjét feltételezi.
“ Radé 1999
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esetben fiatal faegyedek is arulkodé jelek lehetnek. Erre akkor keriilt sor, amikor l4thaté volt
még az id6s fa visszamaradt csonkja, amelybdl pl. a fiatal hajtasok vagy fék kindttek. Ebben az
esetben ezek a novények is a tdjképi kertek ,.korszak-jelz6i”.

A fék kordnak meghatdrozasa egyszerl terepi felméréssel nagyon nehéz. Léteznek kiilonbozd
modszerek, amelyek segitségével hozzavetéleg meg lehet mondani egy fa életkorat. Ilyen
példaul a mar fent emlitett Rado-féle mddszer. Dendrologus szakemberek elmonddsa és sajat
tapasztalataim is azt mutatjak, hogy ez a mddszer meglehetdsen pontatlan eredményeket hoz a
fak kordra vonatkozdan. A fak fejlodését nagymértékben meghatdrozzdk a kornyezeti és
mikroklimatikus koriilmények, igy ugyanaz a fafaj kedvezd, illetve kedvezdtlen adottsdgok
(talajmindség, vizutdnpdtlas, napsiitéses 6rdk szdma, tdpanyagutanpotlds stb.) kozepette egészen
eltéré médon és eréllyel fejlédik.*'® A mésodik médszer az €16 finak az tn. novedékcsap

' Ennek a modszernek, amelyet elsésorban

segitségével meghatdrozott évgyiirtielemzése.*!
dendrokronolégiai*'? meghatédrozasokhoz haszndlnak, az a 1ényege, hogy egy mintavételi eszkoz,
— ami gyakorlatilag egy hosszu, vékony iireges furészar — segitségével az €16 fabol évgylri-
mintat vesznek. Az évgylriik segitségével a fa életkora nagy biztonsdggal meghatirozhatd. A fan
keletkezett sebet dltalaban gombadlo szerrel kezelik és gyurmaval betomik. Az elsé modszer a
pontatlansaga, a méasodik mddszer a kivitelezhetetlensége folytdn alkalmatlan. Mindent egybe
vetve tapasztalati dton nagy pontossdggal a torzsatmérobol kovetkeztetni lehet a 100 évnél

1ddsebb egyedekre, amely a helyszini felméréseimhez elegendd adat.

4.3 A HELYSZINI BEJARASOK TAPASZTALATAI ES EREDMENYEI

4.3.1 A DENDROLOGIAI KERTEK ERTEKELESE

L. e . 4z 2141
A helyszini bejardsok ismertetésénél*"?

a parkok nevét minden esetben a dendroldgiai kert
létrehozdja utdn neveztem el, igy vannak olyan kertek, amelyek nem a megszokott/ismert
csaladnevek alatt jelennek meg. A parknevek mellett zardjelben feltiintettem, hogy a helyszini

bejardsaim €s az ott tapasztalt dendroldgiai és tdjépitészeti értékek alapjdn melyik mindsiil

419 Kisérletek bizonyitjak, hogy egyes fafajok (pl. Liriodendron tulipifera) kiiiltetés utdni (elsé négy évben)
novekedési erejét, habitusit és 0szi lombszinez8dés idejét 1dtvadnyosan befolydsolja a folyamatos nitrogén tragya-
utdnpétlas. fgy a tragyazott novény kozel dupla akkor torzsatmérét és lombkorondt eredményezett, mint az, amelyik
nem kapott tdpanyag-utanpoétlast. Cook — VanDerZanden 2011, 141.

' Szabados 2002, 31.

412 Régészeti fakormeghatarozs.

1 V. M.21. melléklet
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dendrolégiai kertnek, s melyik nem.*'

Az ismertetés tartalmazza tovabbd a bejaras évét, a kert
allapotat, a jelenlegi funkci6t €s a kert rovid jellemzését.

A bejart parkok leirdsdndl (1d. M.21. melléklet) a fafajok targyaldsa esetén mindig idds
(hozzavetdleg 100 éves vagy anndl idésebb) faegyedeket kell érteni. Esetenként a fiatal
egyedeket is megemlitem, ilyenkor azt kiilon jelzem vagy szovegben, vagy a fa torzsatmérdjének
feltiintetésével. A fentieken tul a kert kompozicidja, vagy a dendroldgiai érték szempontjabol
jelentdsebb taxonok torzsdtmérdjét is rogzitettem zdardjelben a fafaj tudomédnyos neve utidn

kozvetleniil. Ezek az adatok tdjékoztato jellegiiek, a fafaj méretének bemutatdsa végett.

A munkamddszerhez hozzatartozik, hogy azokndl a dendroldgiai kerteknél, amelyek jelenleg
arborétumként vagy botanikus kertként miikodnek, az igazgatdkat megkerestem, hogy az altalam
osszegylijtott fafajok*” koziil vélasszdk ki azokat az idSs példdnyokat, amelyek az egyes
kertekben megtaldlhatéak.*’® A legpontosabb naprakész adatokat Szarvasrél, Vécratétrél és
Zircrél sikeriilt beszereznem.*'” A kertek legidésebb fafajairél késziilt listdkat az M.22. melléklet
tartalmazza.

Helyszini bejarasaimon — a meglatogatott kertek nagy szdma miatt — nem nyilt lehetdség arra,
hogy mindenhol tiizetes fafelmérést végezzek. Az egyes kertek esetében nem egy mindenre
kiterjedd, teljes novénylista elkészitése volt a cél. Elsdsorban azokat a fafajokat jegyeztem fel,
amelyek a kerti térkompoziciéban meghatiroz6 szerepet toltottek be. A parkok leirdsdban azokat
a fas szdrd — els6sorban kiilhonos — fafajokat tiintettem fel, amelyek méretiiknél fogva
feltételezhetd, hogy az ,eredeti” dendroldgiai kert kialakitdsdnak idOszakabdl szarmaznak.
Mindekézben tovdbbi célom volt, hogy azon — idds, kiilhonos — fafajokat nevezzem meg
elsOsorban, amelyek napjainkban a kerti térkompozicié meghatarozé elemei. Némely esetben
csak a nemzetséget jeloltem meg ott, ahol valamilyen okndl fogva a faj meghatdrozdsa nem
sikeriilt, vagy nem volt jelentdsége (kompozicids szempontbdl).

Az egyes kertek karakteres novényeit Osszegylijtve keresem a vélaszt arra, hogy voltak-e
kedvelt, népszerli fafajok, a ndovényhasznélatban van-e teriileti specializal6dds, van-e valami

Osszefiiggés a Karpat-medencében taldlhaté dendroldgiai kertek novényanyaga kozott.

44 pK (dendrolégiai kert), t DK (tipikus dendroldgiai kert, DK-en beliili csoport), DK- (feltételezhetéen DK), @
(nem DK), és ,,?” (nem sikeriilt megtekinteni) jelzéseket hasznaltam.

15 L.d. M.22. melléklet elsé tablazatiban szereplé fds szdrd taxonokatt.

416 Azon gyiijteményes kertekrél van sz, amelyek a Magyar Arborétumok és Botanikus kertek Szovetsége
tagkertjei és egyuttal dltalam dendrolégiai kerteknek mindsiilnek. Vacratét, Alesit, ELTE fiivészkert, Erddtelek,
Sérvér, Szarvas, Szeleste, Kdmon, Tiszakiirt, Zirc. A Sarvéri- és a Kdmoni Arborétum értékesebb fafajairdl ,,T6th et
al. 2000” publikdciéban olvashatunk. Az alcstiti fakat egy 2010-es fafelmérésbdl valogattam ki. Ahol lehetett ott
elkiildték az fafajok torzsatmérdit és becsiilt életkorit is.

7 Eziiton is koszonom Hanyecz Katalin (BCE, Szarvasi Arborétum) igazgaté asszonynak, Késa Géza (Nemzeti
Botanikus Kert, MTA OK OBI, Vicritét) igazgaté drnak a pontos és gyors adatkozlést, illetve Miiller Istvannak a
Zirci Arborétum fafelmérésében (2013) nyujtott segitségét!
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4.3.2 EREDMENYEK

A helyszini bejarasok eredményei alapjan megéllapithat6, hogy a 130 kivalasztott kertbol
(M.20. melléklet és a 7., illetve 8. dbra) 38 biztosan nem dendrolégiai kert. Két park
(Lengyeltoti, Téglas) kérddjeles maradt, mert nem sikeriilt személyesen megtekintenem oket.
Feltételezhetéen dendrolégiai kert (,DK-" jelzés) megnevezést az a tizenot kert kapott,
amelyekrdl nem lehetett egyértelmiien eldonteni, hogy mai allapotukban dendrolégiai kerteknek
tekinthetok-e. Ezek a kertek azért nem sorolhatok egyértelmiien a dendrolédgiai kertekhez, mert
itt ma mar csak egy-két-harom egzdéta fafaj van, vagy megtaldlhatok ugyan a jellemz6 kiilhonos
fafajok, de azok egyedei fiatalok. Az elobbi esetben a néhdny egyed nem tekinthetod
gyljteménynek, az utébbiban pedig meg nem teljesiil az, hogy a t4jképi kertek idOszakdban

keletkezett.

m DK (dendroldgiai kert)

38
DK- (feltételezhet6en DK)

? (nem sikerilt megtekinteni)
15

@ (nem DK)

7. dbra: A helyszini bejaras soran vizsgalt kertek besoroldsa a terepkutatds alapjan

Eldfordultak szerencsére olyan esetek is, amikor egy-egy korabeli kiiiltetés helye és alkalmazott
novényfaja egyértelmlien vagy nagy biztonsdggal megmondhatd. A szarvasi Bolza
kastélykertben példdul egy hatalmas torzsatmérdjli Quercus rubra tonkbdl noétt ki egy fiatal
hajtds, de ugyanigy latvanyos az erdsen sarjadz6 fafajok kivagott vagy kiddlt ,,anyanovények”
mellett tomegével kindtt suhangok is. Hasonldéan drulkoddé jel, amikor egy iddsebb fa
lombkorona vetiiletének teriiletnagysagdn ugyanazon fafaj fiatal egyedeinek tomege mutatkozik.
Erre példa a dobozi Wenckheim kastélypark, ahol az id0s egyednek csupan tonkje latszik,
azonban a koriilotte all6 fiatal Gymnocladus dioicus egyedek sokasdga segit a beazonositdsban.
Az egyértelmiien ilyen és ehhez hasonl6 esetekben — még ha nem is az id0s, eredetileg kiiiltetett
faegyedek vannak jelen a kertben — az alkalmazott novényfajok beazonositdsa szempontjabol a
»leszarmazottak™ ugyanolyan sillyal esnek a latba, mintha az ,,anyanovény” dallna ott, teljes

életnagysagban. Ezekben az esetekben a dendroldgiai kertek hiteles novényalkalmazasanak
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felkutatdsaban nem esik csorba, ugyanis egyrészrol a novényfaj egyértelmiien beazonosithato,
masrészrol — az utdbbi példa esetében — a vasfa termése daltaldban csak id0s korban hoz
csiraképes magokat, amely kizarja a fiatal iiltetést.

A valtozatos, azonban fiatal novényfajok sokszor torténeti eloképek — emlékek — alapjan keriiltek
a parkokba, igy a novényalkalmazds kozvetett folytonossidgdra mutathatnak rd. Ennek a
bizonyitdsa azonban az egyes kertek esetében alaposabb torténeti kutatast igényel.

A bizonytalan kertekhez soroltam tovdbbd olyanokat is, amelyekben a fenntartasi
hidnyossagokbdl fakaddan a kert bejarhatatlan, igy a terepkutatdsok alapjan nem allapithaté meg
bizonyosan, hogy dendroldgiai kerttel allunk-e szemben (pl. Tura esetében). Ebbe a kategoéridba
tehat olyanok keriiltek, amelyekben megtaldlhatéak — vagy vélhetden megtaldlhatbak — a
kiilhonos fafajok (a térkompoziciét meghatiroz6 médon), de a fafajok kis szdma, illetve az
egzéta példanyok fiatal kora nem biztosit elég tdmpontot ahhoz, hogy a dendroldgiai kertek
kritériumainak egyértelmiien megfeleljenek.

Végiil van olyan kert is, amelyben sok 1dds egzéta fafaj ma mar nem fedezhetd fel, azonban a
jelenleg megtaldlhatd fajok és azok kora egy egykori dendroldgiai kert fennmaradt részét jelzik.
Erre példa Helesfa, ahol a Liriodendron tulipifera, a Sequoiadendron giganteum és a Juglans
nigra egyedek ritka szép példanyaival lehet még ma is taldlkozni. Mindegyik felsorolt egzo6ta a
parkban taldlhatd két kastély valamelyikének kozelében, vagy kozvetlen szomszédsagdban
taldlhatd, azonban a tdvolabbi kertrészeken mar csak fiatal telepitések vannak.

A dendrolégiai parkok szama hetvenot, amelyen beliil kiilon elkiilonitettem dgynevezett tipikus
dendrolégiai kerteket, amelyek szdma 6sszesen huszonnyolc. Ennek a szlikitésnek a célja, hogy
kiemeljem a ma is 1étezd legjelentdsebb magyarorszdgi dendroldgiai kerteket elsdsorban a
t4jépitészeti térkompozicio €s a gylijteményes szempontok alapjan. Felkiéltojellel jeloltem azon
dendrolégiai kerteket, amelyek novényallomanya vagy térszerkezete (tajképi kialakitdsa) nagy
mértékben sériilt, netdn a felismerhetetlenség hatardan van, vagy amelyben a leroml6 tendencia
megfigyelhetd. Erre az Gsszesen tiz kertre kiemelt figyelmet kell(ene) forditani, mert silyosan

veszélyeztetett nemcsak a dendroldgiai kerti mindségiik, de kerti mivoltuk is!
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8. dbra: A bejart kertek elhelyezkedése. (A sorszimok megegyeznek az M.20. és az M.21. melléklet sorszamaival.)

A dendroldgiai kertek megyék szerinti eloszlasabol (8. és 9. abra) kidertiil, hogy a legtobb kert
Vas (13) és Somogy megyében (12) taldlhaté. Ot vagy anndl tobb kert 6t megyében (Békés,
Fejér, Gyor-Moson-Sopron, Veszprém és Zala) lelhetd fel, mig harom (Bacs-Kiskun, Csongrad,
Hajdud-Bihar) megyében nem volt dendroldgiai kert a bejart parkok kozott. A 8. dbran jol lathato,
hogy a dendroldgiai kertek szdma az alfoldi megyékben (ettdl csak Békés megye kivétel) a
legkevesebb, amely nyilvanvaléan egyrészrél a torténeti birtokberendezkedésbdl fakad,
masrészrol pedig az éghajlati, vizrajzi és mikroklimatikus sajatsdgoknak koszonheto.

A 3.4.1. fejezetben mar ismertetettem a 19. szdzadi tajképi kertek dltalam meghatdrozott hajdani
atlag teriiletnagysagat (8,7 hektar). A kertek jelenlegi teriiletnagysagat is — ugyanigy becsléses
modszerrel — meghaltélroztam.418 A kutatott dendroldgiai kertek (jelenlegi) dtlag teriiletnagysaga
18 hektdr.""” Ez az adat azonban kritikdval kezelendd, hiszen a 75 kertbél 33 kert (44%) 10
hektar alatti. Mindossze hat kert éri el a legaldbb 40 hektart és ebbdl négy kozeliti meg, vagy
haladja meg a 100 hektar teriiletnagysdgot. A dendroldgiai kertek atlag teriiletnagysdga, ha nem
szamitjuk a négy legnagyobb — egyenként 100 ha koriili — kertet minddssze 13 hektér jon ki. A

fentiekbdl jol lathatd, hogy milyen sz€élsOséges kiillonbségeket mutatnak a kertek méretei.

¥ Ebben az esetben a Google Earth-rél leolvashaté méretek szolgaltak alapul a teriiletnagysag meghatdrozasahoz.
% Ld. M.23. melléklet
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9. 4bra: Dendrolégiai kertek megyék szerinti eloszldsa

AZ ELBIRALAS SZEMPONTJAI

A dendrolégiai kertek elbiralasanal az alabbi szempontokat vettem figyelembe.

1.
2.

Csak tajképi kialakitasu kert lehet dendroldgiai kert.
Minden kertnél a legaldbb szaz éves kiilhonos fafajok szdma é€s eloszldsa szamit, hiszen
ezek az egyedek utalhatnak arra, hogy a kert a tajképi idészakban keletkezhetett.

20 g5 azokat a kerteket, amelyekben feny6gylijtemény**' van,

A platanos kerteket
egyértelmiien a dendroldgiai kertek k6z€ soroltam.

A fennmarad6 kertek koziil a 3 hektdros vagy anndl kisebb teriiletii kertek esetében
legaldbb 6 (kiilhonos, fds szdrd) taxon el6forduldsa esetén soroltam a parkot a
dendroldgiai kertek kozé.

A 3 hektarndl nagyobb kertek elbirdldsa részben konnyebb, részben nehezebb. A
szamszerlsités terén nehezebb, hiszen ugyanigy néhany fafaj haszndlata elegendd
kritérium lehet egy dendroldgiai kerthez, ha a kert térkompozicidjat érzékelhetden
befolyasoljdk, meghatirozzak (Id. a platinos kertek esetében is). Altaldnossigban
elmondhatd, hogy a nagy kiterjedésii parkokndl szintén érvényes a minimum 6-7 taxon
jelenléte, azonban ahhoz, hogy ezek a kert hangulatat, karakterét is meghatdrozzak —

tapasztalataim szerint — legaldbb 3 kifejlett egyed sziikséges hektaronként. Tehat

20 vp.4.2.4. fejezet ,,domindns” elrendezési tipussal.
21 y5. 4.2.4. fejezet végével.
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nemcsak a fafajok szdma, hanem azok mennyisége, eloszlasa és a kerti képre gyakorolt
hatésa is fontos szempont.
A fenti kritériumok meghatdrozasindl, a kertek elbirdldsdndl segitségemre volt az a gyakorlati
tapasztalat és viszonyitdsi alap, amit a tobb mint 180 Karpat-medencei tajképi kert bejardsa

jelent.

4.3.4 A KULHONOS NOVENYEK ELRENDEZESI TIPUSAI A DENDROLOGIAI KERTEKBEN

A parkok bejardsa sordn bebizonyosodott az a feltételezésem, hogy az egzétdk elhelyezése a

dendroldgiai kertekben sok esetben bizonyos szabdlyszerlis€ég szerint torténik. Bejardsaim

tapasztalatai alapjan harom f6 elrendezési tipust (10. és 11. dbra) kiilonboztettem meg a

kiilhonos ndvények térszerkezetben elfoglalt helyiik, elhelyezésiik alapjén:**

1. A parkok egy részében*” (huszonét park) a kiilhonos ndvények a kastély kozelében
nagyobb szamban jelennek meg, s a tdvolabbi parkrészek felé a novényadllomany egyre
inkabb a honos fafajok alkalmazasdba valt at, igy a park szinte észrevétleniil beolvad a
kornyez6 tdjba. Ezt az elrendezést ,,atmenetes” elrendezési tipusnak neveztem el.

2. Mis parkokban®* (harmincnyole park) a kiilhonos fafajok kozel egyontetii térbeli

425

felosztasban és slirliségben jelennek meg a kertek teljes teriiletén.”™ Ezt a tipust

»homogén” novényeloszlasnak vagy elrendezésnek neveztem el.

3. A harmadik kategéridba**®

(tizenkét park) azok a kertek tartoznak, amelyekben egy
konkrét fafaj nagy szdmban jelenik meg a parkban, annak teljes teriiletén, amely fafaj a
kert hangulatat, karakterét egyértelmilen meghatarozza. Ezt a tipust ,,dominans”
elrendezésnek neveztem el. Az uralkod6 fafaj vissza-visszatérd eleme a kertnek. Ebbe a
tipusba — egy park kivételével — azok a kertek tartoznak, amelyekben a platdn fajoknak
uralkod6 kertkompoziciés szerep jutott, emiatt a kerteket ,,platdnos dendroldgiai
kerteknek” nevezem a helyszini bejardsok leirdsaiban.*”’ A platdnos kerteken beliil az
egyes egyedek megjelenhetnek szort elrendezésben, csoportosan, fasorba rendezddve

vagy szoliterként. Téalmédson az Andrdssy kastélyparkban érdekes kiiiltetés lathaté a

kastély kornyezetében: paros, szimmetrikus elhelyezésben hat platdn ad keretet ugy a

V6. M.23. melléklet

23 A tablazatban az 1-es jelzés mutatja ezt a tipust.

24 A tdblazatban az 2-es jelzés mutatja ezt a tipust.

2 A kertek teriilete elsésorban a korbekeritett, vagy szemmel lathaté parkhatart jelenti. Igyekeztem azonban —
amennyiben nagyfoku kertosztds tortént a multban — az egykori kertrészt is vizsgalni ezen a téren.

26 A tablazatban a 3-as jelzés mutatja ezt a tipust.

7 Egyetlen helyen — a tarhosi Wenckheim kastélyparkban — taldltam, a platdnos kertekhez hasonlan, a parkban
visszatérd novényként alkalmazva a Quercus rubra-t.
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kastélynak, mint a hozza északkeletrdl csatlakozé diszes pézsitnak. Ilyen karakteres
elrendezéssel mashol nem taldlkoztam.
A 75 magyarorszagi dendrologiai kertbol 63 kert esetében a teriiletnagysiag nem csokkent
szamottevoen, igy a novénykompozicids elrendezések az eredeti kert térszerkezetét és egzodta
fafajainak eloszlasat is mutatjdk, ahogy azt a teriiletnagysdgok (korabeli, mai) Osszevetése

428

kapcsdn mar a kordbbiakban emlitettem.”” Mivel az emlitett 63 kert k6zott mind a hiarom

"no_s

elrendezési tipus megtaldlhatd, valészintisithetd, hogy tervszerii valtozatokrél van szd, s nem

el

pedig a parkok teriiletnagysdg-véltozdsai kovetkeztében, ,spontdn” kialakult fas szard
novényelrendezésekrol.

Fenti harom tipustdl fliggetleniil 6sszegylijtottem azokat a dendroldgiai kerteket, amelyekben a
kiilonbozé feny6félék a kerti latvanyt valtozatossdgban és mennyiségben is meghatdrozzak.*”’
Osszesen huszonnégy olyan kertet taldltam tehat, amelyben fenyégyiijtemény van. Ezekben a
kertekben legaldbb 4-5 fenyoféle nemzetség képviseldinek kellett megjelennie, hogy e
kategdridba soroljam. A nemzetségeken beliil a ritkdbb fajok, illetve fafajtak, véaltozatok, formak
stb. konkrét meghatarozasaval nem foglalkoztam, mivel sok esetben ez magas fokd dendrol6giai

ismereteket €s tapasztalatot igényel, €s jelentds tobbletidot.

16%
33% m Atmenetes (25)
Homogén (38)
Dominans (12)
51%

10. 4bra: Dendrolégiai kertek novényelrendezési tipusainak egymashoz viszonyitott ardanya

25, 4.3.2. fejezet.
29 V5. M.23. mellékletben a fenySgytijteménnyel jelslt kerteket. (*-gal jeliilt kertek.)
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11. abra: Kiilhonos fafajok novényelrendezési tipusai — szemlélteté abra:
1. atmenetes elrendezés, 2. homogén elrendezés, 3. dominans elrendezés

4.3.4.1 A DENDROLOGIAI KERTEK JELLEMZO FAFAJAI

A mai magyar dendrolégiai kertekben 34 fafaj (és faj alatti taxon) tiinik ki egyértelmiien.*® A
harmincnégy fafaj egyértelmi bizonyitéka annak, hogy hosszi tavon mely kiilhonos fas szaru
novények érzik jol magukat hazdnkban, vagy viselik el klimankat. A kertekben, parkokban
alkalmazott népszerti fafajokra fény deriil az M.23. mellékletben. Kutatdsaim alapjan 20 taxon

(12. 4bra) taldlhaté meg 20 vagy anndl tobb kertben.*

Magasan a legnépszeriibb a Platanus x
acerifolia, amely 64 dendrolégiai kertben van jelen id0s példdnyaival. A platdn nagyfoku
népszerlisége is aldtdmasztja a kiilon kategéridba soroldsukat (,,platdnos dendroldgiai kert”
tipus). A fennmaradt idés kiilhonos fa- és cserje taxonok mind azt mutatjdk, hogy képesek
alkalmazkodni klimankhoz. Kiilonosen igaz ez a legnépszeriibb 20 taxonra, amelyek szdmos
helyen el6fordulnak szerte az orszagban.

A ,,DK-” jelzésii kertekre is elkészitettem a novényfelmérési tdblazatot (1d. M.23. melléklet).
Mindossze négy fafaj mutatott nagyobb eldfordulast. A 15 kérdéses (,,DK-") dendroldgiai kert

koziil 6-6 esetben taldltam Fagus sylvatica 'Atropunicea'-t és Ginkgo bilobdt, illetve 9-10 esetben

Platanus x acerifolidt és Sophora japonicat.)

0 Abies spp., Acer saccharinum, Aesculus hippocastanum, Broussonetia papyrifera, Calocedrus decurrens,
Catalpa spp., Cedrus spp., Celtis occidentalis, Chamaecyparis spp., Corylus colurna, Cunninghamia lanceolata,
Fagus sylvatica 'Atropunicea’, Ginkgo biloba, Gleditsia triacanthos vagy G. inermis, Gymnocladus dioicus, Juglans
nigra, Juniperus virginiana, Larix decidua, Liriodendron spp., Maclura pomifera, Magnolia acuminata, Magnolia
spp., Paulownia tomentosa, Pinus nigra, Pinus strobus, Pinus sylvestris, Platanus x acerifolia, Pseudotsuga
menziesii, Pterocarya fraxinifolia, Quercus robur f. fastigiata, Quercus rubra, Sequoiadendron giganteum, Sophora
Jjaponica, Taxodium distichum, Thuja plicata.

! Elsforduldsuk szdmat tekintve csokkend sorrendben: Platanus x acerifolia (64), Aesculus hippocastanum (45),
Ginkgo biloba (41), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (41), Pinus nigra (39), Liriodendron tulipifera (37), Sophora
Jjaponica (33), Abies spp. (31), Juglans nigra (31), Quercus robur f. fastigiata (30), Magnolia spp. (28), Quercus
rubra (27), Sequoiadendron giganteum (26), Gymnocladus dioicus (24), Gleditsia spp. (23), Catalpa bignonioides
(23), Taxodium distichum (22), Pinus strobus (20), Pinus sylvestris (20), Pseudotsuga menziesii (20).
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12. 4bra: A dendrolégiai kertek legnépszeriibb taxonjai.

4.3.4.2 NOVENYKOMPOZICIOS MEGFIGYELESEK, TAPASZTALATOK

A vizsgélt dendroldgiai kertekben a ndvények — els6sorban az egzdta fafajok — térkompozicidjit
is tanulmanyoztam. Tobb hasonlé névénykompozicids elv figyelhetd meg. A bejart kertekben a
kovetkezd jelentdésebb novénykompozicids elvek figyelhetok meg (elsésorban azoknak a
taxonoknak a térkompozicids jellemzoit targyalom, amelyek legaldbb 30 kertben megtaldlhatdak,
de ide veszem azokat a taxonokat is, amelyek egy-egy sajdtos, vagy tipikus elrendezést mutatnak

a kerti térstruktirdban elfoglalt helyiik, szerepiik alapjan):

Az Aesculus hippocastanumrol és az Abies nemzetséghez tartoz6 taxonokrdl bovebben nem
fogok beszélni, mivel a vadgesztenye Bécsben mér a 16. szdzad legvégén ismert volt.**>
Mindossze annyit jegyeznék meg a bejardsok tapasztalatai kapcsdn, hogy az egyes
magyarorszagi dendrologiai kertekben feltinben nagy (61%) szamban alkalmaztik Oket,
els6sorban csoportban vagy fasorként.*® Az Abies fajok dontéen a fenySgyiijtemények

részeiként jelentek meg, egyértelmii kompozicids torvényszertiségekre nem deriilt fény.

432 Clusius (Charles de 1’Ecluse) honositotta meg. Gombocz 2007, 86.
33 Mindez vélhetden a sikeres honositdsnak tudhaté be.

96



DOI: 10.14267/phd.2014014

A szoliter™* helyzetii fak koziil a Ginkgo biloba kastély kozeli elhelyezése 11 parknél figyelhetd
meg (4. tablzat). A pafrinyfenyd dltaldban a kozponti (kastély vagy kiria kozelében 1€évo)
pazsittér valamelyik szélén kapott helyet. A kastély tdjoldsatol is fiigg az, hogy e fafajt az
épiilethez képest milyen irdnyban helyezték el. Mindegyik feltart helyszinnél kozos az, hogy a
pazsittér valamelyik kastélyhoz kozeli szélén taldlhatd, olyan helyen, ahova jo rdlatas nyilik a

kastély feldl.

4. tablazat: Ginkgo biloba alkalmazasa az egyes kastélyparkok hasonl6 térkompozicios elhelyezésében.

Helyszin Dendrolégiai kert neve A fafaj kastélyhoz viszonyitott helye

Alcsutdoboz Fohercegi kastélypark Keleti oldalon

Baktal6ranthdza Dégenfeld-kastélypark Eszakkeleti oldalon

Cégénydanyad Kolcsey—Kende-kuriakert Eszaknyugati oldalon

Dég Festetics-kastélypark Eszaknyugati oldalon

Fiizérradvany Kaérolyi-kastélypark Nyugati oldalon

Gyula l/?al;?;sysga;\l’(\’enckhmm— Eszaknyugati oldalon

Tharos Inkey-kastélypark Déli oldalon

Tharosberény Inkey-kastélypark Keleti oldalon

Keszthely Festetics-kastélypark D,éh oldalori é’s nyugati oldalon (kbzepso
diszgyep sz€Ién) is

Somogysard Somssich-kastélypark Délnyugati oldalon

Somogyvar Széchenyi-kastélypark Nyugati oldalon

A legtobb esetben szoliterként taldlkozhatunk a Fagus sylvatica ’Atropunicea’-val. A
kerttorténeti kutatdsok eredményeihez képest — amely sordn nyolc kert* esetében taldlkoztam
emlitésével — a helyszini bejarasok sordn meglepden magas eléforduldst mutatott a taxon, hiszen
negyvenegy helyszinen azonositottam be az dltalam bejart dendroldgiai kertek koziil. Fentiekbdl
az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a vérbiikk dendroldgiai kertekben betoltétt kompozicids

szerepe joval nagyobb, mint ahogy az eddig ismert volt.

A szoliter feny6félék koziil ki kell emelni a Sequoiadendron giganteumot. Vélhetéen karakteres
megjelenésének és — kedvezo talajadottsdgok melleti — gyors novekedésének kdszonhetd, hogy a
harmadik legnépszertibb 6rokzold az édltalam vizsgalt dendroldgiai kertekben (1d. 12. abra). Az
esetek donto tobbségében (két kivételtdl eltekintve a huszonhat parkbol) e fafajt szoliterként

lehet megtaldlni napjainkban. A két kivétel Répceszentgyorgy és Lengyel, ahol a fafajok a

4 Ide értem a ténylegesen 6nalléan 4ll6 fakat, de azokat is, amelyek egy facsoport egyetlen, j6l elkiiloniild

egyedeként jelennek meg a térkompoziciéban.

5 Budai var (Schams 1822, 222.), Balogvar (1862, 451.), Boldva (Csérer 1899, 17.), Kistapolcsany (Kszim 1901,
321.), Zalabér (Csanyi 1909, 391.), Godolld (Magyar 1927a, 98.), Vdécratét (Méagocsy-Dietz 1929, 245.),
Tatatévaros (Németh 1931, 284.).
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kastély park feldli fohomlokzataval szemben, az épiilet tengelyére szimmetrikusan helyezkednek
el. Kilenc esetben a mamutfenydk a kastély kozvetlen kornyezetében lathatok, a fennmarado 15

kertben pedig a kastélytdl tdvolabb (hozzavetoleg 80-250 méterre) helyezkednek el.#°

A Quercus robur f. fastigiata — habitusabdl fakaddan — tobbnyire szoliter novényként terjedt el a
kertek térkompoziciéjdban. Noha a torténeti kutatdsok soran alig"’’ taldlkoztam emlitésével,
helyszini bejarasok bizonysdga alapjdn fontos karakternovényrdl beszélhetiink, hiszen 30
dendrolégiai kertben ma is a térkompozicié részét képezik a taxon idés példanyai. Magyarorszag
jelenlegi hatdrain til, a Kéarpat-medencében tobb magyar kertben is megtaldlhaté az oszlopos
tolgy™®, ezekre a helyszinekre a késébbiekben a torténelmi Magyarorszag teriiletén 1évé kertek

targyaldsa kapcsdn hivatkozom.

A Juglans nigrdt hasznéltdk szoliterként, pdarosdval vagy ritkdbban csoportban (Nagocs).
Egyértelmii tobb kertben visszakdszond kompozicids torvényszerlis€ég azonban — népszerll

hasznalata ellenére — nem felfedezheto fel.

Egyes taxonok esetében megfigyelheté csoportos®, harmas kiiiltetés és dgynevezett ,,csokros
kiiiltetés™**°. A csokros kiiiltetéssel harom kiilhonos fafajnal taldlkoztam, amelyek a kovetkezok:
Ginkgo biloba (Somogysard, Mosdds), Liriodendron tulipifera (Fizérradvany) és Platanus x

acerifolia (Péapa).

A Liriodendron tulipifera legtobb esetben szoliterként (pl. Kérmend, Ivanc, Doba, Nagocs), néha
parosaval (pl. Lengyel), vagy hdrmas csoportban (pl. Iharosberény, Fiizérradvany) jelent meg a
dendrolégiai kertekben, azonban esetenként lehetett taldlkozni — ahogy azt mar fent is emlitettem
— a csokros kiiiltetéssel is. A tulipanfat tobb helyen ismétlédd, a térkompoziciéban vissza-

visszatérd elemként is alkalmaztak (pl. Kérmend, Lengyel, Iharosberény).

A Pinus nigrdk jellemzdéen csoportokban jelentek meg a kerti kompoziciéban, azonban szoliter
eléforduldsuk is gyakori. A legtobb esetben latvanykapcsolatok létrehozdsara, megteremtésére

szolgélnak (pl. Dég, Tornanadaska).

6 Vélhetéen ez a tdvolsdg a kastélybdl a legtobb esetben belathaté volt és talin ma is igy van ez.

“7 Scherg 1932: 1862-ben telepitett piramistolgyet emlit. (V6. M.12. melléklet.)

% Hivjdk tornyos tlgynek és piramis tolgynek is.

9 Itt haromnal tSbbet jelent, rendszerint 6-15 egyedbdl 4ll6 csoportok.

#0 Utébbi megnevezést az egyazon fafajok egyméds mellé szorosan kiiiltetett megoldésara hasznalom. E Kiiiltetés
eredménye képen a torzsek idével dsszendnek. A csoportos kiiiltetésnél tobb méteres iiltetési tdvolsdg van.
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A Platanus x acerifolia a 19. szdzadban a tdjképi kertekben haszndlt fafajok koziil egyértelmiien
az egyik legnépszeriibb, amelyet a helyszini bejardsaim is aldtdmasztanak. A platan alkalmazasa
kapcsan tobbféle kiiiltetési mod is megfigyelhetd a dendroldgiai kerteknél:

1. Haszndltak fasorként tengelyek és titvonalak kijelolésére (pl. acsadi Szegedy-kastélykert,
surdi Zichy-kastélypark);

2. Eléfordulnak facsoportokban (pl. papai Esterhazy-varkastély parkja);

3. Egyedi kialakitds a szimmetrikus keretezd kiiiltetés. (Ilyennel egyetlen esetben
taldlkoztam: a Toéalmasi kastélyparkban a pleasure ground, a kozponti pdzsittér
lehataroldsa €s a kastély kozvetlen kornyezetének kirajzoldsanak eszkozeként.);

4. Szoliterként hangsilyos ponton, utak eldgazdsiaban vagy éppen csomdpontjdban (sarvéri
kastélypark, alcsutdobozi fOhercegi park), de olykor nagyobb gyepes feliilet, pazsittér
szervezésére is hasznaltdk. (Ilyen a vacratéti Vigyazo-kastélypark, a margitszigeti
fohercegi park, a cégénydinyadi Kolcsey—Kende-kuriakert, a letenyei Andrdssy—
Szapdry-kastélypark, a gerlai Wenkcheim-kastélypark, péapai Esterhdzy-varkastély
parkja.)

A Larix decidua alkalmazésara elszort és csoportos elhelyezés is jellemzd. A dendroldgiai kertek
térkompoziciéjaban sokszor tomott lombozatok, facsoportok oldottabb megjelenését, finom
dekoricidjat eredményezték, koszonhetden laza, fatyolszerli habitusuknak. A vordsfenydt az
épiilet kozelében nem hasznéltdk. Idés példanyaik harmas csoportban megtaldlhatéak a zirci
apatsagi kertben. A kérdéses dendroldgiai kerteknél (DK-) is megfigyelheté a harmas kiiiltetés
alkalmazasa (pl. rumi Bezerédi—Széchenyi-kastély és nagyrécsei Inkey-kastély parkjdban is
megtaldlhatok). Csoportos megjelenésiikre egyediildllo elrendezés lathaté az iharosi Inkey-
kastélyparkban, ahol hozzavetdleg 20-25 méter atmérdjii koron beliil, dtlag 4 méter tdvolsdgban
helyezkednek el a fak. Belépve a facsoportba gétikus katedrédlishoz hasonl6 élményt nytjtanak a

ritkds lombozatd, magasba felnyul6 sudér fenydtorzsek.

A fafajok mellett meg kell emliteni egy nemzetséget, hiszen cserje- €s bokorfafajainak
elrendezése szembetiind hasonlésdgot mutat az egyes dendroldgiai kertekben. A Magnolia
nemzetségen beliill is dontéen a Magnolia soulangeana és a Magnolia kobus a legnépszeriibb
fajok a vizsgalt kertekben. A nemzetségbe tartoz6 felmért cserje-, illetve bokorfa-méretii fajokat
igy az M.23. melléklet tdblazatdban a Magnolia spp. gyijténéven jeloltem.

Itt ki kell emelnem, hogy a fa termetii liliomfak (jelesen Magnolia acuminata) is sz€p szammal

eldéfordultak a dendroldgiai kertekben.
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Osszesen 30 dendroldgiai kertben taldltam cserje, illetve bokorfa termetii liliomfa-fajt, amelybdl
20 esetben a kastély kozvetlen kozelében helyezkedtek el (Id. 5. tdbldazt). (Ot esetben az
épiilettdl tavolabb taldltam meg Oket, négy esetben pedig, kastély nem 1évén, ez a viszonyitas
nem torténhetett meg.) Ezek dontden szoliter helyzetben jelentek meg, azonban megfigyelhetd
volt az épiilet™! f6homlokzatéra szervezett, annak tengelyére szimmetrikusan elhelyezett paros

kitiltetés is (pl. Lengyel, Csurgo).

5. tablazat: A cserje és bokorfa termetii Magnolia fajok kompoziciés sajatagai a vizsgalt dendrologiai kertekben

Dendrolégiai kert A Kkastély kozelében / | Elhelyezés: (paros/ | A kastély tengelyére

helye attol tavolabb csoportban/sorban/ | szimmetrikusan
talalhato szoliter) szervezett

Baktal6ranthiza k p (kapu-szeri) szimm

Bardudvarnok k SZ

Csitar k SZ

Csurgé k p (kapu-szeril) szimm

Dénesfa kissé tdvolabb p

Doba k SZ

Gencsapati k SZ

Hosszihetény k p, SZ

Tharos t SZ

Iregszemcse k p tengelyben

Ivanc k p (kapu-szeril) szimm

Keszthely k SZ

Ko6rmend k SZ

Lengyel k p (kapu-szerii) szimm

Letenye k SZ

Margitsziget Sz

Mihélyi k sz

Okigy6s (Szabadkigyés) k Sz

Sarvar SZ

Segesd k SZ

Sellye k p

Somogyzsitfa k p szimm

Szarvas (Pepi kert) SZ.

Szeleste t S

Sz816sgyorok k Sz

Tiszakiirt SZ

Viécratét kissé tdvolabb SZ

Vép k cs

Zirc t SZ

Zsennye k cs

1 Csurgé esetében ez nem kastély-, hanem iskolaépiilet — amely a kezdetektél fogva ilyen funkciéval birt.
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Az épiilet-kozeli elhelyezések egyértelmiien a reprezentacié jegyében torténtek, amely az épitett
kornyezet diszesebb kiiiltetésének tajépitészeti alapelvét mutatja be a gyakorlatban. A legtdbb
esetben az épiilet tengelyesen megkozelithetd volt, igy a kompozicié egyfajta kapu-helyzetet is
létrehozott. A fentiekbdl kideriil tehét, hogy egyrészt a legkedveltebb cserje-nemzetségrél van
sz0, masrészt a nemzetséghez tartoz6 fajok a kerti térkompoziciéban szinte minden esetben

hasonl6 helyet, szerepet toltottek be.

A kastély kozvetlen kornyezetében, a Pleasure-ground vonzdsidban megtaldlhaté egzdéta
novények (amennyiben itt domindns azok megjelenése), a reptoni, illetve a piikleri elvek mentén
tortént. Egyértelmiien ez a fajta kialakitds Okigyds esetében, de ide sorolhaté Zsennye is, ahol
feltlinGen nagy az egzdtik €s a fenydfélék véltozatossaga és szdma a kastély kornyezetében, attdl

tavolabb azonban alig lehet kiilhonos fafajokkal talalkozni.

4.3.4.3 A FENYOFELEKBEN GAZDAG DENDROLOGIAI KERTEK MAGYARORSZAGI ELTERJEDESE

A 20 ,legnépszeriibb” taxonon feliil a fenydgylijteménnyel rendelkezd dendroldgiai kertek
eloszlasat is vizsgdltam. Az altalam készitett térképes eloszlast Osszevetettem az Orszagos
Meteoroldgiai Szolgalat honlapjan taldlhaté 1971 és 2000 kozott mért éves csapadékosszeget
bemutaté 4dbrgjaval. A két 4abrat osszhasonlitva**? vildgosan ldtszik, hogy a magas
csapadékosszeget mutaté teriileteken helyezkednek el azon dendroldgiai kertek, amelyekben
nagy szamban megtaldlhatéak a feny6félék. Fenti parhuzambdl kiolvashaté tehat, hogy az egzéta
feny0k ott életképesek biztonsdggal, ahol a fenydgylijteményes dendrolégiai kertek
elhelyezkednek, illetve ahol az évi csapadékmennyiség legalabb 600-650 mm. A
fenyOgyljtemények jol kivehetden a dombsdgok és hegyvidékek mentén helyezkednek el,
azonban a szoban forgd 24 kastélypark tengerszint feletti elhelyezkedésének étlaga alig tobb
mint 185 m.**’ Felvetédik a kérdés, mi annak az oka, hogy habar a nagyobb csapadék ellatdsi
teriileteken taldlhatéak ezek a kertek, mégis ilyen alacsony tengerszint feletti magassdgon
helyezkednek el. Ennek egyik magyardzata lehet az, hogy szdmos tdjképi kastélypark névényeit
a mar meglévo artari ligeterdd fafajai alkottdk. A viz kozelsége, igy nemcsak a kert esztétikai

latvanyahoz nyujtott tobbletet, de a park vizellatdsdahoz is nagymértékben hozz4ajarulhatott.

“2 Ld. M.24. melléklet.
3 Ezzel szemben a fennmaradé 51 dendrolégiai kert tengerszint feletti dtlagmagassaga alig tobb mint 147 m.
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4.3.4.4 A DENDROLOGIAI KERTEK JELENLEGI ALLAPOTA

A kertek dllapotat 6tos skdlan osztidlyoztam. A legalacsonyabb szamérték (1) a nehezen
mindsithetd kategoridt, a legnagyobb szamérték (5) pedig a felgjitott, j6 — tajképi — térszerkezettl,
igényesen fenntartott kerteket jelenti.
Ertékelésem alapjan a dendroldgiai kertek allapotdnak étlaga az 6tos skalan 3,3. Ez az érték
sajnos kozel sem jo. A dendroldgiai kertek jelenlegi allapotardl — kevés kivételtdl eltekintve —
alapvetden elmondhat6, hogy a fenntartdsuk végteleniil hidnyos, vagy nincs is. Az allapotot els6
sorban a rendezett 6sszkép vagy annak hidnya €s a tdjképi formavildg hatarozta meg értékelésem
sordn. A rendezettség lemérhetd a folyamatos kezelésen: van-e rendszeres kaszalas, a cserjék és
fak korddban vannak-e tartva, a burkolatok hasznalhat6ak-e, van-e szegélyiik, a szort burkolatok
latszanak-e, gyommentesek-e, felfedezhet6-e a széliikk stb. A dendroldgiai kertek hozzavetdleg
felér6l mondhatd el, hogy tdlzottan vadregényes, ami semmi esetre sem pozitiv. A fenti
kertekben nem tudnak kibontakozni a latvanyos facsoportok, a szoliter novények, s ezéltal a kert
térszerkezete egyaltalin nem vagy nehezen értelmezhetd, melynek kovetkeztében szamos
esetben egybefiiggd, atlathatatlan erdds teriiletként definidlhaté a kert. Azokat a kerteket,
amelyekben ilyen mérvii elvadultsdg tapasztalhatd, ugyanakkor értékes novénydllomanyuk is
van, a veszélyeztetett kategdridba soroltam.** Olyan kertek ezek, amelyek magukban hordozzak
a tajképi elemeket és értékeket, azonban ma csak jelentds szakmai képzelGerdvel (a jovOben
pedig szakszerii beavatkozassal) lehet el6idézni azokat. A szomoru allapotok ellenére j6 példaval
(Vacratot, Zirc) is lehet taldlkozni, ahol érvényesiilnek a szakmai szempontok, ahol valéban
felfedezhetOk a t4jképi térképzések, atlatasok.
Osszességében elmondhatd, hogy a parkok legnagyobb részében fenntartds, kezelés nincs, és
néhany kivételtdl eltekintve hidnyzik a hozzaértd tajépitész szakmai szemlélet, amely a parkot,
mint egységes egészet kezeli, épitett, €10 és kulturdlis értékeit Osszehangolva a kerttorténeti
hiiségnek megfelelden. E fenti szemlélet sok esetben még a parkok revitalizdcidja sordn is teljes
mértékben hidnyzik. Ha megvaldsulna egy szakmai alapokon nyugvod, a kert miivészi egységét
figyelembe vevd parkfenntartds, szdmos tovéabbi turisztikai célpont rajzolédhatna ki, ezaltal
Magyarorszag kulturdlis értékeit tobb szdz — véllalhatd megjelenésti — torténeti Kkert
gazdagithatnd. Ugyanez igaz a dendroldgiai kertekre is. A dendroldgiai kertek esetében azonban
ennél sokkal tobbrdl van szo6:

1. A dendro-botanikai értékek felbecsiilhetetlenek és veszélyeztetettek. A II. vildghdbord

pusztitasai és az azt kovet0 kommunista és/vagy elnyomo rendszer probléméja a parkok

tudatos, ideoldgiai alapon torténd agressziv kiirtdsa volt a Karpiat-medencében, amely

444 pgld4ul: Vép, Sopronhorpécs, Baktalérdnthdza, Geszt, Tarhos.
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soran visszafordithatatlan karok keletkeztek. Napjainkban a szakszeriitlen vagy hidnyzé
kezelés és fenntartds, valamint az utdbbi évek szélsOséges i1dOjardsi viszonyai miatt a
kertek idds, értékes novénydllomdnya megtizedelodott. Fenti folyamatok, tendencidk
eredményeképpen nemcsak a parkok dendro-botanikai értékei kaptak haldlos sebet,
hanem a tajképi kertek térszerkezetének felkutatdsa is egyre kilatdstalanabbd valt és valik
folyamatosan. A térszerkezet és a torténeti novényalkalmazds ismeretének hidnya a
torténeti kertjeink végleges eltlinéséhez vezethet!

A dendrolégiai kertek a Karpat-medencei sajitos elhelyezkedés és parkméret (éltalaban
kisebbek, mint példdul Anglidban) kovetkeztében nemcsak botanikai €s tdjépitészeti
értékek, hanem egyszersmind kultdrtorténeti sajatsdgok. A magyar torténelem alakuldsai,
a magyar fliggetlenedési vagy €s szabadsagvagy kerti megjelenitésérol is sz6 van szamos
esetben, mint ahogy a tdjképi kertek — eredeti — ideoldgidja is erre utal. Véleményem
szerint a dendroldgiai kertjeinkben megjelend kiilhonos fas szard novények nemcsak a
vildg megismerésre és a tudomanyos ismeretek befogaddsdra, valamint azok 0Onallo
tovabbdolgozasara (értsd: novények akklimatizdldsa, tovabbi nemesitések stb.) utaltak,
hanem egyuttal, a nemzeti Onéllésagot kifejezd eszkozokként is erdsitették a tajképi

kertek természet- és ezdltal szabadsag-eszményét.
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5 ,,KITEKINTES”: A FELVIDEKI ES ERDELYI DENDROLOGIAI KERTEK ATFOGO VIZSGALATA

A magyar dendroldgiai kertek kutatdsa nem teljes, ha nem tesziink emlitést azokrdl a kertekrol,
amelyek Karpat-medencén beliill egykor kozigazgatisilag is Magyarorszaghoz tartoztak. A
kerttorténeti kutatdsaim eredményeit kordbban a 3. fejezetben és a hozza tartozé mellékletekben
ismertettem. A helyszini bejardsok eldtt a hataron tili kertek esetében is muholdas felvételek,
1égi felvételek, fényképek, képeslapok, térképek, leirdsok, napldjegyzetek és egyéb adatok
segitségével készitettem el a bejarandd kertek listdjat, igazodva az datfogd kerttorténeti
kutatdsaimhoz. A jelenlegi orszaghatarokon tili magyar vonatkozdst dendroldgiai kertekkel
kapcsolatos terepkutatdsaim eddig nagyobb részt az erdélyi, kisebb részt a felvidéki torténeti,
vagy torténeti értékli kertek bejarasat, vizsgalatat és értékelését foglalja magaba. Mdas hatéaron tuli
teriiletek (példdul Orvidék, Vajdasdg) helyszini felkutatisival még nem foglalkoztam. A
kerttorténeti kutatdsokbdl azonban egyértelmiien latszik — amelyet a torténelem is alatdmaszt —,
hogy a legtobb hatdron tili dendroldgiai kert lehetséges helyszine Felvidék és Erdély.

A felvidéki torténeti kertek esetében fontos kiindulds volt Vageknechtovéd publikdciéja.*” A
bejarando kertek szamaét, a fenti (el0zetes kutatdsi) modszerekkel 28-ra sziikitettem a kozel szaz
torténeti kertbol.** Személyes bejarasra mindossze hat paurk447 esetében keriilt sor, amelyekbdl
négy kert egyértelmiien dendroldgiai kert. A kistapolcsanyi és a betléri kastélypark nagy
kiterjedésti, elegans, lendiiletes vonalvezetésli €s nagyvonalud térképzésii kert. A malonyai kisebb
1éptékii, azonban izgalmas részleteket rejtd, fafajokban gazdag tdjképi kert. Mindharom kozos
jellemzdje, hogy a fafajok mennyiségét és véltozatossagat tekintve is gazdag kertek, amelyek
kovetkeztében példds dendroldgiai parkok. A fafajok gazdagsdgat lehet tapasztalni Zsitvadjfalun
is, ahol — Malonydhoz hasonléan — a fenyOfélék szép vadlasztéka jelenik meg a kerti

térkompoziciéban.

Az erdélyi dendroldgiai kertek kerttorténeti 6sszegytijtésérol méar kordbban emlitést tettem.*** Az

erdélyi kerteknél Fekete Alberttel végeztem helyszini kutatdsokat, felméréseket. Erdélyben igy

5 Vagenknechtovd 2000. Vo. 3.3. fejezet.

6 Helységnevek: pozsonyi keriiletben: Cseklesz (Bernoldkovo), Oroszvar (Rusovce), Eberhdrd (Malinovo), Stomfa
(Stupava), Gidrafa (Budmerice), Malacka (Malacky), Nagylévard (Velké Leviare); nagyszombati keriiletben:
Abrahdm (Abrahdm), Galdnta (Galanta), Nemesgomba (Hubice), Apacaszakdllas (Opatovsky Sokolec), Vedréd
(Voderady), Galgéc (Hlohovec), Rakfalu (Rakovice), Alsékorompa (Dolnd Krupd); nyitrai keriiletben: Bélad
(Beladice), Csicsé (Cicov), Malonya (Mlynany), Zsitvadjfalu (Novd Ves nad Zitavou), Totmegyer (Paldrikovo),
Kistapolcsany (Topol¢ianky), Felsdszemeréd (Horné Semerovce); trencséni keriiletben: Lednicréna (Lednické
Rovne); zsolnai keriiletben: Kisselmec (TurCianska gtiavniéka); besztercebdnyai keriiletben: Selmecbdnya (Banska
gtiavnica), Szentantal (Svity Anton); kassai keriiletben: Betlér (Betliar), TOketerebes (TrebiSov).

7 Kistapolcsany, Béladon két park, Malonya, Zsitvadjfalu, Betlér.

¥ V6. M.16. melléklet és M.19. melléklet, illetve 3.3. fejezet.
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47 kastély- és kirakertet jartam be 2005 és 2013 kozott.**

A fenti kertek dontd tobbsége tajképi
kialakitasd. Egy résziik méra teljesen megsemmisiilt — pl. Kisbun (Topa, MS)*, Aranyosgerend
(Grindeni, CJ), Kiskend (Chendu, MS) — az egykori kertre, parkra sokszor igy legfeljebb
mindossze 1-1 megmaradt idésebb fafaj utal. A bejart kertek koziil nyolc parkot, az abafdji
(Apalina, MS) Huszar-kastélyparkot, az drokalji (Arcalia, BN) Bethlen-kastélyparkot, a balyoki
(Bale, SM) Karolyi-kastélyparkot, a gernyeszegi (Gornesti, MS) Teleki-kastélyparkot, a
gorgényszentimrei (Gurghiu, MS) Bornemisza-kastélyparkot, a nagyernyei (Ernei, MS) Balintitt-
kastélyparkot, a nagykdrolyi (Carei, SM) Karolyi-kastélyparkot, valamint a soborsini (Savarsin,
AR) Nadasdy-kastélyparkot soroltam egyértelmiien a dendrolédgiai kertek k6z€, ahol valtozatos
1d0s, egzota novénydllomany fedezhetd fel ma is. Az erdélyi dendroldgiai kertek kozott
kiemelkedd valtozatossagi és értékli novénydllomanya van a gernyeszegi451 és a
gorgényszentimrei®” kastélyparkoknak. Az elé6z6nél hozzavetéleg azonos kord ndvényallomény
lathat6 (19. szdzad), mig az utébbindl nemcsak az idds egzotdk, hanem a fiatalabb taxonok is
megtaldlhatéak, hiszen sokdig erdészeti felsoktatdsi intézmény miikodott a kastélyban. Az
oktatdshoz megfeleld alapot és kiinduldst jelentett a mir meglévd egzotakkal beiiltetett kert,
amelybe szdmos 1j és vdltozatos taxon keriilt. Nem jartam, azonban ismert, hogy madacsan
(Macea, AR) a Csernovics—Kdrolyi-kastélypark és Piskin®> (Déddcs — Simeria, HD) az Ocskay-
kastélypark még ma is j6 dllapoti dendroldgiai kertek, amelyekre romanul®* is biiszkén
hivatkoznak napjainkban. Az irodalmakbdl kigytijtott kertek koziil*®® Bonchida (Bontida, CJ),
Kerlés (Chirales, BN), Koronka (Corunca, MS), Saromberke (Dumbravioara, MS) esetében
sajnos mar nem beszélhetiink ma is meglévé dendroldgiai kertekrdl. A hajdan egyik legnagyobb
hirti, legfényesebb erdélyi kastélyparkjdban, a bonchidai Banffy-kastélyparkban ma mar nyoma
sincs az id6s fds szdrd novényeknek. Kerlés mdr Bird konyvében elpusztult kertként szerepel.*
Arrdl, hogy hol lehetett ma mar csak taldlgatni lehet helyi lakosok visszaemlékezéseinek
segitségével, vagy mds kastélyparkok elhelyezési szokdsat, illetve a helyi domborzat és

telepiilésképet alapul véve tapasztalt szem szdméra megsejthetd az egykori kert helye. A fentiek

alapjan egy arulkodo6 jel gondolkodasra készteti a kutatét: a templom feletti domboldalban — a

9 A bejart kastélykertek listajat 1d. M.26. melléklet.

0 A telepiilés romdn neve utan minden esetben a mai megye roviditése 4ll.

#1 Tdésebb fafajok: Quercus robur f. fastigiata, Ginkgo biloba, Juniperus virginiana, Catalpa bignonioides,
Platanus x acerifolia, Quercus rubra, Pinus strobus, Pinus sp.

2 Fontosabb, idésebb fafajok: belsé udvar: Paulownia tomentosa, Cryptomeria japonica, Aesculus hippocastanum,
Juglans nigra, Gleditsia triacanthos, park: Carya ovata, Ginkgo biloba, Pseudotsuga menziesii, Sophora japonica,
Larix decidua (filagoria koriil), Juniperus virginiana, Abies nordmanniana, Celtis australis, Magnolia kobus,
Pterocarya fraxinifolia.

3 ma Simeria

#* Napjainkban ,,parcul dendrologic” néven illetik a macsai és a gorgényszentimrei kerteket is.

V5. M.19. melléklet.

0 Bir6 1943
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kornyezetével teljes kontrasztot képezve — idds Pinus sylvestris emelkedik a magasba. Koronkan
a kastély kornyéke szantd, fik csak a szomszédos domboldalban taldlhatéak, ahol még — a
tdvolabbi tajbol is érzékelhetd — néhany Pinus nigra hirdeti a kert egykori 1étezését. Egyértelmi
utalds a fenti négy kertbdl azonban csak Sdaromberke mutat. Itt még a Quercus robur f. fastigiata
és a Taxodium distichum is megtaldlhat6 a kertben. A mezdzahi (Zau de Campie, MS) Ugron-
kastélyparkot, a kutyfalvi (Cuci, MS) Degenfeld-kastélykertet és a nagyvaradi (Oradea, BH)
plispokkertet a ,,nem egyértelmiien dendrolégiai kert” kategdridba soroltam a nem eléggé
valasztékos vagy nem tul idés egyedek miatt. Kolozsborsan (Borsa, CJ) a Banffy-kastélyparkba
nem engedélyezett a bejards, azonban emlitésére a kiviilrl igéretesnek tlind novényadllomany
miatt térek ki. A kert igy szintén a kérdéses dendroldgiai kertekhez tartozik. Az eddigi helyszini
kutatdsaim alapjan Erdélyben egyértelmiin nyolc kertet sorolok a dendroldgiai kertek kozé.
Tovabbi két kertrél (Dédacs, Macsa) tudvalevd, hogy dendroldgiai kertek, valamint négy kertrdl
— kerttorténeti forrdsok €s utalasok alapjan — dllithatjuk, hogy dendrolégiai kertek voltak,
azonban napjainkra mér vagy teljesen megsemmisiiltek (Kerlés, Koronka), vagy jelentdsen
(Bonchida, Saromberke) lepusztultak.

A kerttorténeti kutatdsokndl emlitem, azonban eddig még terepkutatdst nem végeztem Cegén
(Taga, CJ), Magyarfenesen (Vlaha, CJ), Szentgothdrdon (Sucutard, CJ), Zsibon (Jibou, SJ),
Kraszndn (Crasna, SJ) és Piskolton (Piscolt, SJ). Nem tartom dendroldgiai kertnek a
szilagynagyfalusi (Nusfalau, SJ) Banffy-kastélykertet, valamint a ,nem egyértelmiien
dendrolégiai kertek” kozé soroltam a zabolai (Zabala, CV) Mikes-kastélyparkot és az arkosi
(Arcus, CV) Szentkereszty-kastélykertet. Ez utébbi két helyszin a nem eléggé véltozatos egzota
novénydllomdny miatt keriilt ebbe a kategéridba. A 13. dbrdn szerepld els6é oszlopban a
kerttorténeti kutatdsok 22 erdélyi kertjét és egy olyan kertet (Mdacsa) foglal magdban, amelyre
csak a kastélyban mikodd intézmény, illetve a telepiilés hivatalos honlapjan taldltam eddig

egyértelmii utaldst.*’

#7 Jelenleg védett arborétumként mitkodik az Aradi Vasile Goldis Nyugat Egyetem keretein beliil.
http://www.studentie.ro/campus/castelul_cernovici_macea/c-228-a-31594 (Megtekintés: 2014.01.10.)
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13. abra: Az erdélyi dendrologiai kertek helyszini bejarasainak eredményei a kerttorténeti kutatasokhoz viszonyitva

Az erdélyi kastélyparkok latszolag joval nagyobb kart szenvedtek, mint a csonkahonban 1évok.
Ezt némiképp az is aldtdmasztja, hogy mig a kerttorténeti kutatdsok alapjan a trianoni
Magyarorszdg utdni teriileten 6tszor (114/23) nagyobb volt a dendroldgiai kertek ardnya mint

Erdélyben, addig a helyszini bejardsok eredményei szerint a fenti ardny 7,5-szeres (75/10).
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6 TUDOMANYOS EREDMENYEIM

1. A dendrolégiai kert fogalmanak meghatarozasa
DENDROLOGIAI KERT minden olyan Kkertépitészeti alkotas, amelyben a Kkerti térkompozicio
egyértelmiien felfedezheté, és amelyben értékes idos kiilhonos fafajok talalhatok. A
dendrolégiai kertek jellemzdje tovabba, hogy a tajképi kertek korszakaban keletkeztek,
kovetkezésképp azok karakterét, térbeli és formai kialakitasat, kertépitészeti jegyeit
mutatjak. A dendroldgiai kertek létesitési ideje behatarolt és lezarult.
A dendrolégiai kertek legfébb jellemzoi:
- létrehozdsuk idOszaka a magyarorszagi tajképi kertek stilusirdnyzatdnak alkalmazdsdval
esik egybe, a 18. szdzad legvégétdl tart egészen a 19. szdzad végéig
- nem képeznek stilustorténeti korszakot
- minden esetben a tdjképi kertekre jellemzo formai és esztétikai jegyeket hordozzak
- sajatjuk, hogy az egzdta fafajok, fas taxonok (ide értve a kiilfoldon leirt hazankban honos
faj alatti taxonokat is) a kert karakterét, térélményét egyértelmiien meghatdrozzak, ezaltal
a dontdéen honos fajokat hasznélé tajképi kertek megjelenéséhez képest nemcsak a fafajok
szinbeli és formai véltozatossdgban, de erds idegen-t4ji hangulatot idéz6 hatdsaiban is
eltérnek, igy a honos tarsuldsokhoz képest mas kerti képet, latvanyt mutatnak.
A dendrolégiai kertek 19. szdzadi értéke a ritka novényfajokban nyilvanult meg. Napjainkban
elsésorban az akkor Kkiiiltetett, mdig megmaradt, €16, fas szari taxonok kordban és kifejlett
habitusdban hatdrozhat6 meg a dendroldgiai érték. Ezek a fenti dendroldgiai értékek azonban,
mint a kerti térkompozicié alapelemei, minden esetben egy atfogd, dtgondolt koncepcid és
tervezési elv (tajképi kerti formalds) mentén keriiltek elhelyezésre a pihenést, szorakozast és a
mindennapi tarsadalmi élet szintereit képzd parkokban.
Az arborétumoktdl a tajképi kialakitds és az elsddleges formai és esztétikai elvek alkalmazasa

mentén valaszthat6 el a dendroldgiai kert.

A dendrolégiai kertek, mint kerttorténeti értékek is meghatarozéak. Kiilon elnevezésiik azért is
sziikséges, mert szamos esetben a torténeti tajképi kerteket — idos, értékes — novényallomanyuk
miatt védjiik és megfeledkeziink arrél, hogy az értékes novények egy kert kompozicids elemeit,
annak szerves részét képzik. (V0. ,,Erdétorvény”, arborétum-lista, amelyben azonos kategéridba

keriilnek a nem torténeti fas kozparkok €s értékes novényallomanyu torténeti kertek.)

A dendrolégiai kertek a tajképi kertek magyarorszagi korszakat (kis eltéréssel) teljesen lefedik.

Kutatdsaim egyértelmiien rdmutatnak arra, hogy az egzéta novények alkalmazasa mér a 18. és a
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19. szézad fordul6jan megjelent Magyarorszagon é€s hasznaltdk ezeket a korai tajképi kertekben
is. A kiilhonos novények alkalmazasa igy az egész tajképi idOszakra jellemzd, minddssze valtozo
intenzitdssal. Kiilon stilustorténeti korszakként valé emlitésiik éppen ezért nem indokolt. A
dendrolégiai kertek fafajok szerinti korszakoldsa nehezen aldtdmaszthatd, hiszen az egyes
fafajok kerti megjelenésére taldlhatunk kerttorténeti utaldsokat, azonban annak meghatdrozasa,
hogy az egyes fafajok meddig fejtették ki ,kompoziciés uralmukat” az adott kertben, mar
meglehetdsen koriilményes feladat. A fentiek alapjan a dendroldgiai kerteket a tajképi kertek
egyfajta kompozicids és hangulati fedvényeként, rétegeként értelmezem Magyarorszdgon, amely

a tajképi iddszakban vagy megjelenik egy kertben vagy nem.

2. A hajdani magyar dendroldgiai kertek mindsitése a kerttorténeti kutatasok alapjan
Kutatdsom egyik eredménye, hogy Osszegyiijtottem a levéltari, irodalmi stb. forrdsok alapjan
azokat a magyar tdjképi kerteket, amelyekben kiilhonos fafajokat haszndltak. A kutatds
egyediilall6 a dendroldgiai kertek kutatdsa terén.

Kerttorténeti kutatdsaim sordn 158 magyar dendroldgiai kertet tartam fel, amelyek koziil 45 kert
a jelenlegi orszaghatarokon kiviilre, 113 pedig azon beliilre esik. Az Osszehasonlitds véget — a
megyei kataszteri térképek és a II. katonai felmérések segitségével — Osszegyujtdttem a 19.
szazadban létezett tdjképi kerteket, meghatarozva azok szamat (346). Ez a szdm — az egyes
kertekhez kapcsolodé — mélyebb kutatdsokkal tovabb gyarapodhat. Jelen munka atfogd kutatasi
eredményeként feltart dendroldgiai kertek mennyisége, illetve azok ardnya a korabeli tajképi
kertekhez viszonyitva egyértelmiien felhivja a figyelmet arra, hogy ezeknek a parkoknak jelentds
helye van mind a magyar Kkerttorténetben, mind pedig a kastélyparkok kertépitészeti

gyakorlatdban.

3. A terepkutatasaim eredményeire tamaszkodva elkészitettem a jelenleg is létezo
magyarorszagi és erdélyi dendrologiai kertek adatbazisat

A 130 magyarorszigi torténeti kertben végzett terepkutatdsok eredményeképpen 75 dendroldgiai
kertet hatdroztam meg. Ezeken beliil 28 kiilonleges jelentdségli kertet kiillonboztettem meg,
amelyek mind tdjépitészeti, mind pedig dendroldgiai értékeket tekintve Kkitiintetett figyelmet
érdemelnének. A 75 dendroldgiai kert koziil 10 park sulyosan veszélyeztetett allapotban van. A
terepkutatdsok tapasztalatait, eredményeit, a kertek allapotat, jelenlegi hasznalatit és a kertben
megtaldlhaté idds, értékes fafajokat feljegyeztem. A 130 kertrdl igy késébbi kutatdsokhoz,
kertrekonstrukcidkhoz, kertrevitaliziciokhoz fontos adatokat rogzitettem, amelyek jelentOs
mértékben hozzdjarulnak a 19. szdzadi dendroldgiai kertek és ezaltal a magyarorszagi tajképi

kertek ismereteinek bovitéséhez.
109



DOI: 10.14267/phd.2014014

Az erdélyi terepkutatdsok sordn 47 kastélyparkot jartam be. Osszesen 10 erdélyi dendroldgiai

kertet hataroztam meg a kerttorténeti kutatasok és helyszini bejardsok alapjan.

4, A dendrologiai kertekben eléfordulé kiilhonos novények térbeli eloszlasanak
torvényszeriiségére  vonatkozé megallapitisokat tettem, amelyek egyértelmii
megkiilonboztetésére ij fogalmakat vezettem be

Terepkutatdsaim alapjan a beazonositott 75 dendroldgiai kerten beliill harom f6 elrendezési
tipust kiilonboztettem meg a kiilhonos novények térszerkezetben elfoglalt helyiik alapjan:

a. ,,Atmenetes elrendezés”, amikor az egzdta fafajok a kastélytdl tavolodva, annak tagabb
kornyezete felé, illetve a kornyezd tdj irdnydban egyre ritkul6 téralldst mutatnak, s ezeket
— a kert hatdrai felé kozeledve — fokozatosan a honos fafajok valgjak fel. (Pl.: 6kigyosi
Wenckheim-kastélypark, ladi Hoyos-kastélypark, ndgocsi Zichy-kastélypark, somogyvari
Széchenyi-kastélypark.)

b. ,,Homogén elrendezés”, amikor az egzéta fafajok a dendroldgiai kertekben, azok teljes
teriiletén viszonylag egyenletes eloszlast (konstans stirliséget) mutatnak. (Pl.: acsadi
Szegedy-kastélypark, ratéti Sz€ll-kastélypark, zirci apatsagi kert, surdi Zichy-angolpark.)

c. ,,.Dominans elrendezés”’, amikor egy-egy egzéta fafaj nagy egyedszamabdl kifolydlag
vezérfajként, vagy legaldbbis domindns fafajként a kert karakterét egyértelmiien
meghatarozza, megjelenve a park kiilonb6z0 pontjain, mint vissza-visszatérd elem. (Pl.:
hégyészi Apponyi-kastélypark, Margitsziget, papai Esterhdzy-kastélypark, zalaszentgroti
Batthyany-kastélypark.)

Fenti tipusok nem csak a jelenlegi teriiletnagysédgra €s allapotokra alkalmazhatdak. Kerttorténeti
kutatdsaim szerint — amelyek sordn az egykori kertek teriiletnagysagéat a jelenlegi parkméretekkel
Osszevetettem — kideriilt, hogy a 75 dendroldgiai kertbdl 63 esetben a kertek nagysdga mara sem
csokkent. Erre a 63 dendrolégiai kertre vonatkozdéan az is megéllapithaté tehat, hogy az
elrendezési tipusok a korabeli egzdta fafajok kertkompozicids eloszldsat is mutatjak,

kovetkezésképpen kerttervezési véltozatok is a ndvénykitiltetési koncepcio tekintetében.

5. Meghataroztam és oOsszegyljtottem a napjainkban létez6 magyarorszagi
dendrolégiai Kkerteket korunkban is jellemz6, azok térszerkezetét és hangulatat
meghatarozé kiilhonos fafajokat

A 19. szédzadi t4jképi kertekben alkalmazott kiilhonos fafajokrél szamos informécié felkutathato,
azonban eddig nem késziilt olyan atfogd felmérés, amelyben a dendroldgiai kertek
térstruktirdjdban és latvanydban uralkodd egzota fafajokat gylijti Ossze és rangsorolja

el6forduldsuk gyakorisdga szerint.
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Terepkutatdsaim eredményeképpen a magyar dendroldgiai kertekben 34 karakteres kiilhonos
fafajt taldltam. Ezek mindegyike legaldbb ot kiilonb6z6 kertben volt fellelhetd. A 75
dendrolégiai kertben 20 fafaj legalabb 20 kertben fordult eld, amelyen beliil 13 fafaj legalabb 25
kertben megtalalhato.

A 20 legnépszertibb fafaj el6forduldsuk szamanak csokkend sorrendjében: Platanus x acerifolia
(64), Aesculus hippocastanum (45), Ginkgo biloba (41), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (41),
Pinus nigra (39), Liriodendron tulipifera (37), Sophora japonica (33), Abies spp. (31), Juglans
nigra (31), Quercus robur f. fastigiata (30), Magnolia spp. (28), Quercus rubra (27),
Sequoiadendron giganteum (26), Gymnocladus dioicus (24), Gleditsia spp. (23), Catalpa
bignonioides (23), Taxodium distichum (22), Pinus strobus (20), Pinus sylvestris (20),

Pseudotsuga menziesii (20).

6. Feltartam a hazai dendrolégiai kertek napjainkban érvényesiil6 novénykompozicios
jellegzetességeit, torvényszeriiségeit

A terepkutatdsaim alapjdn Osszesen tiz, az egzéta fafajok kerti térkompozicidban betoltott
szerepével kapcsolatos megfigyelési eredményt irtam le:

a. Platanus x acerifolia: elrendezésének négy tipusat lehetett megkiilonboztetni a
dendrolégiai kertekben (fasorként, facsoportokban, szimmetrikus-keretezd kiiiltetésként,
szoliterként).

b. Ginkgo biloba: tizenegy esetben megfigyelhetd volt a kastélyhoz kozeli elhelyezésiik
(altalaban a kozponti pazsittér valamelyik sz€lén az épiilet feldl jol lathaté mddon).

c. Fagus sylvatica ’Atropunicea’: mig a kerttorténeti kutatisok sordn minddssze nyolc
helyen talalkoztam a vérbiikk emlitésével, addig a helyszini bejardsok alkalmaval 41
kertben taldltam idds egyedet, amely a taxon — kordbban nem ismert — népszertiségére
utal.

d. Pinus nigra: jellemzden csoportos elrendezésben figyelhetd meg a kerti kompozicidban,
azonban szoliterként is el6fordul.

e. Liriodendron tulipifera: alkalmazasa igen szertedgaz6. Megtaldlhat6 szoliterként, harmas
csoportban, csokros kiiiltetésben, ritkdn parosdval és vissza-visszatérd kertkompozicids
elemként is.

f.  Quercus robur f. fastigiata: a kerttorténeti kutatdsaimban alig taldlkoztam vele, azonban
a helyszini bejardsok alapjan elmondhatd, hogy az egyik legkarakteresebb lombhullatd
fafaj, amelyet nemcsak a jelenlegi orszdghatdron beliili kertekben, hanem az erdélyi

dendrolégiai kertekben is nagy szdmban megtaldlhat6ak.

111



DOI: 10.14267/phd.2014014

g. Magnolia spp.: Osszesen 30 dendrolégiai kertben taldltam cserje, illetve bokorfa termeti
liliomfa-fajt, amelybdl 20 esetben ezek a kastély kozvetlen kozelében helyezkedtek el,
egyértelmiien aldtdmasztva a Magnolia fajok reprezenticios célu kitiltetési szerepét.

h. Sequoiadendron giganteum: Xkiilonleges habitusa miatt fontos taxon. A harmadik
legnépszertibb fenydféle, amely a legtobb esetben szoliterként jelent meg a kertekben.

1. Larix decidua: az épiilet kozelében nem alkalmaztdk. A dendroldgiai kertek
térkompozicidjaban sokszor tomott lombozatok, facsoportok oldottabb megjelenését,
finom dekoracidjat eredményezi, koszonhetden laza, fatyolszerti habitusanak.

j. Csokros kiiiltetés: a Liriodendron tulipifera, a Platanus x acerifolia és a Ginkgo biloba
taxonok esetében taldlkoztam az un. csokros Kkiiiltetéssel (egy fafaj tobb egyedének

koteg-szerl kiiiltetése kdzvetleniil egymds mellé) a dendroldgiai kertekben.
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7  OSSZEFOGLALAS

A 18. szédzad vége felé egyre tobb egzdta fafaj keriilt be Magyarorszédgra is a vildgszerte nagy
teret hodité idegenhoni novények felfedezése, kereskedelme és gytijtése kapcsan. A 19. szazadi
magyar tajképi kertekben mar szamos tjonnan felfedezett novényritkasag jelent meg, amelyek a
kerti latvanyt dj, valtozatos megjelenésiikkel gazdagitottdk. Nem véletlen tehat, hogy a széban
forgd kerteket dendroldgiai kerteknek is nevezi a szakma. A fogalom szabatos definidldsa és a
dendrolégiai kertek atfogd kutatdsa azonban eddig még nem tortént meg, igy meglehetdsen
hidnyosak az ismereteink ezeknek a kerteknek a szadmar6l és a benniik alkalmazott
ndvénykompozicios elvekrol.

A 19. szazadban iiltetett egzéta fafajok tobbsége mara elérte élete végsd stadiumadt, ezért a téma
aktualitdsa kézenfekvo. A dendroldgiai kertek novényanyagdnak és azok térszerkezeti
jellemzodinek, elrendezési mddjainak vizsgdlatdra napjainkban nyilik az utolsé lehetdség. Ez
kiilonosen igaz azokra az esetekre, amikor korabeli adat nem 4ll rendelkezésre a kerttorténetet
kutatok szdmdra, ennek kovetkeztében csak a terepen még fellelhetd adatokra timaszkodhatunk.
A disszertaciom egyrészrol elméleti, masrészrél gyakorlati munka. A dolgozat felépitése harom
nagy részre oszthatd. Elsoként az élofagytijteményekkel kapcsolatos fogalmakat tisztaztam. A
kiilonbozo fas szari gylijtemények elnevezéseinek kovetkezetlen hasznalata miatt e fejezet
fontos része és eredménye a dendroldgiai kert fogalmdnak tisztizdsa és definidldsa volt. A
madsodik rész egy kerttorténeti kutatds, amely sordn az attekintett forrdsok és irodalmak alapjan
feltartam a 19. szdzadban a torténelmi Magyarorszag teriiletén 1étezett dendroldgiai kerteket €s
azok egzota fafajait. A harmadik rész a napjainkban is meglévd dendroldgiai kertek kutatasat
tartalmazza a trianoni Magyarorszagon és Erdélyen beliil. A terepkutatdsok eredményeképpen
hetvenot dendroldgiai kertet taldltam a mai Magyarorszag teriiletén €s tizet Erdélyben. A ma is
1étez6 magyarorszagi dendroldgiai kerteket elhelyezkedésiik, jellemzd fas szaru taxonjaik és a
fafajok térkompozicidoban betoltott szerepe szerint vizsgdltam. A vizsgélatok és elemzések
alapjdn hdrom elrendezési tipust kiilonboztettem meg az alkalmazott egzdta fafajok eloszlasa
szerint. A terepkutatdsaim sordn Osszegyijtottem a dendrolégiai kertek térszerkezetét
meghatdroz6 idds, egzota fafajokat, amelyek vélhetéen az egykori kertek karakteres
térkompozicios elemei is voltak. A dendroldgiai kertek helyszini kutatdsainak eredménye
tovdbbd, hogy feljegyeztem t6bb, az egzoéta fafajok térszerkezeti sajatossdgaira €s
Osszefiiggéseire vonatkoz6 megfigyelést.

Disszertaciom a tajképi kertek kutatdsdhoz, revitaliziciéjdhoz vagy rekonstrukcidjdhoz nyujt
elméleti és gyakorlati anyagot, informdciot elsdsorban a kiilhonos fafajok kerti térkompoziciéban

betoltott szerepére vonatkozdan.
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SUMMARY

Towards the end of the 18" century an increasing number of exotic tree species were brought to
Hungary as an outcome of the worldwide boom in the discovery, trade and collection of foreign
plants. In 19™ century Hungarian landscape gardens several newly discovered plant rarities
appeared enriching the gardenscape with their novel and varied looks. It is not accidental that
these gardens are also called dendrological gardens by the profession. The precise definition and
comprehensive research of dendrological gardens, however, is still to be done, which is the
reason why our knowledge of the real number of these gardens and the compositional principles
is defective.

The majority of exotic trees planted in the 19" century have arrived in the last stage of their
lives, which makes it urgent to research the topic. We have the last opportunity to study the plant
stock of dendrological gardens, the characteristics of their spatial structure, their layout. This is
particularly true of cases in which no documents are available for the researchers of garden
history from the time of establishment and only on-the-spot investigations can be carried out.

My dissertation is partly practical and partly theoretical. It is divided into three parts. In the first I
clarified the concepts used for collections of live trees. As the terms referring to collections of
woody plants have been inconsistent, it is an important achievement to have clarified and defined
the concept of dendrological garden. The second part sums up my garden historical
investigations in the course of which I surveyed the dendrological gardens founded in historical
Hungary in the 19" century and their exotic tree species on the basis of sources and literature.
The third part covers the research of the still extant dendrological gardens in today’s Hungary
and in Transylvania. As a result of my field researches, I have found 75 dendrological gardens in
today’s territory of Hungary and 10 in Transylvania. I studied the extant dendrological gardens
in Hungary in terms of location, typical woody species and the role of tree species in the spatial
composition. My examinations and analyses led me to differentiate three types of arrangement
based on the distribution of used exotic tree species. During fieldwork I registered the old exotic
tree species presumably once applied to determine the spatial structure of the given
dendrological gardens. It is also the result of on-the-spot research that the specificities and
interconnections of exotic tree species within the spatial structure could be observed.

My dissertation contributes theoretical and practical material to the research, revitalization or
reconstruction of landscape gardens with special regard to the role of exotic tree species in the

spatial composition of landscape gardens.
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M.1. melléklet: Definiciok (Az ,arborétum” és a , botanikus kert” fontosabb meghatarozasai)

M.1.1. Botanikus kert

1.1.1.

»A botanikus kert megnevezés, vagy magyar néven fiivészkert’ a latin "hortus botanicus' sz0bol
ered. A botanikus kertek olyan intézmények, amelyek nyilvdntartott élonovény-gyiijteményt
tartanak fent a kutatds, megorzés, bemutatds és az ismeretterjesztés szolgdlatdra.”

(MABOSZ honlapja (http://www.mabotkertek.hu/) szerint. Megtekintés: 2011.07.19.)

1.1.2.

A botanikus kertek a novénygytiijtemények csicsa tudomanyos és kutatdsi szempontbdl, valamint
a folyamatos megfigyelések véget minden névény egyedi azonositoval rendelkezik.

(Késa Géza szébeli kozlése /2010.10.21./ alapjan)

1.1.3.

A botanikus kert fds és ldgyszdri novények egyiittes gytijteménye...a Fold teljes novényvildgdt
igyekszik dttekinteni...A botanikus kertben ezért majdnem mindig taldlunk iiveghdzat
('pdlmahdzat’) is, ahol azokat a kényes novényeket orzik, amelyek ndlunk a szabadban
elfagyndnak.”

(Schmidt Gabor — Tar Teoddra: Arborétumok és botanikus kertek a kozmiivelodés szolgdlatdaban.
Kézirat. Budapest, 2001. 1.)

1.1.4.

»e..fds és ldgy szdri novénygytijtemény, rendszertani, élettani, szdrmazdstani szempontok
figyelembevételével létesitve — az elsodleges szerep a tudomdnyé, oktatdsé. A botanikus kertek
majdnem mindegyike tartalmaz kisebb-nagyobb fa- és cserjegytijteményt is, de mds
feladatkorrel.”

(Lussa Vince — Temesi Laszloné (szerk.): Arborétumok Vas megyében. Budapest, 1977.7.)

1.1.5.

.»...Clsodlegesen egyetemi oktatdst vagy a tudomdnyos kutatdst szolgdlo gyiijteményes kert,
amely magdban foglalja a fds szdru és a ldgy szdrii novényeket (haszon- és disznovényeket) is,
elrendezésben pedig a kultirdba vétel elvei, majd késobb a természetes rendszer (pl.
fejlodéstorténeti rendszer) elvei érvényesiilnek.”

(Mészoly Gy0zo (szerk.): Arborétumok orszdgszerte. Budapest, 1984. 10.)

1.1.6.

. (fiivészkert) rendezett él6 novénygyiijtemény, egyrészt az egyetemi, iskolai oktatds, tudomdnyos
tanulmdnyozds, mdsrészt az dltaldnos ismeretterjesztés céljaira. A B.-ek morfologiai, okologiai,
rendszertani, novényfoldrajzi és szociologiai stb. elvek alapjdan létesithetok, ill. tagolhatok.
Gyakran botanikai miizeum, haszonnovény-gytijtemény és kiilonbozo novényhdzak, nevelohdzak
tartoznak hozzdjuk. Egy résziik felséoktatdsi intézményekhez kapcsolodik, mds résziik ondllo
intézmény.

(Az elsé B.-ek Salernoban (1309), Velencében (1333). Mo-on: 17-18. sz.ban kel. Pozsony és
Heindl gyogyszerész kertje Csekleszen. Oktatdsi célra eloszor a nagyszombati egyetem mellett
létesitettek 1770-ben...”

(Murakozy Tamds (szerk.): Kertészeti Lexikon. Budapest, 1963. 128.)
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M.1.2. Arborétum

1.2.1.

LA legdltaldnosabb értelmezés szerint: fds szdru novények gyiijteményes kertje.

Az arborétumok kozott tartjuk szdmon azokat is, amelyeknek nem a ritkasdgszamba mend
novényegyedei képviselik igazi értékiiket, hanem a novényfajtik, azok csoportjainak miivészi
hatdst kelto elrendezése vagy az, hogy valami becses épitészeti remeknek vagy torténelmiink egy-
egy nagy alakjdnak emlékét 6rzo helynek ad mélto kornyezetet.”

wElsosorban fdakbol és cserjékbol dllo gyiijteményes kert, ahol mds idegen foldrészek
novényanyaga (exotdk) is helyet kapott. Létrejottiik kezdete az 1800-as évekre tehetd, jellemzojiik
a taxonok nagy szdma.” ,,Az arborétumok kozott tartjuk szamon azokat is, amelyeknek nem a
ritkasdgszamba mend novényegyedei képviselik igazi értékiiket, hanem a novényfajtdk, azok
csoportjainak miivészi hatdst kelto elrendezése vagy az, hogy valami becses épitészeti remeknek
vagy torténelmiink egy-egy nagy alakjdanak emlékét orzo helynek ad mélto kornyezetet.”

(Mészoly Gy0zo (szerk.): Arborétumok orszdgszerte. Budapest, 1984. 9-10.)

1.2.2.

SArborétumnak nevezziik a fds szdri novények (fdak, cserjék) szabadfoldi gytijteményét. Ezek
szdma nincs pontosan megszabva, de egy arborétum dltaldban nem csak sokféle fdt és cserjét, de
kozottiik kiilonlegességeket is tartalmaz: tekintélyt parancsolo idos példdanyokat, vagy ritkdn
ldthato fajokat, fajtdkat.”

(Schmidt Gabor — Tar Teoddra: Arborétumok és botanikus kertek a kozmiivelodés szolgdlatdaban.
Kézirat. Budapest, 2001. 1.)

1.2.3.

Az arborétumok egy része oktatdsi vagy kutatdsi céllal létesiilt. Kialakitdsuk tudatosan tortént
és torténik novényrendszertani, novényfoldrajzi, okologiai vagy haszndlati érték szerinti
csoportositasban.  Ugyanakkor — szamos  olyan  neves  arborétumunk  van,  ami
magdnkezdeményezésként létesiilt (a 19. szdzad fouri kastélyparkok). Itt a kialakitdsndl a legfobb
cél a gyonyorkodtetés volt, minél vdltozatosabb és ldtvanyosabb novényanyag felhaszndldsdval.
Manapsdg, a kisebb magdn arborétumok létrehozoi inkdbb egy-egy dltaluk kedvelt
novénycsoportra szakosodnak: példaul  fenyofélék vagy téldllo szubtropusi
novénykiilonlegességek...”

(Tar Teodé6ra: Arborétumok, botanikus kertek és kozparkok. In: Szabéné Susa Agnes (szerk.):
Zold konyv, Budapest természetvédelmi kornyezete mint kozmiivelodési szintér. Budapest, 2002.
41-66. 41.)

1.2.4.

...z arbor latin szobol szdrmazik, jelentése fa. Az arborétum élo fagyiijemény, dendrologiai
kert a kor divatjdnak, egyéni izlésének megfelelden telepitve. De mondhatjuk gy is, hogy hazai
és kiilfoldi fa- és cserjefajok gytijteménye parkszerii kornyezetben.”

(Lussa Vince — Temesi Laszloné (szerk.): Arborétumok Vas megyében. Budapest, 1977. 8.)
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1.2.5.

»A latin arbor (fa) szobol képzett kifejezés az élofdk céltudatosan létesitett gytijteményszerii
telepének megjelolésére (fagyiijtemény, élofagyiijtemény). A botanikus kertnek pontosan el nem
hatdrolhato alakja, amelyben a fdk, cserjék minél vdltozatosabb bemutatdsa a cél, mig a ldgy
szdru novények mdsodrendii szerepet toltenek be. Sokszor inkdbb parkerdo jellegii. Hazdnk
legnevezetesebb A.-ai a -> Kdmoni A. (Szombathely mellett), a -> Szarvasi A. (az tin. Pepi-kert),
-> Vdcrdtoti A., az -> Alsdszelestei A., a -> Zirci A. és az -> Alcstiti A.”

(Murakozy Tamas (szerk.): Kertészeti Lexikon. Budapest, 1963. 60.)

1.2.6.

., <lat. arbor 'fa’>, élofagyiijtemény, dendrologiai kert: kiilonbozo faju, fajtdju fdk és cserjék
mesterségesen telepitett gyiijteménye. Jellemzoje a fajgadagsdg, a ligetesség és a hozzu életkor.
A régebbi ~ok dlt. parkszeriiek, a pihenést szolgdljdk, s esztétikai élményt nyiijtanak. Az tijabban
létesitett ~oknak gazdasgdi és tudomdnyos céljuk is van. Magyaro.-on az ~ok természetvédelmi
teriiletek. Nevezetesebb magyaro.-i ~ok: agostydni, alcsiiti, badacsonyorsi, dénesfai, erdoteleki,
godolloi, kami (Jeli ~), martonvdsdri, pannonhalmi, sdarvdri, sellyei, soproni, szarvasi, szelesteli,
szombathelyi (Kamoni ~), tiszaigari, vdcrdtoti, zirci ~.”

(Elesztés Laszl6 (foszerk.): Magyar Nagylexikon. 11. Kétet. Budapest, 1994. 316.)

1.2.7.

wArboretum (lat.), élofaknak egymdshoz iiltetése, osszedllitdsa abbol a célbol, hogy azok novési
viszonyai és szépészeti tulajdonsdgai szemlélhetok legyenek.”

(Révai Nagy Lexikona. Az ismeretek enciklopédidja. 11. Kotet. Budapest, 1911. 33.)

1.2.8.

wArboretum az a kert, melybe a legkiilonbozobb novényeket, fdakat iiltetik, hogy tulajdonsdgaikat
és alkalmazhatosagukat megfigyelhessék. Az A. szolgdlhat tanitds céljdra, de lehet csak
gylijtemény is. Osszedllithaté a hazai flordbél, v. mds vildgrészrél hozott novényekbdl. Anyagdt
mindig csak fdk, cserjék és disznovények képezik, melyeket szép csoportokban, dgydsokba
helyeznek el, de szoktdk fajtdk szerint Osszeiiltetni is. Hazdnk legszebb A.-a a Szombathely
melletti Kamonban van (Sdaghy-féle A.).”

(Uj 1d6k Lexikona. 11. Kotet. Budapest, 1936. 487.)

Kiilfoldiek:

1.2.9.

Arboretum szdcikk részlete:

wArboretum, the name given to that part of a garden or park which is reserved for the growth
and display of trees. The term, in this restricted sense, was seemingly first so employed in 1838
by J. C. Loudon, in his book upon arboreta and fruit trees. Professor Bayley Balfour, F.R.S., the
Regius Keeper of the Royal Botanic Garden in Edinburgh, has described an arboretum as a
living collection of species and varieties of trees and shrubs arranged after some definite method
— it may be properties, or uses, or some other principle — but usually after that of natural
likeness. The plants are intended to be specimens showing the habit of the tree or shrub, and the
collection is essentially an educational one. According to another point of view, an arboretum
should be constructed with regard to picturesque beauty rather than systematically, although it
is admitted that for scientific purposes a systematic arrangement is a sine qua non. In this more
general respect, an arboretum or woodland affords shelter, improves local climate, renovates
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bad soils, conceals objects unpleasing to the eye, heightens the effect of what is agreeable and
graceful, and adds value, artistic and other, to the landscape. What Loudon called the
"gardenesque" school of landscape naturally makes particular use of trees.”

(The Encyclopaedia Britannica. 11th ed. II. Vol. Cambridge, 1910. 337.)

1.2.10.

LwArboretum, a living collection of trees grown to illustrate the diversity of species and forms.’ ...
"During the 18th c. arboreta and pineta were established by landowners on their country estates.
In lands where trees were still abundant, such as Nort America, the concept of the arboretum
developed only during the 19th c. Although established primarily as living catalogues for
scientific study and tree selection with related specimens grown together, arboreta are usually
designed to provide aesthetic enjoyment also. While many have been planted within botanic
gardens, public parks (e.g. Derby Arboretum — see J. C. Loudon), and private etates and
gardens, several of the major ones occure in large forests and national parks, particularly in
Europe and North America. They often include trial plantings of newly introduced trees that may
prove successful for commercial timber and other crop production; for example, in England at
the National Pinetum at Bedgebury (Kent) the state Forestry Commission has over 120 forest
plots of potentially useful species.”

(Hunt, P. Francis: Arboretum. In: Jellicoe, Geoffrey and Susan (szerk.): The Oxford companion
to Gardens. Oxford — New York, 1986. 20-21.)

1.2.11.

,An arboretum is a garden or part of a garden containing a collection of trees and shrubs.”
(Wimmer, Clemens A.: Arboretum. In: Shoemaker, Candic A. (szerk.): Encyclopedia of
Gardens: History and Design. Chicago — London, 2001. 68.)
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M.2. melléklet: A keszthelyi faskert formai kialakitasa a 19. szazad elején és végén

Forras: Szajdensvartz Janos, 1807 (GMM)

Forras: H. E. Milner terve, 1885. Részlet. (Schilberszky, Charles: Monographie de la horticulture en
Hongrie. Budapest, 1900. XXII. table)
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M.3. melléklet: A faskert és a grottas kert elhelyezkedése, illetve a kiilonb6z6 kertek formai kialakitasai a 19.
szazadban (Készitette: Szerzg)
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M.4. melléklet: A 19/2011. (lll. 16.) VM rendelet 1. mellékletében szerepl6 arborétumok jegyzéke

Agneslaki arborétum (Porrog)
Alcstti arborétum

Avasi arborétum

Babolnai arborétum

Budai arborétum
Dabasi-Halasz-arborétum
(Erdétarcsa)

6
7. Desedai arborétum (Magyaregres)
8
9

vk wnN e

Do6mosi arborétum
. Erddteleki arborétum
10. Folly arborétum (Badacsonytomaj)
11. Gerenday arborétum (Labatlan)

12. Kédmoni arborétum
Kaposdadai arborétum
13. (Bardudvarnok)

14. Pannonhalmi arborétum

15. Piispokszentlaszloi arborétum

16. Ragyanszky-arborétum (Oroshaza)
17. Sarvari arborétum

18. Szarvasi arborétum (Pepi-kert)

19. Szépalmapusztai arborétum (Porva)
20. Tiszaigari arborétum

21. Tiszakiirti arborétum

22. Tiszaloki arborétum

23. Vacratéti arborétum

24. Zirci arborétum



DOI: 10.14267/phd.2014014

M.5. melléklet: Planka Mihaly szamtart6 jegyzéklistaja 1845-bdl
(Forras: MNL OL P275 356. XIV. No. 9.)

Miféle

Mennyiésg

Kertész legény szobaban

Flivész kerti gabondk jegyzéke

Georgiconi sz016 oskola jegyzéke

Georgiconi konyha kerti fak jegyzéke

Georgiconi kerti flvek 's viragok jegyzéke

Gyumolcs nevel6 fa oskola jegyzéke

Dendrologicus kert fa oskola jegyzéke

Felsé konyha kerti fak oskola jegyzéke

Mosdhazi kerti fak oskola jegyzéke

Bel és kiil birtokossagi[?] sz6l0 fajtak jegyzéke 1844. évi

Eltartasrol[?] sz6l6 konyv mindennapi munkakrol

jegyzék 1845. évrdl

RlRrRP|IRP|IRP|RP|FP[FP[N[R|RP
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M.6. melléklet: A Grottas- és Faskertek névényjegyzéke 1808-bol
(Forras: MNL OL P275. 356. XIV. No. 58-67.)

Grottas kert novényei

Sectio 1Ima

Acer platanoides
Cratagus crusgalli
Populus cordifolias
Salix babilonica
Robinia hispida
Gleditschia triacanthos
Cytisus laburnum

Cratagus fructu maximus

torminalis
coccinea
aria

2da
Acer dasicarpum
Salix babylonica
Cytisus laburnum
Bignonia catalpa
Populus canadensis
Lonicera caprifolium
Syringa glandiflora

! persica
Lonicera tartarica

3ia
Lonicera caprifolium

! tartarica
Syringa persica

" grandiflora
Colutea arborescens
Populus canadensis
Platanus orientalis
Salix babylonica
Amygdalus pumila
Robinia viscosa

! caragana
Cratagus crusgalli

Acer dasicarpum

4ta
Fraxinus pendula
Populus balsamifera
Viburnum lantana
Aesculus hippocastanum

lutea
Fraxinus ornus

5ta

Populus canadensis
" balsamifera

Fraxinus ornus

pendula

mycrophylla

nigra

" alba

6ta

Liriodendron tulipifera

Populus balsamifera

Fraxinus mycrophylla
" nigra

alba

pendula
Lonicera tatarica
" caprifolia
Syringa grandiflora
" persica
Pinus strobus

7ma

Prunus serotina

Rhamnus catharticus

Celastrus austria

Prunus padus Virginiana
" nigra

Sorbus aucuparis

Ulmus americana
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8va 12
Prunus serotina Cornus alba
Ulmus americana Tilia americana nigra
Rhamnus catharticus "o alba
Ulmus americana folius varieg Celthis orientalis
Populus balsamifera Koelreuteria paniculata
Pinus strobus

" picea 13
Lonicera caprifolium Ailanthus glandulosus
Lonicera tartaricum
Syringa persica 14

Aralia spinosa

9ma Acer pseudoplatanus
Bignonia catalpa " foliis variegatis
Amorpha cuprescens " platanoides
Hyppophea rhamnoides " dasycarpum
Ulmus nemerosa " rubrum
Buxus arborescens " sacharinum

Lonicera tartarica monspesculanum

Syringa glandiflora " campestre
! persica Cytius laburnum
Cercis syliquastrum
10ma
Pinus abies 15
Hippophea rhamnoides Acer pseudoplatanus foliis varieg
Ulmus nemorosa " tartaricum
Evonymus latifolius " nigrum
" europeus " sacharinum
! foliis varieg " platanoides
Ulmus americana " negundo
Gleditshia horrida
11 Ptelea trifoliata
Liriodendron tulipifera Aesculus pavia
Quercus prinosa Amygdalus nana
! americana rubra Tilia cordata
Mespilus amalanchier Morus papirifera
Philadelphus coronarius Cytisus laburnum
Syringa persicea Cercis canadensis
! grandiflora " siliquastrum
Potentilla fruticosa Prunus mahaleb

Celtis occidentalis
Robinia hispida

Tilia americana nigra
Myrica cerifera

Rosa diversa



16

Bignonia catalpa
Berberis canadensis
Morus papiriferus
Cytisus laburnum
Fraxinus exelsior
Gleditshia horrida
Ptelea trifoliata
Colutea arborescens
Cercis siliquastrum
Platanus orientalis
Robinia hispida
Amygdalus nana
Fagus castanea

17

Platanus orientalis
Ligustrum italicum
Bignonia catalpa
Ptelea trifoliata
Amorpha cuprescens
Morus papirifera
Ligustrum vulgare
Prunus mahaleb
Pyrus malus pumila

18

Robinia caragana
Cytisus laburnum
Hibiscus syriacus
Amorpha cuprescens
Gleditshia horrida
Vitex agnus ca lus
Ptelea trifoliata
Rhus cotinus

Pinus mariana alba
Pinus mariana nigra

strobus
! sylvestris
" abies
thuja orientalis
Colutea orientalis

arborescens
Taxus baccata
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19

Rhus cotinus
Amorpha cuprescens
Acer platanoides
Ligustrum vulgare
Genista tinctoria
Tilia cordata
Evonymus verocosus

20
Betula alnus laciniata
Fagus purpurea
Betula lenta
Fagus castanea italica
" sylvatica foliis laciniatis

21
Coryllus colurna
Thuja orientalis

occidentalis
Pinus laricina

larix

strobus

" abies

Pinus mariana nigra
n n

alba
Taxus baccata

22
Pyrus baccata
Mespilus canadensis

alamanchier

pyracantha

23

Thuja occidentalis
Sophora japonica
Pinus maricana alba
Juniperus virginiana



24
Rhus coriaria vera
! radicans
Mespilus alamanchier
Syringa persica
Philadelphus coronarius
Spirea salicifolia
Rhus glabrum
" typhinum
Sambucus racemosus
Cornus alba

Sambucus laciniata

Lonicera symphoricarphos

Spirea opulifolia
Roza

25

Sambucus racemosus
n

Cornus alba

Rhus coriaria

vera

radicans
! glabrum
Pinus strobus
Thuja occidentalis
Sambucus laciniata

Thuja orientalis

26
Juniperus communis
Licium barbatum
Pinus abies

! sylvestris
Ribes grossularia
Juniperus virginiana
Ruscus aculeatus

! ovioglossum
Tamarix germanica
Buxus variegatus
Berberis canadensis
Fraxinus ornus
Viburnum lantana
Daphne encorum

Mespilus cotoneaster
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27
Pinus picea

" sylvestris
Juniperus virginiana
Spirea salicifolia
Acer tartaricum
Lonicera tartaricum
Spirea salicifolia
Licium barbarum
Colutea arborescens

nigra foliis variegatis



Forstgarten (Faskert) névényei

Sectio 1

Mespilus cotoneaster
Pinus sylvestris

Smbucus nigra

Rosa canina

Cratagus aria

Smbucus nigra

Pinus canadensis

Cornus alba foliis variegatis

2

Pinus sylvestris
Cratagus oxiantha
Pyrus communis

malus

3

Pinus sylvestris

Syringa vulgaris
Philadelphus coronarius

4
Pinus sylvestris
Tamarix germanica

5
Quercus robus

6

Pinus picea

Juniperus virginiana
n

communis
Syringa persica

7

Pinus larix
Gleditshia horrida
Sambucus racemosa
Viburnum opulus

8
Pyrus piraster

malus
" communis
Cratagus tomentosa

Cratagus oxiantha
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Cratagus crusgalli
Acer tartaricum

9

Sorbus domestica
Carpinus betulus
Tilia pannonica

10

Sorbus domestica
Fraxinus ornus
Sorbus aucuparia

11

Populus italica
Berberis vulgaris
Rhamnus frangula

12

Quercus foemina

Viburnum opulus
! lantana

Rubus flora rubra

Coronilla emerus

13

Acer platanoides
Rhamnus alpinus
Cornus sanguinea

14
Rhamnus catariticus
Populus alba

canescens

15
Populus nigra
Salix caprea

helix
! viminalis
Tilia pannonica

16
Salix caprea
Fraxinus ornus

excelsior
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Populus tremula
Betula alnus incana
Fraxinus mycrophylla
Platanus orientalis
Betula alnus

Populus italica

18
Lonicera tartarica
Evonymus europeus
Acer dasycarpum

" palmatum
Platanus orientalis

19

Populus italica
Platanus occidentalis
Morus alba

Colutea arborescens
Evonymus europeus
Ligustrum vulgare
Carpinus betulus

20

Salix babilonica
Populus canadensis
Populus italica
Morus alba

Tilis

Betula alnus incana
Fraxinus excelsior

21
Ulmus sativa
Salix viminalis

vitellina
Ulmus campestris

22

Cytisus laburnum
Ulmus campestris
Rhus coriaria

23
Mespilus germanica
Rhus coriaria

glabrum

glabrum
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24

Acer Zacharinum
Tilia cordata
Evonymus europeus

25
Acer campestre
Coryllus colurna

26
Acer negundo
Morus nigra

27

Tilia europea
Carasus austera
Acer negundo
Rosa canina

28
Betula alba
Prunus syringa

29

Staphylea trifoliata
Cornus mas
Coryllus avellana
Fraxinus nigra

30
Acer pseudo platanus
Evonymus americanus

n

atropurpureus
Acer tartaricum

31

Prunus insiticia
Prunus serotina
Quercus cerris

32
Aesculus hypocastanum
Evonymus verucosus

33
Quercus cerris
n

foemina
Rubus fruticosa
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34
Prunus padus
Genista tinctoria
Prunus cerasus
Cytisus laburnum

! capitatus

35

Fraxinus crispa
Bacharis halimifolia
Ligustrum vulgare
Prunus padus

Fagus castanea

Syringa vulgaris
Spartium junceum
Hippophea rhamnoides
Robinia pseudoaceacia
Syringa foliis variegatis
Robinia frutescens splendula
Rosa

36

G betli

Syrinca vulgaris

Spartium seroparium
Hippophea rhamnoides
Robinia pseudo acacia
Syringa foliis variegatis
Robinia frutescens pendula
Rosa

37
Berberis canadensis
Cratagus aria

torminalis

38

Staphylea pinnata

Aesculus hypocastanum foliis var
Philadelphus coronarius

Pinus abies

Genista tinctoria

Viburnum opulus roseum
Ailanthus glandulosa

39

Pyrus baccata
" coronaris

Robinia halodendron

Viburnum opulus roseum

Pinus picea

Pyrus piraster

40

Pyrus cydonia

Pinus picea

Cratagus crusgalli
Cratagus fructu maxima

41
Quercus epilops
Cratagus alpina

42

Ailanthus glandulosus
Fraxinus ornus

Pinus sylvestris
Sorbus domestica

43

Rhus cotinus

Cratagus axianths flora rubro
Mespilus pyracantha

Pinus sylvestris

44

Pinus picea

Colutea arborescens
Sorbus aucuparia

F betli

Syringa vulgaris
Spartium junceum
Rosa

Robinia pseudo acaca
Periploca graeca

45

Viburnum lantana
Pinus sylvestris
46

Cornus sanguinea
Viburnum lantana
Sorbus aucuparia



47

Robinia pseudo acacia
Pinus sylvestris
Sorbus aucuparia

48

Robinia viscosa

Pinus picea

Robinia pseudo acacia
Sorbus aucuparia

49
Koelreuteria paniculata
Juglans alba

50
Bignonia catalpa
! radicans
Pistacea lentesea
Periploca graeca
Salisburia adianthifolia
Spirea sorbifolia
Robinia mamlago
Cupressus disticha
Eleagnus angustifolia

Koelreuteria paniculata

51
Hedera helix
Staphylea pinnata

52
Staphylea pinnata
Taxus baccata

53

Bignonia radicans
Morus rubra
Catastrus scandens
Sophora japonica
Hedera quinquefolia

Robinia pseudo acacia angustifolia

Cupressus horisontalis

54
Juglans nigra

DOI: 10.14267/phd.2014014

55

Cratagus oxyantha flore plena

Morus nigra
Rhamnus palirus

56

Ribes rubrum

Buxus semper virens
Corearia myrtifolia
Rhamnus paliurus

57

Fagus sylvatica
Lycium europeu
Fagus sylvatica

58
Fraxinus ornus
Sorbus aucuparia

59
Lycium europeum

(?)

Pinus picea

Colutea arborescens
Ruscus aculeatus
Colutea arborescens

()

Populus canadensis
" italica
" nigra

Acer pseudoplatanus

()

Populus dilatata
" nigra
" italica
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(S,

1. section

Mespilus cotoneaster
Pinus sylvestris
Sambucus niger

2. sect.

Pirus communis
Pinus silvestris
Crataegus oxiacantha

3. sect.
Pinus sylvestris
Siringa

Philadelphus coronarius

4. sect.

Pinus sylvestris
Tamarix
Robinia spinosa

5. sect.
Quercus robur

6.sect.

Pinus picea
Juniperus virginiana
Juniperus communis
Siringa persica

7.sect

Pinus larix

Gleditsia horrida
Sambucus racemosa
Viburnum opulus
Quercus cerris

8.sect

Pyrus piraster

Pirus malus

Pirus communis folius
variegatis

Acer tataricum
Crategus tomentosa
Crategus oxiacantha

db? db?

15 26

22

w w b~ U

[l S T~
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7

v A WN B

A W N P

A W N R

Crategus crus galli

9.sect
Carpinus betulus
Tilia pannonica

10.sect
Sorbus domestica
Fraxinus ornus

11.sect

Populus italica
Berberis vulgaris
Fraxinus ornus

12.sect

Quercus foemina
Viburnum opulus
Viburnum lantana
Rubus flore rubra
Coronylla emerus

13.sect

Acer platanoides
Rhamnus alpinus
Cornus sanguineum
Cornus alba

14.sect
Rhamnus catarticus

Populus alba et nivea (?)

Robinis pseudo acatia

15.sect
Populus nigra
Salix caprea
Salix helix
Salix viminalis

16.sect
Salix caprea
Fraxinus ornus

17.sect

Populus tremula
Populus nigra
Betula alnus incana

4

17.

14

13

10

. melléklet: Georgikon faskertjének falistaja (1812. szeptember 14.) (Forras: MNL OL P 283. D. No. 36-42.)
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Fraxinus microphila
Lonicera tatarica
Ribes rubrum
Platanus orientalis
Betula alnus ?

18.sect

Lonicera tatarica
Evonimus europeus
Acer dasycarpos (?)
?

Platanus orientalis

Acer (? Olvashatatlan, két
sz6 van egymasra irva)

Evonimus europeus
Carpinus betulus
Ligustrum vulgare
Populus italica

Populus italaica
Carpinus betulus

19.sect

Platanus

Morus alba

Colutea arborescens
Liriodendron tulipifera

20.sect

Salix babilonica
Salix caprea
Populus canadensis
Salix helix

Fraxinus excelsior

21.sect
Ulmus sativa
Salix viminalis
Salix vitellina

22.sect

Citisus l[aburnum
Ulmus campestris
Rhus coriaria
Rhus glabrum

23.sect
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Mespilus germanica
Rhus coriaria
Rhus glabrum

24 sect

Acer zacharinum
Tilia cordata
Evonimus europeus

25.sect
Acer campestre
Corylus colurna

26.sect

Acer negundo
Morus nigra
Tilia cordata

27.sect

Tilia europea
Cerasus austeria(?)
Acer negundo
Rosa vilosa

28.sect
Betula alba
Prunus spinosa

29.sect

Stafilia trifoliata
Cornus mas
Coryllus avellana
Fraxinus nigra

30.sect
Acer pseudoplatanus

Evonimus americana et

atropurpuera
Acer tataricum

31.sect
Tilia caroliana
Prunus insitia (?)

Prunus insitia serotina

Ribes rubrum

32.sect

Aesculus hipocastanum

12
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27
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21
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Evonimus verucosus

33.sect
Quercus cerris
Rubus fruticosus

34.sect

Prunus padus
Genista tinctoria
Prunus cerasus
Citisus l[aburnum

35.sect

Fraxinus crispa
Bacharis hamilifolia (?)
Ligustrum vulgare
Fagus castanea
Prunus Padus

36.sect
Crataegus

37.sect

Hyppopaea ramnoides
Populus tremula
Robinia pseudoacatia
Robinia hispida

Siringa foliis variegatis

Robinia frutescens pendula

38.sect

Berberis canadensis
Crataegus aria
Crategus torminalis

39.sect

Staphilea pinnata
Aesculus hypocastanum
foliis variegatus
Philadelphus coronarius
Pinus abies

Genista tinctoria

40.sect

Pyrus baccata

Pyrus coronaria

Robinia halodendron
Viburnum opulus roseum
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Pinus sylvestris

Pirus piraster
Crataegus crus galli
Robinia halodendron

41.sect

Crategus (?)

Pyrus cidonia
Crategus tomentosa
Pinus picea

42.sect

Quercus aegilops
Crategus alpina
Ruscus aculeatus

43.sect

Ailantus glandulosa
Fraxinus ornus
Pinus sylvestris
Sorbus domestica

44.sect

Rhus cotinus

Crataegus oxiocantha flora
rubro

Mespilus pirocanta

Pinus sylvestris

45.sect
Pinus picea
Coluthea arborescens

46.sect
Pinus sylvestris
Viburnum lantana

Viburnum opulus roseum

47.sect
Cornus sanguinea
Rosa

48.sect

Robinia pseudoacatia
Pinus sylvestris

Az F betiben (56.sect)
Periploca graeca
Viburnum opulus

11
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15
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15
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20

21
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3 Sparcium junceum 1 1 Juglans nigra 2
Buxus sempervirens foliis 2 Juglans cinerea 4
4 variegatis 2
56.sect
49sect 1 Crataegus oxiocantha 2
1 Robinia viscosa 4 2 Morus nigra 3
2 Pinus picea 3
57.sect
50.sect 1 Ribes rubrum 5
1 Kolreuteria paniculata 5 2 Buxus sempervirens 4
2 Juglans regia 6 3 Coryaria myrtifolia 2
4 Rhamnus paliarnus (?) 5
51.sect 5 Merryspermum (?) canadense 1
1 Bignonia catalpa 6
2 Bignonia radicans 4 58.sect
3 Pistacea lentisia (?) 2 Fagus sylvatica et foliis
4 Salisburia adiantifolia 2 1 atropurpureus 5
5 Spirea sorbifolia 3 Lycium barbarum et
6 Rhamnus? 1 2 europeum 6
7 Robinia? 1
8 Juniperus sabina 59.sect
9 Eleagnus angustifolia 7 1 Fraxinus ornus 22
10 Cupressus disticha 2 llex aquifolium 3
11 Cupressus horizontalis
60.sect
52.sect 1 Lycium europeum 4
1 Hedera helix a fal mellett
53.sect 1.csop (?)
1 Stafilea pinnata 6 1 Populus ltalica 176
2 Populus?
54.sect
1 Bignonia radicans 2 2.csop (?)
2 Morus rubra 1 1 Populus? 10
3 Celastrus scandens 4 2 Populus ltalica 4
4 Sophora japponica 5
5 Hedera quinquefolia 3 3.csop (?)
Robinia pseudoacatia 1 Pinus picea 32
6 angutifolia 2 Colluthea arborescens 40
3 Ruscus aculeatus 32

55.sect

Megjegyzés: A szamok vélhetSen az egyes szekcidkba lltetett névények darabszamat jelezhetik. Az elsé
oszlop valdszinileg a meglévé novényeket szamszer(siti, a masodik oszlop pedig az 1812-ben Ultetett
novényeket.
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M.8. melléklet: Joh. K. Rosenthal bécsi faiskolajanak megrendel6lapja (vélhet6en a 18. szazad legvégérdl)
(Forras: MNL OL P 275. 356. XIV. No. 23-24.)

Acer campestre
negundo
platanoides
pseudo platanus
rubrum
saccharinum
tataricum
Aesculus hippocastanum
" pavia fl: flava
rubra
Ailanthus glandulosa
Amorpha fruticosa
Amygdalus communis

fol: varieg.
flore pleno
nana
persica
flore pleno
pumila
Aralia spinosa
Aristolochia sipho
Atragena alpina
occidentalis

Atriplex halimus

" purtulacoides
Baccharis halimifolia
Betula alba
Bignonia catalpa
" radicans
Buxus balearica

" sempervirens
Calycanthus floridus

" praecox
Carpinus betulus
" astria
virginiana
Ceanathus americanus
Celastrus scandens
Celtis australis

"

occidentalis
orientalis

Cephalanthus occidentalis

Cercis canadensis

siliquastrum
Chionanthus virginiana
Clmeatis viticella fl: rubra
" " fl: plena
virginiana
vitalba

Colutea arborescens
" orientalis

Coriaria myrtifolia
Cornus alba

sanguineua
alternifolia

mascula

sericea

stricta

Comotonia asplenifolia
Coronilla emerus
Coryllus avellana maxima

cardinalis

colurna

Cratagus aria
terminalis

coccinea
" oxiacantha
Cupressus sempervirens
Cytisus laburnum
nigricans
austriacus
hirsulus
sessilifolius
purpurens
Daphne mezereum
laureala

Deucumaria barbara
Diaspyras lotus

" virginiana
Eleagnus angustifolia
" latifolius
Euvonimus americanus
atro purpurea
verrucasus
europaeus
latifolius



Fagus castanea

" purpurea
sylvatica
Fraxinus americana

diversifolia
crispa
pendula
mycrophylla
excelsior
Genista tinctoria
" sibirica
Gleditschia horida
Hedera helix

" " fol. Varieg.
quinquefolia
Hamamelis virginiana
Hibiscus syriaca

fol. Varieg.

flore albo pleno

caerulea plena
striata
Hippophae rhamnoides

Hydranchea arborescens

Hypericum calycinum
Jasminum fructicans

humila
" officinalis

llex aquifolia
Juglans alba

cinerea

nigra

regia
Juniperus communis

sabina
virginiana
Ligustrum vulgare
italicum

Liriodendron tulipifera
Lonicera alpigena

" capdifolium
caerulea

diervilla

Lonicera periclimenum
symphoricarpos
tatarica

glauca

xylosteum
Lycium barbarum
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Menispermum canadensis
Mespilus amelanchier
arbutifolia
canadensis
chammespilus
cotoneaster
germanica
pyracantha
Morus alba
" nigra
papyrifera
Periploca graeca
Philadelphus nanna
coronaria

inodorus
Pinus abies
balsamea
strobus

larix
pinastes
picea
sylvestris
Platanus orientalis
" occidentalis
Populus alba
canadensis
italica
balsamea
hetrophylla
tremula

nigra
Potentilla fruticosa
Prunus avium
cerasus
domestica

" " flore pleno
cerasus flore pleno
lauro cerasus
lusitanica

mahalep

padus

spinosa

Ptelea trifoliata

" spectabilis
coronarius

cydonica
Rhamnus catharticus
frangula



paliurus
alpinus
Rhus lyphinum

radicans

cotinus
" glabrum

Ribes alpinum
diacantha
floridanum
nigrum

" " fol. Var.
rubrum
petreum
grassularia
Robinia carragana
spinosa
pseudo accacia
hispida

viscosa
haladendron
frutescens
sibirica
inermis

Rosa anrifolia

alba

bicolor
damascona
gallica
multiflora
pimpinellifolia
cuprea
incarnata
semperflorens
scandens
unica
muscosa
mochata
spinosa

Rubus odoratus

canadensis

" idaeus
fructicosus plena

Rhuscus racemosa

aculeatus
salix babilonica

gallica flore stricta
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purpurea
Sambucus racemosa

" nigra laciniata
Sophora japonica
Sorbus aucuparia

" hybrida
Spartium junceum

scoparium

Spirea opulifolia
" sorbifolia
crenata
hypericoides
salicifolia
laevigata
Staphilea trifoliata
Syringa persica
laciniata
chinensis
vulgaris alba
caerulea
grandiflora
Tamarix gallica

" germanica
Taxus baccata
Thuja orientalis
" occidentalis
Thilia europaea

americana alba

" caroliniana
Ulex europaeus
Ulmus campestris
Viburnum opulus

rosea
" dentatum
prunifolium

lantana

Vinca herbacea
" minor

fol. Varieg.
major

Vitex agnus castus
Vitis arborea

laciniata

" wvulpina
labrusca

Zanthoxilon clava herculis



M.9. melléklet: Faiskolai arjegyzék és megrendel6 lap 1814-bdl (Forras: MNL OL P 275. 356. XIV. No. 2-3.)
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No X suma |Fl. |Kr.
Acer pseudo platanus 15
platanoides 15
dasycarpum 30
palmadum ~
sacharinum ~
tartaricum 24
negundo 24
striatum ~
Aesculus hyppocastanum 20
seava ~
Ailanthus glandulosa ~
Amorpha fruticosa 10
Amygdalus communis flore pleno 45
persica flore pleno ~
nana 12
Aristolochia sipho ~
Berberis vulgaris 6
canadensis ~
Betula lenta ~
Bignonia catalpa 15
radicans ~
Buxus balearica 45
Calycanthus | floridus ~
Carpinus virginiana ~
Cassia marylandica 10
Ceanothus americana 20
Celastrus scandensis 45
Celtis occidentalis 45
Cephalanthus | occidentalis ~
Cercis canadensis 45
siliquastrum ~
Clematis virginiana ~
orientalis ~
Cornus serieca 18
alba 6
paniculata ~
mascula 10
albida 18
Crategus coccinea 30
acerrifolia ~
rubra ~
aria 45

pyrifolia
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nigra 45
virginiana 30
crus galli ~
alpina 45
torminalis 30
oxyacantha flore pleno 45
Cupressus sempervirens ~
Cytisus laburnum 10
nigracans 6
sessilifolius 12
capitatus ~
Daphne mezereum ~
Dioshyros virginiana ~
Fagus castanea ~
castanea ltalica 30
Fraxinus americana nigra 45
diversifolia ~
juglandifolia 45
pubescens 30
caroliniane 30
sambucifolia 30
Fraxinus novae angliae 45
excelsior 12
Gleditschia triacanthos 10
triacanthos inermis ~
Gymnogladus | occidentalis ~
Hibiscus siriacus flore albo 30
siriacus flore coeruleo 30
siriacus flore pleno albo ~
Rosa sinensis 30
Hypericum calycinum 10
Hyppophae rhamnoides 15
rhamnoides canadensis ~
Jasminum fruticans 45
llex aquifolium ~
Juglans americana nigra 30
americana cinerea 30
americana alba ~
Juniperus virginiana 45
suecica 15
Koelreuteria | paniculata ~
Liriodendron | tulipifera mit 10-14 Schu. 30
tulipifera mit 5-7 Schu. 15
Lonicera periclymenum 15

coccinea

dioica

tartaricum

20
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cerulea ~ ~
symphoricarpos ~ 15
diervilla ~ 30
Lycium europaeum ~ 6
Menispermum | canadensis ~ 20
Mespilus racimosa ~ 30
canadensis ~ 30
Morus alba ~ 24
rubra ~ ~
nigra ~ ~
papyrifera ~ ~
Myrica cerifera 2 30
Nerium oleandrum 1 ~
Periploca graeca ~ 10
Pinus sylvestris ~ 6
pinnaster ~ 10
strobus ~
balsamea 30
abies 6
canadensis alba 1 30
larix ~ 15
Platanus orientalis 2 30
orientalis acerifolia 1 15
occidentalis 1 ~
Populus dilatata ~ 20
monilifera ~ 20
balsamifera ~ 30
Prunus avium flore pleno ~ 45
serotina ~ 30
pensylvanicum ~ 36
virginiana ~ 36
rubra ~ 30
lauro-cerasus 1 15
Ptelea trifoliata ~ 10
Rhus typhina ~ 15
glabrum ~ 15
radicans ~ 15
Robinia pseudo accacia ~ 3
pseudo accacia in ermis ~ 45
fructescens ~ ~
caragana ~ 10
hispida ~ ~
fiscosa ~ ~
Itt felsorol egy csomo rdzsafajtat, de ezek bedrazas bélkil at vannak hizva...
Rubus Idaeus ~ 6
occidentalis ~ 10
fruticosus flore pleno ~ ~
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Rouscus aculeatus 24
Hypophyllum 24
Hypoglossum 24
Salisburia adiandifolia ~
Salix babylonica 30
Sambucus racemosa 10
canadensis 12
Sorbus aucubaria 18
hybrida 45
Spartium junceum 18
scopiarium 10
Spiraea salicifolia carnea 30
salicifolia alba 30
chamedrifolia 30
hybricifolia ~
opulifolia 6
orbifolia ~
Staphylea pinnata 10
trifoliata 30
Syringa vulgaris 12
vulgaris flore alba 15
persica 15
Taxus baccata 30
Thuya orientalis 30
occidentalis ~
Tilia cordata 10
holandica 30
carpathica 30
americana nigra 45
albaincana ~
Viburnum opulus 6
opulus roseum ~
lantana ~
prunifolia ~
Vinca minor 6
Vitis labrusca 15
vulpina 15

Innentél kezdve még néhany kézzel irott fajt/fajtat jellnek meg

Colotea arborescens 6
Cytisus austriacus 6
Corylus oblonga albo 20

oblongo ? 24
Hydrangea arborescens ~
Jasminum humile 45
Lonicera xylosteum 45
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Mespilus germanica 30
Phyladelphus | coronaria 30
Ribes rubrum 3

grosularia 6
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M.10. melléklet: Szeder Fabian méret szerinti fafajcsoportositasa (valogatas) (Forras: Szeder Fabian: Az Angoly
Kertekr6l. Tudomdnyos Gylijtemény. 1825 (9. évf.) 76—103. 85-103.)

Legmagasabb fak Nagyobb termetii bokrok
Liriodendron tulipifera Ptelea trifoliata
Robinia caragana (szibériai akacfa) Rhamnus alaternus
Quercus suber (kéregfa) Staphylea pinnata
Ulmus americana Spiraea opulifolia
Pinus larix Tamarix gallica

T. germanica
Kozepesek
Acer mospessulanum Apro bokrok
Andromeda arborea Amygdalus nana
Bignonia catalpa Daphne laureola
Cercis siliqguastrum D. mezereon
Crataegus oxiacantha Evonymus verrucosus
Cytissus laburnum Hipericum frutescens
Magnolia glauca lonicera tatarica
Mespilus amelanchier Mespilus chamaemespilus
Mespilus canadensis (lasonyafa) Phlomis fruticosa

Morus papyrifera (késébb
zardjelben megjegyzi:

Broussonetia) Potentilla fruticosa
Prinos verticillatus

Nagyobb termetii bokrok Spiraea chamaedryfolia

Amorpha fruticosa S. filipendula

Aralia arborea S. hypericifolia

Baccharis arborea S. salicifolia

Ceanothus americanus S. tomentosa

Cercis canadensis
Chionanthus virginiana
Clethra arborea
Colutea arborescens (borséfa)
Cornus sanguinea

llex aquifolium

Itea virginica

Jujuba silvestris

Kalmia angustifolia
Laurus nobilis

Loncera simphoricarpos
Mespilus pyrocantha
Morus xanthoxylum
Philadelphus coronarius
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M.11. melléklet: Mely novények birjak, s melyek nem a hazai szabad ég alatti attelelést (Heuffel utan kozli
Haberle.) (Forras: Haberle, C. C.: Succincta rei herbariae Hungaricae et Transsilvanicae historia. Budae, 1830. 42—
43))

»Singularitates climatis pesthiensis, praecipue respectu vegetationes, legi merentur in Heuffelii
Dissertatione, supra iam commemorata. (a)”

Labjegyzetben:
»(a) Nota. Hieme insolita de ano 1829. ad 1830. in horto botanico, et in regione pesthiensi frigoris
praecocitate, intensitate, et duratione trunci arborum et fruticum sequentium, sub dio libero sine
tegmine cultarum, perierunt (radicibus attamen servatis) scilicet:
Bignonia catalpa et radicans.
Cercis siliquastrum
Cytissus Laburnum et purpureus
Fraxinus ornus (quamvis indigena et in silvis periit)
Gleditschia horrida
Jasminum officinale
Paliurus australis
Prunus laurocerasus
Tamarix gallica
Vitex agnus castus et Negundo
Ziziphus vulgaris
Porro partim in ramis tantum, partim et in trunctis graviter laesae
Acer obtusatum et neapolitanum
Amygdalus communis, persicae et subtomentosa (non autem orientalis; nec nana, nec pumila)
Broussonetia papyrifera
Celtis australis et orientalis
Diospyros lotus et virginiana
Hibiscus syriacus
Hedera helix
Juglans regia. Juglandes americanae non.
Liriodendron tulipifera
Morus nigra; nec alba nec americana.
Platani species omnes
Periploca graeca
Rosae orientalis
Vitis arborea et hederacea
Clima loci nunquam ferunt, Olea europaea, Pinus pinea, halepensis, et maritima; bene autem: Ginkgo
biloba, Kerria japonica, et Sophora japonica.”
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M.12. melléklet: A sarvari fohercegi park novényeinek ismert telepitési ideje (Forras: Scherg Karoly: A sarvari
kertészkert. Erdészeti Lapok. 1932 (71. évf.) 10. 937-951. 947-951.)

ssz. novény évszam db méret 1932-ben [m]

1. |Abies alba 1834 2 K1=2; K2=2,1

2. | Abies nordmanniana 1872 1

3. |Acer Negundo 1820

4. |Acer platanoides 1828 1 K=2,65

5. | Acer pseudoplatanus 1814

6. |Acer pseudoplatanus variegatis 1825

7. | Acer rubrum 1843 1

8. | Aesculus Hippocastanum 1814

9. |Aesculus Hippocastanum rubrum 1841

10. | Aesculus rubicunda 1842

11. | Ailanthus glandulosa 1814

12. | Bignonia syringifolia 1827

13. | Bognonia catalpa 1816

14. | Chamaeciparis Lawsoniana ? 1 K=2.06

15. | Chuercus [Quercus] coccinea 1830 1 d=2,74

16. | Corillus avellana 1820

17. | Fraxinus excelsior aurea 1820

18. | Ginkgo biloba 1876 1 K=1,55

19. | Gleditschia horrida 1816 1 K=2,12

20. | Gleditschia inermis 1816

21. | Gymnocladus canadensis 1829

22. | Gymnocladus canadensis K=2,08

23. |Juglans nigra 1839 1 a haboruban kiszaradt

24. | Koelreuteria paniculata 1849

25. | Larix europea 1864

26. | Liriodendron tulipifera 1842 1 K=1,92

27. | Liriodendron tulipifera 1842 1 K=2,1

28. | Picea excelsa 1865

29. | Picea excelsa 1820 t5bb szuragas miatt kivagtak 6ket=110
évgydrd

30. | Pinus Americana nigra (?) 1817

31. | Pinus Mariana 18617 1

32. | Pinus strobus 1844 1 K=2,52

33. | Pinus strobus 1860 1

34. | Platanus occidentalis 1813 3 K1=3; K2=2,87; K3=3,46

35. | Platanus occidentalis 1816 1 K=3,47

36. | Populus dilatata 1810

37. | Prunus avium flore plena 1842

38. | Prunus Mahaleb 1842

39. | Pseudotsuga Douglasii 1886

40. | Quercus robur pyramidalis 1862

41. | Robinia tortuosa 1820
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ssz. novény évszam db méret 1932-ben [m]
42. | Sophora japonica 1825 1

43. | Sophora japonica 1816 1 K=3,3

44, | Taxodium distichum 1860 2 K1=1,7; K2=1,72

45, | Taxus baccata 1817 1 K=1,09

46. |Tilia 1816 K=3,25
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M.13. melléklet: Fényes Elek monografiajaban taldlhaté utaldsok a kertben alkalmazott kiilhonos névényekre

(Forras: Fényes Elek: Magyarorszag geografiai szotara. I-IV. kotet. Pest, 1851.; Osszeallitotta: szerzd.)

Ssz. Helyiség varmegye tulajdonos utalas allapot (Fényes szerint) kotet oldalszam
, ) "szépen elrendelt kert, o -
; ., Jézsef nador . L, ; viragzé, "szépen elrendelt kert", "az
1. |Alcsuth Fejér vm. o ritka névényekben vald L . . y 19
orokosei . els6k kozé tartozik a birodalomban
gazdagsaga
"f6 ékességét teszik
Pest-Pilis leginkabb a platan fasorok,
2. |Té-Almas b. Prénay Albert |egy tulipanfa, egy sziget, ["gyonyord", "igen szép" 21-22.
vm. o s =
kil és belfoldi l.kotet
fenydligetek"
Cstizy Zsiemondné "kulonféle természeti és
3 i Komarom ¥ g mesterséges ritkasagokkal |hanyatld, "hajdani hiréban
3. |Csuz (Dubnik) asszonysag . B . . 230-231.
vm. o dicsekedhet6 pompas fogyatkozd
orokosei |
angolkerte
"szépségét a mesteri
Gatha, ) mivészkéz a nagy ritkasagu
gr. Eszterhdzy o etee s , " . "
4. [(Gattendorf) /ma |Mosony vm. KAzmér honi és kiilféldi csemeték |"pompds angol kerttel 38.
Lajtakata/ és novények még sokka
tobbre emelik"
"gyonyord angol kerttel, melly ambar csak nem régiben Il.kotet
Udvarnok deztetett el, mégis ritka kilfoldi névényeivel, Gveghazaival
5 |Gomba Pozsony vm. |20 3™ y ret\ eztetett el, rlnelgls ri .a alfoldi nove?yelve , uv,eg az?wa 'f 51
Lajosnd mas elrendeztetésével, minden mostansdg a megyében kitetsz6
kerttel vetélkedik"
, . "mindennemi kalfoldi " N iy
o grof Apponyi ) i . roppant kiterjedésdi, csinos izléssel
6. |Hégyész Tolna vm. . draga csemetékbeni, .. | 121.
Gyorgy készilt angolkert

virdgokbani gazdagsag"
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Ssz. Helyiség varmegye tulajdonos utalas allapot (Fényes szerint) kotet oldalszam
Kiralyfalva,
7 (Izc'jniy sa‘(;en ma: |Pozsony vm. |gr. Palffy Ferencz “sok kulonos ritka "gyonyord kert" Il.kdtet (220
N 8 S yvm.gr. 4 névényekkel, fakkal" gyony ) '
Konigsdorf)
"egy szép és sokféle kil és
Veszprém belfoldi névényekkel s 60 |a varral egyitt a legnagyobb
8. |Papa P gr. Eszterhdzy | oo noVenyeKt , varral egyutt a ‘egnagy 193-194.
vm. olnyi liveghazzal diszes ékességek kozott emliti
kerttel egyltt"
"sét mondhatni paradicsomma
Podrecsany teszik az itteni lételt a kerti és erdei
/1899-t6l L o "bel és kulhoni fak kozott nagy koltségekkel és jé
9. ) Nograd vm. |Torok Janos , a Lo , 243-244.
Patakalja, ma facsoportozatok Iéteznek" [izléssel elrendezett tekervényes Il kétet
Podrecany/ sétautak, lugosok, és pihend
helyek..."
Polyana (Kabola), . . S, . . .
/fg‘;agn:"f abola) "Neveli a hely természeti szépségét az is, hogy a vendégfogadd s
,o ) Maramaros | ., ... ) fordd udvarardl mindjart egy nagy kiterjedésl angol izlési
10.|Gyertyanliget, ma kiralyi kincstar , , . . 249.
vm. mulaté kertbe léphet a vendég, melly kert egyszesmind fa- vagy
Kobuneubka Y . s . . "
erd6-oskolat képez, tobb igen ritka nemekkel ékeskedve.
MNonana/
"Ez az el6tt haszontalan posvanysag, homokos mocsarhely volt,
gr. Eszterhdazy most azonban a lelkes gréfnd szorgalma dltal, egy angolkert
11.|Sarosd Fejér vm. PaIné (szll. gr. formara, mesterséges fasorokkal keresztulhasitott kies erdd, 15.
Csaky asszonysag) |melly halas téval, 2 Diana szobraval, s tébb honi s kilféldi
csemetékkel dicsekszik, kiterjedése 100 hold." IV. kotet
gr. Forgacs Jozsef ["sok kiilonbozd ritka bel és
12.|Szécsény Noégrad vm. [majd Pulszky kllfoldi novények, virdgok |"pompas angol kert" 74.

Ferencz

gylimolcsok taldltatnak"




Fényes miivében talalhaté tovabbi szovegbéli utalasok, amelyekbdl feltételezni lehet, hogy a kertben lehettek kiil6nleges névények.
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Ssz. Helyiség varmegye tulajdonos utalas kotet oldalszdm
1. [Betlér GOmMOr és Kis{gr. Andrasy Karoly|"jeles angolkert" 129.
Honth vm.
L gr. Eszterhazy . o "
2. |Csakvar ., L ritka szépségl angolkert 196.
Fejér vm. Miklds
3. |Csicso Komarom Zichy Istvan "igen diszes angol izlési kert " 219.
. I. kétet
; Veszprém . " ot "
4. |Dégh vm Festetics Antal ritka szépségl angolkert 250.
Veszprém rof Erdéd "felséges angolkertje, melly az els6k kozé tartozik az egész
5. |Doba P grot trdody elseges angotkery y & 268.
vm. Kajetan birodalomban
"angolkert, mellyel 6sszefliggésben tobb halastavak, szép
6. |[El6szallas Fejér vm. cisztercitarend [gylimocsOs-veteményes és virdgoskert, méhes, egy a maga 302.
nemeében ritka teknGsbéka td, vizomlas, stb"
"nagy Uveghaz gyonyori narancsfakkal, a plantan és rozsa-fasor,
Gyepii-Fiizes, 9 ‘g}/ ghaz gy ,y . P .
7. . Vas vm. Erd6dy a virdg-gula, halasté, tébb facsoportok s meglepd szakaszok, egy 29.
(Kho-Fidisch) . Ly
1500 darab nemesitett gyiimolcsos
Galgocz, R . e .
. . i L |"kGl6no6s szépségli kertnek ékesitésére nagy somma pénzt
8. [(Freystadtl, Nyitravm. |gr. Erdédy Jésefné| . . 33.
. koltott
Eleutheropolis)
) "gyonyori gylimolcsos, vadaskertek, és a szép kiterjedési Il. kotet
L gr. Venkheim . . . . (e
9. |[Gyula Békés vm. F Uveghaz. Itt a czitrom, narancsfak, s mas novények 74-76.
erenc (. . N Sl
? megontozésére a viz a Korosbdl cséveken vitetik
10. |n d Abau Csikv Antal "s gyonyord angol kertje, pompas tavakkal, Gveghazakkal, 178
. [Nagy-lda aujvm. |gr. Csaky Anta vadaskerttel" .
i gr. Batthyani N L o
11. |lkervar Vas vm. és ritka szépségli kertje 131.

Lajos
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Ssz. Helyiség varmegye tulajdonos utalas kotet oldalszdm
12. |Keszthely Zala vm. _’CI’T_r' F.?sltetlcs "jeles urasagi kastély és kert", "és példany-gazdaszat" 215.
aszilé
"felséges angolkert", "ritka szépségl angolkert", "Roppant
Ki . novényhdzaiban 70,000 darab legdragabb névénynemek
13. |.s.mar on Sopron vm. |hg. Eszterhazy apoltatnak, s e tekintetben a kismartoni kert minden osztrak 225-226.
(Eisenstadt) . . . . . L
birodalmi kertet fellilmulvan, csak a franczia malmaisonival .
. Il. kotet
vetekedik"
Als6-Korompa , .
. grof Brunsvik " , e s .. f
14. |(Unter Krupa, Nyitra vm. tsé pompasabb angolkert, gyonyori sétaléhelylyel; Giveghdzzal 249,
nemzetsé
Dolna Krupina) &
hg. Batthyani " . . . "
15. | .. Vas vm. . 95 hold terjedelmii igen szép angolkert 262.
Kérmend Filep
16. S . "gyonyori angol kertje van, sok liveg- és mulaté-hazzal" 4,
Német-Lad omogy vm Czindery Laszlo gyony & ) &
17. Tolha vm. o, "Pompas urasagi kastély és kert" 22.
Lengyel gr. Apponyi Jézsef . ks
) "106 holdat elfoglalé felséges angolkert csinosan elrendelt - Kotet
18. [Malaczka Posonvm. |Palffy csal. . , o 63.
szakaszaival, csavargds utaival
.B ik "nagy kiterjedésli gyonyori angol kert tartozik, e ataktol
19. |Martonvésér  |Fejérvm. |87 °rUMSHY! nasyKiter) gyonyort ang gyp 72-73.
Ferencz atmetszve
; , hg Breczenheim PR .. e L "
20. |Sarospatak Zemplén vm. . a var korill "pompds és nagy koltséggel készilt angolkert 14.
Ferdinand
21 s ‘l Feid Zichy F "nagy kiterjedésu angolkert ", "e faban sz(ik6lkddé réna 2596
- |Pereselyes ejervm. Br- £ICNY FETencz . déknek valsdi ékessége" IV. kétet '
"Van itt egy diszes urasagi kastély, egy szép angolkert kozepén;
22. |Soborsin Arad vm. bard Forray Ivan |az angolkertbdl a Marospartra egy platan fasor vezet; egy mas 32.

fenydiltetvényekkel szegett uton ..."
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M.14. melléklet: Baré Pronay Gabor altal emlitett kertek jegyzéke (Forrds: Prénay Gabor: Honunk kertészete a
multban és jelenben. Budapesti Szemle. 1862. 14. kot. 46-47 .fiiz. 440-452. 451-452.)

Hely Megjegyzés Emlitett konkrét novények
Alcsut »er0 [F, é’f,;efceg] a kdl- és idegf?n f dkank legnagyobb Corylus colurna
honositdsdt a legnagyobb mérvben és a
o legjobb sikerrel kezdette hazdnkban Platanus orientalis fol.
Margitsziget | o<k sz1ésbe hozni és terjeszteni..." variegatis lombja 15 &l
Kismarton 1804-ban alakitjak at "angolstylben"
Balogvar 1806-ban alakitjak at "angolstylben" Fagus purpure,aanka, .
legnagyobb példanyat irja le
Godollé 1812-ben alakitjak at "angolstylben"
Kérmend 1820-ban alakitjak at "angolstylben" Iegnagyobb Populus carolinia
, Pinus strobus
1808-ban liltetett Salisburia
Acsa i adlanth/,folla,"m'a (18f32)
magassagab ol és 5 lab,
tozsatméré 2 l1ab
o g legnagyobb Ailanthus
Hogyesz i glandulosa és Alnus laciniata
Csetény - legnagyobb Aesculus rubra
Csakvar - legnagyobb Tilia americana
Kamenicz - legszebb Pinus Cedrus
Budai var - legnagyobb Sophora japonica
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M.15. melléklet: Magyarorszag varmegyéi és varosai cim(i (Borovszky 1896-1914) monografidban talalt utalasok (Osszeallitotta: szerzé.)

Ssz.

Teleplilés

Idézet a leirasbal

Akkori tulajdonos

Utalas helye
(sz=szoveg,

Hivatkozas oldalszamai

f=fotd)

Abauj-Torna varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Abauj-Torna

vdrmegye és Kassa . Budapest, 1896.

1|Alsé-Kemencze "varmegye legszebb parkjainak egyike" grof Forgach Sandorné sz 276.
2|Radvany (Filekhaza, Palhaza) "terjedelmes, diszes park" grof Karolyi Laszlo f, sz 282, 283.
3|Onga-Ujfalu "csinos park" Darvas Imre sz 298.
. "100 hold kiterjedésii, vadregényes ,
4|Fels6-Gagy . , . Darvas-csalad sz 302.
volgykatlant elfoglald park teril el, mely
szebbnél-szebb részletekben bévelkedik"
"diszes park", "Hadik Janos grof itt
5|Torna-Nadaska nagyszabasu sparga-, disznovény- és 1879-t6l gr. Hadik Béla sz 309-310.
gylimolcsfatenyésztést (iz"
6[Hatkdcz. Semse "a varmegye legszebb parkjainak egyike" Semsey Laszé sz 312.
. "Parkja terjedelmes, szép Ultetvényekben . L
7|Buzinka gazdag..." grof Zichy Erné sz 312.

Bars varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Bars

vdrmegye . Budapest, 1903.

8|Kistapolcsany Jézsef fGherceg 45,
9|Zsitvadujfalu Klobusiczky Janos 83.

Bihar Varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Bihar

vdrmegye és Nagyvdrad . Budapest, 1901.

10

Geszt

"diszes, nagy kiterjedési parkja van"

Tisza Kalman

sz 84,

11

Nagy-Kagya

"szép angol parkban"

gr. Pongracz Vilmos

sz 121.

Fiume és magyar-horvat tengerpart

Borovszky Samu — Sziklay Janos (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és
vdrosai. Fiume és Magyar-Horvdt tengerpart . Budapest, é. n.

12

Fiume (Villa Giuseppe)

"A lombveszté fakat a kert atvétele utan
kiirtottam s 6rokzold délvidéki névényeket
Ultettem bele" (Jozsef f6herceg)

Jézsef fGherceg

f, sz 285, 282.

GOmor-Kishont varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. G6mér-

Kishont vdrmegye . Budapest, é. n.

13

Pohorella (Koharyhaza,

Pohoreld (Sk))

"nagyterjedelm( gondozott parkkal"

Coburg herczegi csaladd

f, sz 77., 80.

Heves varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai. Heves

vdrmegye . Budapest, 1909.

| 14|Nagyf(]ged |Ki|ién Erné | f | 60.

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Hont

Hont varmegye
vdrmegye és Selmeczbdnya sz. kir. varos. Budapest, é.n.

"A varkastély mellett nagy angol park teriil

15|Szenantal el, tavakkal, vizeséssel, remetelakkal, Kohary sz 66.
gloriettel"

16|Fels6szemeréd Ivanka LaszIo f 45,
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Ssz. Teleplilés

Idézet a leirasbal

Akkori tulajdonos

Utalas helye
(sz=szbveg,
f=fotd)

Hivatkozas oldalszamai

Noégrad varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Négrad

vdrmegye . Budapest, 1911.

"A tulajdonos grof vilagkoruli utazasairdl
magaval hozott afrikai, indiai, chinai és japan
emlékek, fegyverek, fayenceok. Gazdag
numizmatikai gyljtemény és kb. 25.000

17|Csitar darabbl 4ll6 rendkiviil nagybecs(i grof Mailath Istvan Géza f, sz 28., 27.
bélyeggyljtemény, szamos régi angol és
franczia metszet és végiil értékes és gazdag
gyljtemény keleti sz6nyegekben."
18|Gacs "é kaStéIY parkja egyike a legszebbeknek a Ozv. grof Forgach Antalné sz 46.
varmegyében"
19|Erdé6tarcsa Kubinyi Marton 49,
20|Nagykokényes Dessewffy Odén 94,

Nyitra varmegye

Borovszky Samu - Sziklay Janos (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és
vdrosai.Nyitravdarmegye . Budapest, 1898.

"kastélyt remek park veszi koril, mely festGi,

21|Appon réf Apponyi Lajos s 75.
ppony szép részletekben bévelkedik" & pponyl =aj z
"Korilott h Idal : s
22(Koros loru oLt a” €EYo ”a of, sza.r'nos"szep dr. Nemeshegyi Béla f, sz 78., 78.
részletben bévelkedd park terdl el
23|Nagy-Bodok "kastélyt gyonyord park veszi koral" baré Stummer Sandor f, sz 79., 80.
L, "Az 6ridsi park, melyben a kastély all, ,
24|U fH dy | f 101,, 102-103.
rmeny szebbnél-szebb részletekben bévelkedik” |80 o YacY IMrE 5 ’
25|Nagy-Bossany "diszes park" Schmitt Adolf sz 109.
26|Rakovicz "igen szép angol park" Kornfeld Zsigmond f, sz 116., 118.
"sz¢ : dszletekben bévelkedd
27|Laszkar S2eP, rege"nyes reszietekben bovelkedo Tarndczy Kazméré sz 131.
angol park
28|Mocsonok "szép részletekben bévelkedd angol park” nyitrai plspok sz 154,

Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Pest-Pilis-
Solt-Kiskun vdrmegye I. Budapest, 1910.

29[Rakoskeresztur grof Vigydzo Sdndorné f 125.
"XIX. szdzad elején kerek 60 hold terjedelm(i,
a maga idejében Pest varmegye egyik

30|Tdéalmas legszebb parkjat tavakkal, fird6hazzal és Wahrman Renata sz 151.

emlékkovekkel diszitve, az ugynevezett Bécz
kertet alapitotta"

Somogy varmegye

Csanki Dezsé (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Somogy

vdrmegye . Budapest, é. n.

31|Béardudvarnok Goszthony Mihaly dr. f 42

32]|lharos a hattérben a képen, épiilettdl balra feny6k [baré Inkey Pal f 91

33|lhaorsberény bard Inkey Jozsef f 92

34linke b%v. béré{ Szegedy-Ensch ; 92
Sandorné

35(Surd ifj. gr. Zichy Odén 163

36|zakany ifj. gr. Zichy Odon 174

Szabolcs varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Szabolcs

vdrmegye . Budapest, 1900.

37|Eperjeske Jarmy Miklds f 25
"szép részletekben bévelkedd, k ,
38|Eperjeske sz?p r(|=,’sz etexben Hovelkedo, nagy par Jarmy Imre sz
teril el 24,
"egyike a | bb parkoknak
39|Eperjeske ?gyl € a’ egsie parkoknaka Jarmy régi kuri kertje sz
varmegyében 24,
40|Tiszadob gr. Andrassy Gyula f 64
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Ssz. Teleplilés

Idézet a leirasbal

Akkori tulajdonos

Utalas helye
(sz=szbveg,
f=fotd)

Hivatkozas oldalszamai

Szatmar vdarmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Szatmdr

vdrmegye . Budapest, é. n.

41|Domahida Domabhidy Sandor 66.
42|Domahida Domahidy Elemér 66.
43|Nagydobos Jarmi Andor 106
"Korilotte szép park van kb. tiz magyar
44|Nagydobos })ok':lnyl telrulett?n,“so'k diszcserjével és bard Perényi Péter f, sz 107.,122.
értékes délszaki névényekben gazdag
Uveghdzzal"
45|Pribékfalva gr. Teleki Géza f 131

Temes varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Temes

vdrmegye . Budapest, é. n.

46|0Oszény Ottlik Péter 74
47|Temesgyarmat grof Gylrky Viktor 91
48|Temesremete baré Ambrdézy Gyula 92

Vas varmegye

Borovszky Samu - Sziklay Janos (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és
vdrosai. Vasvdrmegye . Budapest, 1898.

49|Also-Szeleste

Festetich Andor

f

17

50(lkervar

"A korulotte elterul6 park ugy terjedelemre,
mint szépségre nézve az egész orszagban
ritkitja parjat és a botanikus szdmadra is
érdekes tanulmanyt képez. Teriiletén
korulbelll 100 faja all a szebbnél szebb
faknak, melyek kozt ritka, ériasi terjedelmd
példanyok vannak. "

gr. Batthydny Lajos

Sz

44,

51(Mikosd

"A park is egyike a legszebbeknek fekvésénél
és alkotasanal fogva, és szebbnél-szebb
részletekben bévelkedik"

baré Mikos

Sz

66.

52(Mura-szombat

"terjedelmes, szép park"

grof Szapary Géza

f, sz

69., 69.

53|0Olad

"terjedelmes, szép park"

Ernuszt Kelemen

f, sz

78.,717.

54|Ratot

"remek, parjat ritkitd névényzetl park a
varmegye legszebbjei kozé tartozik s
nevezetessé teszik Ratotot"

Széll Kalman

Sz

87.

Zemplén varmegye

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai. Zemplén
vdrmegye és Sdtoraljaujhely R.T. vdros . Budapest, é. n.

55(T6keterebes

"Parkja is egyike a legszebbeknek az
orszagban"

grof Andrassy csalad

f, sz

129, 129.

A fentekhez hasonld utalast nem talaltam az alabbi varmegyékben:

Bacs-Bodrog varmegye
Esztergom varmegy
Gy6r varmegye
Komarom varmegye
Pozsony varmegye
Torontal varmegye
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M.16. melléklet: A 3.1. és a 3.2. fejezetekben hivatkozott dendroldgiai kertek jegyzéke (Osszedllitotta: szerzé.)

Ma milyen . A kert keletkezésének,
Ssz. Telepiilés Emlités orszagban e‘r:h.tes vagy kiiiltetett fafaj Tulajdonos (csalad) forras
van aeje idejének emlitése
1. Nagycenk Czenk, Kis Czenk HU 1796 Széchenyi Valyi 1796
2. |Keszthely (Georgikon) HU 1807 1808: MOL P 275. 356. XIV. Festetics Sagi 1972 &
No. 5-9. MNL OL
3. Kraszna RO 1807- Cserey Farkas Kazinczy 1807
4. Téglas HU 1807 Beck Pal Kazinczy 1807d
5. Tbalmas HU 1808 Préonay Kazinczy 1808
6. Budai varpalota déli kertje HU 1822 Schams 1822
7. Szécsény HU 1826 Forgach Mocsary 1826
8. Aszdd HU 1830 Podmaniczky Haberle 1830
9. Alcsutdoboz Alcsuth HU 1841 Jézsef nador Csandady 1841
10. |Soponya Nagylang HU 1842 1827 Zichy Szebényi 1842
11. |Csuz (ma Dubnik) SK 1851 Csuzy (Zsigmondné) Fényes |. 1851
12. |Lajtakata Gatha (Gattendorf) AU Eszterhdzy (Kdzmér)
13. [Gomba (ma Nemesgomba, Hubice) SK Udvarnoky (Lajosnd)
14. |H6gyész HU 1851 Apponyi (Gyorgy) Fényes II. 1851
15. K.irélyfa (ma Kralova pri Senci, Kénigs- SK pallfy (Ferenc)
Eiden)
16. |Péapa HU Eszterhdzy
17. |Patakalja (ma Podrecany) Podrecsany SK 1851 Torok (Janos) Fényes Ill. 1851
18. |[Gyertyanliget Polyana (Kabola) UA kiralyi
19. [Sarosd HU 1851 Csdky-Eszterhazy Fényes IV. 1851
20. [Betlér SK 1851 gr. Andrdsy Karoly
21. |Csakvar HU 1851 gr. Eszterhazy Miklés
22. Csllcso (ma Cicov) : SK 1851 Zichy I.stvan Fényes |. 1851
23. |Dég Dégh HU 1851 Festetics Antal
24. |Doba HU 1851 grof Erdédy Kajetan
25. |ElGszallas HU 1851 cisztercita rend
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Ma milyen

A kert keletkezésének,

) . . emlités . . . .
Ssz. Telepiilés Emlités orszagban ideie vagy kililtetett fafaj Tulajdonos (csalad) forras
van ] idejének emlitése
26. |Gyepi-Fiizes, (ma Kho-Fidisch) AU 1851 Erd6dy
Galgé Freystadtl
27, |G3l80cz (ma Freystadt, sK 1851 gr. Erdédy J6sefné
Eleutheropolis) ,
- Fényes Il. 1851
28. |Gyula HU 1851 gr. Venkheim Ferencz
29. |Nagy-Ilda (ma Velka Ida) SK 1851 gr. Csaky Antal
30, |ikervar HU 1851 gr. Batt’hyanl Lajos
1890 ~1800 Batthyany Hanusz 1890
31. [Keszthely HU izzi ﬁr. ES?Z?EZ Taszild Fényes Il. 1851
32. |Kismarton (Eisenstadt) AU 8. =2 - zy -
1862 1804 Eszterhdzy Prénay 1862
Als6-Korompa (Unter Krupa, Dolna 3 . ,
33. Krupina) SK 1851 grof Brunsvik nemzetség Fényes Il. 1851
34, |kérmend HU 1851 hg. Bat:chyanl Filep :
1862 1820 Batthyany Prénay 1862
35. |Német-Lad HU 1851 Czindery Laszlo
36. |Lengyel HU 1851 gr'. Apponyi Jozsef Fényes IIl. 1851
37. |Malaczka SK 1851 Palffy csal.
38. [Martonvasar HU 1851 gr. Brunszvik Ferencz
39. |Sdrospatak HU 1851 hg Breczenheim Ferdinand
40. [Seregélyes HU 1851 gr. Zichy Ferencz Fényes IV. 1851
41. |[Soborsin RO 1851 baré Forray Ivan
12 |lesdsis HU 1862 1812 Grassalkov!ch Pror\ay 1862
1887 1822 Grassalkovich Kallina 1887
43. (Balogvar (ma Vamosbalog, Vel'ky Blh) SK 1862 1806 Coburg Prénay 1862
44. |(Acsa HU 1862 1808 Préonay Prénay 1862
MNLOLT 17.1. No
45. |Zsély (ma Zelovce) SK 1868 terv Zichy 27.és MNLOLT
17.1. No 21-25.
46. |Margitsziget HU 1890 1823, 1828, 1838, féhercegi kert Hanusz 1890
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Ma milyen

A kert keletkezésének,

Ssz. Telepiilés Emlités orszagban ef:;ll.tes vagy kililtetett fafaj Tulajdonos (csaldd) forras
van iaeie idejének emlitése
47. |Varosliget HU 1894 1848 févarosi park Schmall 1894
48. |Nadasdladany HU 1896 Nadasdy Csérer 1896a
49. [Fiume HR 1897 féhercegi kert Borovszky 1896-
1914
50. [Piskolt (ma Piscolt) RO 1897 1890-ben tervezte Petz A. |gattajai Gorov Janos Bokor 1897
» 1898 széll Kalman Borovszky 1896-
51. [Ratét HU 1914
1927 ~1868 Széll Kalman Flredi 1927
52. |[Boldva HU 1899 1870 Szepessy Kdlman Csérer 1899
53. |[Csetény HU 1900 ~1850 Szildgyi 1900
54. |Kistapolcsany (ma TopolCianky) SK 1901 1860 féhercegi kert Kszim 1901
55. [|lharosberény HU 1911 Inkey Régi 1911
56. [Malonya (ma Mlynany) SK 1913 gr.Ambroézy-Migazzi Istvan Ujmagyar 1913
57. |Szombathely-Kdmon Kadmon HU 1925 Dr. Saghy Istvan
58. |Gencsapati Gybngyosapati HU 1925 gr. Széchenyi Rezsé
59. |Vép HU 1925 gr. Erd6dy Sandor
60. |Szombathely-Bogat Bogat HU 1925 gr. Festetics Kalman
61. Szeleﬂste AIsoszeI,est HU 1925 br. Baich Mihaly Schneider 1925
62. |Fertéd Eszterhaza HU 1925
63. [Tata Tatatévaros HU 1925
64. |Zirc HU 1925
65. [Nagymagocs HU 1925
1925
66. [Hatvan HU 193g |1880-banlisemanntervei |\ L Deutsch Lukacs 1938
alapjan atépitik
67. |Erd&telek HU 1925 Schneider 1925
68. |Szarvas HU 1926 Bolza Cs 1926
Mdagocsy-Dietz
69. |VAcratot HU 1929 Vigyaz6 Sandor 1929
1930 1860-as évek Vigyazoé Sandor Kovacs 1930
70. |Abony HU 1929 bard Harkanyi Frigyes Dértékek 1929
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Ma milyen emlités A kert keletkezésének,
Ssz. Telepiilés Emlités orszagban deie vagy kililtetett fafaj Tulajdonos (csalad) forras
van ] idejének emlitése
71. |Sarvar HU 1932 1810-es évek eleje Bajor f6herceg Scherg 1932

Megjegyzés: Ahol egy-egy fajt emlitettek azt nem irtam ki a listdba, mert abbdl nem lehet egyértelmien kovetkeztetni arra, hogy az egész kertben valtozatos
noévényritkasagok voltak-e (ha lettek volna, minden bizonnyal azokrél is legalabb egy fél mondat erejéig kitértek volna). Tobb évszamot abban az esetben tiintetek fel,
amikor tobbletinformacié deril ki mas hivatkozasbdl.

Orszagazonositok

HU Magyarorszag
AU Ausztria

HR Horvatorszag
RO Romania

SK Szlovdkia

UA Ukrajna
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M.17. melléklet: A szentimentalis és a dendroldgiai kertek jellemzd fafajai Rapaics szerint (Forras: Rapaics
Raymund: Magyar kertek . Budapest, é. n. [1940]; Osszeillitotta: szerzé.)

[Korszak | Fafaj néve (emlitett formaban) | Megjegyzés

Szentimentdlis kertek névényei

szomorufliz

jegenyenyar

ostrofa els6 sorban a Celtis occidentalis

akac

fekete amerikai kéris

vadgesztenye

ecetfa [Ailanthus altissima]

ebfa

éger

balzsamos nyarfa

luc

jegenyefenyd

virginiai bordka

Celtis australis
Sophora japonica
Ginkgo biloba Schams F. leirdsabal
Gymnocladus canadensis
Fagus purpurea

Dendrolégiai kertek névényei

torokmogyord
tulipanfa
cukorjuhar
platan

fekete did
lepényfa

z6ld juhar Ezeket emeli ki, mint a legfontosabb
japanakac fafajok.

pafranyfenyé (ginkgo)
simafenyé

vasfa

amerikai kéris

sokféle juhar

kanadai nyar

Konkrét kerteknél emlitett novények:

Kerria japonica plena Vép fai
Chaenomeles japonica
Wisteria chinensis
Abies nobilis

Abies cilicica
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|Korszak

Fafaj néve (emlitett formaban)

Megjegyzés

Pinus strobus nana

Cephalotaxus drupacea

Chamaecyparis pisifera squarrosa

Chamaecyparis Lawsoniana tobb alakja

Biota orientalis

Thuya occldentalis tébb alakja

Vervaeneana

Wareana

Kryptomeria japonica

Tsuga canadensis

Pseudotsuga taxifolia

Thujopsis dolabrata

Robinia pseudacacia myrtifolia

Juniperus sabina

Thuja plicata

Thuja nootkatensis

Quercus imbricaria

Cercis siliquastrum

Araucaria auracana

Corylus colurna

mezei juhar, gyertyan, mézgds éger

vadgesztenye, harsak (Tilia tomentosa,
grandifolia, cordata stb.)

nyir, szil, kocsanyos télgy, akac

Picea excelsa

Picea orientalis

Picea canadensis

Abies nordmanniana

Abies cephalonica

Abies alba

Pinus silvestris

Pinus nigra austriaca

Pinus cembra

Larix decidua

Juniperus virginiana

Aesculus carnea

Catalpa bignonioides

Crataegusok

Castanea sativa

Celtis australis

Koelreuteria paniculata

Maclura pomifera

Pterocarya fraxinifolia

Sophora japonica

Sorbus domestica

Acer platanoides

Acer pseudoplatanus

Vép fai
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|Korszak

Fafaj néve (emlitett formaban)

Megjegyzés

Ailanthus glandulosa

Fraxinus americana

Gymnocladus canadensis

Gleditschia

Juglans nigra

Liriodendron tulipifera

Platanus orientalis

Populus alba

Populus nigra

Quercus palustris

Quercus coccinea, castaneaefolia,
macrocarpa, bicolor stb.

Taxodium distichum

Vép fai

mocsarciprusok

amerikai tolgy

Tiszaigar

Magnolia julan

Taplanszentkereszt

Libocedrus decurrens

Chamaecyparis Lawsoniana erecta
viridis

Tsuga mertensiana

Vorosvar

Taxodium distichum

Sequoia gigantea

Cedrusok

Pinus rigida

Picea orientalis

Bogat

Sequoia gigantea

Pinus Murrayana

Pinus Coulteri

Dungeana calabrina

Abies pinsapo

Sciadopytis verticillata

Juniperus oxycedrus

Cephalotaxus

Torreya

Cunninghamia sinensis

Kryptomeria japonica

llex sokféle

Cistus

Phyllirea decora

Mahonia japonica

Daphne

Andromeda

Pachysandra

sipkdi babérmeggy

Quercus pseudoturneri

Rhododendronok

Malonya

Fagus purpurea

Balogvar

Ginkgo 1808-ban iltették

Acsa
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|Korszak

Fafaj néve (emlitett formdaban) Megjegyzés
Ailanthus glandulosa HGogyész
Alnus laciniata
Populus carolinia Kérmend
Pinus strobus
Aesculus rubra Csetény
Tilia americana Csakvar

cédrus

Kamenic
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M.18. melléklet: Az 6sszefoglalé miivekben megtaldlhaté utalasok szerinti dendroldgiai kertek (A
forrasmegjelolések visszakereshet6k az irodalomjegyzékben.)

Szency Imre herbariuma alapjan (Forras: Pauer 1926)

Kismarton (Au)
Gyongyosapati
Kérmend

Vép

Keszthely

vk wNPRE

Rapaics 1940

Platan kor Fenyd6kor Prénay utan emliti*
1. Kormend 10. Vép 26. Acsa

Balogvar (Sk) /ma:

2. Kismarton (Au) 11. Nagycenk 27. Vamosbalog
3. Margitsziget 12. Bogat 28. Csakvar
4. Alcsut 13. Ratot 29. Csetény
5. Fuvészkert 14. Nadasdladany 30. Hégyész
15. Kamon 37, Kamenic (Sk) /ma:
Fels6kemence/
Toérok mogyoré kor 16. Szarvas 32. Budaivar
6. Kéthely 17. Tiszaigar
7. Gyongyos 18. Malonya
8. Didsgy6r (X) 19. Vorosvar (Au)
9. Gyulavari 20. Téplanszentkereszt
21. Tana

22. GyongyOsapati

23. Somogytarnéca

24. Erdételek
GyongyodsszentlSrinc (Ma

25. Téaplanszentkereszt része,
annak keleti csticske)

Emliti br. Prédnay Gabor altal is felsorolt kerteket, de csak azokat hozza, amelyek kapcsan
valamely névényre kitér Pronay, igy Godollérél és Kismartonrdl nem tesz emlitést. Az
ismétléseket nem tiintetem fel.

(X) mar Rapaics idejében is, mint egykori kertet emlit
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Ormos 1967

1. Margitsziget 11. Vép

2. Alcsut 12. Nagycenk

3. Gyongyosapati 13. Bogat

4. Alsészeleste 14. Ratét

5. Galanta (Sk) 15. Nadasdladany

6. Martonvasar 16. Kamon

7. Tiszadob 17. Szarvaas

8. Dég 18. Tiszaigar

9. Fot 19. Malonya

10. Zirc 20. Jeli

Mészoly 1984

1. Acsad 32. HOégyész 63. Somogyvar

2. Adand 33. lharos 64. Somogyzsitfa

3. Alcsutdoboz 34. lharosberény 65. Sopronhorpdcs

4. Anarcs 35. lkervar 66. Surd

5. Baktaléranthaza 36. Ivanc 67. Szabadkigyds

6. Balvanyos 37. Kalmancsa 68. Szarvas

7. Bardudvarnok 38. Kdmon 69. Szeleste

8. Bogat 39. Keszthely 70. Szigliget

9. Bo6honye, lllés-major 40. Kétegyhaza 71. Sz6l6sgyorok

10. Cégénydanyad 41. Komarom 72. Tanakajd

11. Csakvar 42. Kékuat, Gyongyospuszta 73. Tapidszele

12. Csetény 43. Koérmend 74. Tata, korhazpark

13. Csokonyavisonta 44. Lad 75. Téglas

14. Csurgod 45. Lengyel 76. Tengelic,

15. Dabronc 46. Lengyeltoti 77. Tiszaigar

16. Dég 47. Letenye 78. Tiszavasvari

17. Dénesfa 48. Margitsziget 79. Tdéalmas

18. Devecser 49. Martonvasar 80. Toponar (kaposvar)

19. Doba 50. Mihalyi 81. Tornanadaska

20. ELTE botanikus kert 51. Mozsgd 82. Tura

21. Erdételek 52. Ndadasdladany 83. VAcratét

22. Fehérvarcsurgd 53. Nagocs 84. Vdrosliget

23. Fert6d 54. Nagycenk 85. Varpalota kertje (déli
kert)

24. Fuzérradvany 55. Pannonhalma 86. Vasegerszeg

25. Gencsapati 56. Papa, varkert! 87. Vassurany

26. Geszt 57. Peresznye 88. Vép

27. Godolls 58. Répceszentgyorgy 89. Zalacsany, iskolapark

28. Gyula 59. Sarvar 90. Zalagyomré

29. Hédervar 60. Segesd 91. Zirc

30. Hencse 61. Sellye 92. Zsennye

31. Hosszdhetény, 62. Seregélyes

PlspoOkszentlaszlo
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Zador 1988 Galavics 1999 Vagenknechtova 2000
1. Szécsény 1. Alsékorompa (Sk) Felvidéki kertek:
2. Csuz (Sk) 2. Martonvasar 1. Alsékorompa
3. Dég 3. Margitsziget 2. Betlér
4. Martonvasar 4. Alcsut 3. Stomfa
5. Alsékorompa (Sk) 5. Vép
6. Nagyugroc (Sk) 6. Malonya
7. Kerlés (Ro) 7. Szeleste
8. Kamon
9. Kdm

Bird 1943 Fekete 2007 Fekete 2012
Erdélyi kertek: Erdélyi kertek (Maros mente):  Erdélyi kertek (Szamos mente):
1. Kerlés 1. Abafjja 1. Bonchida
2. Bonchida 2. Zabola 2. Szildgynagyfalu
3. Gernyeszeg 3. Arkos 3. Cege?
4. Zsibd 4. Kraszna 4. Szentgothard
5. Saromberke 5. Gorgényszentimre 5. Nagykaroly
6. Koronka 6. Sdromberke 6. Balyok
7. Abafija 7. Nagyernye 7. Magyarfenes
8. Koronka
9.

Piski (Dédacs)
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M.19. melléklet: Dendrolégiai kertek az 0Osszefoglalé miivekben (Az M.16. melléklet folytatdlagos
sorszamozasaval. Az M.16. melléklethez hasonléan ebben a tablazatban sincsenek feltiintetve a korabban mas
miivekben mar emlitett kertek. A forrasmegjelolések visszakereshet6ek az irodalomjegyzékben.)

Rapaics 1940:

72. Flvészkert (ELTE Botanikus Kert) HU
73. Kéthely HU
74. Gyongyos HU
75. Didsgyér (X) HU
76. Gyulavari HU
77. Tiszaigar HU
78. Vorosvar AU
79. Téplanszentkereszt HU
80. Tana HU
81. Somogytarnéca HU
GyongyodsszentlSrinc (Ma
Taplanszentkereszt része, annak
82. keleticslicske) HU
Biré 1943:
83. Kerlés RO
84. Bonchida RO
85. Gernyeszeg RO
86. Zsibo RO
87. Sdromberke RO
88. Koronka RO
89. Abafija RO
Ormos 1967:
90. Galanta (Sk) SK
91. Tiszadob HU
Zador 1988:
92. Nagyugroc (Sk) SK
Szabé T. 2000:
93. Arokalja RO
Vagenknechtova 2000:
94. Stomfa SK
Fekete 2007:
95. Zabola RO
96. Arkos RO
97. GOrgényszentimre RO
98. Nagyernye RO
99. Piski (Dédacs) RO



Fekete 2012:

100. Szilagynagyfalu
101. Cege

102. Szentgothard
103. Nagykaroly
104. Balyok

105. Magyarfenes

Mészoly 1984
Budapest

106. Varosliget
Pest megye

107. Tapidszele
Fejér megye

108. Fehérvarcsurgd

Komarom megye

109. Komarom

Veszprém megye

110. Dabronc
111. Devecser
112. Szigliget
113. Zalagyomré

GyG6r-M-Sopron megye

114. Dénesfa

115. Hédervar

116. Mihalyi

117. Pannonhalma

118. Sopronhorpacs
Vas megye

119. Acsad

120. Ivanc

121. Peresznye

122. Répceszentgyorgy

123. Vasegerszeg
124. Vassurany
125. Zsennye

Zala megye
126. Letenye
127. Surd

128. Zalacsany, iskolapark

Somogy megye
129. Adénd
130. Balvanyos
131. Bardudvarnok

132. Bohonye, lllés-major

133. Csokonyavisonta
134. Csurgd
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RO
RO
RO
RO
RO
RO

HU

HU

HU

HU

HU
HU
HU
HU

HU
HU
HU
HU
HU

HU
HU
HU
HU
HU
HU
HU

HU
HU
HU

HU
HU
HU
HU
HU
HU



DOI: 10.14267/phd.2014014

135. Hencse HU
136. Iharos HU
137. Kalmancsa HU
138. Kékut, Gyongyospuszta HU
139. Lengyeltéti HU
140. Nagocs HU
141. Segesd HU
142. Somogyvar HU
143. Somogyzsitfa HU
144. Sz616sgyorok HU
145. Toponar (kaposvar) HU

Baranya megye
146. Hosszuhetény, Plispokszentlaszlo HU

147. Mozsgd HU

148. Sellye HU
Tolna megye

149. Tengelic HU
Békés megye

150. Geszt HU

151. Kétegyhaza HU

152. Szabadkigyds HU
Szabolcs-Szatmar

153. Anarcs HU

154. Baktaldranthaza HU

155. Cégénydanyad HU

156. Tiszavasvari HU
Borsod-Abauj-Zemplén

157. Fuzérradvany HU

158. Tornandadaska HU

Orszagazonositok

HU Magyarorszag
RO Romania

SK Szlovakia



M.20. melléklet: A bejart kertek listaja

DOI: 10.14267/phd.2014014

- , i db kert
Ssz. Megye/Telepiilés Név Besorolas DK DK-
/ megye
Bacs-Kiskun
1.|Ka|ocsa |Erseki palota kertje DK - 1
Baranya
2.|Helesfa-Nadasytelep Zsolnay-Mattyasovszky-kastély parkja DK- 5
3.|Hosszuhetény - Plspokszentlaszlé |Plspoki-kastély parkja t DK
4.[Mozsgd Batthyany-Biedermann-kastélypark DK
5.|Sellye Draskovich-kastélypark t DK
6.[Bukkosd Petrovszky-kastélypark @
Békés
7.|Békéscsaba-Gerla Weinkcheim-kastélypark DK- 11
8.[Békéscsaba-Pdéstelek Posteleky-kastélypark DK-
9.|Doboz Weinckheim-kastélypark DK
10.|Geszt Tisza-kastélykert DK!
11.|Gyula Harruckern-Almdssy-Wenckheim-kastélykert DK
12.|Kétegyhdza Andrassy-Almasy-kastélypark DK-
13.|Szabadkigyds Weinckheim-kastély parkja t DK
14.|Szarvas Bolza-féle kastély parkja DK
15.|Szarvas Szarvasi Arborétum (Pepi-kert, Bolza kert) t DK
16.|Szarvas Anna-liget @
17.|Tarhos Weinkcheim-kastélypark DK
Borsod-Abauj-Zemplén
18.|Banhorvati Platthy-kastély kertje @ 8
19.|Borsodivanka Orczy-Prénay-kastély parkja @
20.|FUzérradvany Karolyi-kastély parkja t DK
21.|Pusztaradvany Pallavicini-kastélypark @
22.|Putnok Serényi-kastélykert @
23.|Ragaly Balassa-Ragalyi-kastély kertje @
24.|Szemere Szemere-Pallavicini-kastély kertje DK
25.|Tornanadaska Hadick-kastély parkja t DK
Budapest
26.|Budapest_VIIL. ELTE Botanikuskert (Flivészkert) DK 4
27.|Budapest_XI. BCE, Budai Arborétum @
28.|Budapest_XIll. Margitsziget tajképi parkja t DK
29.|Budapest_XIV. Varosliget DK!
Csongrad
30.|Nagymégocs Karolyi-kastélypark @ 1
Fejér
31.|Alcsutdoboz FShercegi kastélypark t DK 11
32.|Bicske Batthydanyi-kastélypark @
33.|Csakvar Eszterhazy-kastélypark @
34.|Dég Festetics-kastély parkja DK
35.|Fehérvarcsurgo Karolyi-kastélypark DK
36.|Iszkaszentgyorgy Amade-Bajzath-Pappenheim-kastélypark @
37.|Martonvasar Brunswick-kastélypark DK
38.|Nadasdladany Nadasdy-kastélypark DK
39.[Soponya Zichy-kastélypark DK-
40.[Székesfehérvar-Csalapuszta Kégl-kastélypark @
41.[Lovasberény Cziraky-kastélypark @
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. B A db kert
Ssz. Megye/Telepiilés Név Besorolas DK DK- / megye
GyG6r-Moson-Sopron
42.[Dénesfa Cziraky-kastély parkja t DK 6 0 2 0 8
43.[Hédervar Khuen-Hédervari-kastélypark DK
44.[Mihalyi Déry-kastély kertje DK
45.[Nagycenk Széchenyi-kastélypark DK
46.[Pannonhalma Bencés FGpatsag gyljteményes kertje DK
47.[Sopronhorpacs Széchenyi-kastély parkja t DK!
48.|Zsira Rimandczy-Jankovich-kastélykert @
49.[Rojtokmuzsaj Fels6biki Nagy-Verseghi Nagy-kastélypark @
Hajdd-Bihar
50.|Téglas Beck-Dégenfeld-kastély kertje ? 0| o| of 1] 1
Heves
51.|Erdételek Buttler-Kovdcs-kastély kertje DK 1| 1| 2| 0| 4|
52.|Gyongyos Orczy-kastély kertje DK-
53.[Lérinci Tornyai-kastély kertje @
54.|Szilvasvarad Erd6dy-Pallavicini-kastély parkja @
Jasz-Nagykun-Szolnok
55.|Tiszakdrt Bolza-féle kert DK 1 0 1 0 2
56.|Ujszéasz Orczy-Kiss-kastély parkja @
Komarom-Esztergom
57.|Tata Angolpark (Cseke-t0) DK 1 0| 0| 0| 1]
Négrad
58.|Alsopetény Andrednszky-kastély kertje 2 3| 0| 4| 0| 7|
59.|Batonyterenye (Kisterenye) Gyirky-Solymossy-kastély parkja @
60.|Csitar (Nogradgardony) Majlath-kastély kertje DK
61.|ErdGtarcsa Egykori évoda kert t DK!
62.|Erd6tarcsa Kubinyi-Markus-kuria kertje DK
63.|FelsGpetény Almassy-kastély kertje @
64.|Szirdk Teleki-kastélypark @
Pest
65.|Godolls Grassalkovich-kastély parkja DK 3 2 2 0 7
66.|Tapidgyorgye Gyorgyey-kastélypark @
67.|Tapidszele Blaskovich-kuriakert DK-
68.|Tapidszele Vician-kuria kertje @
69.|Téalmas Andrassy-kastély parkja DK
70.[Tura Schossberger-kastély parkja DK-
71.|VAcratot Vigyazo-kastély parkja t DK
Somogy
72.|Adand Csapody-kastély kertje DK! 12 2 3 1 18
73.|Bardudvarnok (Bardibtikk) Bardibuikki-kastélykert t DK
74.|Csurgd Csokonai gimnazium kertje DK
75.|lharos Inkey-kastély kertje t DK
76.|Iharosberény Inkey-kastély kertje t DK
77.|Kaposujlak (Szarkavar) Somssich-kastély kertje @
78.|Kéthely (Sari-puszta) Hunyadi-kastély kertje @
79.|Lad (Németlad) Hoyos-kastély parkja DK
80.|Lengyeltéti Inkey-Zichy-kastély parkja ?
81.|Marcali Széchenyi-kastély park DK-
82.|Mosdds Pallavicini-kastély kertje DK!
83.[Nagocs Zichy-kastély parkja DK
84.|Segesd Széchenyi-kastélypark DK
85.[Somogysard Somssich-kastély kertje DK-
86.|Somogyvar Széchenyi-kastély kertje DK
87.|Somogyzsitfa (Sz6csénypuszta) Véssey-kastélykert DK
88.|Sz616sgyorok Jankovich-kastély kertje DK
89.|Zala Zichy-kuria kertje @
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(g , , db kert
Ssz. Megye/Telepiilés Név Besorolas DK DK- "] ?
/ megye
Szabolcs-Szatmar-Bereg
90.|Anarcs Czbbel-kuria kertje DK- 2 2 1 5
91.|Baktaléranthdza Dégenfeld-kastély parkja t DK!
92.|Cégénydanyad Kolcsey-Kende-kuria kertje t DK
93.|Tiszadob Andrassy-kastély kertje @
94.|Tiszavasvari Dessewffy-kastély parkja DK-
Tolna
95.|HGgyész Apponyi-kastély parkja DK 3 0 0 3
96.|Iregszemcse Kornfeld-Viczay-kastély kertje DK
97.|Lengyel Apponyi-kastély parkja t DK
Vas
98.|Acsad Szegedy-kastély parkja t DK 12 1 4 17
99.|Gencsapati (Gyongyosapati) Széchényi-Erd6dy-Széchenyi-kastély parkja t DK!
100.|lkervar Batthyany-kastélypark @
101.{lvanc Sigray-kuria kertje DK
102.[Kam Jeli Arborétum @
103.|Kérmend Batthydny-Strattmann-kastély parkja DK
104.|Ratot Széll-kastélypark DK
105.|Répceszentgyorgy Szentgyorgyi-Horvath-kastélykert DK
106.|Rum Bezerédi-Széchenyi-kastély parkja DK-
107.|Sarvar Bajor f6hercegi kert t DK
108.|Szeleste Festetics-Baich-Szentgyorgyi-Horvath-kastély kertje t DK
109.|Szombathely-Szentkiraly (Bogat) Festetics-kastélypark t DK
110.|Szombathely-Kamon Saaghy-kuariakert t DK
111.|Vasszécsény (O-Ebergény) Ebergényi-kastélypark @
112.|Vasszécsény (Uj-Ebergény) Ebergényi-kastélypark @
113.|Vép Erd6dy-kastély parkja t DK!
114.|Zsennye Bezerédj-kastély parkja t DK
Veszprém
115.|Doba Erd6dy-kastély parkja DK 5 0 1 6
116.|Csetény Holitscher-kastélypark @
117.|Devecser Esterhdzy-kastélypark DK
118.|Papa Esterhdazy-kastély parkja t DK
119.|Szigliget Esterhdzy-kastély parkja DK
120.|Zirc Apatsagi tajképi kert t DK
Zala
121.|Keszthely Festetics-kastély parkja DK 5 1 4 10
122.|Letenye Andrassy-Szapary kastély parkja DK
123.|Nagyrécse Inkey-kastélypark @
124.|Poloske Széchenyi-kastélypark @
125.|Surd Zichy-kastély parkja DK!
126.|Tirje Premontrei rendhdz, szocidlis otthon parkja @
127.|Zalacsany Malatinszky-Batthyany-kuariakert DK
128.|Zalacsany Batthydny-kastélypark DK-
129.|Zalakomar Ormandi-kastélypark (Ormandpuszta) @
130.|Zalaszentgroét Batthydny-kastély parkja DK
JELMAGYARAZAT 75 15 38 2 130
DK dendroldgiai kert DK DK- @ ? szumma
t DK tipikus dendrolégiai kert 57,69 11,54 29,23 1,54 100
DK- nem egyértelmUien dendroldgiai kert 69,23 %
@ nem dendroldgiai kert
? nem sikerilt bejutnom, megnézni

veszélyeztetett

%
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M.21. melléklet: A helyszini bejarasok leirasa

Jelmagyarazat, atmutato:

A park (mai) besoroldsa:

Z Nem sikeriilt megtekinteni

] Nem dendrolégiai kert

DK- Nem egyértelmilen dendrologiai kert (Nem sorolhatd egyértelmiien a dendrologiai kertekhez,
mert: 1. ma mdr csak nagyon kevés idds fafaj taldlhaté a kertben, és/vagy 2. a fenntartdsi
hidnyossdgokbdl fakadéan a kert bejarhatatlan, igy a terepkutatdsok alapjan nem allapithaté meg
bizonyosan, hogy dendrolégiai kert-e a park).

DK  Dendrolégiai kert

tDK  Tipikus dendroldgiai kert

! Veszélyeztetett kert (elhanyagolt, leromlott) — a dendrolégiai kerteken tili informacié

Allapot:

(1) elhanyagolt, leromlott, sok esetben dthatolhatatlan, a kert térszerkezete nem felismerhetd

(2) régbta elhanyagolt, elhatalmasodé aljnévényzet, rossz térszerkezet stb.

3) kozepes, se nem jO se nem rossz

4) feldjitott, j6 karban 1év6 kert, kisebb esztétikai vagy kompoziciondlis (esetleg funkciondlis)
félreértésekkel, vagy kevésbé jo fenntartas

(5) feldjitott a kert, j6 a térszerkezet és megjelenésében €s novényalkalmazdsdban is hihetd (azaz

kerttorténeti szempontbdl hitelesnek ting), valamint ldtszélag folyamatos é&s szakszerli a
fenntartds

A torzsatmérok jelolése:

(Megjegyzés: a torzsatmérOk méretének felvétele a tdjépitészek korében ismert fafelmérési jegyzokdnyv

készitése sordn alkalmazott becsléses mddszerrel tortént.)

(100) 100 cm-es torzsatmérd

(60, 90) Egy 60 cm-es és egy 90 cm-es torzsatmérdjli egyed

(tbb, 40-90) Tobb egyed taldlhat6, amelyeknek a torzsdtmérdje 40 és 90 cm kozott mozog
(90-130) 90 és 130 cm kozotti torzsdtmérd;j i egyedek

(~100) Koriilbeliil 100 cm-es torzsatmérd

Fafajok elnevezése:

Paulownia tomentosa A binomidlis nomenklatira szerint latinul tortént a novények megnevezése
Magnolia spp. A bokor, vagy bokorfa termet(i liliomfékat takarja (pl. M. soulangiana, M. kobus)
Chamaecyparis spp.  Néhdny nemzetségnév utdn minddssze a species keriilt, amelynek els6 sorban az

Platanu

az oka, hogy nem érdekes a konkrét faj, vagy olyan sokféle lehet a kertben,
amelyeknek a meghatdrozdsa nem célja jelen kutatdsnak.

s x acerifolia A leirdsokndl e név alatt értek minden platin fajt és hibridet, azaz Osszefoglald
névként haszndlom
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Bacs-Kiskun megye

1. Kalocsa: Haynald érsekkert. (DK-)
Helyszini bejards ideje: 2013.
Allapota: (3-4) A mai kertrészek térszerkezetileg nem kapcsolédnak, gy struktirdjuk is eltér az eredetitél.
A kozpark északkeleti része stirQ aljnovényzettel boritott parkerdot idéz.
Jelenlegi funkci6: egyrészrol zdrt érseki kert, masrészrol kozpark.
Leiras: Jelenleg az egykori park két részre osztott. Az egyik a vdros kezelésében van és mindenki szdmara
szabadon ldtogathat6 kdzpark. A masik az érsekség fallal koriilvett kertje, amelyet nem lehet latogatni. Az
érseki kertben kiilonlegesebb fafajok — mint pl. Paulownia tomentosa, Gymnocladus dioicus, Sophora
Japonica, Aesculus hippocastanum, Corylus colurna, Juglans nigra — még ma is megtaldlhat6ak, azonban
jelentdsebb méretekkel (~100) csak a feketedid, néhdny japdnakac és egy vadgesztenye egyed
rendelkezik. A fafajok valtozatossdga azt mutatja, hogy egykor minden bizonnyal lehettek a kertben
kiilhonos fafajok. Haynald Lajos kalocsai biboros érsek magas szintli érdeklodése és tdjékozottsdga a
névények irant koéztudomadsu, igy gyanithatd, hogy egykor a kertben is megtaldlhatéak voltak a
kiilonleges fafajok példdnyai, ugyanigy, mint ahogy az iiveghdzakban nevelt lagy- és félfds-szaru
novényekrdl irdsos forrds is tantiskodik. A kézparkként miikodo részen fiatalabb Juglans nigra, Platanus
x acerifolia, Sophora japonica 'Pendula’ és egy Aesculus hippocastanum kettds fasor, amelyek emlitésre
méltéak, de ezek kora sem lehet tobb 70-80 évnél. Az egykori érsekkert egészére elmondhatd, hogy
inkdbb fiatal (I vildghdbord utdn iiltetett, vagy esetleg az egykori anyandvényrdl szdrmazd) fafajok
lathatéak. A jelenlegi park valtozatos fafajokat mutat, azonban a fdk fiatal kora nem igazolja
egyértelmiien, hogy az egykori park féit lathatjuk.

Baranya megye

2. Helesfa—Nadasytelep: Zsolnay—Mattyasovszky-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (4) Gondozott, kis raforditassal esztétikus angolpark létesitése megvalésithatd.
Jelenlegi funkcié: szocidlis otthon
Leiras: A park legnagyobb részén fiatal 30-60 éves telepitések nyomai latszanak. Az eredeti park fai (2 db
Sequoiadendron giganteum, Liriodendron tulipifera) elsd sorban a kiria kornyezetében maradtak meg,
illetve az djabb kastély-épiilet féhomlokzata eldtt (2 db Juglans nigra). A fiatal valtozatos telepitések elsd
sorban feny6félékbol keriiltek ki. A gylijteményes jelleg egyértelmlien domindl. Ez a park tipikus példdja
annak, hogy habdr arborétumnak nevezik, a definiciom alapjidn egyiltalin nem az (sem oktatds, sem
kutatds nem folyik a teriileten), ugyanakkor dendroldgiai kertnek sem tekinthetd egyértelmiien a mai
allapot alalpjén, hiszen megjelenésében a kerttipusok keveredését és az atfogd koncepcid hidnyédt lehet
felfedezni.

3. Hosszihetény-Piispokszentlaszlé: piispoki nydri rezidencia parkja (t DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (5) Napjainkban feldjitott, gondozott, j6 allapotban 1évé kert.
Jelenlegi funkcié: arborétum és oktatdsi kozpont (Piispokszentldszldi Arborétum és Oktatdsi Kozpont)
Lefras: Nagy szdmu fenyoféle (pl. Pinus strobus, Pinus nigra, Larix decidua, Ginkgo biloba /65-70cm/)
és lombos fafaj taldlhaté a parkban, amelyeket hatholdnyi teriileten Hetyey Sdmul piispok telepitetett
1898-ban.” Feltlinden nagyok (90-110) a Pseudotsuga nemzetség képvisel6i. Hatalmasra nétt
Liriodendron tulipifera (80 cm torzsatmérd), Catalpa bignonioides (65-70) és valtozatos cserjedllomany
jellemzi a kertet. Cserje méretli Magnolia fajok taldlhatok a piispoki kastély tengelyében elhelyezett
szOkokut kozvetlen kozelében, illetve az épiilet elott, amelynek jelentdségérdl késébb még emlitést
teszek. Tobb Magnolia acuminata (50) és Platanus x acerifolia is meghatarozza a kert térkompoziciéjét.
Castanea sativa is taldlhat6é 90 cm torzsatmérdvel. Tipikus dendroldgiai kert.

4. Mozsg6: Biedermann-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: Baranya Megyei Mozsgd - Turbékpusztai Integralt Szocidlis Intézmény.

' P1. nagyon direkt és a ndvényvalasztasbél fakadéan erdltetett latvanytengelyek kialakitdsa a régebbi kastély
irdnyaban.
% http://www.puspokszentlaszloiarboretum.hu, megtekintés: 2013.06.05.
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Lefrds: Novényalkalmazasit tekintve visszafogott, azonban néhdny karakteres névény megtaldlhaté a
parkban. Ilyen példaul a t0 szigetén 1év0 néhany id0s Platanus x acerifolia, vagy ilyenek a mai kerités
mentén taldlhaté 100-120 cm atmérdji oszlopos tolgyek (Quercus robur f. fastigiata). Harmonikus kert,
orokzoldek gyakorlatilag alig vannak, azok is inkdbb a fiatalabb telepitésekb6l. Ez a kert egyértelmten a
lombhullaté fafajokra tdmaszkodik. A kiilhonos fafajok inkdbb, mint visszafogott diszitdé motivumok
jelennek meg a parkban, mintsem vezérndvények. Egy ives kerti utat Aesculus hippocastanum kettds
fasor kisér, de ennek a fafajnak a hasznidlata nem tekinthet6 tjnak a tdjképi kertek idOszakdban. A
kastélytdl indul6 ives ut elején két nagyobb Sophora japonica diszlik. A kert 6sszességében egy kiilhonos
fafajokkal gazdagitott alapvetden klasszikus tdjképi kertet sugaroz. A kertben a kastély és a t6 kozott tobb
1épcsdkaros szintkiillonbség van kelet-nyugati irdnyban, amely az egyik 6 kodzlekedési irdny a parkban. A
1épcsosor mellett egyik, illetve masik oldalt Ginkgo biloba, Juglans nigra, Paulownia tomentosa és
Quercus rubra hirdeti a park dendroldgiai kerti jellegét. A fenti fafajok 60-90 cm-es torzsatmérdjiikbol
fakad6éan vélhetden egy késobbi iiltetés — hozzdvetdleg kora 20. szdzadi — alkalmdval keriilhettek a
parkba. A pavilon kdrnyékét a Pinus sylvestrisek megjelenése uralja. Cserjeszint alig jelenik meg, els6
sorban a 1épcsé mellett taldlkozhatunk vele. Nem tipikus kései dendroldgiai kert.

5. Sellye: Draskovich-kastélypark (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4) Latszik a folyamatos karbantartds, azonban a novényzet nagyon zsifolt. Az utak
gyommentesek.
Jelenlegi funkcié: FVM Mezdgazdasdgi Szakképzo Iskola és Kollégium
Leirds: A park egy tipikus dendroldgiai kert benyomasat kelti az elsd pillanattdl kezdve. Szamos idds
fafaj kiillonboztethetd meg: Sequoiadendron giganteum (130-140), Calocedrus decurrens (90),
Pseudotsuga menziesii, egymas mellett dll6 hdrom Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (120-140), Ginkgo
biloba (110 és 140). Rengeteg feny6féle mellett Magnolia fajok is megtaldlhatok a kertben. Emlitésre
méltéak még a Quercus rubra €s a Pinus strobus egyedek. Tovabbi kiilhonos fafajok: Abies sp.,
Cryptomeria japonica, Gleditsia triacanthos (60), Liriodendron tulipifera, Tsuga sp., Thuja plicata,
Platanus x acerifolia.

6. Biikkosd: Petrovszky—Jeszenszky-kastélypark (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: Magéntulajdon.
Leirds: A kerten beliil ugyan nem jartam, azonban kintr6l 1ithatd, hogy érdekesebb, idds fafaj a jelenlegi
kerten beliil nincs. Idds, kiillhonos fafajok koziil minddssze a platant lehet megemliteni. Bel6liik szép
szammal taldlhato, azonban elsé sorban a jelenlegi kerten kivill. Kettés platinfasor vezet a kastély
bejarata felé, amely ma a kézség parkjahoz tartozik. Nem dendroldgiai kert.

Békés megye

7. Békéscsaba-Gerla: Weinckheim-kastélypark (DK-)
Helyszini bejérds ideje: 2012.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcié: Elhagyatott, valdsziniileg magantulajdonban a kastély koriili elkeritett rész, a park
mdsik fele szabadon bejarhatd, illetve itt kapott helyet a kozségi futballpélya is.
Leirds: Annak ellenére, hogy a kert teljességgel elhanyagolt, és vélhetden tobb ,.eredeti” fat kivigtak az
idok sordn, még szdmos fafaj megtaldlhatd a kiilonb6z0 részekre szakitott kertfoszlanyokban. Két
nagyobb Platanus x acerifolia az egyik a kastély nyugati oldala feldl (70-kiszdradt), a masik (140) a déli
felol, még a kastélyhoz tartoz6 elkeritésen beliil helyezkedik el. A kastélytol nyugatra esé kertrész
fafajokban még ma is kiilonosen gazdag — a keritésen beliili fak méreteit csak durva becsléssel tudtam
meghatdrozni: Corylus colurna (35, 45), fent emlitett kiszaradt platin, Ginkgo biloba (65), 8-9 egyedbdl
all6 fiatal Gymnocladus dioicus (30, 40, 50, 60) facsoport, amelyek koriil még szamos 5-10 cm vastag
magonc nott. A kastély északi szarnydnak déli oldala fel6l két Quercus robur f. fastigiata lathat6
hozzavet6leg 40 és 60 cm-es torzsatmérovel. A keritésen kiviili fis részeken az aljndovényzet teljesen
feln6tt és nem csak az dthaladdst, de az dtlatast is gyakorlatilag megbénitotta 4-6 méteres tdvolsdgban. A
vadregényessé valt erdds részen nehezen észrevehetd helyen egy hatalmas, beteg Quercus robur f.
Jastigiata (110-120) habitusa rajzolédott ki. Gymnocladus dioicus magoncokkal a kastélyt6l tdvolabbi
részeken is lehet taldlkozni. A vasfa egyedek jol mutatjak, hogy egy tjabb generacio képviseldi, hiszen a
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vasfa nagyon késoén fordul termére, mdsrészrol kizart, hogy valaki ilyen stir(in telepitsen barmilyen fafajt
egy kertbe. Minden bizonnyal a t6bbi fafaj esetében is errdl lehet sz6. Ma mar dendrolégiai kertként nem
egyértelmiien besorolhatd, azonban a fenti megdllapitdsok mellett még szdmon kell tartani, mint
lehetséges — egykori — dendroldgiai kert.

8. Békéscsaba-Postelek: Posteleky-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3) Fenntartds van, de nem elegendé az intenziv haszndlat miatt. Parkerdei koriilmények
tapasztalhatéak.
Jelenlegi funkci6: Postelek Szabadidé Park (Helyi jelentségli természetvédelmi teriilet)
Leirds: A teriilet Békéscsabdhoz tartozik. Rengeteg iskolds csoport jar ki ide, amelynek kdszonhetden
igen intenziven terhelt a park. A kastélynak ma mar csak a romjait lehet megtaldlni. Az idosebb fafajok
(100-150 torzsdtmérdvel) koziil megemlitendd a Quercus palustris, a Quercus rubra, a Platanus x
acerifolia, Aesculus hippocastanum (80-110) és a park jelenlegi bejaratahoz kozel egy Fagus sylvatica
"Atropunicea’. A fiatalabb fék koziil megemlitendd: Pinus strobus, Pinus sylvestris, Abies alba, Catalpa
bignonioides, Juniperus virginiana (35, 70), Pseudotsuga sp., Morus sp., Ginkgo biloba (45), Gleditsia
triacanthos. Feltlinben sok Corylus colurna (30-50) egyed van a parkban. A fenti viltozatossdg nem
megszokott egy ilyen — mar a mésodik vildghdbord utdn magdra hagyott park — ndvényanyagara. Mai
allapota egyszerre tiikr6z egy fiatal visszafogott dendroldgiai kertet és egy id6s honos novényekkel
(Quercus robur, Tilia fafajok) tagolt parkot. A fenti fafajok és azok megjelenése a kerti térkompoziciéban
egy egyértelmli dendrolégiai kertr6l drulkodnak. Az id6sebb fafajok egy egykori dendroldgiai kertet
hirdetnek. A fiatal fafajok egy részrol jelezhetik a korabeli valtozatossagot, masrészrol semmiképpen sem
tekinthetok az eredeti telepitések eredményének. Mindent egybe vetve dendroldgiai kert, amely idds,
véltozatos (kiilhonos) ndvényanyagdban veszélyeztetett. A park térszerkezete atgondolast igényel.

9. Doboz: Weinckheim-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012, 2013.
Allapot: (4) Nem til intenziv, de rendszeres fenntartas.
Jelenlegi funkcid: kdzpark
Leirds: A park ma szabadon latogathat6. Az artéri télgy ligeterdd tobb szdz éves fdi mellett szamos 1dds
egzéta is taldlhaté a parkban: Juglans nigra (90, 60), Sophora japonica (100, 90, 60-70), Aesculus
hippocastanum (90), Ginkgo biloba (115), Gleditsia triacanthos (90). Orszagos ritkasdgnak szamit a 110
cm torzsdtmérdjli Corylus colurna. A torok mogyord térkompozicigjanak hangsiilyos szerepét az is
bizonyitja, hogy nagyobb torzsatmérdjli parjanak kivdgott csonkja még ma is lathaté par méterre a
masiktol. Tobb fiatal fafaj jelzondvényként értelmezhetd, amelyet az aldbbi megfigyelésem tamaszt ala.
Egy 8-9 fiatal Gymnocladus dioicus fikbol dl16 facsoport messzirél mindossze egy egyszer(i facsoportnak
tiinik, azonban a fak kozott jarva észrevettem egy 110 cm atmérdjli fatorzs csonkot. A csonk kozel egy
évtizedes lehet, kéreg méar nem figyelhet6 meg rajta, igy beazonositiasa szabad szemmel nehéz. Minden
valdszinliség szerint azonban a fiatal vasfa magoncok anyandvényérdl van szd, tekintve a fiatal fik
nagyon slr( elhelyezkedését. A fentiek értelmében egyértelmiinek tartom, hogy a vasfa is e kert
térkompozicidjaban fontos szerepet foglalt el. Hasonl6 facsoport taldlhaté a park egy masik pontjén is, itt
azonban nem taldltam megmaradt fatuskot, jollehet, pont azon a helyen visz 4t a sétdny, igy az is lehet,
hogy a sétiny miatt a tuskot eltavolitottdk. Mds parkokban is taldltam hasonlé jelenségeket, amelyeket
majd az adott helyen jelzek, azonban ennek a példdnak a nyomdan kivételesen sulyos érvként is széba
johetnek ezek a fiatal fak, facsoportok. A parkban tébb mds a dendroldgiai kertekre jellemzo fiatal fafaj is
megtaldlhatd még: Caralpa bignonioides, Morus alba, Quercus rubra, Celtis occidentalis, Acer
saccharinum (65), Pinus nigra, Juniperus virginiana. A fenti novények is az eredeti fajvilasztékra
utalnak, hiszen nem volt jellemzd hazdnkra az, hogy ¢nszorgalombdl barki is egzéta fafajokat iiltessen
még egy kozparkba is a II. vilighdbord utdn. Amennyiben nem magrol keltek ki a fenti névények, abban
az esetben még lehetséges az is, hogy a jo szdndéku faiiltetések, fapotlasok alkalmdval azokat a
névényfajokat hasznaltak, amelyeket a kertben, vagy parkban mér korabban is megszoktak. Igy a fajok
vélasztéka nem, minddssze életkoruk véltozott, meg természetesen adott esetben — méretiiket és helyiiket
tekintve — a térkompoziciéban betdltott szerepiik. Mindemellett egy 140 cm térzsatmérdji Quercus robur
f- fastigiata’ is megtaldlhatd, mint a jelenlegi park egy nagyon hatdrozott, markdns eleme csonka dgaival,
hatalmas termetével. A fentiek alapjan a dobozi park egyértelmiien dendroldgiai kert, amelyben az egzéta
és a honos novények harmonikus ardnyt és elrendezést képviselnek.
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10. Geszt: Tisza-kastély parkja (DK!)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (1) Leromlott. A minimélis fenntartds mindossze a kastély kozvetlen kornyezetére mondhat6 el.
Koncepcio nélkiili faiiltetések erddszerii megjelenése jellemzi a fiatalabb részeket. A park tdvolabbi része
teljesen elhagyott, beerddsiilt.
Jelenlegi funkcié: Az épiiletben az Arany Janos Altaldnos Iskola miikodik. A park — csekély — részben az
iskoldhoz kapcsolédik, nagyobb része pedig elvadult, szabadon latogathaté magas aljnévényzettel terhelt
erdo.
Leirds: A kastélyban jelenleg iskola miikodik. Az épiilet kozvetlen kozelében, annak délkeleti, keleti
oldala felol két hatalmas 150 cm torzsatmérdjli platinfa diszlik. A kastély kozvetlen kdrnyezetében — a
platanoktdl eltekintve — Pinus nigra, Corylus colurna, Fraxinus fajok, Picea abies és hérs fajok fiatal
képviseldi uraljdk a teriiletet. Teriiletet, hiszen kert, vagy parkszer(i kialakitds nem nagyon veheto ki. Egy
kozel 130 cm torzsdtmérdji Acer negundo tinik ki az dtlag fiatal novényéletkorbol. Az djabb telepitésii
részeknél nem deriil ki a telepitési koncepci6. A kastélyt6l tdvolabb észak-nyugati irdnyban egy vasfa
fasor-csoport taldlhaté tébbnyire fiatal példanyokkal (11 db 30 cm dtmérdvel). A fasorban taldlhatd egy
140 cm torzsatmérdji egyed is, illetve egy nagyobb Juglans nigra (100) példany is. A kastélytdl még
tdvolabb elszortan vasfa és lepényfa is taldlhaté még. Az erdds rész értékes fafajok sordt rejti. Sajnos
tobbek koziiliik sulyos dllapotban vannak (taplé gombatdl fertdzéttek, odvasak stb.). Az erdds rész olyan
siri, hogy az egyes fafajokat, illetve azok méretét nagyon koriilményes meghatdarozni. Néhdnyat koziiliik
azért sikeriilt felfedezni: Quercus rubra (70, 110), Fagus sylvatica "Atropunicea’ (100), Quercus robur f.
fastigiata’ (110), Sophora japonica (90). egészen tavol a kastélytél Aesculus hippocastanum (100-110)
és Pinus strobus (80) egyedekkel is lehet taldlkozni.
A park dllapotat tekintve a végsd stddiumban van, azaz silyosan veszélyeztetett. A ndvényanyagat
tekintve pedig egyértelmiien dendroldgiai kertrol van szo, sajnos a park térszerkezete egyaltalin nem
vehetd ki a nagyfokid bozoétosodas miatt, és ttvonalvezetése is a napi haszndlat gyakorlatit kéveti
mindossze. A geszti kastélypark esetén is egy harmonikus dendroldgiai kertr6l lehet beszélni.

11. Gyula: Almassy—Weinckheim-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (4-vérkert, 5-kastély és fiirdd kertje, 4-csigakert) Folyamatos a fenntartds mindhirom részén,
azonban a kozpark és a varkert kissé alulkezelt.
Jelenlegi funkcié: Az egykori park részei ma: a varkert, a Gyulai Varfiird6hoz tartozé kertrész, a kastély
kozvetlen kornyezete (Onkormdnyzati tulajdon), illetve a Csigakert, amely Gyula kozparkjaként
funkcional.
Lefrds: A parkegyiittesre még mindig igaz az, amit Orsi Karoly 1984-ben irt rdla, miszerint a kiilonboz6
részekre szabdalt egykori kastélyparkot a novényzet egységes keretbe helyez.” A hozzévetdleg egyontetii
lombkorona-lefedettség segitségével a kiillonbozd részek egy zoldfeliileti egységként jelennek meg térben
és alaprajzban egyarant. A Platanus x acerifolia, a Corylus colurna és a fenyo6félék kiilonbozo fajai az
egész egykori kastélyparkot karakteriikkel uraljdk, ezaltal erbteljes hangulatteremt6 erdvel rendelkeznek.
(Példdul: a kastély északi homlokzata feldli kertben és a Csigakertben ilyen a torok mogyor6; a platdn az
egykori lovarddtdl nyugatra esd teriiletet és a kastély déli homlokzata elétti kertrészt uralja; a fenyofélék
véltozatossaga a fiirdd strand részét és a csatorna partjit uraljak.) A nagyobb méret(i torok mogyordk (70-
100 cm), és az idds platanok mellett megtaldlhaté a Quercus rubra (90), a Ginkgo biloba (65, 120), a Q.
robur f. fastigiata, szimos Taxodium distichum (30-80), Gleditsia triacanthos (130), Pinus nigra. A fiirdd
teriiletén fiatalabb ritka novények is megtalalhatok: Liriodendron tulipifera, Broussonetia papyrifera,
Cedrus atlantica, Fagus sylvatica 'Pendula’ stb., amelyek neveit tdbldk jelolik. Egyértelmiien
dendroldgiai kert.

12. Kétegyhdza: Andrassy—Almasy-kiria parkja (DK-)
Helyszini bejdras ideje: 2012.
Allapot: (3) Erdészert, a park jelleg kevés helyen érzékelhetd.
Jelenlegi funkcié: Békés Megyei Harruckern Janos Kétegyhdzi Szakkozépiskola (szakkozépiskola és
kollégium)
Leirds: A parkot elsd sorban a Celtis occidentalis (100 cm-es torzsatmérovel is) fafaj jellemzi. Mellette
sok Corylus colurna (60-90) taldlhaté és egy-egy példany erejéig taldlkozhatunk Quercus rubrdval (105),

? Orsi Kéroly: Kétegyhdza. In: Mészoly Gy6zo (szerk.): Arborétumok orszdgszerte. Budapest, 1984. 282.
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Gleditsia triacanthossal (90), Acer saccharinummal (90), Sophora japonicaval (130), valamint egy
nagyobb Acer negundoval (105). A fafajok viltozatossdga a kiiria kornyezetére jellemzd, tavolabb az
évszazados kocsdnyos tolgyek, az ostorfak és a torokmogyoréfik uralkodnak a kerti térkompozicioban. A
kuria kérnyezetében — elsé sorban a bejarat fel6l — névtablik jelzik a fafajokat. A kuriatol délkeletre fiatal
Ginkgo biloba is taldlhaté. A dendroldgiai kertekre egy kései példa, kevés fafajjal. Mai megjelenése
alapjan nem tekinthet6 egyértelmiien dendroldgiai kertnek.

13. C)kl’gyés (Szabadkigyds): Wienckheim-kastély parkja (t DK)
Helyszini bejérds ideje: 2012, 2013.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6: Harruckern Janos Kozoktatdsi Intézményhez tartozé Mezbgazdasagi és Elelmiszeripari
Szakképzo Intézet mikodik itt.
Leirds: Ebben a kastélyparkban egyértelmiien érzékelhetd a névényalkalmazis fokozatossdga. Tehét a
kastélytdl tivolabbi részeken a kdrnyezo tdjba olvadds érdekében a honos névények alkalmazisa dominal,
mig a kastélyhoz kozeledve, illetve annak kornyezetében az egzdta novények tilsilya meghatarozé. A
fafajok viltozatossdga és nagy mérete egyértelmiivé teszik, hogy dendrolégiai kertben jarunk. A té
mellett Taxodium distichum (110 cm-es torzsatmérovel is) szdmos példanya taldlhatd. A kastélytol délre
egy hatalmas Platanus x acerifolia (>150), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (100), Ginkgo biloba (130). A
kastélytdl keletre Quercus rubra (125), tdvolabb egy Quercus robur f. fastigiata (110) és a kastély
északnyugati tovében pedig nagy terjedelmii Magnolia sp. bokor (a liliomfa a kastély keleti részén is
megjelenik), mellette pikkelyleveliek (Thuja, Chamaecyparis) és szerb luc diszlik. A kastélytol északra —
a déli parkrészhez hasonldan, annak ismétlodéseként — Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (100), Platanus x
acerifolia (150), Ginkgo biloba (85). Ugyanitt egy o6riasi Taxodium distichum (150) is lathaté. Ahogy
szdmos tdjképi kertnél, itt is haszndljdk az Aesculus hippocastanumot (50, 100, 80...) a kerti
térkompozicioban, habdr ez a fafaj mar kézel sem volt ismeretlen a 19. szizadban Magyarorszagon. A
fentiek alapjdn az Okigydsi kastélypark egyértelmlien dendrolégiai kert, a fak kordt nézve tipikus kert,
amelyben a telepitések kezdetétdl kiilhonos fafajokat is hasznaltak.

14. Szarvas: Bolza-kastély kertje (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (4) A holt Koros felé mintaszerii fenntartds, attdl tivolabbi részeken — a funkciébdl adédéan is
(gazdasagi bejarat) — kevésbé esztétikus megjelenés.
Jelenlegi funkci6: Szent Istvdn Egyetem, Gazdasdgi, Agrir- és Egészségtudomdnyi Kar, Tessedik
Campus. Az épiilet 1949 6ta miiemlék, a park megyei jelentoségli természetvédelmi teriilet.
Leirds: A kicsi (hozzdvetdleg 1 ha) kerthez képest nagy szdmu és valtozatos idos — eredeti telepitésii —
fadllomany taniskodik a dendrolégiai kertrdl. A mai dtvonalvezetés és cserjetelepités inkabb a szabdlyos
— értsd. geometrikus — elrendezést koveti, azonban az id6s fdk egyértelmien az oldott megjelnést
képviselik €s uraljdk még mindig a kerti képet. A iddsebb fafajok kéziil mindenképpen meg kell emliteni:
Ginkgo biloba (100-110), Paulownia tomentosa (90, 100), Quercus robur f. fastigiata (110, 85, 80),
Aesculus hippocastanum (120), Taxodium distichum (130, 140), Sophora japonica (100). A holtdg partjan
egy 110 cm torzsatmérdjli Quercus rubra tuskéd is megtaldlhatd, amelybdl kinévo fiatal hajtds hirdeti
egyértelmiien a fafajt. A fiatal fafajok koziil még a Catalpa bignonioidest érdemes megemliteni.

15. Szarvas: Pepi-kert (Szarvasi Arborétum) (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2010, 2011, 2012.
Allapot: (5) folyamatos fenntartas.
Jelenlegi funkci6: Arborétum.
Leiras: A park érdekessége, hogy kozvetleniil nem kapcsolédott soha sem kastélyhoz. A dendrolégiai
kertek sordban ebben a tekintetben kivételt képez. Grof Bolza Jozsef vetette meg a park alapjait a holtig
menti kastélytol északabbra fekvd tilparti részen. A kert kialakitdsakor egzota fafajokat is hasznaltak,
amelyek egy részét mar az Anna-liget 20-25 éves fadllomdnydbdl iltettek it erre a helyre. Az idésebb fik
egyértelmiien utalnak erre a tényre. Az arborétum legnagyobb fdir6l és az dltalam megadott fafajok
méretérdl sz6l6 tabldzatokat (1d. M.24. melléklet) kérésemre Somlyai Marta allitotta dssze 2013 legelején.
A fenti tdblazatokbdl jol tiikrozddik az tdjképi idoszakban haszndlt és telepitett ndvények valtozatossdga:
Abies pinsapo, Corylus colurna, Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Gymnocladus dioicus, Juniperus
virginiana, Magnolia soulangeana, Morus nigra, Pinus nigra, Pinus strobus, Pseudotsuga sp., Quercus
palustris, Quercus rubra, Quercus robur f. fastigiata, Platanus x acerifolia, Sequoiadendron giganteum,
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Sophora japonica, Taxodium distichum, Ginkgo biloba, Juglans nigra. A nagy réten feltarulé latvanyok
napjainkban is igazoljdk a dendrolégiai kertekre jellemzo kialakitést.

16. Szarvas: Anna-liget (@)
Helyszini bejdras ideje: 2011.
Allapot: (4) Gondozzik, folyamatos a fenntarts.
Jelenlegi funkcid: Koros-Maros Nemzeti Park Igazgatdsag, Anna-liget természetvédelmi Teriilet
Leiras: Az eredeti parkot gréf Bolza Jozsef hozat 1étre, aki a Pepi-kert kialakitasakor (19. szdzad vége)
innen iilteti at a 20-25-éves fdkat. Valosziniileg ennek eredményeképp idOs egzota fafaj szinte nem
taldlhatd a park teriiletén. A kastély kozelében fiatal egzétdk és tornyos tolgyek is nagy szdmban
megtaldlhatok. A park nem dendrolégiai kert.

17. Tarhos: Weinckheim-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2013.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkci6: Csak alkalmanként hasznaljdk. Békés Varos Onkorményzatanak tulajdondban van.
Leirds: A kert f6 karakternovénye a Quercus rubra. A kastélypark mai nagysdga ki van bovitve a
szocidlis otthon teriiletével. Az tGn. zenepavilon korill viltozatos ndvényanyag taldlhat6é, azonban
felmérésiiket nagymértékben megneheziti a jdarhatatlanul siir(i aljnovényzet. A kastélytol északkeleti
irdnyban 120-140 méterrel fafajokban gazdagabb kertrész figyelhetd meg. Ezen a helyen a domborzat is
feltinben valtozatos — taldn térendszer kiszdradt medre lehet. A Quercus rubrdn til Aesculus
hippocastanum (60-70), Sophora japonica, Pinus nigra, Buxus sempervirens €s egy Ottorzsi, hatalmas
Cercis siliquastrum (25-35) taldlhat6 itt a kocsanyos tolgyek és akacok kozott. A kastély déli oldal feldl a
— vélhetden egykori — kocsifordulé mentén szabdlyos rendben Quercus rubra fasort iiltettek 7-8 méteres
tétavolsdgban. A kastély eldtti részen a kettds fasor egymastdl mért tdvolsaga 30 méter, mig a nagyobb
diszgyepet elhagyva hozzavetdleg 12 m-re csdkken a tdvolsag és folytatddik a kastélytdl tivolodva, annak
tengelyében, azonban a sziikebb fasor mindossze elsé néhdny eleme Quercus rubra, amelyeket utina
Quercus robur egyedek viltanak fel. A kastélyt6l északnyugatra két a szdzadfordulds fiird6épiileteket
idéz6 modorban kialakitott kis épiilet taldlhaté. Az északi hosszanti diszgyep fel6l hdarom terebélyes
Quercus rubra (100-130) jelzi elhelyezésiiket. A kis épiiletek kozelében Corylus colurna (60) és beljebb a
beerddsiilt részen egy Fagus sylvatica *Atropunicea’ (100-110) taldlhato.
Pontosabb felméréséhez sziikséges lenne egy nagymérvii cserje és fa ritkitdsra. Egyediildlldo a Quercus
rubra kovetkezetes €s nagyszamu haszndlata, amely miatt a dendroldgiai kertekhez sorolom, azonban
sziikség lenne tovdbbi terepkutatasokra, hogy egyértelmlii képet kapjunk a kiilhonos fafajok
valtozatossagarol.

Borsod-Abaij-Zemplén megye

18. Béanhorviti: Platthy-kastély kertje (@)
Helyszini bejdras ideje: 2012.
Allapot: (4) Fenntartott, esztétikai élményt nyijté kert.
Jelenlegi funkci6é: magédntulajdon.
Leiras: Az egzéta fafajok koziil a Gleditsia triacanthost (40, 40, 20), Catalpa bignonioidest (tobb, 30-55)
Aesculus hippocastanumot (tobb, 75-80), Magnolia fajt, Platanus x acerifoliat (75), Robinia pseudo-
acaciat, Chamaecyparis lawsonianat (30) és Pseudotsuga menziesiit (25) kell megemliteni. Hangulatat
tekintve dendroldgiai kertet idéz, azonban a fafajok dontd tobbségének €letkora egy nagyon fiatal kertre
utal. Nem dendroldgiai kert.

19. Borsodivdnka: Orczy—Prénay-kastélypark (@)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcid: A park két részre osztott: egyrészt az egykori kiria és kornyezete a pszichidtriai otthon
részeként, masrészt a telepiilés kdzparkjaként miikodik.
Leirds: Az intézmény kertjében iddsebb fafajok: egy hatalmas Platanus x acerifolia (140), egy Juniperus
virginiana (40), Celtis occidentalis, Aesculus hippocastanum (60). A kozteriilet részen egy Oridsi méretli
Platanus x acerifolia csonkja, egy Taxodium distichum (55), Gleditsia triacanthos €s Aesculus
hippocastanum fajok taldlhatdak. Az egykori t6 — kozparki részen — markdns kertépitészeti elemén til,
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egyéb a tdjképi kertek térstruktirdjat idézé kompozicié nem fedezhetd fel. Mai dllapotdban nem
dendrolégiai kert.

20. Fiizérradvany: Kérolyi-kastélypark (t DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (5)
Jelenlegi funkcio:
Lefrds: Tipikus dendroldgiai kert. A kastély kornyezetére és a tdvolabbi részekre egyardnt jellemz6 az
egzota ndvények haszndlata. A park karakterét a feny6félék és a platan (>100-150) hatarozzak meg els6
sorban. A kerti képet meghatdrozzak még a Liriodendron tulipiferdk: a tivolabbi részen hdrmas
csoportban iiltetve, a kastély keleti sarkdhoz kozel szoliterként jelenik meg egy haromtorzsii (40-45-60)
példany, ami vélhetdleg az iiltetéskor 3 kiilondlld egyed lehetett (“csokros iiltetés”). A Magnolia
acuminata szintén gyakran felbukkand faj a tdvoli Pinus strobusokkal, Pinus nigrdkkal, Pinus
sylvestrisekkel és egyéb fenyofélékkel (Thuja sp., Abies sp. stb.) gazdagon, de izlésesen — a zsufolt hatast
elkertilve — kialakitott parkrészeken. A kastély délkeleti homlokzata el6tti pleasure ground természetes
~mennyezetként” harom hatalmas platdn nyujt drnyas helyet a meleg nyari napokon. Ugyanitt, a pleasure
ground keleti rézstijében egykor harom Juniperus virginiana (35) diszlett, amelybodl egy még ma is
megtaldlhatd, kettének azonban csak megmaradt tuskéja 4llit emléket. A kastély nyugati oldalatol par
méterre nagy méretli Ginkgo biloba (90-100) taldlhatd. A fentiek mind id0s, nagy fik, de taldlunk még
Fagus sylvatica ’Atropuniceat’, Quercus robur f. fastigiatat, Paulownia tomantosat, Larix deciduat, tobb
helyen elszorva Aesculus hippocastanumot, valamint Sorbus torminalist (ami ugyan nem egzota, de
jellegzetes novénye a tajképi kerteknek). A kastélyparkot az egzéta lombhullaté és 6rokzold novények
egyonteti megjelenése jellemzi. A nagyvonalu térképzés ma is jol érvényesiil, a teriilethez aranyosan
igazodnak a facsoportok és nyilt gyepes feliiletek méretei. Atldtdsok, ldtvdanykapcsolatok szintén
megfigyelhetoek, hol a kastélyt, hol pedig egy-egy fenydcsoportot megirdnyozva, vagy éppen egy szoliter
platanra rdmutatva. Az egzota fatajok mennyiség sok, de mégsem nyomasztd, mivel a honos fafajokkal
til markdns megjelenésiiket visszafogtak, ugyanakkor ezéltal a kiilhonos fafajok pl. szoliter helyzetben
jobban érvényesiilnek, jobban megmutatkoznak.

21. Pusztaradvény: Pallavicini-kastély (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6: Kastélyszallo.
Leirds: A parkban idds kiilhonos fafaj (Aesculus hippocastanum) minddssze a tOparton és az északkeleti
parkrészben taldlhaté. A tajképi kertben a honos névények alkotjdk a térkompoziciét. Nem dendroldgiai
kert.

22. Putnok: Serényi-kuriakert (@)
Helyszini bejérds ideje: 2012.
Allapot: (4) Az épiilet elhagyatottnak tiinik, azonban a kert 4tldthat6, rendezett.
Jelenlegi funkcié: Magdntulajdon.
Lefrds: A parkba nem sikeriilt bemennem, azonban a keritésen kiviilrél is lathaté volt, hogy — néhany
fiatal feny6félét leszamitva — dontéen a honos fafajok uralkodnak a kertben. Nem dendrolégiai kert.

23. Ragdly: Balassa—Ragélyi-kuriakert (@)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: 4
Jelenlegi funkcié: Onkormdnyzat miikodik a kiridban.
Leirds: Fiatal Gleditsia triacanthos, Aesculus hippocastanum (70-90) egyedek, Fagus sylvatica
"Atropunicea’ (90), Sorbus torminalis és néhény id6sebb Thuja sp. amelyek dendrolégiai kert
szempontbdl érdekes lehet. A fiatal kor €s a nem til nagy kiilhonos fajvdlaszték miatt nem tekinthetd
dendrolégiai kertnek.

24. Szemere: Pallavicini-kastélypark (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (3)
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Jelenlegi funkcié: Az egyik része kozpark, a madsik része, ahol a kastély is van, a napkozi otthonos
6vodahoz tartozik.

Leirds: A kert kissé elhanyagolt. Még mindig markans elemként jelenik meg a mirom, és a t6. A kert
érdekessége, hogy egy ritka nagy Alnus glutinosa (80) taldlhaté benne. A kertépitészeti elemek tiikrében
alapvetden egy szentimentalis t4jképi kert, azonban a térszerkezetet villdm sujtotta Platanus x acerifolia
(110), Liriodendron tulipifera (35), Aesculus hippocastanum (t6bb, 30-120), Ginkgo biloba (35), Abies
sp. és az Ovoda kertjében Gleditsia triacanthos (80) gazdagitja. Az alig 1,5 hektdros kertben a fent
emlitett néhany fafaj karakterével meghatdrozza a kerti kép latvanyat. Dendrolégiai kert.

25. Tornanadaska: Hadick-kastély parkja (t DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcié:
Leiras: A Hadick kastdly parkja egy tipikus 6rokzold dendrolégiai kert. A park érdekessége, hogy egy
hegyoldalban épiilt ki, amelyhez a tiilevel(i 6rokzoldek képzettdrsitdsa sem idegen. A kastély kozelében,
annak is a déli részén szamos fenyokiilonlegességet talalhatunk, pl. Tsuga sp., Cunninghamia lanceolata,
Pinus strobus, Abies alba. A kastély teraszan egy hatalmas Robinia pseudo-acacia taldlhato. A kastélytol
északra, magasabban hdrom Fagus sylvatica (30-70) és tobb Pinus nigra taldlhat6. Nyugatra haladva az
aszfaltozott kerti uton ujabb Pinus nigrdk (30-60) és Pseudotsuga mencziessiik (30-40) lathatéak. A park
kozepén Quercus rubrat (60), nyugati végén pedig Juglans nigrat (30) is lehet taldlni. A park egészében
itt-ott, vagy éppen fasorban Aesculus hippocastanum is van. Emlitésre mélté még a fiatal tornyos tolgy. A
legimpozédnsabb fa azonban a Sequoiadendron giganteum (110-120), amely az orszdg ebben a felében
nem tdl gyakori a kertekben.

Budapest

26. ELTE Fiivészkert (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (5)
Jelenlegi funkcio: Botanikus kert.
Leirds: Az egykori Festetics kastélypark teriiletén létesiilt, igy bdr nagyon régéta intézménykertként
mtikodik, mégis a kert alapjait mar a Festeticsek megteremtették. Mivel a botanikus kert 1849-t6l
miikodik egyértelmdi, hogy idos, értékes kiilhonos fafajok vannak a kertben. Itt taldlhatéak azok a Ginkgo
biloba egyedek, amelyek korat 200 évre teszik.* A fentieken tiil azonban, mara a park ttvonalvezetése, a
kert formai megjelenése kissé megvaltozott. Mindezek ellenére a kerttérténeti hagyomdny alapjdn, €s a
ma is lathat6 képe alapjan sorolhaté a dendroldgiai kertek kozé.

27. Budai Arborétum (@)
Helyszini bejards ideje: 2009-2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6é: A Budapesti Corvinus Egyetem Budai Campusédnak arborétuma.
Leiras: Az egykori Kertészeti Tanintézet arborétuma érdekessége folytdn keriilt be ebbe a listdba. A
formai kialakitdsat tekintve tdjképi stilusd, amelyben a korszakra jellemz6 szerkesztési elvek
egyértelmiien felfedezhetok. Mégsem dendroldgiai kert, hiszen tudatosan ,,szisztéma”, mégpedig az akkor
legkorszer(ibb rendszer (Kohne) szerint iiltették ki a novényeket. Ez a példa kitlinden mutatja, hogy a
dendroldgiai kert és az arborétum kozott volt kiilonbség a 19. szazadban is.

28. Margitsziget: egykori nadori és fohercegi park (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2013.
Allapot: 4)
Jelenlegi funkcid: dontben kozpark.
Leirds: A park egészét még ma is nagy szdmban jellemzik a Platanus x acerifolia egyedek, emiatt
platdnos dendroldgiai kert. A platidnok mellett azonban szdmos mds idds, kiilhonos fafaj taldlhaté meg:
Sophora japonica, Gleditsia inermis, Aesculus hippocastanum, Magnolia sp., Ginkgo biloba, Juglans
nigra, Broussonetia papyrifera, Quercus robur f. fastigiata, Pterocarya fraxinifolia, Liriodendron
tulipifera, Acer saccharinum, Celtis occidentalis, Maclura pomifera, Catalpa bignonioides, Pinus nigra,

* Az informici6 a Fiivészkertben a fak mellé kitett ismertetd-tdblan olvashaté.
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Diospyros lotus. Corylus colurndbdl lehet taldlni még szdmos fiatal egyedet és a sziget Arpad-hid feléli
oldalanal néhany Taxodium distichum is eléfordul. Tipikus dendroldgiai kert, amelyben ma a f6 hangsilyt
— az 1dds fafajok korében — a lombhullaté fafajok képezik.

29. Varosliget: kozpark (DK!)
Helyszini bejérds ideje: 2013.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkci6: kézpark.
Lefrds: Nagy méretli fik: Platanus x acerifolia, Sophora japonica, Celtis occidentalis, Catalpa
bignonioides, Morus nigra, Taxodium distichum, Robinia pseudo-acacia, Gleditsia triacanthos.
Egészen fiatal fafajok: Gymnocladus dioicus, Juglans nigra, Ginkgo biloba, Maclura pomifera.
A parkot egyértelmlien meghatdrozzdk a platdnok és kisebb részben a japanakdcok, a lepényfak és az
ostorfak.
A park donté hanyada lehasznalt, leromlott. A park térszerkezete kusza, a tdjképi kialakitdsnak mar csak
halovany nyomai vannak, az djabb fatelepitések az atfogd koncepcid hidnyat tiikrozik.

Csongrad Megye

30. Nagymadgocs: Kdrolyi-kastélypark (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Csongrdd Megyei Onkormdnyzat Egyesitett Szocidlis Intézménye miikodik a
kastélyban és a parkban.
Leirds: A kertet dontden a honos fafajok jellemzik. Néhany egzota (Ginkgo biloba, Pinus nigra, Morus
alba, Maclura pomifera, Quercus robur f. fastigiata, Juglans nigra, Gleditsi triacanthos, Quercus rubra,
Cercis siliquastrum, Aesculus hippocastanum — mint fasor) elsd sorban a park tavolabbi (!) részein
talalhatéak, amely nem egy tudatos dendrolégiai kert kialakitdsara vall. A kiilhonos fafajok — jelenlegi —
park szélére uiltetésrdl minddssze a divat kovetésére lehet kovetkeztetni. A tomegesen alkalmazott Celtis
occidentalis a park meghatdrozé novénye. A csiingd habitusi fakkal, a kiilonbdzé kerti épitményekkel
elsdé sorban a szentimentdlis tdjképi kertekhez lehet sorolni e parkot. A kastély koriil az id6s tiszafa €s
puszpdng egyedek domindlnak. A fiatal feny6félék kitiltetése nagymértékben megviéltoztatta a kastély
kozvetlen kerti kornyezetének képét. A park bejaratdnak kornyékén taldlhato idosebb egzota fafajok (ldsd
fent) alkalmazdsa minden bizonnyal a parkszerkezet egészén uralkodé szentimentdlis kerti kép
tiszteletben tartdsdnak eredményeként johetett létre azon a helyen, gy hogy mindekodzben az (j
novénykiilonlegességek hodolatdnak eleget tehetett a birtokos.

Fejér Megye

31. Alcsutdoboz: Jozsef nador és Jozsef foherceg nyari rezidencidjanak parkja (t DK)
Helyszini bejaras ideje: 2011, 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6d: Arborétum.
Leirds: A park egyértelmiien dendrolégiai kert. A kerttorténeti ismereteket teljes mértékben aldtdmasztja a
ma is nagy mennyiségben megtaldlhaté idés kiilhonos fafajok vélasztéka. Ugyanigy ahogy a
Margitszigeten is, itt is jelentds szerep jutott a Platanus x acerifolidknak (tobb, >120), amelyek a té
kozelében, illetve attdl keletre a mélyebb részeken uraljdk a park térszerkezetét. A fenyo6félék széles
vilasztékdaval lehet taldlkozni. A kerti térkompozicioban két fébb alkalmazasit lehet megfigyelni.
Egyrészt a kastély fel6li (egykor a kastélybal feltaruld) latvanyok elemeiként, masrészt pedig a to koriil
talalhaté idés Taxodium distichumok, mint hangulati elemek (a fa habitusdval, észi lombszinével és
jellegzetes 1égzdgyokereivel) jatszanak szerepet. Id6sebb fafajok: Gymnocladus dioicus (2db, 90-120),
Platanus x acerifolia (t&bb, >120), Corylus colurna (t6bb, 35-60), Maclura pomifera, Fagus sylvatica
"Atropunicea’, Quercus robur f. fastigiata, Ginkgo biloba (60, 85), Thuja plicata (50), Liriodendron
tulipifera (tébb, 35-70), Sophora japonica. Csoportba iiltetve taldlhaté platdn, torokmogyord, tulipdnfa.
Szoliterként: pdfranyfenyd.

32. Bicske: Batthyanyi-kastélypark (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Kossuth Zsuzsa Gyermekotthon.
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Leirds: Id6s, egzota fafaj nem taldlhat6 benne. Nem dendrolégiai kert.

33. Csakvér: Eszterhdzy-kastélypark (¢)
Helyszini bejaras ideje: 2011.
Allapot: 4
Jelenlegi funkcio: TBC-korhdz, majd a Fejér Megyei Szt. Gyorgy Koérhdz Csakvari Intézeteként miikodik.
Leirds: Elszorva taldlhatok id6sebb egzéta fafajok (pl. Platanus x acerifolia, Pinus nigra...) is, azonban
jelenlétiik nem meghatdrozd a park egésze szempontjdbdl. (Fiatal Pinus nigrabél van tobb, de az mdr
jOval késobbi telepités.) Jelenlegi dllapotdban nem dendrolégiai kert.

34. Dég: Festetics kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Forster Gyula Nemzeti Orokséggazddlkoddsi és Szolgdltatdsi Kozpont gondozisdban.
Leirds: Nem tul fajgazdag park, azonban a kastélyt ovez0 szlikebb parkrészben (~10 hektdr) itt-ott
egyontetiien elszérva lehet megtaldlni az idésebb egzdta fafajok képviseldit. fgy a mai napig taldlunk
Sophora japonicdt (150), Platanus x acerifoliat (120), Ginkgo bilobdt (100), Pinus nigra (35-60)
facsoportokat, Celtis occidentalist (70-80), Aesculus hippocastanumot (50-80), Quercus robur f.
fastigiata (100- majdnem a t6vétdl dgas). Fiatalabb Juniperus virginiana és Juglans nigra (40) is talalhaté
a parkban. A Ginkgo biloba a kastély északnyugati sarka feldl kapott helyet. A park visszafogott
dendroldgiai kert.

35. Fehérvarcsurg6: Karolyi-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Tulajdonosa a Magyar Allam, haszndléja a Kérolyi Jozsef Alapitvany. Szabadon
latogathat6 a park.
Leirds: Egy-egy id6s fafaj azt mutatja, hogy egykor itt dendroldgiai kert volt. Napjainkban egy egzétakat
visszafogottan alkalmazott kert képe tdrul a ldtogato elé. ElsO sorban a kastélyt6l délre esd kertrészben
taldlhatdak a kiilhonos fak, emellett még az északi bejrat feldli dt menti platdnfik (60-85) érdemelnek
emlitést. Gyakorlatilag harom id6s fafaj miatt sorolhaté még mindig a dendrolégiai kertekhez a park. A
kastély fel6l délkeletre tekintve viharvert Abies alba (>140) hirdeti a kert szebb napjait. Ugyanabban az
irdnyban, kissé keletre két hatalmas tornyos toélgy (>120-130) taldlhaté. Hozzdvetdleg a kastély
tengelyében a park tdvolabb es6 részén szdmos Corylus colurna (30-85) egyed, mondhatni liget taldlhato.
A torok mogyord ilyen nagy szdmd megjelenése arra enged kovetkeztetni, hogy régebben itt idosebb
egyedek lehettek, amelyek magoncai ma mér a térkompoziciéban is meghatdrozd szerepet toltenek be,
jellegzetes hangulatot kolcsonozve e parkrésznek. Markans fafajok még: Fagus sylvatica ’Atropunicea’
(70), a tobbnyire csoportokban megjelend Pinus nigra (40-60), tobb Larix decidua (45-70), amelyek
szoliterként vagy hozzivetdleges vonal mentén helyezkednek el, valamint a Quercus robur f. fastigiata
(65-80) tobb képviseldje.

36. Iszkaszentgyorgy: Amade—Bajzath—Pappenheim-kastélypark (@)
Helyszini bejéras ideje: 2012.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkci6: Altaldnos iskola miikédik benne.
Leirds: A park névényanyagira nem jellemzOk a kiilhonos fafajok. Nem dendrolégiai kert.

37. Martonvasar: Brunswick-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: A teriilet fenntartéja az MTA Mezbdgazdasdgi kutatdintézete.
Leirds: A park egyik legjellemzdbb névénye a Platanus x acerifolia (tobb, >130). Szdmos idds példany
talalhat6 beldle a kertben elsd sorban a té koriil. A szigeten hatalmas Taxodium distichum (>140) hivja fel
magdra a figyelmet. Mocsarciprusbol tébb példany a t6 keleti partjan is lathatd. A park keleti felén az
tjabb épiiletek kozott tobb killhonos novényt lehet még taldlni: Caralpa bignonioides, Juglans nigra,
Paulownia tomentosa (90), Gymnocaldus dicicus (70, 80), fiatal Ginkgo biloba, Corylus colurna (45),
Celtis occidentalis (90-120), Gleditsia triacanthos (110), Pinus sylvestris (80). A kastélytol dél-keletre
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esd reprezentativ parkrészben Cedrus atlantica €s Sophora japonica 'Pendula’ taldlhaté. A park
egyértelmiien dendrolégiai kert elsé sorban a nagy szdmu platinfa és a néhdny nagyobb méretli egzdta
miatt. Ma a kastély kornyezete valtozatos fafajokat sorakoztat fel a kiilonféle fenydfélékbdl és
lombhullaté fafajokbdl, azonban ezek az egyedek fiatal telepitések, tehdt nem vehetok szamba, mint
eredeti dendrolégiai kerti ndvények.

38. Nddasdladdny: Nadasdy-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Forster Gyula Nemzeti Orokséggazdilkoddsi és Szolgaltatdsi Kozpont gondozdsdban.
Leiras: A park szinte minden részletében dendroldgiai kert hangulatit arasztja, amelyet a tiizetesebb
novénymeghatarozas is aldtdmaszt. A kastélytdl északra — templom felé — Taxus baccata (35-40) liget
taldlhat6. Mellettitk Aesculus hippocastanumok (80-85). A templom kézelében harom Jugalns nigra (70-
75) lathato. Kiilonb6z6 feny6félék koziil a legfeltiindbb megjelenéstiek: Abies pinsapo, Abies alba (65),
Larix decidua, Calocedrus decurrens (35, 45), Pinus nigra (30-90), két nagyobb Juniperus virginiana
(50-55). A lomblevelti fafajok koziil is szimos jellegzetesen dendroldgiai kerti novény taldlhatd. A Fagus
sylvatica (100) alapfaj megjelenése sem egyértelmii ezen a helyen, igy megemlitése sziikséges, azonban a
tdjképi kertek korszakdnak jol ismert fajtdja az "Atropunicea’ (85) két egymds mellett 1év6 egyede is
megtaldlhaté. Tovdbbd lathaté még Platanus x acerifolia (110, 120), Celtis occidentalis (70) és néhany
Gymnocladus dioicus (60-90), amelyek kozott szamos fiatal magonc van.

39. Soponya: Zichy-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (2) Hatdrai, formdja nehezen kivehetd.
Jelenlegi funkcio: nincs.
Leiras: A tobb részre szabdalt parkot (a kastély kdzvetlen kornyezete bekeritett, amely csak engedéllyel
latogathatd, a tobbi szabadon l4togathaté) harom fafaj jellemez: Sophora japonica (80-110), Celtis
occidentalis (70-90), Juniperus virginiana (30-65). Utobbiak mds 6rokzoldekkel (Taxus baccata (25-45),
Pinus nigra (30-50), Buxus sempervirens (8-15)) egylitt — és a mara elgyomosodott aljnovényzettel — egy
kisebb erdét képeznek. Id6sebb Fagus sylvatica 'Atropunicedk’ (80, 100, 120) és Juglans nigra (70) is
megtaldlhatéak a kertben. A kastélytdl észak-nyugatra 1évé kertrészben, nagyobb kaszalt feliileten
Gleditsia triacanthos sarjakb6l meghagyott facsoport lithatd 50 cm-es kiszdradt tonk koril. A
diszudvarban pedig tobb Paulownia tomantosa (50-80) is taldlhat6. Egy-egy (70, 80) a kastély délnyugati
homlokzatara szimmetrikusan elhelyezve lathatd, amelybdl a déli oldalt 1évé a Kertészeti Lapokban 1927-
ben koziilt 390 cm torzskorméretii példany utédja.” A tobb szdz éves anyandvény tonkje még ma is
lathat6 e példany mellett. A diszudvarban két Catalpa bignonioides (20, 25) is taldlhaté. Mai édllapotdban
a park nehezen értékelhetd. A parknak gyakorlatilag nincs térszerkezete, az angolkerti jelleg nem
felfedezhet6. A park dendrolégiai kerti mindségében silyosan veszélyeztetett,

40. Székesfehérvar-Csalapuszta: Kégl-kastély parkja (g)
Helyszini bejarés ideje: 2012.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcié: nincs.
Leiras: A park mdra fennmaradt részein mindossze négy idos Platanus x acerifolia (90-110), egy Celtis
occidentalis (100), egy-két Morus nigra (50-90) és néhdny Aesculus hippocastanum (35-95) facsoport
maradt fenn. A kiilhonos fafajok csekély szama és a park végteleniil hidnyos térszerkezete folytin nem
dendroldgiai kert.

41. Lovasberény: Cziraky-kastélypark (@)
Helyszini bejaras ideje: 2011.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkci6: nincs.
Leirds: A kastély kornyezete tobbnyire fatlan, mindossze néhany Aesculus hippocastanum, Sophora
Japonica és Celtis occidentalis taldlhaté. A kastélytol nyugatra nagy kiterjedésii erdd jelzi a park elvadult

® Virdgzé Paulovnia imperialis, gréf Zichy Janos nagylangi kastélyudvardn. (Kép.) Kertészeti Lapok. 1927 (31. évf.)
8. 115.
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allapotat. Egyetlen kiilonlegesebb egzdta a kiszarad6-félben 1€vo té mellett taldlhatd Ginkgo biloba (65).
A t6 kozelében 18v0 tisztds sz€lén néhany fiatal platan is felfedezhet6. Nem dendroldgiai kert.

Gyor-Moson-Sopron Megye

42. Dénesfa: Czirdky-kastélypark (t DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Pszichidtriai rehabiliticios intézet.
Leirds: A park ma is hatalmas kiterjedésii. Rengeteg kiilhonos fafaj taldlhatd benne. A fenydfélék egész
gylijteménye lathaté a kastélyhoz kozelebbi részeken. Tobb Sequoiadendron giganteum (90-130),
Quercus rubra (50-90), Pterocarya fraxinifolia (25-40), Paulownia tomentosa (40, 20), Magnolia
acuminata (30), Magnolia soulangeana (15, 25-tdbbtérzsll), Platanus x acerifolia (pl. aradi 13
facsoport/40-80/, 80), fiatal Corylus colurndk, a Répce partjan Taxodium distichumok (60-80) csoportja és
egy hatalmas Liriodendron tulipifera (100) taldlhaté. A fentieken felil taldlhaté még Aesculus
hippocastanum (70-100), Abies pinsapo és annak kéklevelll véltozata. Egyértelmtien dendroldgiai kert, a
térszerkezet azonban rehabilitacidra szorul.

43. Hédervar: Khuen—Hédervér-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: egy része hotelhez tartozik a t6bbi szabadon bejarhatd.
Leiras: A parkot a Platanus x acerifolia (90-130) egyedek hatirozzik meg, legaldbbis a kastélyhoz most
is szervesen kapcsoldodd parkrészben. Ugyanitt megtaldlhaté még a Liriodendron tulipifera (40, 50),
Ginkgo biloba (135), és néhany fiatal Juglans nigra (20, 25). A tdvolabbi parkrészben még a Pinus
nigrdkbol lehet taldlni hatdsos facsoportokat és egy-két szoliter platant, amelyek azonban mar nem
érvényesiilnek egy egységes kertépitészeti kialakitdsban. A park tipikus platdnos dendroldgiai kert.

44. Mihdlyi: Dory-kastélykert (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: A park tobb részre osztott jelenleg. A kastély a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivataltél
2011-ben a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt.-hez keriilt, majd ugyanabban az évben az iizemeltetés
jogat megkapta a telepiilés onkormanyzata. Az északi parkrészben ma kozségi 6voda miikodik.
Leiras: A kastélypark (kb. 2 ha a Kis-Raba til oldalan 1évo teriilettel) jelenlegi méretéhez (a kastélyt
ovezo kert) képest fafajokban gazdag. A kastélykertben Platanus x acerifolia, Quercus robur f. fastigiata,
Aesculus hippocastanum facsoport, Gleditsia triacanthos, Pinus nigra, Sophora japonica és a kastély
kozvetlen kozelében két Magnolia faj taldlhatd, amelybdl az egyiknek (a kastély déli oldalaban 1évének)
40 cm-es torzsatmérdje van. A masik a keleti oldalt 1évo bejarat jobb oldalan talalhat. A kozségi 6voda
kertjében hatalmas Platanus x acerifolia taldlhat6. A kert egyértelmiien dendroldgiai kert.

45. Nagycenk: Széchenyi-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6: hotel-kastélyszéllg, mizeum
Leiras: A kastély (északi) tengelyében [évd barokk kertrészt leszamitva a park tdjképi stilusu.
Egyértelmlien dendroldgiai kert, amelynek jellemzd novénye — elsd sorban a kastély nyugati, déli és
keleti oldaldhoz kapcsolddo részeken — a platdn. A megtaldlhaté novényekbo6l megemlitendék: Platanus x
acerifolia (90-180), Sequoiadendron giganteum (135), Aesculus hippocastanum (100) szoliterként és
facsoportban, Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (60, 80), Pinus strobus (40), Juniperus viginiana (40)
kihaléban, Magnolia acuminata (50) kiszaradashoz kozeli allapotban, Sophora japonica "Pendula’ (35),
fiatal Liriodendron tulipifera, Ginkgo biloba (40).

46. Pannonhalma: Bencés Foapétsag arborétuma (DK)
Helyszini bejéras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcio: arborétum, de inkdbb mondanidm egy magas fajszdmmal rendelkezd — zsifolt —
gylijteményes kertnek
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Lefrds: Meredek domboldalon szdmos — dontéen fiatal — fafajt lehet taldlni. A fenntartds kissé
elhanyagolt, a fiak til sirlin helyezkednek el egymashoz képest, az jabb ndvénytelepitések figyelmen
kivill hagyjak a nagyvonalu térszervezést. A tajképi térszervezés csak egy-két helyen észlelhetd. Az
idésebb fafajok koziil néhany: Juglans nigra (80), Calocedrus decurrens (80), Corylus colurna (40-45),
Liriodendron tulipifera (55), Magnolia acuminata (20, 50), Gymnocaldus dioicus (125), tobbtorzsii
Broussonetia papyrifera (30-55), Gleditsia triacanthos (35). Erdekessége még a kertnek, hogy nincs
kapcsolata az apdtsagi épiiletegyiittessel — még vizudlisan sem — mivel az arborétum a domb keleti
oldaldban helyezkedik el.

47. Sopronhorpdcs: Széchényi-kastélypark (t DK!)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (1-2)
Jelenlegi funkcid: nincs, {iresen 4ll
Leirds: Valtozatos ¢és koros novényanyag jellemzi, azonban sajnos teljesen elhanyagolt. Az
utvonalvezetés nehezen kivehetd, a park egy siirti erd6 képét mutatja. A teriilet nagyon nehezen bejarhato,
nagyrészt dtlathatatlan és dthatolhatatlan. A kastély tengelyében lévé nagyobb diszgyep képez csak
kivételt. A kastélytol északra és északkeletre esd teriileteken véltozatos fajosszetételli fenydgytijtemény
taldlhat6. Féleg az északkeleti részen jelenlétiik meghatdrozo és uralkodd. Fafajok: Platanus x acerifolia
(>100), tovétdl dgas Pterocarya fraxinifolia (25-60), Sequoiadendron giganteum (>80), a kastély északi
parkrészében jiarva a kastély felé tekintve a vizudlis kapcsolatot egy fiatal Aesculus hippocastanum
facsoport (vagy fasor?) korldtozza, megakadalyozza. Pseudotsuga sp. (40), Juglans nigra (120?), Thuja
plicata (120), Catalpa sp. (80), Pinus nigra, Fagus sylvatica ’Atropunicea’. A parkban — az elhanyagolt
allapota ellenére — még mindig felfedezhetdek a fébb ttvonalak, tisztdsok, diszes gyepfeliiletek helyei.
Mindemellett az idds jellemzd ndvényanyag a kert térszerkezetét alig ldthaté mddon, de még
felfedezhet6en kirajzolja, amely a visszafordithaté folyamatok legutolsd fazisat jelenti. A park tipikus
dendroldgiai kert.

48. Zsira: Gyiilevizy—Pejacsevichs—Rimandczy-kastélykert (@)
Helyszini bejérds ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: kastélyszalld.
Leirds: A parkban kevés egzéta fafaj van és azok sem iddsek. Ilyenek példaul: Corylus colurna, tobb
Quercus robur f. fastigiata (35-75), Aesculus hippocastanum. Mindossze egy nagyobb Geditsia
triacanthos (60) van a parkban. Nem dendrolégiai kert.

49. Rojtokmuzsaj: Felsobiiki Nagy—Urményi-kastélypark (¢)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6: kastélyszalld
Leirds: Néhdny Platanus x acerifolia (90-120) és par Aesculus hippocastanum van a parkban az id6sebb
fafajok koziil. A t6bbi vagy honos, vagy nagyon fiatal. Nem dendroldgiai kert.

Hajdua-Bihar Megye
50. Téglas: Beck—Dégenfeld-kastélypark (?7)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: 2)
Jelenlegi funkcid: nincs
Leiras: A kastély és a park feldjitas alatt van. Nem sikeriilt megnéznem.

Heves Megye
51. Erdételek: Kovacs-kastélykert (DK)
Helyszini bejards ideje: 2009.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: arborétum
Lefrds: A park ma is bovelkedik fa- €s cserje fajokban. Legjelentésebb egyedek: Juglans nigra,
Paulownia tomentosa, Taxodium distichum, Celtis occidentalis, Aesculus hippocastanum. Erdekesebb
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cserjefajok: Lonicera Mackii, Clerodendron trichotonum, Picea glauca conica. Dendrolégiai kert, annak
ellenére, hogy mar-mar néhol zstifolt a novényallomany.

52. Gyoéngyos: Orczy—kastély-kertje (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Métra Mdzeum.
Leirds: A park faillomdnya médra nagyon ritka lett. Ujabb telepitések mar litszanak, azonban az idds
példinyokbdl napjainkra kevés maradt. A kiilhonos fafajok kozil érdemes megemliteni: a kastély
északkeleti sarkandl egy — az dltalam az orszagban latott legnagyobb — Corylus colurna (140) talalhaté, a
kastély keleti homlokzataval szemben tobb Magnolia kobus (15-25) lathaté, a kastélytél nyugatra
Sophora japonica (125), Cedrus atlantica (2x35, 35) és fiatal Quercus robur f. fastigiata taldlhaté. A park
tobbi részén fiatal torokmogyordk, Aesculus hippocastanum (60), Gymnocladus dioicus (30) taldlhat6 sok
mas Gjonnan iltetett fafaj mellett. A parkot nemrégiben ujithattdk fel. Az idésebb fak elsé sorban a
kastély koriil helyezkednek el, kis szimuk miatt nem sorolom a — mai allapot szerinti — dendrolégiai
kertek kozg.

53. Lérinci: Tornyai—kastély-kertje (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Iskola
Leiras: Egy Juglans nigrdn (75), egy Pinus nigrdn (50) és egy Platanus x acerifolian (55) kiviil
jelentdsebb kord kiilhonos fafajt nem taldltam. A kastély kornyezetében fiatal fenydfélék taldlhatoak,
azon kiviil inkabb a honos fafajok domindlnak a kertben. Nem dendrolégiai kert.

54. Szilvasvédrad: Erdddy—Pallavicini-kastélypark (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcio: Kastélyszallo.
Leirds: Rendezett parkban egyértelmiien a honos névények uralkodnak. Elvétve taldlhatd egy-egy fiatal
Aesculus hippocastanum, Quercus robur f. fastigiata, Larix decidua és Abies alba. Nem dendroldgiai
kert.

Jasz-Nagykun-Szolnok Megye
55. Tiszakiirt: Bolza-féle park (DK)
Helyszini bejdras ideje: 2011, 2013.
Allapot: (€Y)
Jelenlegi funkcio: Arborétum.
Leirds: A kastély mar nem létezik. A parkban megtaldlhatéak az idos egzota fafajok: Taxodium distichum
(90), Quercus rubra (90), Platanus x acerifolia (tébb 90-190). Tovabba: Ginkgo biloba (40), Paulownia
tomentosa (30, 35, 70), Pinus nigra (50), Magnolia kobus (15). Dendroldgiai kert.

56. Ujszasz: Orczy-kastélypark (g)
Helyszini bejéras ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcio:
Leirds: A nagy kiterjedésti parkban — egy-két fiatal egzotatdl eltekintve — csak honos fafaj taldlhat6. A
kert nagyon elvadult, nehezen bejarhato, a tijékozddas gyakorlatilag lehetetlen. Nem dendroldgiai kert.

Komarom-Esztergom Megye
57. Tata: Eszterhdzy angolpark. (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: kézpark
Leirds: A tatai angolpark jellegzetesen olyan park, amelyben néhiny fafaj kovetkezetes alkalmazdsa — tul
az épitett elemeken — adja meg a kertépitészeti kompozicio karakterét. Alapvetden két vezérnovényt lehet
megjelolni; az egyik Populus nigra ltalica’ — jellegzetesen szentimentélis kerti ,.elem” — a madsik a



DOI: 10.14267/phd.2014014

Platanus x acerifolia. Az el6z6r6] tudjuk®, hogy meghatirozé karakterndvénye volt a parknak a 18. és a
19. szdzad fordul6jan. A Cseke-té partjat még ma is hatdrozottan uralja a megmaradt néhany egyed. A
platin nem csak a té partjdn, hanem a kastély kozelében csoportokban, illetve a parkban itt-ott
megjelenve tagolja a teret. Az el6z6 inkdbb a tavolabbi latvany karakterét adja meg, az utébb pedig a kerti
tartézkodas kozvetlen megtapasztaldsan alapuld hangulati elemeként foghaté fel. A fent emlitett
évszdzados fafajokon kiviil megtaldlhaté még: Catalpa bignonioides (60), Taxodium distichum (40-50),
Pinus sylvestris (50-70), Pterocarya fraxinifolia (25-55), Gleditsia triacanthos (90), Aesculus
hippocastanum (~70). A platainok kovetkezetes alkalmazasa és koruk alapjan tekinthetd elsé sorban
dendroldgiai kertnek e park.

Noégrad megye
58. Alsépetény: Andrednszky-kiriakert (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: magéntulajdon.
Leiras: Teljesen feltjitott kuria és park. Nem tudtam bejutni a kertbe, de kiviilr6l kiilhonos fafajok nem
latszédtak. Nem dendrolégiai kert.

59. Bétonyterenye (Kisterenye): Gyiirky—Solymossy-kastélypark (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (2-3)
Jelenlegi funkcid: kozpark
Leiras: A park stilusét tekintve nagy az 0sszevisszasdg. 1dés kiilhonos fafajok nincsenek, azonban szamos
fiatal orokzoldet lehet taldlni a kastélytdl nyugatra 1évé parkrészben, amely megbontja a park eredeti
térszerkezetét és hangulatdt. Nem dendroldgiai kert.

60. Csitar (Nogradgéardony): Majlath-kastélykert (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: kastélyszanatérium
Lefras: A nem tdl nagy torzsdtmérdjii kiilhonos fafajok nagy szidma minden bizonnyal a nagy kiilfoldi
utazd, Mailath gréf idejébdl maradt rdnk. A parkban elsé sorban a lomblevelll egzétak domindlnak,
azonban a fenyd6féléknek is fontos kompozicids szerep jutott. Fafajok: Aesculus hippocastanum (60, 50,
35-40), amelybdl egy kor alaku kiiiltetés is van egy ujkori pavilon korill, Gleditsia triacanthos (65),
Juglans nigra (60, 40, 40, 35), Celtis occidentalis (tobb, 40-60), Magnolia sp. (15), Platanus x acerifolia
(70), Liriodendron tulipifera (30), Juniperus virginiana (35), Thuja plicata (40), Sophora japonica (40),
Pinus nigra (35-90), Pseudotsuga menziesii (65) és csoportokban iiltetett fiatal Larix decidudk. A park
térszerkezete a fakat tekintve nem tul tiszta. Az erddsiilés mar érzékelhet6, kezelés hidnyaban pedig torz
fak és tagolatlan térstruktira fog kialakulni. Dendroldgiai kert.

61. Erdotarcsa: kariakert (t DK!)
Helyszini bejdras ideje: 2013.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcid: nincs.
Leiras: Vélhet6en kiriakert volt, majd évodaként miikodott. Az dvoda megsziint, az épiiletet elhordtak.
Helyiekkel beszélgetve (40-50 éves holgy) megtudtam, hogy 6 még abba az 6voddba jart, s csodaszép
parkja volt. A telekhataron 1év6 falazott kapupillérek tantiskodnak arrél, hogy itt egykoron kuriakert volt.
A kert atlathatatlan és nehezen jarhatd a 2 méter magas bozottél. A kert teljesen elhanyagolt, elhagyatott.
Ertékes fafajok a majdnem 1,5 ha-os kertben: Pseudotsuga sp. (t6bb, 20-35, 45), Sophora japonica, Pinus
strobus, Quercus rubra (65), Platanus x acerifolia (90), Fagus sylvatica 'Atropunicea’ (~80), Quercus
robur f. fastigiata (85). A ndvényanyag utdn ez a kert tipikus dendrologiai kert, amely erdsen
veszélyeztetett! A legtobb olyan fafaj megtaldlhaté benne, amely a dendrolégiai kertek jellegzetes
novénye, ezért tipikus.

62. Erdotarcsa: Kubinyi-Madrkus-kdriakert (DK)

® lasd kerttorténeti kutatds fejezetben
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Helyszini bejdrds ideje: 2013.

Allapot: (3)

Jelenlegi funkci6: kozségi altaldnos iskola (II. Rékéezi Ferenc Altalanos Iskola Tagiskoldja)

Leirds: A kert gondozott, azonban a torténeti kerthez nem ill6 fatelepitések lathatéak. A kert lombkorona-
boritottsdga idedlis, érvényesiilni tudnak a faegyedek, nincs az a zstfoltsdg, amely sok madsik kertnél
észlelhetd, amelyekben a gyomfa-fajokt6l, vagy egyszerlien a sok magonctdl, amelyet nem tartanak
korddban, kovetkezik be. A kiria jelenleg délkelet feldl kozelithetd meg. Itt Quercus rubra (70) taldlhato,
egy hatalmas harsfa mellett. A kuriatél délnyugatra esd kertrészben kisebb fagyiljtemény talalhato:
Pseudotsuga sp. (110), Corylus colurna (70), Juglans nigra (90), Aesculus hippocastanum ives
vonalvezetésii foghijas kettOs fasor, Pinus nigra (40), Quercus rubra (55). A kiilhonos fafajokon kiviil
sok harsfa is talalhat. A kertben a fenti nagy fak uralkodnak, azonban kiilonosebb térszerkezet nem
fedezhetd fel. Feldjitasra szorulna ez a dendroldgiai kert is.

63. Felsopetény: Almdssy-kastélykert (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcid: nincs
Leirds: A kert teljes mértékben feldjitdsra szorul, amihez — fadllomanydt tekintve — nagyon jé
adottsdgokkal rendelkezik jelenleg is. Karakteres fafajok: Quercus rubra (>120), Liriodendron tulipifera
(45), Pinus strobus (30-45), a bejarattdl a kastélyhoz kettds Aesculus hippocastanum (60) fasor vezet.
Alapvetéen a honos fafajok jellemzik a kertet, elszorva fiatal Larx decidua csoportokkal, és a fenti
kiilhonos fafajokkal lehet talalkozni. Nem dendroldgiai kert.

64. Szirak: Teleki-Dégenfeld-kastélypark (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: kastélyszallo
Lefrds: A kastély diszudvardban jelentésebb ndvényzet napjainkban nem taldlhaté. A kertben az idds
fafajok honos névények, a fiatalok kozott mar tobb egzdta (Magnolia sp, Sophora japonica *Pendula’...)
is felfedezhet6. Nem dendrolégiai kert.

Pest Megye

65. Godollé: Kirdlyi kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2010, 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: miuzeum
Leirds: A felso park kozponti részét 2010-ben rekonstrudltik’, a tobbi része azonban még var a felujitasra.
A Kkerttervezési munkdkban jomagam is maximdlisan részt vettem. A park érdekessége, hogy ugyan
tajképi kialakitds jellemzi, megtaldlhatéak benne karakteres barokk elemek is, amelyek jol illeszkednek a
tajképi kertbe. A tervezéskor is f6 hangsilyt kaptak a gy(ijteményes tdjképi kertekre jellemzd novények
alkalmazdsa. Meglévo idosebb egzdtak: Sequoiadendron giganteum, Ginkgo biloba (80), Gymnocladus
dioicus, Pinus nigra, Pinus sylvestris, Aescuus hippocastanum, Platanus x acerifolia (130), Juglans nigra
(85), Quercus robur f. fastigiata. Dendrolégiai kert.

66. Tapiogyorgye: Gyorgyey-kastélypark (@)
Helyszini bejards ideje: 2011.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: szocidlis otthon
Leirds: A park egész teriiletén a honos fafajok uralkodnak. A park bejaratandl nemrég iltetett orokzoldek
és viragos kiiiltetés diszlenek. A parkban minddssze néhany fiatal egzéta fafaj taldlhatd (pl. Corylus
colurna, Gleditsia triacanthos). Nem dendrolégiai kert.

67. Tapioszele: Blaskovich-kiriakert (DK-)
Helyszini bejéras ideje: 2011.

" Tervezé: BCE, Kert- és Szabadtérépitészeti Tanszék, munkatérsak: Jambor Imre, M. Szilagyi Kinga, Fekete
Albert, Sarospataki Maté, Szabé Teoddra, Vajda Szabolcs, Varga Eszter.
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Allapot: (4)

Jelenlegi funkcid: mizeum

Leirds: A ,,mizeumkertben” tobb tdjékoztatd tdbla taldlhaté mds-mds témdkat bemutatva. Az egyiken
korabeli fotokat is kozolnek a parkrdl, amelyekrdl kideriil, hogy itt 6rokzoldekben gazdag gylijtemény is
volt valaha. Ma ebbdl nem sok ldtszik. A kertben 1évo fak tilnyomd t6bbsége nem lehet idésebb 60-80
évnél — vélhetden a haborts pusztitisok miatt. A kertrdl 1910-ben kertterv késziilt.® A terv — azon til,
hogy egy igen szakszer( rajz — szabdlyos, geometrikus €s oldott Gtvonalvezetések egyiittes alkalmazasat
mutatja be. A kert a kései dendroldgiai kertek kézé sorolhaté. Kis méreténél fogva mar-mar a 20. szazad
elejére jellemzové vilo geometrikus szerkesztésli kertek felé hajlik, de ez inkdbb a sziik helynek — értsd:
kis kertnek, alig tobb mint 1ha — tudhaté be. Nagyobb kert esetén ugyanez a kompoziciés elv kevésbé
feszessé valna, jobban érzékelhetd lenne az épiilethez kozelebbi mértani szerkesztés €s a tdavolabbi
kertrészek oldott vonalvezetése. Celtis occidentalis (35-40), Platanus x acerifolia (65), Pinus nigra (35),
Aesculus hippocastanum (45), Sophora japonica (40).

68. Tapidszele: Viczidn-kiriakert (@)
Helyszini bejaras ideje: 2011.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: magédntulajdon
Leiras: Nem sikeriilt bejutnom, azonban a keritésen kiviilrél is jol latszodott, hogy néhdny Pinus nigran
és Aesculus hippocasstanumon kiviil csak fiatal egzétdk vannak, a t6bbi mind honos névény. Nem
dendroldgiai kert.

69. Téalmas: Almassy-kastélypark (DK)
Helyszini bejardas ideje: 2011.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcio:
Leirds: A parkot folyamatosan fenntartjdk és probadljak helyredllitani is fokozatosan. Jelenlegi allapotdban
azonban rengeteg munka sziikséges ahhoz, hogy a tijképi kertekre jellemz6 térszervezés ujra teljes
egészében érvényesiiljon. IdOsebb fafajai: Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Platanus x acerifolia
(csoportban, 6 db hilds kiosztdsban, az egész kertben itt-ott megjelenik egy-egy példanya), Taxodium
distichum, Pterocarya fraxinifolia, Celtis occidentalis, Pinus nigra, Aesculus hippocastanum.
Dendrol6giai kert, amelyben a platdnoknak hangsilyos szerep jutott.

70. Tura: Schossberger-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2011.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcid: nincs
Leiras: A park gyakorlatilag bejarhatatlan, minddssze a kastély kdzvetlen kdrnyezetére szoritkozik a gyér
fenntartds. A kozel 10 hektdros park nagyrészt athatolhatatlan ,,dzsungel”, amelynek hozzdvet6leg 1/10-t
lehet kisebb-nagyobb gonddal bejarni. Nagy nehézségek dran a park kevésbé bozotos részét — kastélytol
keletre — is sikeriilt megnéznem. Jellegzetes fafajok: Platanus x acerifolia, Sophora japonica, Celtis
occidentalis, Aesculus hippocastanum, Quercus robur f. fastigiata. A kastélyban egy rovid kerttdrténeti
lefrds is taldlhat6 egy kidllitds részeként. Itt megemlitik a ma is ,lathaté” érdekesebb fafajokat, amelyek:
Corylus colurna, Gleditsia triacanthos, Quercus robur f. fastigiata, Celtis occidentalis, Fraxinus
excelsior, Juglans nigra, Aesculus hippocastanum. A park, a bejart kertrész és a latott fafajok alapjan,
vélhetden dendroldgiai kert.

71. Vicritét: Vigyazé-kastélypark, /Nemzeti Botanikus Kert, MTA OK OBI/ (tDK)
Helyszini bejaras ideje: 2010.
Allapot: (5
Jelenlegi funkcid: Nemzeti Botanikus Kert
Leirds: Az M.24. melléklet tartalmazza azon fafajokat, amelyek kora 100-150 évre tehet6. A kert
egyértelmiien dendroldgiai kert. (Abies alba, Celtis occidentalis, Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Platanus
x acerifolia, Ginkgo biloba, Magnolia sp., Pterocarya fraxinifolia, Taxodium distichum.)

8 Forrds: a kertben kidllitott informéciés tabldn olvashaté kerttérténeti Attekintésrél.
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Somogy Megye

72. Addnd: Csapody-kastélykert (DK!)
Helyszini bejdras ideje: 2013.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkci6:
Leirds: Ma iskolaként mikodik, amely funkcié a park térszerkezetében maradandé nyomokat ejtett
(futball pélydk, iskola épiiletek). A szerencsétlen jelenlegi térstruktira ellenére, tobb igen idés kiilhonos
fa talalhaté a parkban: Juglans nigra (t6bb, 100-140), Gymnocladus dioicus, Aesculus hippocastanum
(tobb, 50-80), Ginkgo biloba (100), Platanus x acerifolia fasor a f6it mentén a park hatdrdban, ugyanitt
Acer saccharinum is taldlhato. A park térszerkezete még ilyen beépitettség mellett is tdjképivé alakithato,
ligy hogy mindekodzben az iskolai haszndlatnak is megfeleljen. Komplett kertépitészeti revitalizacidval
Ujra dekorativ dendrolégiai kert valhatna beldle.

73. Bardudvarnok, Bardibiikk: kiriakert (t DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcid: kiilfoldi tulajdoni mez6gazdasagi cég
Leirds: Az alig tobb mint egy hektdros kertben meglepd nagysdgi egzota fafajokat lehet taldlni:
Sequoiadendron giganteum (110-120), Cedrus atlantica (80, 60), Celtis occidentalis (85), Aesculus
hippocastanum (85), Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Platanus x acerifolia (70+110), Maclura pomifera
(30). A kuria északi homlokzataval szemben egy Magnolia sp. taldlhaté. Sajnos a kertben van egy oda
nem ill6 20. szdzad masodik felében épiilt épiilet, ami jelentdsen rontja az Osszképet. A kert tipikus
dendroldgiai kert, ardnyos honos és kiilhonos novények jelenlétével. A kert térszerkezete kivinna némi
helyreigazitast, azonban latszik, hogy a fenntartas folyamatos.

74. Csurgé: Csokonai Vitéz Mihdly Reformitus Gimndzium Altaldnos Iskola és Kollégium parkja
(DK)

Helyszini bejdras ideje: 2010.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: gimnazium, mindig is oktatdsi intézmény volt.
Leiras: A szamos dendroldgiai kert koziil ez az egyetlen, amely oktatdsi intézményként jott 1étre €s a mai
napig aként funkciondl. A féuri parkokban 1évd kastélyok szerepét a tobbszintes iskolaépiilet tolti be a
park kialakitdsédnak kezdetétol. Az idosebb parkrész a kastélytol északra, illetve nyugatra helyezkedik el.
A park karakterét els6 sorban az idésebb Pinus strobusok (40-60) adjak. Tovabbi egzéta fafajok: Platanus
x acerifolia (80-120), Magnolia sp. (t6bb: pl. keleti homlokzat eldtt a fétengelyben 1évo ut két oldalan
kapuszeriien, illetve szoliterként a keleti homlokzat északi részén), Aesculus hippocastanum ¢&s az
iskolaépiilet tengelyében feny6félékbodl kialakitott — vegyes — fasorok vezetnek a bejarathoz. Tobb
Sequoiadendron giganteum is taldlhaté a kertben, azonban a legnagyobbnak (~150) mdr csak a
bemutatdsra megmaradt csonkja lathatd.

75. Tharos: Inkey-kastélypark (t DK)
Helyszini bejaras ideje: 2013.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcié: kozpark
Leirdas: Az egyik legnagyobb és legvéltozatosabb fafajokat bemutaté park, amelyet Magyarorszagon
lattam. Az egzota fafajok széles gylijteményét lehet itt megtaldlni, amelye a park teljes teriiletén izlésesen
elszorva jelennek meg a honos novények kozott. A kiilhonos és honos fafajok harmonikus elrendezésére
lthatunk kivalé példat napjainkban is. Utvonalvezetés nem vehetd ki a parkban, azonban a fafajok
onmagukban is csoportokban vagy szoliterként elhelyezve jol kovethetéen megadjdk a kerti
térkompozicié kiilonb6zd hangsulyait, dinamikdjat és egyittal mondanivaléjat. A parkban taldlhaté a
telepiilés futballpdlydja. A kastély kozvetlen kornyezetében taldlhat6: Pseudotsuga menziesii (130), déli
oldalt Ginkgo biloba (130), Platanus x acerifolia (170). Az egész park teriiletén megjelennek az egzéta
fafajok: Chamaecyparis csoportok (40-70), Pinus strobus (60-80), Quercus robur f. fastigiata (80-90),
Cunninghamia lanceolata, Ginkgo biloba (150), Tsuga heterophylla (80), kiszaradt, csonka
Sequoiadendron giganteum (>200), Pinus sylvestris, szabalyos lombkorondji Phellodendron amurense
(60), Liriodendron tulipifera, 3-as csoportban Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (90). A vérbiikkok
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egymastdl hozzdvetbleg 10 méteres tdvolsidgban vannak, amely azt bizonyitja, hogy mdar az iltetés
pillanataban gondoltak arra, hogy ezek a fik nagy méretiire ndnek. Magnolia sp. tobb egyed egymads
kozvetlen kozelébe iiltetve egy bokorfaként jelenik meg, igy szoliterként diszit. Facsoportokb6l meg kell
emliteni még: 6tds Platanus x acerifolia (50-150) facsoport, 3-as Paulownia tomentosa (80, 100, 140). A
park egy egyediildlld kiiiltetése az a Larix decidudkbd! kialakitott hozzavetdleg 20-25 méter &tmérdji kor
alakd facsoport, amelyben dtlag 4 méter tdvolsidgban ultették a fikat. Belépve a facsoportba gétikus
katedralis-szer{i élményt nyujt a ritkds lombozati, magasba felnyilé sudar fenydtorzsek. A facsoportok és
a szoliter elrendezések egyértelmiien megkiilonboztethetdk. Facsoportban alkalmaztdk: Fagus sylvatica
"Atropunicea, platdn, Quercus robur f. fastigiata, Larix decidua, Pinus strobus, Chamaecyparis sp.,
Pinus sylvestris, Paulownia tomentosa. Szoliterek: Magnolia sp., Cunninghamia lanceolata,
Sequoiadendron giganteum, Ginkgo biloba, Liriodendron tulipifera, Phellodendron amurense, Tsuga
heterophylla, Castanea sativa, Abies alba. A park fenntartasianak koszonhetden jarhaté gyepszint €s
sarjaktol, gyomfdktol mentes a kert. Védelemre érdemes park. A park térszerkezetét érdemes lenne
lehetdség szerint restaurdlni! Tipikus dendrologiai kert.

76. Tharosberény: Inkey-kastélypark (t DK)
Helyszini bejérds ideje: 2010, 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: oktatdsi intézmény. ..
Lefrds: A kastélyparkban ma szamos id6s kiilhonos fafaj taldlhaté pl.: Paulownia tomentosa (110),
Ginkgo biloba, Sequoiadendron giganteum (egy kid6lt, a legnagyobb kiszdradt — 2010-ben még élt — és
egy 160 cm-nél nagyobb térzsdtmérdjl), Liriodendron tulipifera, Platanus x acerifolia (90, 130), Cedrus
deodora (160). A kastély északi szarnyétdl keletre harom id6s Liriodendron tulipifera (80-110) talalhat6
és mellettiik két hatalmas Ginkgo biloba (90-110). A kozponti diszgyep dtellenes oldaldn (a kastély déli
szarnyatol keletre) Liriodendron tulipifera par és egy terebélyes Platanus x acerifolia teremeti meg a kerti
térkompozicio egyenstlyat. A jelenlegi park északi hataraban (mtfiives futballpdlya sarkanal) szintén egy
ritka nagy Liriodendron tulipifera (>130) taldlhat6. A kastéllyal szemben a park keleti hatdrdban Fagus
sylvatica ’Atropunicea’ (100, 120, 120) csoport, fent emlitett Cedrus deodora és egy Ginkgo biloba (80)
zérja a kerti latvanyt (amelyek jelenleg kisebb fdktol nem érvényesiilnek a kastély feldl). A park tdjképi
stilus értelemben erdsen rongdlddott, azonban visszafordithaté az dllapot. Az eredeti térszerkezet
tjragondoldsaban segitséget nytjtanak a nagy valtozatossdgot mutaté egzota fafajok. Tovabbi fafajok a
kertben: Pinus sylvestris (70, 75), Gymnocladus dioicus (75, 85), Castanea sativa (nagy mennyiségben
fordul el6, 70-110).

77. Kapostjlak: Somssich-kastélykert (@)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcio: kastélyszalld
Leiréds: A parkban id8s egzdta fafajok nem dominédlnak. Nem dendroldgiai kert.

78. Kéthely (Séri-puszta): Hunyadi-kastélypark (@)
Helyszini bejaras ideje: 2010.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcid: nincs
Lefrds: A park gyakorlatilag bejarhatatlan az aljndvényzettdl. A kastély koriili fafajok kozill egzéta
fenyofélék is vannak nagy szamban, azonban azok mind fiatalok. A tobbi honos fafaj. Nem dendroldgiai
kert.

79. Lad (Németlad): Hoyos-kastélypark (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkci6: nincs
Leirds: Tekintélyes park tartozik még ma is a kastélyhoz — legaldbbis latvanyban. A parkban feltlin6en
sok fenyoféle taldlhaté (pl. Sequoiadendron giganteum, Pseudotsuga sp., Thuja sp, Chamaeciparis sp.,
Taxodium distichum, Thuja plicata (55)). A lombleveliiek koziil kiemelkedik: Platanus x acerifolia (120),
Gymnocladus dioicus (itt a kihalt idésebb facsonkok melletti fiatal egyedek a meghatirozdak), sok idds
Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (125, 170) taldlhat6. A parkban az egzdta és honos lombhullaté névények
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egyensilyban vannak. A kastélytdl nyugatra es6 parkrészben jellemzo6 és domindns a fenyofélék jelenléte.
Dendroldgiai kert.

80. Lengyeltoti: Zichy-kastélypark (?)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: 1
Jelenlegi funkcid: nincs, tiresen 4ll.
Leirds: A parkot biztonsagi szolgdlat 6rzi. A parkba nem tudtam bejutni. A keritésen kiviil lathaté
azonban, hogy id6s platdnok még a kastély kozelében €s a keritésen kiviil is vannak.

81. Marcali: Széchenyi-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3: kettészakitott, a kérhazé gyengébb)
Jelenlegi funkci6: Egy része kérhazkert, masik része kdzpark.
Leirds: Az egész park Platanus x acerifoliai (80-130) miatt sorolhaté a — fiatal — dendrologiai kertek
kozé. A DK- jelzés a kettészakitott park és a vélhetden igen fiatal kor miatt kapta. Szdmos mds egzoéta
fafaj is megtaldlhaté a kertben, amelyek kozott szép szdmmal taldlhaté fenydféle is: Juglans nigra,
Ginkgo biloba, Pinus sylvestris, Magnolia sp., Magnolia acuminata (55), tobb Sequoiadendron
giganteum, Quercus rubra, Larix decidua, Pinus strobus.

82. Mosdoés: Pallavicini-kastélypark (DK!)
Helyszini bejdras ideje: 2012.
Allapot: 3)
Jelenlegi funkcio:
Leirds: A parkban szdmos kiilhonos fafaj megtalalhat6: Aesculus hippocastanum (80-90), félig kiszaradt,
gyenge allapotd Juglans nigra (120), Pinus strobus, Abies alba, Ginkgo biloba (75), Platanus x acerifolia
(90), haldoklé Gymnocladus dioicus (100), Catalpa bignonioides, Fagus sylvatica 'Atropunicea’ (90). A
3-4 t6rzs Gonkgo biloba (45-65), valésziniileg négy egyed dsszendvésébol (,,csokros iiltetés”) alakult ki,
mint ahogy ezt mdshol is lehetett mar latni. A fak méretébdl lathat6, hogy e park fiatalabb dendrolégiai
kertekhez tartozik. A fenydfélék hangsiilyos megjelenése megtévesztd, mivel azok nagy része fiatal
telepités, igy az ,.eredeti” térszerkezet és hangulat szempontjab6l nem mérvadéak! Az djabb (20. szdzad
kozepétol) fatelepitések a park térszerkezetére egyértelmiien rombold hatdssal vannak (pl. kettés Picea
abies fasor a park fel6li bejarat tengelyében). A park térszerkezete komoly veszélyben van, ezért a
figyelemelhivé megkiilonboztetés.

83. Ndgocs: Zichy-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcid: A kastély €s a hozzd kapcsolodé parkrész dllami tulajdon, vagyonkezeldje grof Zichy
LaszI6, aki egy képzési és vidékfejlesztési kozpont kialakitdsan faradozik.” Az egykori park egy részén
ma 6voda és dltalanos iskola (Andocsi Szent Ferenc Altaldnos Iskola, Ovoda és Alapfokd Mivészeti
Iskola Nagocsi Tagintézménye) muikodik.
Leirds: A parkban szdmos a dendrologiai kertekre jellemz6 fafaj megtaldlhatd: Platanus x acerifolia (80-
120), Juglans nigra (8-10 egyedbdl all6 facsoport a kastély északi bejdratdval szemben), Gymnocladus
dioicus (90), Liriodendron tulipifera (60, 70), Catalpa bignonioides (55), Pinus nigra (60), Gleditsia
triacanthos (00), Aesculus hippocastanum (40-90), Larix decidua. A park térszerkezete feldjitasra szorul.

84. Segesd: Széchenyi-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6:
Leirds: A parkban nagyon visszafogottan jelennek meg az egzdta fafajok. Els6 sorban az id6s Platanus x
acerifolia csoportok kolcsonoznek véltozatos megjelenést a kertnek, de megtaldlhaté még: Quercus
rubra, Catalpa bignonioides, Pseudotsuga menziesii (tébb, 80-100), Celtis occidentalis, Aesculus

? Adonyi Sztancs Janos: Elpréddlt elit: arisztokratdnak nem jar bocsdnat?: szociogrdfia. Budapest, 2011. 17.
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hippocastanum, Pterocarya fraxinifolia, Pinus nigra és Magnolia sp. szoliterként a kastély
kérnyezetében.

85. Somogysard: Somssich-kastélypark (DK-)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcid: nincs
Lefras: A park ma elhanyagolt allapotban van, sok a fiatal telepités. Jelenlegi novényzete alapjan nem
sorolhaté egyértelmiien a dendrolégiai kertekhez. Id6sebb fafajai: Ginkgo biloba (140), Platanus x
acerifolia (140), Pinus strobus (65), Castanea sativa (160), Abies sp. (110). A Ginkgo biloba hatalmas
torzsatmérdje itt is a tobb egyed ,.csokros” Kkiiiltetése révén johetett 1étre, amelyet a felfele tord,
ugyanakkor szétfuté dgrendszer is némiképp igazol. Fiatalabb fafajok: csdng6 habitust gyertyan (75),
Cercis siliquastrum, t6bb Sequoiadendron giganteum, Aesculus hippocastanum fasor megmaradt
példanyai.

86. Somogyvar: Széchenyi-kastélypark (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcié: iskola
Leiras: A parkban mar csak néhiny nagy méret(i fafaj hirdeti a dendroldgiai kert hangulatat, ma mar sok
fiatal egyed is része a parknak. Az idds kiilhonos fafajok els6 sorban a kastély és a mauzdleum
kornyezetében, vagy azokkal vizudlis kapcsolatot l1étesitve jelennek meg. A park tSbbi része felé egyre
inkabb a honos névények uralkodnak. A park karakterét ma is meghatarozo egzota fafajok: Ginkgo biloba
(120), Liriodendron tulipifera (60-90), Pinus nigra (40-80), Sophora japonica (120) és annak csiingd
valtozata, Pinus sylvestris, Platanus x acerifolia (80-130), Quercus robur f. fastigiata, Catalpa
bignonioides, Abies sp. (110), Aesculus hippocastanum (50-90). Dendroldgiai kert.

87. Somogyzsitfa (Szbcsénypuszta): Véssey-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcié: iskola
Leirds: Még ma is nagy hangsilya van a platinoknak, azonban szdmos mds egzdta novény is
megtaldlhaté a kertben, koztiik igazi ritkasdg is (Carya ovata). A kastély déli homlokzata eldtt idos
Magnolia sp. bokor és fiatal fenydgyUljtemény taldlhatd. Az értékesebb fafajok: Aesculus hippocastanum
(60-100), Platanus x acerifolia (tobb 90-140), Acer palmatum (35), Sophora japonica ’Pendula’ (120),
Larix decidua (35-55), Ginkgo biloba (95), Carva ovata (45), Quercus robur f. fastigiata (tobb 90 és
140), Liriodendron tulipifera (45), Magnolia sp. A park hozzavetdleg 150 méteres korzetében egyenletes
mértékben jelennek meg a kiilhonos fafajok. A kastély kozelében az orokzoldek nagyobb hangsilyt
kaptak, de ez nem csak az id6s egyedekre vonatkozik. A park dendroldgiai kert, azonban tdjképi
mindségében meglehetdsen mostoha helyzetben van, amely feldjitasra szorul még egy intézményi funkcié
esetén is.

88. Szdlosgyorok: Jankovich-kastélypark (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcié: nincs
Leiras: Jelenleg a kiilonboz6 id6s fenyoféléknek meghatirozo szerepiik van a kerti térkompozicioban. Az
egzota fafajok koziil szdmos képviseldvel lehet taldlkozi. A fak méretébdl arra lehet kovetkezetni, hogy
vagy fiatal kertr6l van sz6 vagy a ,termohelyi adottsdgok™ mostohdk. A kiilhonos fafajok: Magnolia sp.
(a mauzdleum és a kastély kozelében is egy-egy), Platanus x acerifolia (90-100), Pseudotsuga menziesii
(85, 100), Pinus sylvestris (40-50), Abies sp., Juniperus virginiana (40), Gymnocladus dioicus (70-85),
Pinus strobus, Juglans nigra (40-60), Ginkgo biloba, Liriodendron tulipifera (35), Quercus rubra (45),
Magnolia acuminata (30+35), Chamaecyparis sp. Dendroldgai kert, amely atfogo fejlesztésre vdr.

89. Zala: Zichy-kuriakert (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (2)
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Jelenlegi funkci6: park

Leiras: A parkban szamos vasfa taldlhat6. A féutr6l kettds Aesculus hippocastanum fasor vezet a
Gymnocladus dioicusokhoz. A parkban taldlhaté még egy idosebb platdn is. A fentieken kiviil szimottevo
egzota fafaj nem taldlhaté a parkban és a park egészét tekintve erdsen elhanyagolt, ami az athatolhatatlan
erdd képét nyujtja a feltorekvo aljndvényzet miatt. Nem dendroldgiai kert.

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye

90. Anarcs: Czébel-kuriakert (DK-)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcio6: kozpark
Leirds: A park szabadon latogathaté. Vannak jol jarhat6 foldutak, azonban a cserjék, a magoncok és
gyomfiak kedvezotlen térélményt nydjtanak. A park meghatdrozé novénye a Celtis occidentdlis, amely
annyira eluralkodott a kerten, hogy a tobbi kiilhonos fafaj alig érvényesiil. Megtaldlhat6 fafajok: Pinus
nigra, Juglans nigra, Gymnocladus dioicus, Ginkgo biloba, Platanus x acerifolia, Pinus sylvestris,
Aesculus hippocastanum, Fagus sylvatica 'Atropunicea’, Sophora japonica. A nagy mennyiségli Celtis
occidentalis kissé egyhanguvd, jellegtelenné teszi a kertet. A park térszerkezete megérett az
Ujragondoldsra. Dendrolégiai kert.

91. Baktaléranthdza: Dégenfeld-kastélypark (t DK!)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkci6: nincs (tulajdonos: Baktalérdnthdza Varos Onkormdnyzata)
Leiras: Kordbban tiidészanatorium miikodott a kastélyban, ma iires. Engedéllyel ldtogathaté a park. A
Platanus x acerifolia (60-160) a park tobb részén megjelenik, visszatérd elem (patak mentén, illetve a
kastélytdl északra esd részen, ami most egyfajta belsé udvar). Meghatdrozé karakternévény tovabba a
Quercus robur f. fastigiata (50-130), amelybol négy a kastély tengelyére szimmetrikusan helyezkedik el,
illetve egy-egy példany taldlhaté a fent nevezett belsd udvarban valamint a t6 északi partjdn is. A
legnagyobb Gymnocladus dioicus (75) a park jelenlegi bejaratdndl taldlhatd, de a park tovdbbi részein
tobb fiatal egyed lathaté (vélhetden idés egyedek utddai). Magnolia sp. képvisel6i is megjelennek a
kastély park fel6li bejarataval szembe kapu-helyzetben, illetve a kastély északi oldaldnal szoliterként egy
id6s egyed ugyszintén megtaldlhaté. Egykor tobb Ginkgo biloba is volt a parkban. A kastélypark
bejdratandl — a kastélytdl északkletre — hdrom egyed van, amib6l ma mar csak egy (95) él, a mdsik
kettonek mdr csak a csonkja (70-70) latszik. A t6t6l északra szintén van egy pafranyfeny6. Tovéabbi
egzOtdk: Sophora japonica, Celtis occidentalis, Pinus nigra, Aesculus hippocastanum, Abies alba (70, 70,
90), Liriodendron tulipifera (60). A kastély déli homlokzatidval szemben tébbféle 6rokzold (hamisciprus,
teriiléboroka, dugliszfenyd) taldlhatd, azonban ezeket csak a masodik vildghdbord utdn iiltethettek. A
park egyértelmtien dendroldgiai kert, amely nagy értékeket hordoz magdban. Elhanyagolt dllapota, amely
majdnem két évtizede tart a veszélyeztetett kertek sordba emeli.

92. Cégénydanyad: Kolcsey—Kende-kuriakert (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: arborétum
Leiras: A parkot ma is gondozzdk, de szdmos fafajt ben6tt a borostyan. A kiilhonos id6és egzora fafajok
nagy vdlasztéka taldlhaté a parkban: Juglans mandshurica (), Platanus x acerifolia, Taxodium distichum,
Juglans nigra, Gleditsia triacanthos, Broussonetia papyrifera, Pterocarya fraxinifolia, Pinus strobus,
Ginkgo biloba, Liriodendron tulipifera, Chamaecyparis lawsoniana, Fagus sylvatica ’Atropunicea’,
Quercus rubra, Quercus imbricaria, Larix decidua, Pinus nigra, Aesculus hippocastanum, Quercus robur
[ fastigiata. A fentieken til Castanea sativa is lathat6 egy helyen. A park legnagyobb platdnja (>200) a
park feléli homlokzat diszgyepének kellos kozepén terebélyesedik. Csoportban alkalmazott fafajok:
Taxodium distichum, Pinus strobus, Liriodendron tulipifera (3-as). Tobb egyed a kiszaradas szélén dll
vagy felkopaszodott, illetve némelyeket valamilyen kdszonovény ,.fojtogat”. A parkra rdférne egy
mindenre kiterjed6 kezelés, amely sordn a kerti térszerkezet is egyértelm{ibbé vilhatna. Egyértelmiien
dendroldgiai kert, amelyben a kiilhonos fik domindlnak.
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93. Tiszadob: Andrassy-kastélypark (g)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6:
Leifrds: A park a megmaradt idés novénydllomidny mellett nehezen megfejthetd. A kastély déli
homlokzata el6tt id6s kiilhonos fajok diszlenek ma is: Paulownia tomentosa, Pinus strobus, Liriodendron
tulipifera, kissé tavolabb Sophora japonica. A tavolabbi parkrészeken megtalalhaté még Platanus x
acerifolia, Morus nigra, fiatalabb Juglans nigrdk, Aesculus hippocastanum. A park egészét nézve a
kiilhonos fafajok napjainkban nem meghatdrozéak, ezért nem sorolom a dendrolégai kertek kozé.

94. Tiszavasvdri: Dessewffy-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcio: iskola
Leirds: A park nem tul fajgazdag, azonban néhdny kivételesen idds egyed drulkodik a park egykori
fafajair6l. A park bejaratandl, a kastélytdl nyugatra egy oriasi Quercus rubra viharvert csonkja lathato,
amelybdl fiatal hajtdsok mutatjdk a tdlélés jeleit. A kastély dtellenes oldaldn — keleti parkrész — két Fagus
sylvatica ’Atropunicea’ figyelhetd meg a kastély tengelyére szimmetrikusan elhelyezve. Sajnos mindkét
egyed sulyos dllapotban van (odvasak). Tovabbi kiilhonos fafajok: Pinus strobus, Platanus x acerifolia,
Acer negundo, Pinus sylvestris, Pinus nigra, Abies alba, Sophora japonica, Sophora japonica 'Pendula’,
Magnolia acuminata. A park kiilonlegessége egy gyenge egészségi dllapotnak 6rvendd ritka nagy
torzsatmérdji Castanea sativa (115). A park rossz allapotban van, a kiilhonos fafajai is elére ldthat6lag
rovidesen megritkulnak. Ma még latszik az egykori dendroldgiai jelleg, azonban ez az utolsé pillanat.
Jelen allapotaban nem tipikus dendroldgiai kert.

Tolna Megye

95. Hoégyész: Apponyi-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: 3)
Jelenlegi funkcid: Egyik része: dregotthon; masik része (a kastély és a hozza tartozé nagyobb kertrész):
nincs, eladd, azelott kastélysz4llo volt.
Leiras: Rengeteg id6s Platanus x acerifolia lathaté még ma is, amelyek a kert egészét uraljak és a
jelenlegi telekhatdron kiviil is hirdetik az egykori park nagysdgit, régiségét. A park minden bizonnyal — a
kastélyszdllo idejében — nagyszabasu faritkitdsnak eshetett dldozatul, mert napjainkban tdlsdgosan fatlan,
tagolatlan a kert. A platin fadridsok mellett megtaldlhaté még: Fagus sylvatica *Atropunicea’, Ginkgo
biloba (75 cm-es torzscsonkbdl kinové fiatal fa), Juglans nigra, Pinus nigra, Abies pinsapo, Aesculus
hippocastanum és tobb — a kertben idegeniil haté — fiatal feny6féle. A park tipikusan platinos kert,
amelyben az utélag iiltetett orokzoldek nem illeszkednek a kerti képbe. A torzsatmérdk alapjdn a
lombhullaté egzéta novények a platdnoknal minden bizonnyal fiatalabbak, azonban a park megjelenésébe
teljes mértékben beolvadnak. A feny6félék esetében ez az illeszkedés mindodssze a Pinus nigrdkra és az
Abies pinsapora mondhat6 el. A park térszerkezete és novénydllomanya siirgds felujitasra szorul.

96. Iregszemcse: Kornfeld—Viczay-kastélypark (DK)
Helyszini bejdras ideje: 2012.
Park: van
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: Altaldnis Iskola és Didkotthon (Tolna Megyei Onkormédnyzat)
Leiras: A parkban a kiilhonos fafajok nagy vilasztéka figyelhetd meg: Aesculus hippocastanum (70-110),
Acer saccharinum (90), Magnolia sp. a kastély tengelyében, Sophora japonica (110), Gleditsia
triacanthos (80, 110), Gymnocladus dioicus (20-45), Liriodendron tulipifera (45), Corylus colurna (90),
Celtis occidentalis (70-110), Pinus nigra (60-80), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (90, 100). Sajnos a
fiatalabb fak kiiiltetése nem illeszkedik a tdjképi kertek izlésvildgdhoz. A kastély park felé esd nagy
pazsittér szélén példaul Prunus cerasifera ’'Nigra’, Salix alba idegeniil hatnak, tovdbba a fiatala
feny6félék kedevezoétleniil befolydsoljdk a gyepes nyilt tér elrendezését, amennyiben beszlkitik azt.
Mindemellett ezek a feny6félék egyfajta 0j réteget képez a pazsittér felé mintegy elOtérként. A feny6félék
ilyen kompozicios tartalma tévedés, hiszen elsé sorban — sotét, tomott lombozatuk miatt — hattérként,
vagy csoportban iiltetve meghatdarozo karakterelemként alkalmazandd, igy fontos tértagold és fékuszpont



DOI: 10.14267/phd.2014014

egy-egy ilyen egyiittes. A szabdlytalan vonal mentén itt-ott eliiltett 6rokzoldek igy jellegtelen kerti képet,
bizonytalan térfalat képeznek. A parkban az egzoéta fafajok mindeniitt megjelnnek, azonban az id6sebb
példanyok a kastély kdrnyezetében csoportosulnak. Dendrolégiai kert, amely térszerkezetében és helyes
névényalkalmazasaban — a novénypdtlasok terén — halaszthatatlan dtgondoldst igényel. Mai allapotdban
még nem elkésett a fenti beavatkozdsok, azonban az id6 mildsdval egyre nehezebb és drasztikusabb
beavatkozdsok lesznek sziikségesek.

97. Lengyel: Apponyi-kastélypark (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Apponyi Sandor Szakképzd Iskola miikddik a kastélyban, a park szabadon bejarhato,
kozparkként funkcional.
Leirds: A parkban a kastély koriil fenyOgyiijtemény taldlhatd értékes idos egyedekkel. A parkra igaz az,
hogy a kastély kornyezetében a kiilhonos fafajok domindlnak és az épiilett6l tivolodva egyre inkdbb a
honos fafajok uralkodnak. A kiilhonos fafajok koziil karakteresek: Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Pinus
sylvestris, Abies fajok (80), Liriodendron tulipifera (70-110) csoportban és szoliterként is nagy szdmban
megtaldlhatéak, Sequoiadendron giganteum (110, 150), két Magnolia sp. szimmetrikusan a kastély
tengelyére, Calocedrus decurrens (65), Chamaecyparis lawsoniana, Platanus x acerifolia (fiatalabb
telepités €s nincs is sok beldliik), Pinus nigra (50-75), Larix decidua (20-45), Aesculus hippocastanum
csoportban alkalmazva. A park egyértelmilen dendrolégaiai kert. Megjelenésében az egyik leghatdsosabb
dendroldgiai kert hazankban.

Vas Megye

98. Acsad: Szegedy-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2007.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: Vas Megyei Onkormdnyzat Idéskortak Szocidlis Otthona
Leirds: A hozzavetdleg 2,5 ha — jelenlegi bekeritett — teriileten szdmos koros kiilhonso famatuzsalem
taldlhatd: Fagus sylvatica 'Pendula’, Platanus x acerifolia (100-150) (amelybdl a jelenlegi telekhatdron
kiviill egy 200 méter hosszi kettés allé is taldlhatd), Juglans nigra (110), Ginkgo biloba (>160),
Sequoiadendron giganteum (>150), Thuja plicata, Abies sp., Quercus rubra. A kastélyparkot a fenti id6s
fafajok egyértelmlien meghatdrozzak. Dendrolégai kert.

99. Gencsapati (kordbban Gyongy6sapati): Széchényi—Erdody—Széchenyi-kastélypark (t DK!)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
A]lapot: 2-3)
Jelenlegi funkci6: magéntulajdon, nincs.
Leirds: A park bejardsara kevés id6 allt rendelkezésre, azonban ez id6 is elegendd volt ahhoz, hogy
vildgossa véljon: a kastély koriil vdltozatos fenyogyiijtemény taldlhat6. Hirom-négy idoés Sequoiadendron
giganteum (>100) is taldlhat6 a parkban, amelyikbdl az egyik kiszdradt. A parkot elkezdték megtisztitani
a gyomfa fajoktdl, hogy az értékes fafajok ne tlinjenek el végleg. Az elhanyagolt park megmentése mdr
id6szert(i volt, amelyhez még rengeteg munka sziikséges. A rovid bejdrds sordn lattam tobb idds Platanus
x acerifoliat, Aesculus hippocastanumot, Fagus sylvatica ’Atropuniceat’, Chamaecyparis fajokat,
Magnolia fajt a kastély kozelében. A park megjelenésre és fajgazdagsagra egyértelmiien dendroldgiai
kert. Ennél a parkndl is a kastélytdl tdvolodva egyre inkdbb a honos fafajok domindlnak. A park
térszerkezete veszélyben van, helyredllitdsa elengedhetetlen sziikség lenne.

100. Ikervar: Batthydny-kastélypark ()
Helyszini bejdrds ideje: 2013.
Allapot: (2)

Jelenlegi funkcié: magédntulajdon, nincs.

Leirds: A kerttorténeti kutatdsokkal ellentétben ma mdr sok egzdta fafaj nem taldlhat6 a kertben. A park
elhanyagolt, a fenntartdsa nem megoldott. A parkban lathaté egy kiszdradt Aesculus hippocastanum,
néhany Sophora japonica, egy id6sebb Juniperus virginiana, egy Cryptomeria japonica és egy kiszaradt
Larix decidua. A tobbi id0s fafaj mind honos. A kertet egydltalan nem jellemzik a kiilhonos fafajok. Nem
dendrologiai kert.
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101. Ivéanc: Sigray-kiriakert (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (2)
Jelenlegi funkcio:
Leirds: A parkban meglepden sok Liriodendron tulipifera taldlhaté. A fenyo6félék koziil is sokféle fafaj
disziti a kastély kornyezetét. A park kastély koriili része bejarhato, azonban a tdvolabbi parkrészek nem
kozelithetdek meg az drrd lett aljndvényzet miatt. Jellegzetesebb kiilhonos fafajok: Carya ovata (40),
Liriodendron tulipifera (>160, 70, 80, 100), Ginkgo biloba (60), Quercus rubra (95), Magnolia sp. a
kastély tengelyére szimmetrikusan, Cunninghamia lanceolata (30), fiatal Thuja plicata, fiatal
Chamaecyparis lawsoniana, Sequoiadendron giganteum (90), Platanus x acerifolia (95). A park
egyértelmilen dendroldgiai kert.

102. Kédm: Jeli Arborétum (@)
Helyszini bejards ideje: 2010.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: Arborétum.
Lefrds: A Jeli Arborétummal a példa kedvéért foglalkozom. E park kivételes helyzetben van.
Megteremtdje grof Ambrozy-Migazzi Istvan, aki a malonyai park tapasztalatit felhaszndlva alkotta meg
Jelihdldson 0j kertjét. A kdmi kertben kastély nem épiilt, ezért is specidlis. A park kialakitdsa az angol
tajképi kertek mintajara és a malonyai parkba iiltettett nGvények tapasztalatainak felhasznalasaval épiilt,
mdra azonban a gylijteményen van a hangsily, s nem a tdjképi kertekre jellemz6 nagyvonald térképzésen.
A kert kialakitdsdnak ideje szempontjdbdl sem lehet dendrologiai kert, hiszen nagyon késon a két
vilaghdboru kozott 1étesitették. Ezt a parkot én mar arborétumnak tekintem.

103. Koérmend: Batthyany—Stratmann-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: 2)
Jelenlegi funkcid: nagyrészt kozpark.
Leirds: A parkban szdmos kiilhonos fafajt lehet 14tni: Taxodium distichum (70-90), Platanus x acerifolia
(110), Sophora japonica (90), Quercus robur f. fastigiata (110), Aesculus hippocastanum, Gleditsia
triacanthos (80), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (tobb, 100), Magnolia acuminata (35), Liriodendron
tulipifera (60-75, >130), Juglans nigra, Pinus strobus, Juniperus virginiana, Magnolia sp., Quercus
rubra. Dendroldgiai kert. A legidésebb példanyokat még a barokk kert idejében iiltették, késébb a mértani
kertkialakitds a tajképi elveknek megfeleléen oldott ttvonalvezetéssel boviilt a 19. szazad masodik
felében, amely napjainkban is észlelheto.

104. Ratoét: Széll-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcid: Kastélyszallo
Leirds: A jelenlegi hozzdvet6leg 1,5 ha-os parkban tobb kiilhonos fafaj is taldlhat6: Fagus sylvatica
’Atropunicea’ (80, 110), Platanus x acerifolia (100,110), Abies sp. (90), Liriodendron tulipifera (50),
Pseudotsuga menziesii (90), Chamaecyparis lawsoniana, Juglans nigra (90), Sophora japonica (100),
Magnolia sp., amely jelenleg a szomszéd kertben van, de minden bizonnyal kordbban a kastélyparkhoz
tartozott. A Kkastély kornyezete és a tOle délre esé parkrész szokatlanul fitlan, amely vélheten a II.
vilaghaboru és az utdna kovetkezo id6szak eredménye. Mindent egybe vetve a park méretéhez képest sok
id6s, kiilhonos fafaj taldlhatd. A kastélytol északra kisebb fenydgytiijtemény taldlhatd, amelyben ma mér
tobb fiatal egyed is lathaté. A jelenlegi parkban az egzdta és honos fafajok hozzdvetdleg homogén
elrendezést mutatnak. Dendroldgiai kert, amely térszerkezeti feldjitdsra szorul.

105. Répceszentgyorgy: Szentgyorgyi—Horvath-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcio: iskola?
Lefrds: A kastély kortli 1,5 hektdros teriileten szdmos idos egzéta fafaj taldlhaté: Aesculus
hippocastanum, Platanus x acerifolia (90-110), két hatalmas Sequoiadendron giganteum (130-160),
Quercus robur f. fastigiata (100, 130), Sophora japonica 'Pendula’ (45), Ginkgo biloba (95), Quercus
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rubra (75, 100), Gymnocladus dicicus (60), fiatal Paulownia tomentosa. A park tdvolabbi részei
gyakorlatilag bejarhatatlanok, a kastély kézvetlen kornyezetét azonban igényesen kezelik. Dendrolégiai
kert.

106. Rum: Bezerédi—Széchenyi-kastélypark (DK-)
Helyszini bejards ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcid: Készségfejleszto specialis szakiskola gyermek és didkotthon
Leirds: A kiilhonos fafajok a kastélyt6l északkeletre és nyugatra esd kertrészben tomériilnek. A park tobbi
részén honos névények domindlnak. A fent emlitett részeken els6é sorban fenyofélék széles valasztékaval
lehet taldlkozni. A fafajok méretei alapjan fiatal dendroldgiai kertr6l van szd. Kiilhonos fafajok: Sophora
Jjaponica ’'Pendula’, Chamaecyparis lawsonina, Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (110), Pseudotsuga
menziesii (70), Pinus strobus (30-40), Larix decidua (35-55), Pinus nigra (40-70), Pinus sylvestris (50),
Quercus robur f. fastigiata (45-85), Abies sp. (80).

107. Sarvar: modenai €s bajor fohercegi kert (t DK)
Helyszini bejdras ideje: 2007.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: Sarvéri Arborétum
Leirds: A sarvari parkban ma is nagyon sok értékes, id6s kiillhonos fafaj uralja és szervezi a kerti
térkompoziciot: Paulownia tomentosa (80), Gymnocladus dioicus, Sequoiadendron giganteum, Platanus
x acerifolia (130, 140), Pinus strobus (95), Abies concolor, Torreya californica, Ginkgo biloba (100),
Magnolia kobus, Quercus robur f. fastigiata (130), Cedrus atlantica, Fagus sylvatica ’Atropunicea’,
Cunninghamia lanceolata, Acer palmatum, Liriodendron tulipifera, Quercus rubra, Pinus nigra (80).
Egyértelmiien dendroldgiai kert, amely mar az djabb névénytelepitéseknek koszonhetden részben — elsd
sorban a tavolabbi kertrészekben — arborétum jelleget olt. A fentieket a kisebb gyepes terek és a
zsufoltabb (stirliségre és fajvilsztékra egyarant) ndvénykompozicio jellemez. Tipikus dendroldgiai kert a
Gyodngyos bal partjan elteriilé parkrész.

108. Szeleste (Alsoszeleste): Festetich—Baich-kastélypark (t DK)
Helyszini bejdrés ideje: 2007, 2010, 2012.
Allapot: (3-4)
Jelenlegi funkcié: kastélyszalld
Leirds: Tipikus dendroldgiai kert. A park teljes teriiletén elszorva megtaldlhatéak a kiilhonos fafajok. A
kastélytdl délnyugatra esd parkrészben az 6rokzoldek €s a fenydfélék nagyobb sliriiséget mutatnak, itt
nagy fajvalasztékd fenyogylijtemény talalhatd. A kertet jellemzo karakteres kiilhonos fafajok: Magnolia
sp. vizudlis €s a kastély szimmetriatengelyét lezar6 kitiltetésként, Corylus colurna (70), Sequoiadendron
giganteum (120 és mellette 120-as csonk), Abies sp. (70-100), Magnolia acuminata (35, 40, 50, 60),
Aesculus hippocastanum, Pinus nigra (70), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (110, 120), fiatal Maclura
pomifera és Gymnocladus dioicus, Chamaecyparis lawsoniana, Calocedrus decurrens (70, 80), Catalpa
bignonioides (75).
A park északi részét els6 sorban Pinus sylvestris, Abies fajok csoportjai és Castanea sativa tobb mint szaz
éves'” csoportjai tagolnak. A féut mentén ids Platanus x acerifolia fasor lithatd, amely vélhetden a
parkhoz tartozott kordbban. A platinfasor kozepétdl, arra merdlegesen szintén meg lehet kozeliteni a
parkot keleti irdnybdl.
Csoportban: Abies sp., Pinus sylvestris, Chamaecyparis lawsoniana.
Paros kitiltetés: Magnolia acuminata, Sequoiadendron giganteum.

109. Szombathely-Szentkirdly (kordbban Bogat): Festetics-kastélypark (t DK)
Helyszini bejdras ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Févarosi Onkormanyzati tulajdon
Leirds: A park egész teriiletét jellemzik az egzéta fafajok. A kastély kornyezetében, illetve a kozponti
pazsittér koriil — a kastély feldl jol lathatod részeken — fenydgy(ijtemény uralja a térszerkezetet. Jellemzd,
idos fafajok: Sequoiadendron giganteum (90, 130), Platanus x acerifolia (100-130) szoliterként és

10 Egy kivdgott torzson 103 évgyiiriit szamlaltam.
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facsoportokban, Aesculus hippocastanum facsoport, Pinus nigra (90), Calocedrus decurrens (110),
Pseudotsuga menziesii (80, 110), Pinus sylvestris (80), hdrom Acer saccharinum (75-100) egy
csoportban, Maclura pomifera (50+60), Castanea sativa (120), Abies sp. (150), Chamaecyparis
lawsoniana csoportban, Pinus strobus (fiatal egyedek), Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (120), Magnolia
acuminata (60). Tipikus dendrologiai kert.

110. Szombathely-Kamon: Sadghy-kdriakert (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2007.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Kamoni Arborétum
Leirds: Az un. ,,6spark” — Sdghy eredeti kertje — 5 hektart tesz ki a jelenlegi 27 hektdros arborétum
teriiletén. Ebben a — most mar — kertrészben t6bb idds, elsé sorban feny6féle taldlhaté meg: Calocedrus
decurrens, Catalpa bignonioides, Chamaecyparis fajok és fajtdk, Larix decidua, Liriodendron tulipifera,
Magnolia acuminata, Pinus strobus, Platanus x acerifolia, Pseudotsuga menziesii, Pterocarya
fraxinifolia, Sequoiadendron giganteum, Sophora japonica, Taxodium distichum.

111. Vasszécsény (O-Ebergényi): Ebergényi-kastélypark (o)
Helyszini bejdrds ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcio: kastélyszdllo
Leirds: Néhédny id6s Platanus x acerifolia, egy Aesculus hippocstanum és a kastély bejaratandl 18vo
idoesbb Magnoli speciesen kiviil mas idos egzota fafaj nem taldlhatd. Nem dendroldgiai kert.

112. Vasszécsény (Uj-Ebergényi): Ebergényi-kastélypark ()
Helyszini bejaras ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: kastélyszallo
Leirds: A hatalmas park névénydllomdnya kevés kivételtdl eltekintve honos. Nem dendrolégiai kert.

113. Vép: Erdédy-kastélypark (t DK!)
Helyszini bejdrds ideje: 2007, 2010.
Allapot: (1)
Jelenlegi funkcié: Mez6gazdasdgi szakiskola
Leiras: A kastély észak-déli tengelyét6l nyugatra, hozzavetdleg 150 méteres korzetben nagy kiterjedésii
fenyogytjtemény taldlhat6. A park fadllomanya a tdvolabbi parkrészekben déntden honos fafajokbdl 4ll,
tehat itt is megfigyelheto egyfajta fokozatos atmenet. A kastélytol tavolabbi részek igy a tdji kornyezethez
prébalnak beleolvadni. Sajnos a park igen rossz 4llapotban van. A hatalmas fenyogytlijteménybdl
minddssze néhdnyat emelnék ki: Pinus nigra (50-70), Sequoiadendron giganteum (130), Abies fajok,
Pseudotsuga sp., Pinus sylvestris, Calocedrus decurrens, Thuja és Chamaecyprais fajok széles
vdlasztéka. A parkrdl sz6l1o kerttorténeti irdsok lombos- és 6rokzold fak gytijteményét a mai 4llapot is
aldtimasztja. A dendroldgiai kertekre jellemzd lombos fafajokbdl néhdny példa: Liriodendron tulipifera,
Fagus slyvatica ’Atropunicea’, Platanus x acerifolia, Magnolia sp. Megtalilhaté még: Sophora japonica,
Aesculus hippocastanum. A fentieken kiviil szdimos egyedi ritkasdg is megtaldlhaté. Tipikus dendrolégiai
kert.

114. Zsennye: Bezerédj-kastélypark (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2012, 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcid: alkotéhaz
Leiras: A kastély kozvetlen kozelében, keleti oldaldban tébb id6s Magnolia sp. taldlhatd. A kastélytdl
keletre valamint a kastélytdél délre mintegy ldtvanyelem kiilhonos fafajokbdl gylijtemény taldlhat6. A két
nagyobb facsoportban elsé sorban a feny6félék kaptak helyet, de megtaldlhatd a Ginkgo biloba (45-50), a
Magnolia acuminata (30), Gymnocladus dioicus (85) is. A kiilhonos ndvények els6 sorban a kastély koriil
és elszértan a délkleti parkrészben taldlhatéak meg. Karakteres fafajok: Pseudotsuga menziesii (100),
Pinus sylvestris (40-50), Pinus nigra (40-50), Pinus strobus (50-110), Catalpa bignonioides (tobb, 40-
60), Maclura pomifera (100), Abies cephalonica, Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Aesculus
hippocastanum, Sophora japonica, Platanus x acerifolia, Larix decidua, Gleditsia triacanthos, fiatal
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Quercus robur f. fastigiata. A park egyértelmiien dendroldgiai kert, amelyben a kiilhonos fafajok a
kastély koriili pompdhoz jarulnak hozza reprezentacids céllal. A kiilhonos fafajok a park szélei felé
teljesen ,eltlinnek”. Ezeken a helyeken a természetes vegeticd, a keményfas ligeterdd veszi it a
térkompozicids szerepet.

Veszprém Megye

115. Doba: Erdédy-kastélypark (DK)
Helyszini bejards ideje: 2013.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkci6: Hollos Istvan Pszichidtriai Kérhaz
Leifras: A parkban a legkiilonbdzobb helyeken (a jelenlegi kertbejaratndl, tisztdsok lezarasaiban, egykori
tomeder sz€élén) megjelenik a Platanus x acerifolia (100-170), ezért platdnos dendroldgiai kert. Jelenleg
nem mutat til nagy véltozatossdgot a park fadllomédnya, ami vélhetden kordbban sem volt masképp. A
park eredendden visszafogottan jelennnek meg a kiilhonos fafajok. Elsé sorban a honos fak uralkodnak.
Tovabbi — jellemzden latvanyfékuszpontokként alkalmazott — egzdta fafajok: Liriodendron tulipifera
(85), Catalpa bignonioides (60), Larix decidua (80), Pinus sylvestris (50-85), Aesculus hippocstanum,
Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (80, 110), Gleditsia triacanthos (60), Magnolia sp. (a kastély déli
csiicskének vonzdsdban).

116. Csetény: Holitscher-kastélypark (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkci6: Onkormdnyzat tulajdona.
Leirds: A parkban a honos novények domindlnak, csak néhdny kiillhonos (Platanus x acerifolia, Pinus
sylvestris, Fagus sylvatica ’Atropunicea’) fafaj lathatd, azonban — a méretiikbol itélve — ezeket is csak az
els6 vildghdboru utdn iiltethették. Nem dendrolégiai kert.

117. Devecser: Esterhdzy-kastélypark (DK)
Helyszini bejdrds ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: kdzpark
Leiras: A parkban egyontetiien jelennek meg az egzota és honos fafajok. Egyértelmiien dendrologiai kert,
azonban szokatlan az, hogy a kastély (virkastély) nem kapcsolodik szervesen a parkhoz. Ez az egymds
mellettiség a varszerliségbol, az erdditett jellegbol fakad. Hasonl6 tapasztalhat6 papan is. Alapvetden két
fafaj jellemzi ma a parkot: Platanus x acerifolia és a Taxodium distichum. Karakteres, a térszerkezetet
meghatarozé kiilhonos fafajok: Platanus x acerifolia (t6bb, 90-120), Aesculus hippocastanum (t6bb),
Pinus nigra, Taxodium distichum (tobb, 150, 130), Catalpa bignonioides, Quercus robur f. fastigiata
(2db), Juglans nigra.

118. Pédpa: Esterhazy-varkastély parkja (DK)
Helyszini bejards ideje: 2013.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcio: kozpark.
Leiras: A parkot a hatalmas méretll Platanus x acerifolidk (legtobbje: 120-260) uraljak. Platdnos
dendrologiai kert. A nagy méretli platinok — a legnagyobbakat tdbldval is ellattdk, amelyen 2007-ben
mért térzskoméretiiket tiintették fel — koziil némelyek vélhetden dridsi méretiiket annak kdszonhetik, hogy
tobb egyedet iiltettek szorosan egymas mellé (,.csokros kiiiltetés”), amelyek késébb Osszenottek. Erre a
szokatlanul felfele tor6 dgrendszer és a tobbtorzsiiség utal. A fentiekre mar masutt (Mosdos, Somogysard)
is lehetett példat latni, ott azonban Ginkgo bilobdt alkalmaztak. A térkompoziciét meghatarozé idésebb
fafajok: Taxodium distichum (110), Thuja plicata (90-110), Gymnocladus dioicus (80), Pinus nigra (tobb,
85), Catalpa bignonioides (60), Aesculus hippocastanum (100), Liriodendron tulipifera (80), Fagus
sylvatica ’Atropunicea’ (120, 120, 100), Juniperus virginiana (45).

119. Szigliget: Esterhdzy-kastélypark (t DK)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcié: Irodalmi Alkotéhéz
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Lefrds: A park nyugati (patak menti) részén szamos idés Platanus x acerifolia taldlhats. Tobb Fagus
sylvatica ’Atropuniea’ és Taxodium distichum is lathaté. Alapvetéen a fenti harom faj a
legmeghatarozobb, de szdmos fenydféle is van a parkban. Idosebb kiilhonos fafajok még: Sophora
Jjaponica, Abies fajok, Cunninghamia lanceolata, Liriodendron tulipifera (75). A kastély felol feltaruld
latvanyban a kozponti pazsitfeliiletet korbeolels viltozatos fenydgytijtemény latszik. Ez a gylijtemény
kozel sem olyan idds, mint a mogottiik, a kerti képben kirajzol6dd platanfak. A dendroldgiai kertek
szempontjdbdl igy nem vehetd figyelembe a fenydgylijtemény. A platdnokbdl a kastély keleti és déli
oldaldban is lehet talalkozni. A kert tipikus platan kert lehetett valaha, amelyre a fenti példak még ma is
egyértelmiien utalnak.

120. Zirc: Apatsagi park (DK)
Helyszini bejdras ideje: 2013.
Allapot: (5)
Jelenlegi funkcid: Arborétum
Leirds: A jelentdsebb idds egzota fafajok listajat 1d. az M.24. mellékletben. A kert karakterét meghatirozo
fafajok: Platanus x acerifolia, Fagus sylvatica ’Atropunicea’, Fagus grandifolia, Larix decidua, Pinus
sylvestris, Pinus strobus, Liriodendron tulipifera, Thuja plicata, Taxodium distichum, Magnolia
acuminata, Paulownia tomentosa. A park 2013-ra megtjult. Szdmos fa részesiilt dpoldsban, kezelésben,
miiszeres egészségiigyi felmérésben, a park térszerkezete is megujult, tdjképi karaktere helyredllt. Az
idosebb fafajokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a parkban egykor egyontetiien jelentek meg a
lombhullaté és tiilevelli kiilhonos és honos fafajok. Egyértelmiien dendrolégiai kert.

Zala Megye

121. Keszthely: Festetics-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2012.
Allapot: (4)
Jelenlegi funkcid: Kastélyszallé, mizeum.
Leirds: Pinus nigra, Paulownia tomentosa (95), Juglans nigra (kiszdradoban, 120-130), Aesculus
hippocastanum, Celtis occidentalis, Sophora japonica ’Pendula’, Liriodendron tulipifera (65) egy
Ginkgo biloba (130) a kastély déli oldaldndl koézvetleniil és egy madsik (140) a kastélytdl nyugatra,
Quercus robur f. fastigiata (a kastélytél délre: 110, tonal kiszdradéban: 110, hintomizeum (egykori
uradalmi istallé) nyugati oldalaban: 100). A lombhullaté egzéta fafajok (pl. Liriodendron, Juglans,
Ginkgo) gyljteménye a kastély délkeleti csiicskéhez kapcsolodik, a Pinus nigra csoportok, mintegy
ellenpontként, a té kornyékére, illetve a park kastélytol északnyugatra es6 részére keriiltek. A lombhullaté
gylijteményben fiatal Gymnocladus dioicus egyedek is taldlhat6k, minden bizonnyal kordbban is voltak itt
vasfak. Nyugatra haladva megtaldlhaté még: Catalpa bignonioides, Platanus x acerifolia. A kastély keleti
homlokzata elott egy Magnolia sp. is lathaté a két Sophora japonica ’Pendula’ vonalaban. Egykor
minden bizonnyal a parkban a a kastélyhoz kozelebb esé részeken a kiilhonos a tdvolabbi részeken meg
egyre inkdbb a honos fafajok uralkodhattak. A mai, lecs6kkent parkrészben is inkdbb a kastély kornyékét
jellemzik a kiilhonos fafajok.

122. Letenye: Andrassy—Szapary-kastélypark (DK)
Helyszini bejérds ideje: 2010, 2013.
Allapot: 3)
Jelenlegi funkcid: A kastély: Fiklya Miivel6dési Kozpont. A park kézpparkként iizemel.
Leirds: Szembetind a Magnolia sp. (15-45) és a Liriodendron tulipiferak (60-85) nagy szdma. A
kastélytdl északkeletre hdmas Ginkgo biloba (45-50) csoport taldlhatd. Az egykori kdzponti pazsittér
kozepét egy ordsi Platanus x acerifolia (>200) uralja. Kiilhonos fafajok még: Sophora japonica (90),
fiatal Quercus robur f. fastigiata, Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (55, 90), Quercus rubra (t5bb, 40-90). A
parkban nehéz kiismerni a fiatalabb iiltetések koncepcidjdt, a park igy kissé kusza képet mutat. A park
hangulatitél idegen sovény-szer(i elrendezések vannak kiilénbozd irdnyokban. Dendroldgiai kert,
azonban a térszerkezet tekintve dtfogo rehabilitdciora lenne sziikség.

123. Nagyrécse: Inkey-kastély (@)
Helyszini bejdrds ideje: 2013.
Allapot: (3)
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Jelenlegi funkcio: A kastély ma miveldédési haz. A park kozpark, illetve a korzeti iskola és 6évoda
épiiletek kaptak benne helyet a masodik vildghdbord utdn.

Leirds: A park szerkezetét a kozoktatdsi épiiletek teljesen tonkretették. Az eredeti ndvényanygbdl mar
csak kevés hirdeti az egykori parkot, azonban még ma is tébb kiilhonos fafaj megtalalhaté: els6 sorban az
egyik Zala megyében legszebb Sequoiadendron giganteum (>150), Pinus nigra (80 is), Pinus sylvestris,
Aesculus hippocastanum, Platanus x acerifolia (100), Chamaecyparis lawsoniana (ami ma mdr egy
kiskertben taldlhatd), Larix decidua, Gleditsia triacanthos (60). A fenti példinyok sem til korosak,
azonban méretilk alapjdn a 20. szdzad legelejének fiatal dednroldgiai kertje lehetett. Az egykori
gylijteményes jellegre utal a parkban ma nagy szimban megtaldlhaté fiatal feny6téle.

124, Poloske: Széchenyi-kastélypark (@)
Helyszini bejaras ideje: 2010.
Allapot: 4
Jelenlegi funkcié: OMMI Fajtakutaté Kisérleti Allomds
Leirds: A kastély és parkja rendezettt, gondozott. A kert tilnyomé része fenydgylijteménybdl all. A
fafajok koziil csak kevésrél mondhatd el, hogy régi telepitésii (pl. Quercus rubra (110, 120)). A kert
novényzetének dontd részét a masodik vildghdbord utdn telepithették. Nem dendroldgiai kert.

125. Surd: Zichy-kastélypark (DK!)
Helyszini bejards ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: kozpark
Leirds: A parkhoz Platanus x acerifolia kettds fasor vezet (80-120). A park a kaszalasok terén fenntartott,
azonban hidnyzik egy dtfogd kertrevitalizicié, amely sordn a park egységessé vdlna, jollehet kastély
hidnydban ez ma mar nehezebb feladat. A parkban jelenleg nincs gyalogos ut és a térszerkezet sincs
dtgondolva. Szdmos latvanykapcsolat lehetne a szemben 1évé domboldalban taldlhaté csemetéskerttel,
ahol idds fadridsok potencidlis vizualis fékuszpontok. A park idésebb kiilhonos fafajai: Quercus rubra,
Quercus robur f. fastigiata (120), Thuja plicata, Platanus x acerifolia (>170), Sequoiadendron giganteum
(85), Pinus sylvestris, Chamaecyparis lawsonianan.

126. Tiirje: egykori premontrei rendhédzkert (@)
Helyszini bejaras ideje: 2010.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: Kolping Idések Apolé-Gondozé Otthona
Leiras: Kiilhonos fafajok a keleti parkrészben: Aesculus hippocastanum, Platanus x acerifolia (90), Fagus
sylvatica "Atropunicea’ (100), Pseudotsuga menziesii, Morus nigra. Sem az egykori rendhaz parkjaban,
sem pedig a kozparkban nem talalhat6é szamottevo idos fafaj. A déli kis parkrészben valtozatos kiilhonos
fafajok taldlhatéak, azonban ezeket mindossze par évtizede telepithették (Magnolia sp., Pinus
wallichiana, Cedrus atlantica 'Pendula’, Prunus laurocerasus stb.). A kdzparkban 1€vo fédkat a masodik
vildghdbori kornyékén telepithették (Pinus strobus, Taxus baccata, Picea abies, Thuja occidentalis
"Malonyana’). Kései dendrolégiai kert lehetett, ezt azonban a meglévé ndvényzet alapjan nem lehet
aldtdmasztani.

127. Zalacsdny: Malatinszky—Batthydny-kiriakert (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2010, 2013.
Allapot: (5) — frissen feldjitott 2013-ban.
Jelenlegi funkcio: Kastélyszallo (Batthyany Kastélyszallo).
Leiras: Sequoiadendron giganteum (~200) 2010-ben még teljes pompdjaban virulé példany, amely 2012-
re kiszdradt. Aesculus hippocastanum (80-110), Fagus sylvatica *Atropunicea’ (100, 110), Platanus x
acerifolia (80), Sophora japonica (90-120), Thuja plicata (75), Catalpa bignonioides (35), Broussonetia
papyrifera (korkordsen tobb fiatal egyed, vélhetden azel6tt egy idOsebb példany is lehetett), valamint
egészen fiatal Paulownia tomentosa és Ginkgo biloba egyedek. A park egyértelmiien dendrolégiai kert.

128. Zalacsdny: Batthyany-kastélypark (DK-)
Helyszini bejaras ideje: 2013.
Allapot: (5) — frissen feldjitva 2013-ban.
Jelenlegi funkcio: Kastélyszallo (Batthyany Kastélyszallo).
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Leirds: Aesculus hippocastanum, Fagus sylvatica ’Atropunicea’ (két egyed, 110-130), Chamaecyparis sp.
(70), Juniperus virginiana (65), Sophora japonica (75), Magnolia sp., Platanus x acerifolia (90). A park
id6s fafajai nem tdl véltozatosak és nem tul idosek. Nem egyértelmiien dendroldgiai kert.

129. Zalakomar-Ormédndpuszta: Ormdndi-kastélypark (@)
Helyszini bejarés ideje: 2012.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcio: Magantulajdon.
Lefrds: A legszembetiinGbb kiilhonos fafajok: Catalpa bignonioides, Pinus sylvestris, Liriodendron
tulipifera, Sequoiadendron giganteum. A kastély koriil és a kozponti pazsittér kozelében nagy szamban
megjelennek a fenyofélék, azonban a méretiik alapjan azokat mindossze a masodik vilaghabori
kornyékén iiltethették. A parkra jellemzd a honos fafajok jelenléte. A park egyes részein impozans tajképi
latvanyok fedezhetdk fel. Nem dendroldgiai kert.

130. Zalaszentgrot: Batthyany-kastélypark (DK)
Helyszini bejaras ideje: 2010.
Allapot: (3)
Jelenlegi funkcié: Koncz Dezsé Ovoda, Altaldnos Iskola, Didkotthon, Kiilonleges Gyermekotthon és
Készségfejlesztd Specidlis Szakiskola.
Leirds: Az egész parkot a hatalmas Platanus x acerifoliak uraljdk. A bejérat feldl a kastély tengelyében
Magnolia sp. 1athat6. A parkban a platdnok mellett elsé sorban honos lombhullaté fafajok talalhatéak
(kivéve: Ginkgo biloba, Sophora japonica, Sophora japonica 'Pendula’). Fiatal orokzoldek tgyszintén
lathatéak, azonban azok egyértelmiien djabb telepitések (20. szdzad madsodik fele). A park tipikus
platdnos dendrolégiai kert.
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M.22. melléklet: Dendroldgiai kertbdl alakult arborétumok és botanikus kertek legnagyobb és legid6sebb fafajai

A Nemzeti Botanikus Kert, MTA OK OBI, Vacratot
(volt Géczi - Nako - Vigyazo kastélykert) legid6sebb
egzota fafajai

A tablazatot Késa Géza igazgato Ur adatszolgaltatasa
(2013.07.10.) és Toth (Téth Zsoéfia: Idds "champion fak", azaz
"bajnokfdk" felvételezése és értékelése az MTA OBKI Vdcrdtoti
Botanikus Kertjében. Diplomamunka. Budapest, BCE,
Kertészettudomanyi Kar, 2011.) felmérési adatai
(torzskorméretek) alapjan allitottam ossze.

Becsiilt . N

Latin néy telepitési Torzskorméret

ids [em]
Abies numidica XIX. sz./1 352
Acer saccharinum XIX. sz./2
Aesculus hippocastanum XIX. sz./1 310
Carpinus betulus 'Fastigiata' XIX. sz./1 373
Celtis occidentalis XIX. sz./1 374
Corylus colurna XIX. sz./1 258
Fagus sylvatica 'Atropunicea’ XIX. sz./1 336
Gleditsia triacanthos XIX. sz./1
Gymnocladus dioicus XIX. sz./1 218
Juglans nigra XIX. sz./1 257
Juniperus virginiana XIX. sz./2
Liriodendron sp. XIX. sz./1 155
Maclura pomifera XIX. sz./2 195
Pinus nigra XIX. sz./1
Pinus sylvestris XIX. sz./1 217
Platanus x hybrida XIX.sz./1 | 398 és~530
Pseudotsuga sp. XIX. sz./1
Pterocarya fraxinifolia XIX. sz./1 216
Quercus robur f. fastigiata XIX. sz./1 308
Quercus rubra XIX. sz./1 399
Sophora japonica XIX. sz./1 303
Taxodium distichum XIX. sz./1 308
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Acer platanoides alapfaj + fajtak XIX. sz./1
Acer pseudoplatanus alapfaj + fajtak | XIX. sz./2
Aesculus octandra XIX. sz./2
Akebia quinata XIX. sz./2
Cladrastis lutea XIX. sz./2
Fraxinus angustifolia ssp pannonica XIX. sz./1
Fraxinus excelsior XIX. sz./1
Picea orientalis XIX. sz./1
Quercus petraea XIX. sz./2
Toxicodendron radicans XIX. sz./2

A Zirci Arborétum nagyobb - elsé sorban -

egzota fainak mérete
Készitette:

Miuiller Istvan és Sarospataki Maté
2013. augusztus 21.

Latin név torzskor-
méret (cm)
Aesculus hippocastanum 300
Larix kaempferi 175
Platanus x acerifolia 410
Fagus grandifolia 280
Fagus sylvatica 'Atropunicea’ 210
Fagus sylvatica 'Atropunicea’ 240
Metasequoia glyptostroboides 185
Paulownia tomentosa 220
Magnolia acuminata 160
Phellodendron amurense 170
Pinus strobus 220
Larix sibirica 300
Liriodendron tulipifera 330
Quercus rubra 220
Larix decidua 335
Thuja plicata 250
Pinus strobus 250
Pinus sylvestris 280
Ginkgo biloba 140
Quercus robur 455
Taxodium distichum 360
Cercidiphyllum japonicum 240
Tilia platyphyllos 410




ELTE Flvészkert
Készitette:

Dr. Orléczi Laszlo
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80 évnél idGsebb fafajok

Név Becsiilt kor
Ginkgo biloba 210
Gleditsia triacanthos 100
Gymnocladus dioicus 100
Pinus nigra 100
Platanus x hybrida 100
Sophora japonica 100
Ezen kivil, ami még jelents:

pl. Becsiilt kor
Fraxinus angustifolia 200

Alcsuti Arborétum legnagyobb

egzota fafajai

Pagony Taj- és Kertépitész Kft. 2010-ben
készitett fafelmérésébdl kigydjtott adatok.

Latin név térzsatméro
Platanus x acerifolia 150
Aesculus hippocastanum 120
Chamaecyparis 90
Fagus sylvatica 120
Liriodendron tulipifera 100
Ginkgo biloba 110
Corylus colurna 80
Pinus nigra 90
Gleditsia triacanthos 120
Juglans nigra 110
Juniperus virginiana 40
Celtis occidentalis 100
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A Szarvasi Arborétum legnagyobb torzsatméréji fai 2013.

Készitette: Somlyai Marta

Név Azonosito Belf:rult mi;‘;i';gg Torzsatmeéro Lorzt?':(grrgma
Sizglr‘]‘t’r']ae‘fﬁ;‘dm” T5S2/7440 | 145 24 176 9
Populus alba T9F8/5278 130 18 167 7
Quercus robur T4F4/2646 150 25 160 25
Ulmus glabra T8S2/8350 120 30 159 22
Quercus robur 'Fastigiata' | T3F7/2080 150 22 152 8
Quercus robur T7S52/9267 180 26 152 18
Quercus robur T6F11/9868 200 18 149 27
Quercus robur T9Sz/5244 170 18 147 17
Platanus x hybrida T7Sz/8431 100 28 138 20
Platanus x hybrida T7S2/8602 80 26 138 14
Quercus robur T9S52/5234 160 21 137 20
Quercus rubra T8Sz/6187 100 22 133 18
Populus alba TOF8/5817 110 24 132 8
Quercus rubra T11Sz/7655 100 22 128 14
Populus nigra T8S2/8376 160 30 128 16
Populus alba TOF8/5818 110 23 125 9
Quercus robur T4F1/2753 140 22 122 14
Quercus alba T752/8778 100 25 122 26
Quercus robur T4F1/2129 140 22 121 18
Populus alba TOF8/5816 110 23 121 10
Carpinus betulus T7S2/8963 80 20 110 14

'Fastigiata’




M.23. melléklet: A bejart dendrolégiai kertek fontosabb egzéta fafajai és el6fordulasuk
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Bacs-Kiskun
1.|Kalocsa DK- 4 ~4+9 | x | fx x| | [ ] x| X 5
Baranya
2|Helesfa-Nadasytelep DK- 4 ~6,5 2x X X 2x 4
3|Hosszuhetény_Plspokszentlaszlé t DK 4,5 X 3 2 X X X X X X X X X sx | x 11
4|Mozsgé DK 4 ~4,5 2 X X X X X | sx 2! x X 9
5(Sellye t DK 4 7,5 1 *1 x x! 3x! [ 2x!'] x X SX X X X x | x! x | 13
Békés
7|Békéscsaba-Gerla DK- 1 ~3,5 X fx SX X 3x! 5
8|Békéscsaba-Postelek DK- 3 14 X X X SX x | fx [ x X X X X X 12
9(Doboz DK 4 ~4 2 X X fx X x! x| x |[sfx] x X X X x! | fx X 15
10|Geszt DK! 1 5,4 2 X fx X x | x| x! X X x! x | x! X 12
11(Gyula DK 4 X 18 2 SX sx! xp | x | x! X sx! X X 10
12 |Kétegyhaza DK- 3 X 17 x! SX SX fx | x x! 7
13|Szabadkigyos t DK 4 32 1 SX 2x | X X X X X sx! 8
14|Szarvas DK 4 X 1,5 2 X X 2X 3x | x!- x | 2x 8
15(Szarvas t DK 5 X 35 2 X X x! X X X X | sx X sx!| x [ x| xp | x 15
17|Tarhos DK 1 10 3 X X X X sx! X 6
Borsod-Abalij-Zemplén
20|Fuzérradvany t DK 5 15 2 1 *1 x SX X x | x! X X | sx X fx | x X x | sx! x! 15
24|Szemere DK 2,5 1,7 2 X X X X X X 6
25|Tornanadaska t DK 3 7 *1 x X X X fx X X SX x | x! 10
Budapest
26|Budapest_VIII. DK 5 X 3,5 2 fx sx!'| x X X 7
28|Budapest_XIlI. t DK 4 96,5 3 X | sx sx! X fx x | xI | sx | sx! x | x! X sx! X X X 18
29|Budapest_XIV. DK! 2 100 3 X X X SX X X 6
Fejér
31|Alcsutdoboz t DK 4 X 40 2 | ¥ x SX sx! | x x! sx!| x! X sx! X | sx fx | x X x | 17
34|Dég DK 4 130 1 X X x! X X X x! 9
35|Fehérvarcsurgd DK 3 25 1 x! SX X fx X SX X x! 8
37|Martonvasar DK 4 30 3 X X X X fx X X X X X X 2x x | sx! xp | sx! 16
38|Nadasdladany DK 3 24 2 | *1 «x x | 2x 2x X X X x! X 12
39(Soponya DK- 2 37 X 2x SX SX SX 8
Gy6r-Moson-Sopron
42|Dénesfa t DK 3 20 1 [ * X fx x! x | x| x X X x | 2x! x! 11
43(Hédervar DK 4 10 3 X fx X SX sx! 5
44|Mihalyi DK 3 1,5+ 2 SX fx 2x X X X 6
45[Nagycenk DK 4 8,5 2 X X X X X X fx X sx! X X | xp 13
46(Pannonhalma DK 3 X 10 2 X fx fx | x| x X fx 8
47|Sopronhorpacs t DK! 2 ~14 2| * X X X X X X X X X x | 2x x| xp | x x | 15
Heves
51|Erdételek DK 4 X ~2,5 2 X X X X X X X X x! X 11
52|Gydngyds DK- 4 X 2 fx | fx x! X X X 7
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Jasz-Nagykun-Szolnok
[ o[iseakin o | & [x [ 36 1] [T T T T T T [xI ] T T Txladu] [ Jsi][ [ T [ [x] [«] s
Komarom-Esztergom
[5rata ok | 5 [x] 4 ]3] ] 1T T T T T T Ix] [T T T T T T T+ Tl T T Ix] 17
Négrad
60|Csitar (Négradgardony) DK 3 5 1 SX X X x | sfx | 2fx X x! X x! X X x |13
61|Erdétarcsa t DK! 1 1,5 2 X X X | sx X X X 7
62 |Erdétarcsa DK 3 3 1 X X X x | x! X 6
Pest
65(Godolld DK 4 26 1 SX x! X X X X X 9
67|Tapioszele DK- 4 1,5 X X 4
69|Toalmas DK 3 29,5 3 X X sx! X sX 6
70|Tura DK- 1 10 X X x! X X X X X 8
71|Vacratot t DK 5 X 29 2 *1 x X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X 21
Somogy
72|Adand DK! 2 ~5 1 X fx X x! | 2x! X 6
73|Bardudvarnok (Bardiblkk) t DK 3,5 2 2 X 2x | X X X X X x! 8
74|Csurgo DK 3 5,3 1] *] x X | x 2x! SX SX X, X! 7
75(lharos t DK 3,5 7,5 2 | *] x SX X x | x! sx | x x | x! X x [ xt [ x! X x!1- 15
76|lharosberény t DK 3,5 5 2 x! SX 3x | 3x X sx! x! X X 3x! 10
79|Lad (Németlad) DK 2 ~18 1| * fx X 3x! fx X X X X X x | 10
81|Marcali DK- 3 ~3,5 fx X X X x | fx X X X X X 11
82|Mosdos DK! 3 ~10 1 X X X X X x | x! X X fx X x | 12
83|Nagocs DK 2,5 ~10 1 X X X | sx X X X 9
84|Segesd DK 3 29 1 X X X fx sxl] x! | x X 10
85|Somogysard DK- 2 7 X X x! X x | fx fx 2fx 8
86Somogyvar DK 3,5 9 X X X x! X SX X X X+Xp 9
87|Somogyzsitfa (Szécsénypuszta) DK 4 ~14 X X X x | fx X SX SX xp! 9
88|Sz816sgyodrok DK 2 ~19 *1 x X X X X X fx X X sx | x | sx! fx 13
Szabolcs-Szatmar-Bereg
90|Anarcs DK- 6 X SX ax [ x fx | fx X X X X 10
91|Baktaléranthaza t DK! X ~18 SX X SX 2x X X 3x X sx! | fx sx! X 12
92|Cégénydanyad t DK 3,5 X 13 * X X 2x | x | x! X x | 3x X X x! fx | x X X 15
94 (Tiszavasvari DK- 3 ~5 X 2x! x! X X X x! SX 8
Tolna
95|H6gyész DK 3 X 5,5 3 X X X fx | sx X sx! 7
96|lregszemcse DK 3 9 1 X X X x! X 2x | fx fx 3x X 10
97|Lengyel t DK 3 X 22 1 [ *]sx! X X X x! x | sx! 2x X sx | x 2x! 12
Vas
98|Acsad t DK 3 X 3,2 2 X xp [ x! X sx! X x! X 8
99(Gencsapati (Gyéngydsapati) t DK! 2 15,3 1 *] x X X xa X X X 7
100]lvanc DK 2 ~15,5 1| * X X fx x! x! X X X x| 9
103|Koérmend DK 2 X 35,5 2 X X x | x! sx! X X fx | x SX sx! | fx X X 14
104 |Ratot DK 3 ~1,5 2 *1 x X 2x X X 2x | x X 8
105|Répceszentgydrgy DK 4 6,9 1 X x! X X X 2x | x! | 2x!'] xp 9
106|Rum DK- 3 ~13 X X X X X X X X 3x Xp 10
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107|Sarvar t DK 4 X 9 2 [ *] x X X X X X x| x X X x| x X 13
108|Szeleste t DK 3,5 X 13 2 *1 x x | sx!|2x!'| fx X X 2x! | fx fx fx | 3x! | sx! x! 16
109|Szombathely-Szentkiraly (Bogat) t DK 4 11,7 2 | ¥ x X X X X X x | x! X X x | sx | 2x! 2x! 14
110|Szombathely-Kamon t DK 4 X 6 2 | * sx!'| x X X X x! X X X X X x |13
113|Vép t DK! 1 15 1] *] x X X SX X X X X X X X x| x spx | 14
114|Zsennye t DK 3 12 1 *] x X 3x! X X X X X x | x!' | 2x | 3x! X X X X X X X 19
Veszprém
115|Doba DK 4 92 3 X x! 2% X X X x! X | sx Xp 10
117|Devecser DK 3 12 2 sX X fx sX 5% 2x sx! 7
118|Papa t DK 3 ~28 3 X x! 3x! X X X X sx! x| x |10
119|Szigliget DK 4 9,5 3 X X X x! SX X X 7
120|Zirc t DK 5 X ~20 2 * 1 fx X ax sx! | x! x! X X x| x! X x | 12
Zala
121|Keszthely DK 4 32 1 X X SX 2x! x | 2x! X X X X X 3x! Xp 13
122|Letenye DK 3 ~2 2 x | 3x SX SX x! X | sx Xp 8
125|Surd DK! 2,5 5 2 X x | x! x| x | fx 7
127|Zalacsany DK ~4 2 X X 2x! X x- 1 x 7
128|Zalacsany DK- 6 X X 2x! X x! X X 7
130|Zalaszentgrot DK 3 4,3 3 fx SX X+XP 3
DK+tDK  (75) szumma [ 30| 6 46| 9 | 23| 7 (16| 15|15 5 | 41|40 23|24 |28(11]|14 |36 7 |12|30(13|40|20(20|64|20(21|31|27|26|33]|22]14
tDK (28) szumma | 18 | 3 | 18] 6 8 4 4 110]| 6 3 (23|16 7 9 7 3 8 |17 7 81171 6 |16)114|1 10|24 13| 7 | 12|10 17| 9 | 11| 8
Jelmagyarazat: Teriiletnagysag
spx |thuja fajok és fajtak Azon dendroldgiai kertek esetében, amelyek ma mar arborétumként mikoédnek, ott prébaltam
ax |alapfaj az "Gspark" méretét irni, s nem a mai - altalaban - megnovelt nagysagat.
! nagy méret(i egyed ~ hozzavetGleges méret, sajat mérésbél GoogleEarth felvételrdl
2x  |két egyed
- kiszaradt, elpusztult Elrendezési tipusok jelei
sx  |haromnal tobb egyed 1 Atmenetes
fx  |fiatal 2 Homogén
Xp |csiingé fajta 3 Dominans

a park terilete vélhetGen
nem csokkent a 19. szazadi
allapotahoz képest
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M. 24. melléklet: Feny6félékben gazdag dendrolégiai kertek elhelyezkedése Magyarorszagon és éves
csapadékosszeg magyarorszagi eloszlasa

Fenygfélékben gazdag dendroldgiai kertek (X) elhelyezkedése Magyarorszagon

Atlagos éves csapadékdsszeg az 1971-2000 kozotti idészak alapjan
(Forras: Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat,
http://www.met.hu/eghajlat/magyarorszag_eghajlata/altalanos_eghajlati_jellemzes/csapadek/
Megtekintés: 2013.11.25.)
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M.26. melléklet: A bejart erdélyi kastélykertek listaja
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Ssz. |Magyar név Roman név Park neve Bejaras ideje Besorolods
1 |Abafija Apalina Huszar-kastélypark 2006 DK
2 |Alsézsuk Jucul de jos Kemény-kastélykert 2013 @
3 |Aranyosgerend Luncani Kemény-kastélykert 2005 @
4 |Arkos Arcus Szentkereszty-kastélykert 2005 DK-
5 |Arokalja Arcalia Bethlen-Atzél-kastélypark 2013 DK
6 |Balyok Balc Karolyi-kastélypark 2008 DK
7 |[Bethlen Beclean Bethlen-kastélykert 2013 @
8 |Bethlenszentmiklds Sanmiclaus Bethlen-kastélykert 2007 @
9 |Bonchida Bontida Banffy-kastélypark 2005, 2006 DK X
10 [Bonyha Bahnea Bethlen-kastélykert 2007 4]
11 [Csakigorbo Garbou Jésika-kastélykert 2007 @
12 [Csombord Ciumbrud Kemény-kastélykert 2007 4]
13 |Erdd@szentgyorgy Sangeorgiu de Padure  [Rhédey-kastélykert 2008 @
14 |Gernyeszeg Gornesti Teleki-kastélypark 2012, 2013 t DK
15 [Gorgényszentimre Gurghiu Bornemisza-kastélykert 2013 t DK
16 |Gyergydszarhegy Lazarea Lazar-kastélykert 2004, 2009 @
17 |Hadad Hodod Wesselényi-Degenfeld-kastélykert 2007 @
18 [Kelementelke Calimanesti Simén-kuriakert 2006 4]
19 |Keresd Cris Bethlen-kastélykert 2007 @
20 |Kerlés Chirales Bethlen-kastélypark 2013 DK X
21 |Kisbun Boiu Bethlen-kastélykert 2007 @
22 (Kiskend Chendu mic Schell-udvarhdzkert 2007 4]
23 |Kolozsborsa Borsa Banffy-kastélypark 2013 ?
24 |Koronka Corunca Toldalagi-kastélypark 2006 DK X
25 |Kutyfalva Cuci Degenfeld-kastélykert 2013 DK-
26 |Kukallévar Cetatea de Balta Bethlen-kastélykert 2007 4]
27 |Marossarpatak Glodeni Teleki-kuriakert 2006, 2012, 2013 @
28 |Marosvécs Brancovenesti Kemény-kastélykert 2010, 2013 4]
29 |Mez6z3ah Zau de Campie Ugron-kastélypark 2006 DK-
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Ssz.

Magyar név

Roman név

Park neve

Bejaras ideje

Besoroloas

30 |Nagyernye Ernei Balintitt-kastélypark 2006 DK
31 |Nagykaroly Carei Karolyi-kastélypark 2008 DK
32 |Nagykend Chendu Mare Somsics-kastélykert 2007 @
33 |Nagyteremi Tirimia Bethlen-kastélykert 2006 @
34 |Nagyvarad Oradea Plspokkert 2009 DK-
35 |Nyaradszentbenedek Murgesti Toldalagi-kastélykert 2013 @
36 |Olasztelek Talisoara Daniel-kastélykert 2010 @
37 |Radnét lernut Rakdczi-kastélykert 2006 @
38 |Sajoudvarhely Sieu-Odorhei Bethlen-kastélykert 2013 @
39 |Sarmasag Sarmasag Kemény-kastélykert 2007 @
40 |Saromberke Dumbrdvioara Teleki-kastélypark 2013 DK X
41 |Soborsin Savarsin Nadasdy-kastélypark 2006 DK
42 [Szentbenedek Manastirea Kornis-kastélykert 2013 @
43 |Szilagybagos Boghis Banffy-kastélykert 2007 4]
44 |Szilagynagyfalu Nusfalau Banffy-kastélykert 2007 @
45 |Torockdszentgyorgy Coltesti Thorockay-Rudnydnszky-kuriakert 2006 4]
46 |Varalmas Almasu Csaky-kuriakert 2006 @
47 |Zabola Zabala Mikes-kastélypark 2005 DK-

Jelmagyarazat:
DK
t DK
DK X
DK-
?
]

Dendrolgiai kert
Tipikus dendrolégiai kert
DK volt, mar nem az

Nem egyértelm(ien dendroldgiai kert

Nem sikerilt megnézni
Nem dendroldgiai kert
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