Békési Laszlo

Cari idokbol visszatéro patriota, nacionalista elemek és

szimbolumok a Nagy Honvédo Haboru idején



Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem

Szocioldgia €s Szocialpolitika Tanszék

Témavezeto: Dr. Huszar Tibor



Budapesti Kozgazdasagtudomanyi és Allamigazgatasi Egyetem

Szocioldgia Ph.D. Program

Cari idokbol visszatéro patriota, nacionalista elemek és

szimbolumok a Nagy Honvédo Haboru idején

Ph.D. értekezés

Békési Laszlo

Budapest 2003






TARTALOMIJEGYZEK

Tartalomjegyzék

Tablazatok, abrak, illusztraciok jegyzéke

I. BEVEZETES

I.1. KERDESFELVETES I.

1.2. KERDESFELVETES II.

1.3. A TORTENELMI HATTER ISMERTETESE

II. RELEVANS ELMELETEK

I1.1. EGYEB, NEM KOMMUNIKACIOHOZ KAPCSOLODO,
SZERVEZETI HATEKONYSAGOT, HARCERTEKET

10
10
11
17
26

NOVELO VALTOZASOK A KET VILAGHABORU RESZTVEVOINEL26

11.2. EGY SZERVEZETSZOCIOLOGIAI MEGKOZELITES
I1.3. A KOMMUNIKACIO ES A SZEMIOTIKA (VALTOZO)
SZEREPENEK ELMELETEI

11.3.1. A szervezeti és tomegkommunikacio relevans elméletei
11.3.2. A jelek és szimbolumok elemzése

11.3.3. A szovjet és naci katonai-politikai szimbolumok kialakuldsa
11.3.4. Szemiotika és a hadi szervezetek szimbolumhordozoi, a
szimbolikus kommunikacio

I1.4.A GEOPOLITIKA SZEREPE

11.4.1. Alapfogalmak

11.4.1.1. Determinizmus

11.4.1.2. Nihilizmus

11.4.1.3. Posszibilizmus

11.4.1.4. Realista és idealista kiilpolitikai iranyzatok

11.4.2. Oroszorszag geopolitikai helyzetével foglalkozo elméletek
11.4.2.1. Az angolszasz geopolitika

11.4.2.2. A német geopolitika két jelentos személyisége és elméleteik
11.4.2.2.1. Friedrich Ratzel

11.4.2.2.2. A naci geopolitika és Karl Haushofer szerepe
11.4.2.2.3. A szovjet geopolitika

11.4.2.2.4. A hideghdaboru szovjetellenes geopolitikaja

29

36
36
49
57

65
75
78
78
79
79
80
83
83
86
86
88
93
95



III. A KUTATAS MODSZEREROL ES A FORRASOKROL

97

III.1. A FELHASZNALT IRODALOMROL ES IROTT FORRASOKROL 99

11.2. FOTOK, PLAKATOK ELEMZESE

I1.3. A KUTATAS NEHEZSEGEI ES UIDONSAGA: TARGYI
EMLEKEK ELEMZESE

IV. A KUTATAS. KOMMUNIKACIOS CSATORNAK

IV.1. NONVERBALIS, INTEZMENYI SZINTU VIZUALIS
KOMMUNIKACIO VALTOZASAINAK VIZSGALATA

1V.1.1. Kitiintetések elemzése

1V.1.1.1. A kitiintetések és a hatalom viszonya

1V.1.1.2. A kitiintetések torténete a vizsgalt régioban

1V.1.1.3. A kitiintetések kidolgozdsa, rogzitése, a szalagok

1V.1.2. Az egyenruhdk és viselésiik elemzése

1V.1.2.1. Az egyenruhdk torténete Oroszorszagban

1V.1.2.2. Az egyenruhak torténete 1917 utan

1V.1.3. A rangok és rangjelzések elemzése

1V.1.3.1. Rangok

1V.1.3.2. Rangjelzések

IV.2. SZERVEZETEK SZIMBOLIKUS ERTELMU VALTOZASAI
1V.2.1. Katonai szervezetek, egységek, intézmeények

1IV.2.1.1. Katonai oktatasi intézmények

1V.2.1.2. A kozdkok

1V.2.1.2.1. 1917 elott

1V.2.1.2.2. 1917 utan

IV.2.1.2.3. Miért? Ervek és ellenérvek

1V.2.1.3. A fronton harcolo fegyveres erok szervezeti felépitése,
gardaalakulatok felallitasa

1V.2.1.4. A hadiflotta hajoinak nacionalista jellegii "atkeresztelése"
1V.2.1.5. A légierd szimbolumvaltasai

1V.2.1.6. A tengeri-, szarazfoldi- és légierd helyzetének szimbolikus
tartalma

1V.2.2. Nem fegyveres erokhoz tartozo intézmények

1V.2.2.1. Az egyhaz, mint "szovjet" tamogato-kommunikalo szervezet

103

104
106

106
106
106
108
112
122
123
125
130
130
132
140
140
141
142
142
145
147

151
155
158

158
160
160



IV.3. POLITIKAI PROPAGANDA: PLAKATOK,
PENZEK, PECSETELNIVALOK (BELYEGEK)

1V3.1. Bélyegek

1V.3.2. Papirpénzek

1V.3.3. A propaganda szerepe

1V.3.4. A filmipar hirtelen valtozasa

1V3.5. Az irott propaganda valtozasa kiilféldon és a Szovjetunioban
1V.3.6. Plakatok

1V.3.7. Evek és 6rik

IV.4. AHABORU ELNEVEZESE ES MAS,
TOMEGKOMMUNIKACIOBAN GYAKRAN HASZNALT
KATONAI SZAKKIFEJEZESEK

V. OSSZEFOGLALAS, UJ EREDMENYEK

V.1. A SZIMBOLUMOK CIKLUSAI

VI.2. A TERBELISEG SZEREPE

VI. BIBLIOGRAFIA

VII. MELLEKLET

162
162
167
168
169
171
172
175

176
181
181
187
191
206



TABLAZATOK, ABRAK, ILLUSZTRACIOK JEGYZEKE
Tablazatok:

1. tabldzat: Szuperhatalmi 12 éves ciklus a huszadik szazad els6 felében.

2. tablazat: Szovjet kitiintetések, érdemrendek 1940-ig.
3. tablazat: Erdemrendek, 1942-1945 kozott.

4. tablazat: Egyenruhat visel6 szervezetek.

5. tablazat: Magasabb tiszti és tdbornoki rangok 1917 eldtt, 1924-be
¢és az 1943 vall-lapok bevezetésével.

Abrak:

1. abra: Klasszikus szovjet érdemrendek 1942-ig.

. dbra: Szovjet érdemrendek 1942-t61 1944-ig (1.).

. abra: Szovjet érdemrendek 1942-t61 1944-ig (I1.).

. abra: Cari hdsok az 1944-ben alaptott kitlintetéseken.

. abra: A Szent-Gyorgy rend szalagjanak reinkarnécidja.
. dbra: Diszruhdk 1943 eldtt.

. abra: 1943 mintaju diszruhak.

O o0 N O W»n kWD

. dbra: XVIII. szazadi elemek az 1943 évi mundér hatuljan.

207
208
209
210
211

213
214
215
216
217
218
219
220
221

. dbra: Az 1943 mint4ju egyenruha és rangjelzések széleskori elterjedése. 222

223



"Testiileti (corporate) 1étét megdrzendd, a tarsadalom kénytelen
testiileti keretek kozé terelni a cselekvést; s testiileti 1étének
fenntartdsa annal valoszinibb, mennél tejesebb a testiileti
cselekvés. Téamadas ¢és védekezés céljabol az egyéneknek
szovetkezni kell és a siker valoszinlisége ott a nagyobb, ahol
minden egyén beleadja erejét. Két olyan torzs, vagy két nagyobb
tarsadalom koziil, melyek egyike valamennyi cselekvoképes
tagjanak megmozdulésait egyesiti, mig a masik nem, rendszerint
az elobbi lesz a gyodztes. Feltétleniil fennmaradnak azok a
kozosségek, melyeknél éltalanos az egyiittmiikodés a militans
tevékenységben."

Herbert Spencer: A szocioldgia elvei (Spencer 1993. 72. 0.)



I
BEVEZETES

L1.
KERDESFELTEVES I.

A német invazidé kezdetén a Szovjetunioban sok 6sdi cari fegyver allt Gjra
szolgalatba. Kis atalakitassal Ujra hasznalatba vették az 1910 mintdji rozoga
mozsaragyukat. Hadrendbe allitottdk az els6 vilaghdborus, forradalmi képeken
gyakran feltling, kerekeken guruld, elavult XIX. szazadban megéalmodott
vizhltéses (a csO egy vizzel teli nehéz vastag, bordazott csOtartalyban futott)
Maxim géppuskat. Egy szovjet mérnok, G. Sz. Spagin pedig egy 1941-ben olyan
(képzetlen munkaerével, barmilyen nem hadiiizemben is egyszeriien gyarthato,
Osszeszerelhetd, minden koriilmények kozott, hosszabb ideig hoban, sarban
felejtve, vagy viz alatt is miikodo nagy tiizerejli, olcsd, megbizhato, tisztitast nem
igényld) géppisztolyt, -a PPS-41-et- tervezett, mely tulajdonképpen a raktarakban
allo, még nem modositott, elavult cari 1891 mint4ja, igen hosszti (nalunk az
Otvenes ¢években csak dioverdnek nevezett) puskak félbevagott csovének
felhasznalasara alapozta otletét. A korabbrol megmaradt cari hadihajok agyuit
leszerelték és a parton feldllitva hasznaltdk Oket. Leningradban egy kimustralt
hadihajé generatorai biztositottdk a leningradi radiddllomas folyamatos
aramellatasat. De segitette-e mas modon a kordbban megtagadott, lenézett céri
hagyaték a masodik vilaghabora, pontosabban a Nagy Honvédd Habort sikeressé
valt szovjet hdborts, mozgositod, lelkesitd €s egyesitdé kommunikacidjat és ezen

keresztiil hadi teljesitményét és élet-halal harcat?
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1.2.
KERDESFELTEVES IL.

Egy magyar bélyeg 1976-bol:

Keékesi Laszlo bélyegén (cime "Szovjet Kultira és Tudomany Héza") orosz
néptancos lany és Szputnyik (Keszy H. Loérant et al. 1981). Mi is volt a
Szovjetunio? Népviseletes tancosok tradiciondlisan soval és kenyérrel a keziikben,
ahogy a vendéget koszontotték emberemlékezet 6ta? Vagy inkabb a Szputnyik, a
modernizacio, az Urhajozas eszkozeihez hasonloan "légkor feletti" nemzetek
felettiség internacionalizmusa?

Mi is volt az a Szovjetuni6? Milyen volt az "uj szovjet ember (-tipus)"
identitdsa €és képe sajat hazdjarol? Hogyan formalta ezt a képet a mindenkori
kozponti vezetés? Melyek a "szovjetség" szimbolumai -Kapitiny Agnes és
Kapitany Gébor magyarsagszimbolum fogalomhasznélatdhoz hasonléan (Kapitany
¢s Kapitany 2002). Valtozott ez a kép? Valtoztattdk-e kdzponti akaratra, kozponti
ukazokkal és a propagandagépezet stratégiai 1épéseivel? Valtozott-e a vezetés
kommunikacios stratégiaja és ha igen, akkor mikor és miért? Es hogyan képzelte
sajat hazdjanak -tarsadalmanak és az azt koriilvevd, részben meghatarozo,
jellegzetes természeti kdrnyezetnek- szimbolumrendszerét a szovjet allampolgar?
Mi lelkesitette, mi hatotta meg a szovjet embert, és foként miért volt képes
aldozatot hozni?

1999, London. FElsdé taldlkozdsom egy angol szerkesztovel. Fotokat
valogatunk késziilé konyvemhez. A bevezetdhoz egy huszas évek elején késziilt
képet valaszt. Miért? Mert a foton nyirfanak dol egy szovjet katona és "a nyirfa
olyan oroszos” -valaszolja a szerkesztd, Martin Windrow neves angol
hadtt')rténész.h—'I

Minden orszagnak (és régionak) megvannak a sajat identitasahoz, a sajat
csoporton beliili kozosségtudathoz, illetve a masoktol valé megkiilonboztetéshez
nélkiilozhetetlen szimbolumai. Ezek egy része természeti viszonyokhoz, foldrajzi-

vizrajzi, domborzati, éghajlati tényezokhoz, iddjarashoz, ndvény- és allatvilaghoz

' A Nyirfacska, Berjozka kiilfoldi ismertségének koszonhetéen valt a szovjet Tax Free Shop
halozat nevéveé is.
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kapcsolodik. Ezek szimbolumtartalma évezredek, évszazadok alatt alakul ki.
Szimbolum jellegiik viszonylag stabil, egyértelmli és altalanos érvényl, azaz
mindenki elfogadja Oket e teriileten, allamon beliil, illetve kiilfoldon is ezek
alapjan egyértelmiien felismerik az orszagot.

Egy allamnak, nemzetnek, népnek, csoportnak lehetnek és vannak a
tarsadalomhoz kapcsolédd szimbolumai is. Ezek mar kevésbé statikusak,
folyamatosan valtoznak, a tradicidok, hagyomanyok ¢és a csoport jelene egyszerre
alakitja Oket. Igen érzékenyek a politikai és gazdasagi valtozasokra és ezek
figgvényében modosulnak.

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor (2002) a magyarsig szimbélumait
probalta 0sszegyiijteni napjainkban. Ezek a szimbolumok is besorolhatok ebbe a
két kategoriaba. Munkdjuk felsorolasat némileg kiegészitve, megvaltoztatva ¢és
altalanosan a vilag barmely orszdgara kiterjesztve: regionalisan ¢és foldrajzilag
meghatdrozott szimbolumok a ndvényzet (fak, virdgok, haszonndvények, talan
helyesebben szolva a kulturnévények), allatok (szintén feloszthatjuk a vadon €16
¢s ember altal tenyésztett allatok csoportjara), a természeti taj, régiok, allo és
folyovizek, éghajlat, f6ldrajzi fekvés specidlis jellemzdi, kiilonleges, (bizonyos
nagy gyakorisaggal) csak arra a teriiletre jellemzd természeti jelenségek ("ezer" to,
vulkani tevékenység, sarki fény, barlangok, gejzirek, 6blok, partvonalak, apaly-
dagaly jelenségek), bizonyos iddleges jelenségek (cseresznyeviragzas, madarak
vonulasa, "tiszavirag" jelenség, szarvasok parharca), a kornyezeti lehetéségekhez,
adottsagokhoz alkalmazkod6 nemzeti jellegii, helyi alapanyagokbodl késziilt ételek
¢s italok. A természethez kapcsolodva nemzeti, vagy regionalis identitas részei
lehetnek napjainkban a természeti kincsek kozott a megajuld és meg nem wjuld
er6forrasok is (tengerparti fekvésti allamoknal a halaszat, Dé¢l-Afrikdban a
gyémantbanyaszat, egyes arab orszagokban a koolaj, Ruhr-vidéken a

szénbanyaszat, Eszak Svédorszagban a vasérc €s igy tovabb).

* Természeti szimbolumok valtozasanak, fejlddésének, pusztuldsanak évezredes folyamatara jo
példa Egyiptom. Itt a tobb ezer évvel ezelott istenként tisztelt, gyakori allatoknak mar nyoma sincs.
Hiaba keresnénk a valosagban Egyiptom teriiletén nilusi krokodilt, vizilovakat, majmot. Az
éghajlatvaltozas, elsivatagosodas és az emberi pusztitas miatt mar csak sokkal délebbre
talalkozhatunk ezekkel az allatokkal. Ugyanigy a biblia f6ldjére jellemzd hajdani ligetek és allatok

~~~~~

szimbolumainak legmeghatarozobb része.
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Oroszorszag, illetve a Szovjetunid esetében nincs gondunk ezekkel a
természethez, foldrajzi tdjhoz kapcsolddd szimbolumokkal: igen hideg éghajlat,
ho, fagy, fehér ¢jszakak ¢és sarki fény, tundra, tajga, sztyeppe, nyirfa, feny6félék,
szOrme, rénszarvasok, medvék, szibériai tigris, farkasok, szén, kodolaj, foldgaz,
vasére, (fegyverkezés), arany, vasutak, hal, kaviar, vodka (illetve napjainkra
barmilyen alkohol), borscs, késa, pezsgd (és esetenként ezek hianya: éhezés,
¢lelmiszerhiany).

A tarsadalomhoz kapcsolddnak a nemzeti szimbolumok masik csoportja.
(ezeket els6k kozott emeli ki a szerzOparos a tarsadalmi szimbolumok koziil), az
Oltozethez kapcsolodo kiegészitok, mint pl. a fejfedd, telepiilések, épiiletek,
jarmivek, tiinnepek, foglalkozasok, cimer, zaszlo, himnusz, zene, dalok,
hangszerek, sport, markak, irok, koltok, torténelmi személyek, politikusok, barati
¢s ellenszenves népek haszndlati- és disztargyak, jellegzetes (alap)anyagok
intézmények, szinészek, eléadok.

Jerzy Wrona a Krakkoi Kozgazdasagi Akadémia kutatoja a természeti és
tarsadalmi szimbolumok sajatos tarsulasat, egybeolvadéasat vizsgéalja (Wrona
2002). Konyvében azt elemzi szemiotikai mddszerekkel, hogy a sajatos, adott
teriiletre -esetleg kizardlagosan- jellemzd természeti, foldrajzi tényezdk (nap,
hold, csillagok, madarak, mint sas, galamb, papagdj, keselyli, pelikan,
paradicsommadar, buza, gyapot, kukorica, és egyéb ndvények, halak, cépa,
oroszlan, parduc, lama, kenguru, teknds, krokodil, béka, bivaly, szarvasmarha,
teve, medve, antilop, elefant és agyara az elefantcsont, 16, egyéb allatok, palmafa,
tolgyfalomb, foldmiivelés és haldszat eszkdzei, kapa, kasza, sarld, eke, vadaszat
eszkozei, mint nyil, landzsa, kozlekedési eszkdzok, mint hajok, csonak, tenger,
természetfoldrajzi, domborzati alkotoelemek, folyok, kagylo, hegyek, hofodte
csucsok, illetve természetkozeli életvitelt folytatd Oslakos népek nemzeti
viseletben) hogyan valtak hivatalos, elismert allami, nemzeti szimb6lumokké és
hogyan tlintek fel a vilag orszagainak zaszlain, cimerein. A kutatast tovabb lehetne
vinni, pl. egyéb teriileti, kdzigazgatasi egységek (tagallamok, provincidk, megy¢k,
régiok, telepiilések), illetve katonai, fegyveres erdkhoz tartozd egységek
természeti vonatkozasu szimbolumainak vizsgalata iranyaba (pl. USA az allamok,

illetve telepiilések rendorségének karjelzésein helyi foldrajzilag determinalt

13



jellegzetességek: indianok, narancs, békak, hajok, kaktusz, virdgok, aranyaso,
illetve a karjelzés alakja megegyezik pl. az adott allam térképével). A finn Turkui
Egyetem f6ldrajztuddsai (Moisio és Harle 2002) pedig arrdl értekeznek, hogy a
finnek hogyan latjak sajat nemzeti identitasukat és annak szimbolumait a "medve,
mint politikai foldrajzi szomszéd" arnyékaban (pl. alkohol, szauna, fahézak,
sajatos természeti taj, nyelv, zaszld), illetve hogyan véltoznak, valnak a
totalitarius, szlavos, oroszos, keleties, "szovjet orientalt" szimbolumok egyre
negativabba ¢s adjak at helyliket az Eurdpara utal6 jelképeknek (félelem az orosz
bevandorld-hullamtdl, nuklearis balesetektdl, orosz maffiatél ugyanakkor EU és
USA "felemelkedése" az emberek gondolkodélsélban.EI Magam pedig a tarsadalmi-
gazdasagi fejlodés szempontjabol kordbban meghatarozd egyes természeti
eréforrasok (pl. fa, erdéallomany, erdei allatok, fakitermelési munkafolyamatok)
nemzeti jelképpé valasat vizsgaltam, mint pl. Kanada zaszlajdban a juharlevél,
Libanonban a cédrus, USA 4llami cimerében, a hadsereg jelképrendszerében és az
emberek gondolkodasdban a szabadsagot, sajatos ¢életformat megtestesitd fehér
sas, Belize cimerében a favagok stb. (Békési 2003).lZI

Azonban ezekkel a tarsadalomhoz kapcsol6do szimbolumokkal mar korant
sem ilyen egyszeri a dolgunk a vizsgélt allamban. Szovjetuni6-Oroszorszag:
bozontos haju, nagyszakallu Oregember, keresztet vetd kendds Oregasszony,
népviselet, fejkotd, usanka és prémek, bundak, népdalok, balalajka és harmonika,
ugrald-guggold néptancosok, klasszikus irok, kolték, zeneszerzok, festok,
szobraszok, épitészek és alkotasaik, hagymakupoldk és apro faragott fahazacskak,
lovas trojka, saros vagy havas (de mindenképpen korlatoltan kozlekedésre
alkalmas) utak, szamovar és a teaivds, matrjésa babak, car atyuskék és ortodox
szertartasok, és samanok, kozakok, Kreml, Szentpétervar, Ermitazs és Tretyakov
galéria, (és legjellemzébb miialkotasaik), balett, vagy "a masik oldalon": (éppen)
részegek, Kamaz, Zil, traktor (lehetéleg Sztalinyec), Lada, fekete Csajka

(lehetdleg jol lefiiggdnydzve), Volga, hatalmas gyarak, vizierémivek,

* A megkérdezett finnek koziil 2%-nal kevesebben mondtak, hogy Finnorszag a legjobb hely és
csak férfiak.

* A teriiletiség kérdése egy mésik vonatkozasban is meg fog jelenni a dolgozat elméletekkel
foglalkozo részében. A XX. szazad elso felének legjellemzobb (és a mai angolszasz
szakirodalomban Ujra viragzo) tarsadalomf6ldrajzi gondolatkore a geopolitika is a dolgozat
szamara relevans tarsadalmi kérdést és feltételrendszert vizsgal, egyben a Szovjetunid elleni német
tamadas (tudomanyos) indoka, elméleti magyarazata és a naci ideologia egyik alappilléreként is
korara jellemzo hatast gyakorolt.
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héerdmiivek, majd atomerdmiivek, Lenin jégtoré ¢és MIR tirdllomas, integetd
tirhajosok, feltort szlizfoldek, kontinenseken atvezetd olajvezetékek és vasutak,
panelhazak, hatalmas tiinnepségek, olimpia ¢és vilaghirii sportegyesiiletek,
sportolok (Dinamd a beliigy, a CSzK Moszkva a Voroshadsereg Moszkvai
Kozponti Sportklubja) és metro, "kalasnyikov" és modern fegyverek, ontudatos
dolgozdok ¢és vorosnyakkendds-hatalmas masnis pionirlanyok, "Nomegalljcsak
rajzfilm", partkonyv, partfotitkarok, "fiatal szovjet tudosok", lazado irok, koltok,
festok, zeneszerzOk ¢és épitészek, kényszermunkatdborok, Lenin Mauzoleum,
robosztus katonai paradék ¢és felvonulasok, a KGST nyitott konyvre emlékeztetd
épiilete, a Munkas ¢s kolhozparasztné és Gagarin szobra, Lomonoszov Egyetem,
tizsdvos sugarutak, egyiitt jarér6z0 voroskatondk és matrozok, Leningrad, Iljusin
¢s Tupoljev utasszallitdé repiilogépek, pol-beat zene és induldk, €és a tavirdanal
sorbanallo fekete, iraki, vietnami, kubai, NDK ¢s magyar didkok, egyszal gitér.EI

Ennek az egyideji kettdsségnek, az 6si gyokerekhez visszanyuld versus
modernség ¢és fejlodéskdzpontu tarsadalmi identitasnak szamos esetét és modjat
ismerjiik.

Térben is jol megfoghatd példaja Moszkva kozpontja, 6si €s modern
épiileteivel, épitészeti megoldasaival és az épiiletek valtakozo allami-politikai-
gazdasagi-szolgaltatd modern ¢és vallasi-torténelmi archaikus, historizald
funkcidival, ilizeneteivel, valamint Tula (H6s cimmel Kkitlintetett) varosa, ahol
egymas mellett iizemel a hagyoméanyos kultirat tovabbhordozé és megtestesitd
szamovargyar ¢s a vilag egyik legmodernebb fegyvergyara.

Ugyanezt a kettOsséget a targykultaraban 1is megfigyelhetjiik: a
szamovarok elengedhetetlen tartozéka a klasszikus tivegpohar fémfiiles tartoban.
Ezeket a fém "podsztakanki" pohartartdé foglalatokat mindig népmiivészeti, vagy
természeti tajra utaldé motivumok diszitették. A hatvanas évektdl a szovjet
"Utasellato Vallalat" szamara azonban szputnyikokkal diszitett készleteket

terveztek pl. a vasuti étkezOkocsik utazokozonsége szamdra. A tradiciondlis

> A szocializmus és a vizerémii annyira egymas megfelel6ivé valtak, hogy Kambodzsai
Demokratikus Koztarsasag, a Laoszi NDK, a Német demokratikus Koztarsasag és Eszak-Korea
(Koreai NDK) cimerének és szamos szocialista orszag munkaval kapcsolatos elismeréseinek,
okleveleknek, kitliintetéseknek kdzponti motivumava lett az elészor a hiiszas évek GOELRO
tervében szimbolikus jelentéssel felruhazott vizerémii. Errdl lasd bovebben egy szocialista orszag
példajat: Giinter Tautz Erdemrendek, dijak, medalok: az NDK allami kitiintetései c. lexikonat
(Tautz 1980).
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porcelangyarak mar a huszas években "atalltak" az avantgard mintds, vagy
forradalmi jelenetes, mozgo6sitd, propagandisztikus iizenetli, ma millidkat érd
készletek gyartasara. Es lattunk-e olyan orosz (vagy magyar) nénikét, akinek
hagyomanyos fejkenddjén a Moszkvai olimpia sportagainak piktogramjai (egy itt
eldszor alkalmazott, szisztematikus, univerzalis jelrendszer) és Misa macko,
tirhajok, vagy a VIT talalkoz¢ jelképei sorakoztak? A Belorusz Szovjet Szocialista
Koztarsasag zaszlajan pedig egy helyi népmiivészeti motivum savja szerepel.

Ki tud tobbet a Szovjetuniorol? Tették fel a kérdést évtizedeken keresztiil a
hazai oktatéasi intézményekben. Pedig az igazi kérdés mas volt: Hany Szovjetunio
volt és ma hany Oroszorszag 1étezik? A kettdsségre utald felsorolds nem csupan
egy korabbi és késobbi torténelmi korra tortént felosztds. Nem idében egymast
kovetd klasszikus korszakolassal leirhatod, vagy térbeli struktarat (pl. centrum-
periféria) mutatd jelenség. A két jelképrendszer, a hagyomanyok €és a modernség,
a nacionalizmus és internacionalizmus iddben és régionként, teriiletenként
valtakoz¢ sullyal, de egyszerre volt jelen ebben az allamban, az egyes emberekben
¢s a tarsadalomban 1917 és 1991 kozott, ugyantigy viaskodva egymadssal, mint
Nagy Péter car modernizdld idejében, vagy napjainkban, amikor a
hagyoméanyokhoz térnek Wjra vissza. Hanyféle valosag létezett? Es kinek a
valosadga? A vezetdké, ideologusoké ¢és hivatasos forradalmaroké, vagy az
egyszeri, lassan formalhat6 tomegeké? Ugyanazt lattak, érezték, gondoltak (ették,
szagoltak, stb.) alul és fent? Mindenkinek mast jelentett a Szovjetunio és ezt a
politikai vezetés is tudta, alakitotta, s6t vészjoslé idokben meg is lovagolta a
kettOsséget, illetve a koztik 1évé aranyokat valtoztatta kedve szerint sajat
fennmaradasa, talélése érdekében.

A kettésség olyan szintii, hogy igen mély tarsadalmi szakadast, kettévalast
eredményezett, s tarsadalmi, politikai vitdk sorat gerjeszti napjainkban is. "Ez nem
az én himnuszom" fejezi ki egy hatalmas grafiti Szentpétervaron a T¢li Palota
hires terén egy fiatal mai érzéseit. A ma hivatalos Orosz allami intézmények (cari
sasos) szimbolumai mellett ugyanakkor tovabb élnek a Szovjetunié kommunista
jelképei. A széthullast megkérddjelezd kommunista part tovabbra is adoméanyozza
hiveinek a mit sem valtozott, de mar nem allami szinti Kkitiintetéseit Leninnel,
csillagokkal, sarlokkal, kalapacsokkal. A Népi Kiildottek Kongresszusa, ami nem

ismeri el a Szovjetunio felbomlasat 1997. szeptember 27-én megalapitotta az
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Oktoberi Szocialista Forradalom 80. Jubileuma kitiintetést majd 1997. december
10-én kelt rendeletében a 80 évesek a Szovjetunid Fegyveres Erdi nevil kitlintetést
(Viktorov-Orlov 1999). A tarsadalmi tipust nemzeti jelképeken (himnusz dallama
és szovege, a hadsereg és a fegyveres erdk szimbolumai, a cimer, a zaszlo)
Oroszorszagban még sokaig fognak vitdzni és sokaig, akar tobb generacio
elmultdval sem varhat6 még mindenki 4altal elfogadhatdé konszenzus.
Belorussziaban, azaz Fehéroroszorszagban (ez a hazai sajtoban hasznalt leforditott
név is sok mindent kifejez) kis historizald periodus utan pl. visszatértek a szovjet
1dok tagkoztarsasagi zéaszlajahoz, cimeréhez és a biztonsagi szolgalat (ami ma
Oroszorszagban Szovetségi Biztonsagi Szolgalat, azaz FSZB) neve Minszkben
ujra a kozismertebb KGB lett.

Ugyanakkor a népi, tradiciondlis, ortodox és a modern, kommunista,
internacionalista erdk és trendek, folyamatok alland6 ciklikus mozgasban voltak a
XX. szazad Oroszorszagaban. Megfigyelhetd pl. egy tizenkét éves ciklus, melynek
csucspontjain forradalmi valtozasok, megmozduldsok, fordulépontok allnak.
Ugyanakkor sajatos médon nem csak Oroszorszaghoz, hanem az USA-hoz is

kotddnek, ezért beszélhetiink egy szuperhatalmi ciklusrol is (lasd 1. télblélzat)EI

3.
A TORTENELMI HATTER ISMERTETESE

1941 nyardnak kezdete. Német csapatdsszevonasokat jelentenek a nemrég
felosztott Lengyelorszag kozepén kialakitott (1j szovjet-német hatar kozelébdl (a
barati) német oldalt6l. A TASZSZ ¢s a szovjet propagandagépezet
"jelentéktelennek” €és "megalapozatlannak" nevezi a hireszteléseket.

1941. junius 22. A nemrég megkdtott megnemtamaddsi egyezmény
ellenére a német hadigépezet teljes erdvel megindul a Szovjetunio belseje felé.

1941. jalius 3. Sztalin elmondja elsé radidbeszédét a tdmadds utan.
"Elvtarsak, polgartarsak, batyaim €s névéreim! Hadseregiink €s flottank harcosai!

Hozzatok szolok barataim! Haza Anyacska hiv benneteket” -kezdi a beszédet.

% A ciklusrol és kapcsolatrendszerérdl, tovabba a vilag tobbi részének ciklusaival valo
Osszefliggéseir6l bovebben szol Bujdosd Dezs6 korai cikke a Valosadgban (Bujdoso 1986), Lévai
Imre (Lévai 1998) 1988-as cikke a World Futures-ben ¢és cikkem a Society and Economy
folyoiratban (Békési 1994).

17



(Radzinskij 1997, 505. o. és Stalin 1943, 3. 0.). Semmi voroskatondk, semmi
vords matrézok, semmi élmunkésok, semmi partmunkasok!!! A standard szovjet-
ortodox sémak szerint a hasonld fontossagl beszédeket korabban, majd késobb is
egyszertien "Elvtarsak" megszolitassal, vagy egy hosszabb, de szintén kommunista
hangzéasu felsorolassal kezdték: "Elvtarsak, Voroskatondk, a Vords Flotta
Matrozai, Parancsnokok és Politikai Funkcionariusok, (a haboru alatt tovabba
gyakran "Partizanok €s Partizanndk"), Munkasok és Munkasndk, Kolhozparasztok
és Kolhozparasztnék, Elmunkésok!" (pl. Stalin 1943, 130. 0.). A korabban Sztalin
¢s a kommunista vezetés altal sosem hasznalt "batydim €s ndvéreim" szokatlan
megszolitast mégis minden hallgaté ismerte: id6tlen id6k 6ta a pravoszlav egyhéaz
hasznélta emelkedett szertartasain €és a hivokhoz intézett beszédekben. Jol tudta
ezt az egyhazi szeminariumokat megjart Sztalin és jol tudta minden "szovjet" és
"szovjetnek hitt" hallgaté is a radiok eldtt €s az utcai hangszorok alatt.

Ezzel az els6 haboru alatt elhangzott Sztalini radidbeszéddel korabbi
szovjet tipusu, néha érthetetlen, nehezen megfoghaté és befogadhatoé irott, beszElt
¢s minden mas moddon (zenében, festészetben, filmmiivészetben, sajtoban,
szobraszatban, divatban, azaz ruhazkodasban, éremmuvészetben,
plakatmiivészetben, bélyegtervezésben, forgalmi pénzeken, stb.) kozvetitett,
(tomeg)kommunikalt sémait egy korabbi ritualis, nemzeti, nacionalista, multba
fordul6, hagyomanyokhoz visszanyul6, mitikus kommunikécio kezdte felvaltani.

1941. November 7. A németek néhany kilométerre jarnak Moszkva
elévarosai alatt. A német invdzié -a Szovjetunidé eurodpai teriileteinek jelentds
részét Ot honapos vagta utan elfoglalva- Moszkva ala ér. Oktober 16-an a
moszkvaiak kozott kitdér a panik (Karpov 1978). A varosban mégis iinnephez
késziilddnek. Sztalin két beszédet mond. Egyet a politikai és partvezetok elott az
tinnep eldestéjén, majd egyet masnap a Vords téri parddén. Egy megszokott
forgatokonyv elemeit tartalmazo, sematikus forradalmi ritudlékkal teltnek
igérkezd linnepi szertartds indult. A szokasos katonai és polgéri felvonulasok a
Voros téren. Tomegek, katonak, tankok, vontatott 16vegek. Sztalin pedig, mint
megannyiszor az el6z6 években, Ujra beszédet mond, ami elhangzik a moszkvai
radioban is a nagy oktdberi forradalom 24. évforduldjan. A beszéd szokvanyosan
indul. Majd 1941 nyara el6tt sosem hallott, téle teljesen idegen (mégis mindenki

szamara ¢érthetd) hangot iit meg a forradalmi szonok: Szent Oroszorszagrol beszél.
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Arrol besz€l, hogy a torténelmi mult dics6. Arrdl is beszél, hogy az évszazados
orosz katonai és kulturalis tradiciok milyen szépek és kovetenddk az elédok
(Taylor, 1995). Beszél Napoleon bukasarol, Puskin, Tolsztoj, Csajkovszkij, Gorkij
¢s Csehov népérok, Alexander Nyevszkij és Dimitrij Donszkoj népérél, Minyin és
Pazsarszkij népérdl, Szuvorov és Kutuzov népérdl (Stalin, 1943). Ett6l kezdve a
radioban és a csapatok koriil egyre gyakrabban jelennek meg (esetenként a
képletes, vagy valddi rabruhat nem sokkal kordbban levetd) igét hirdetd és aldast
osztd ortodox papok, patriarkdk, szerzetesek, metropolitdk, kozben kozponti
(part)utasitasra sziinteleniil zignak a korabban elnémitott templomi és kolostori
bronzharangok.

A forradalom gydzelme oOta folyamatosan folyt az egyhdziildozés. A
Romanovok uralkoddsanak haromszazadik évforduldjara kézadakozasbol 1913-ra
felépitett kolosszalis templomot Moszkva szivében egyszeriien felrobbantottak
(hogy aztan a rendszervaltas utan elsdk kozott épitsék 0jja). Az épiiletek mellett az
egyhazi személyek is megsinylik a bolsevik hatalomatvételt. A forradalom és a
polgarhdbort alatt "spontan" irtottdk a valldsi vezetdket és papokat, késébb
szabalyos (?) birdsagi eljarasokban itéltek el oket. A kis 1étszdmu (két millid
alatti) romai katolikus kozosségnek 1921-ben még 963 papja volt, egy évtized
mulva, 1930-ra mar szaznal kevesebben dolgoztak a plébaniakon. A katolikus
papok kivégzései mindig nagypénteken folytak (Cornwell 2000). Az altaldban
enyhébb itéletekkel életfogytiglani kényszermunkdra itélt pravoszlav papokat
elkiilonitett munkatdborokban specidlis GULAG-okban "koncentraltdk", mint a
Fekete-tenger melletti Szolovki tabor. A negyedik 6téves terv egyik eldiranyzata
szerint 1943 végére kellett volna bezarni az utols6 pravoszlav kolostorokat,
iskoldkat, templomokat és egyhazi intézményeket. E helyett 20 000 templomot
nyitnak meg Ujra birodalomszerte, szabadon engedik a kordbban letartdztatott,
elitélt, megkinzott papokat, Sztalin elkezdi olvasni Tolsztojtol a Rettegett Ivant,
melynek lapjait sajat, jelenre vonatkozod jegyzetekkel latja el, dacsajan bezarkozva
Napoleon ¢és ellenfele 1. Sandor car 1812-es hadjaratait, csatdit elemzi. Egy
Szentfoldi emigrans patriarka latoméasai nyoman (!) koriilzart Leningradban
kormenetben hordozzak korbe a Csodatévé Kazanyi Szlizanya Ikonjat, s Szergijev
Metropolita irogat vezércikkeket Pravdaban (!). A bezarkézott, senkit nem fogado

Sztalin tandcskozasra hivatja egy masik hires, kordbban birodalomszerte népszerti
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patriarka gyermekét, Borisz Mihajlovics Saposnyikovot, a mélyen valldsos hajdani
cari ezredest, elsé vilaghdboras host (aki ugyan mar 1917 decemberétdl atallt a
vOrosok oldalara, de szarmazédsa ¢és hajdani magas rangja miatt sosem volt
"kegyelt") napokon beliil tdbornoki rangban beemel a vezérkarba (Radzinskij,
1997) és a haboru elsé felében jelentds szerepet kap a védelem ¢és az elso
ellentdmadasok megtervezésében. Majd szép lassan az egész hadsereget cari
mintdra (gyakorlatilag orosz hagyomanyos népviseletbe) 6ltdztetik és szervezik at,
patriota szellemben nevelik 4t (a Honvédelmi Népbiztossag kiadojanak
meghatarozo foszerkesztdje 1942 végétdl a habort végéig a parkoldpalyarol
hirtelen tdbornoki rangba emelt hajdani céri f6tiszt, aki parizsi katonai attaséként
volt a car rendkiviili meghatalmazottja ¢s bizalmasa az elsé vilaghabort alatt
Franciaorszagban, 1lasd bévebben a propaganda fejezetben (Grecsko et al. 1976)),
a katonai hierarchiat és a katonai szervezeteket pedig egy az egyben a cari
struktara és elnevezés visszaallitasaval archaizaljak. (Saposnyikov 1943 elején, a
nagy katonai szimbolumvalté fordulatok idején mar a Szovjetunié Marsallja, a
létez6 legmagasabb szovjet katonai rang és hatalom birtokosa olyan hithil
kommunista "mindig-h6sok" ¢és korabbi ellenfelek tarsasdgaban, mint Zsukov,
Bugyonnij és Vorosilov [tobbek kozott Lipatov 1995]), s6t a hadiigyi helyettes
népbiztossagig Viszi.IZI Majd ahogy a haborts helyzet megfordul és mar nincs
szlikség szolgalataira, a cari tradiciokkal egylitt Gijra 6 is eltlinik: a habor végén,
mint egy katonai akadémia parancsnoka, a hadicselekmények iranyitasatol tavol,
félreallitva hal meg még Berlin eleste el6tt 1945 tavaszan (Grecsko et al. 1976).

A komisszarokat és politikai tiszteket, akiket 1941-ben még "egységiik
¢desapja és a csapat lelke"-ként tiszteltek (lasd pl. Malcev plakatjan, Voronkova
1998 KP-42901), s akik inkdbb a Pravdat magyaraztak, mint a térképeket,
egyszerlen eltiintették az egységek melldl.

A 41-42-es télen sikeriil a német elérenyomuldst megallitani Moszkva
alatt, de a kovetkezd Oszig a németek folyamatosan nyomulnak elére, mind
nagyobb terlileteket meghoditva délen. A héaboru vége még korantsem latszik:
Leningrad folyamatosan blokad alatt marad és a németek hamarosan Sztalingrad

ala érnek.

7 1945-46-ig nem voltak "burzsoa-biirokrata" minisztériumok, szerepkoriiket a népbiztossagok
vették at. Helyerttes népbiztos kb. miniszterhelyettesnek felet meg (Grecsko et al. 1976).
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Kozben a katolikus- és egyhazellenes alapokrol indulé Hitler is megbékél, és a
kommunizmus és zsidoellenesség altal kdzos nevezdre keriil a passzivan tiir6 német katolikus
egyhazzal és a papaval. A naci part Miinchenbdl indult, s mindvégig itt maradt a part politikai-
adminisztrativ kdzpontja. A varoskdzpont egy részét atalakitottak: hatalmas felvonulési tér, az SS
és az SA, a Hitlerjugend, nemzetiszocialista pedagogusok szervezete, nemzetiszocialista nok

szervezete, tervhivatal és hasonld intézmények kdzpontjai, sajtdkdzpont, gigantikus emlékmiivek

sy

papai nuncius hivatala. Errdl az enyhiilési folyamatrdl 1asd bévebben Corwell Hitler's Pope c.
munkajat (Corwell 2000). Szimbolikus jelentésii, hogy 1945 utan a kancellari épiiletbdl amerikai
iskolai, az Osszelopott miikincsek raktarabdl muzeum lett és az ide vezetd utat a Fasizmus
aldozatairol nevezték el (bar egyetlen helyen sincs kiirva). Az is szimbolikus, hogy a masik naci
kozpontta atalakitott, paradék, felvonulasok, seregszemlék, partnapok helyszinéiil valasztott

szimbolikus hellyé emelt varos, Niirnberg adott otthont a szamonkérésnek 1945 utan.

A kommunista vezetés a nemzetk6zi munkidsmozgalom irdnyitasa,
végre. 1943 tavaszan szélnek eresztik az egész nemzetkzi munkdsmozgalmat
vezetd, koordindlo, klasszikus kommunista alapokra épitett Kommunista
Internacionalét. Helyét a tdjékoztatdsra (a kutatds jelentds része éppen a
kommunikécié tarsadalommozgoésitd lehetdségeinek valtozasaval foglalkozik) is
koncentrald6 Kominform veszi at.

Ez a véltas a dolgozat szempontjabodl jelkép értékii. Az informécio, a
kommunikécios stratégia megdobbentden mesteri-ordogi életdszton vezette
valtozasat, palfordulasat kisérjiik nyomon. A dolgozat ennek a fordulépontnak a
jelképvaltozasait elemzi a hadsereg nonverbalis és részben a hozza kapcsolodo
verbalis jelképrendszerének, szimbolikajanak tudatos atalakitdsan, hatvan év
tavlatabol a Szovjetuniorol alkotott elképzeléseink tiikrében hihetetlennek latszo
atmeneti-ideiglenes restauraldsan keresztiil.

Hipotézisem szerint a valtozds, a valtoztatdas oka a teriiletvesztéshez
kapcsolodo tarsadalmi valsag volt. Azaz a szovjet vezetés a korabban kidolgozott
forradalmi retorikdja, mint motivald erd kudarcanak felismerésekor a
hagyomanyos, régebbi idoket idéz6 kommunikaciés metdodusokhoz nyult vissza,
amikor a szovjet allam teriilete folyamatosan zsugorodott és a "worst case

scenario" szerint a tejes pusztulas, az 6sszeomlas is elképzelhetd forgatokonyvve
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valt. Egy letlint, lenézett, erkodlcsileg, tarsadalomszerkezetileg, politikailag,
gazdasagilag idejétmultként és ellenségként kezelt, mélyen megvetett tarsadalmi
rend hagyomanyait, szimbolumait elevenitették fel. Tették mindezt a
tomegkommunikacidos kampéanyok klasszikus szabdlyai szerint, "szdmos
csatornan" keresztiil (szovegek, nyelvi valtozasok, atnevezések, hierarchiavaltas,
szervezeti modositasok, s a vizualis kultira minden formaja) ugyanazt a valtozast,
régiekhez visszanyuld értékrendet sugallva, figyelemfelhivd modon, a csoport

stimulalasa érdekében, kiszamitott reakcidkat elvarva a befogadoktol.

Ugyanakkor Németorszagban pontosan a teriileti kérdés, ujabb teriiletek
iranti (jogos) igény, a ndvekedés-terjeszkedés igérete, valamint az ezt felismerteto,
tudomanyosan aldtdmasztdé 10j tedria, a geopolitika ndcik 4altali vildgos ¢és
sz¢leskorti tudatositdsa segitett abban, hogy az 10j, modern, logikusnak latszo,
tomegkommunikaciora, tomegpszichologidra ¢és 1) szimbolumokra ¢épitd
kommunikaciés rendszert hamar ¢és sikeresen elsajatitottdk, megértették és
elfogadtdk a németek.

Tehat a Szovjetunidoban az ) kommunista ideologian alapul6 tarsadalmi
kommunikacié nem allta ki a szakitoprobat, a kezdeti német sikereknek egyik oka
az volt, hogy a szovjet emberek még nem igazan értették meg, fogadtdk el a
kommunista ideologian alapuld kommunikacidét, s nem voltak hajlandok
lelkesedni, aldozatot hozni érte. Ezért a vezetésnek vissza kellett térnie a patriota,
nacionalista, kézzel foghatobb, hagyomdnyos szimbdlumokon alapuld,

viragnyelven folytatott tomeg- és intézményi kommunikacidhoz.

1942-43 sotét telén ugyanis igen kiilonds dolgokat vehetett észre a szovjet
hadseregben szolgélo, mit sem sejtd voroskatona: tisztjei egyik naprol a masikra a
kordbban galléron hordott, huszas években kidolgozott, Ujszeri rangjelzései
helyett a hajdani céari hadseregével teljesen megegyezd vall-lapokat tettek fel, a
bator haditettekért az eddig csillagot, vorés =zaszlot, sarldt-kalapacsot,
proletarokat, kommunista jelmondatokat stb. dbrdzold, voros szalagos kitilintetések
helyett a feledés homalyaba meriilt cari generalisok, admiralisok képével,
kardokkal diszitett, Szent Gyorgy (és egyéb torténelmi) rendek szalagjain fiiggd

medalokat lehetett elnyerni. A vordskatona elszakadt zubbonya helyett szdmara
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ujnak tlind szabasu gimnasztyorkat kapott (melyet a tizenkilencedik szazad cari
hadseregébe besorozott tomegek hordtak, s egyben a népviseletnek is alapvetd
ruhadarabja volt). A mozgo6sitd plakatokrol mar nem (csak) Sztalin, hanem a
Napoleon hadait kiverd Kutuzov marsall és kézépkori pancélos, nagyszakallu,
bozontos orosz vitézek is visszanéztek a frontra indulokra. Es a legelképesztobb
pillanatban tomegesen jelentek meg az els6 vonalban a szovjet oldalon aprd
termetli izmos lovaikon az eddig csak a forradalom gonosz ellenségeiként
propagandafilmekbdl ismert népviseletet, perzsabunda kucsmat viseld, karddal (és
a legmodernebb géppisztollyal) felfegyverzett doni kozakok (és kubanyi kozakok
¢és terek kozakok), akik Rettegett Ivan o6ta a cari feudalis elnyomd udvar
leghtiségesebb katonai voltak.

A matrézok pedig azt vehették észre, hogy forradalmdaraikrol ¢és
internacionalista példaképekrol elnevezett hajoik nevét sz€p csendben nacionalista
felhangli orosz vérosok neveire festik at, 350 ezer matrozt pedig levezényelnek a
hajokrol, hogy a szarazfold 16vészarkaiban vessék be dket.

A "magasan" képzett ejtéernyds diviziok (hadosztilyok) személyi
allomanya ugyanerre a sorra jutott. Ejtéerny6s, modern, hatékony akciok helyett a
(Iégi hadviselést géphiany miatt és a klasszikus szarazfoldi iitkozetek napdleoni
1doket 1déz6 stratégiai elsObbségét hirdetd katonai iranyitas miatt) gyalogosként a
frontra vezényelték dket.

Kevesen tudtak a katonak koziil azt is, hogy miért valtozott meg hirtelen a
hangneme a frontra eljutd ujsagoknak, plakatoknak, konyveknek. 1942 8szén
Sztalin a Katonai Kiad6 (Vojenizdat) ¢lére egy masik cari fotisztet nevezett ki. Az
orosz-japan habort hése, majd a cari rendszer bukasaig az egyik legnevesebb cari
katona-diplomata, a parizsi katonai attasé, az els6¢ vilaghdboru alatt a car
rendkiviili meghatalmazott franciaorszagi képviseldje Alekszej Alekszejevics
Ignatyev lett a kiado els6 embere. Ignatyev a forradalom utan mellzve, idegen
nyelvet tanitott katonai akadémidkon. 1943-ban pedig mar fOszerkesztoi
kinevezése mellé altdbornagyi rangot is kap. A habori utan azonnal mas fontos
feladatot kap: gyermekirodalommal foglalkozhat 1954-es halaldig (bévebben a
propaganda fejezetben).
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Ezen munka célja 0Osszegylijteni mindazon szimbolumokat -foleg a
fegyveres erdkkel kapcsolatos teriiletekr6l- melyeket a szovjet vezetés ujra
"hadrendbe allitott" a masodik vilaghdboru soran.

A valtozasok féleg az 1942-es és 1943-as évek forduldopontjan stirlisodtek,
bar egyes folyamatok mar a harmincas években megkezdddtek, de igazi
kiteljesedésiik a fenti datumhoz k(ithet('i.EI

A jelenség; a kiilonb6zo, de egy irdnyba (visszafelé¢) mutatd valtozasok
egyidejlisége igen érdekes, mégis megmagyarazhatd. A habor(i legdramaibb
honapjaiban sorra sziilettek azok az ukédzok, melyek a harci mordl javitasa
érdekében a kommunista szimbolumokat kiss¢ hattérbe szoritva patridta
jelképeket vettek ujra elé. A folyamat igen kockazatos volt. Olyan eszkozok,
jelképek kertiltek eld, melyeket a forradalom elsoport, s azoéta a munkds-paraszt
hatalom tiltott, ild6zott, lerombolt a valdésagban és a lelkekben. Megtalalhatoak
koztik nacionalista, patridta és a cari idoket idézé jegyek egyarant. A
szimbolumok 0jboli eldvétele egyértelmiien veszélyes volt. A jelenség ugyanis a
kritikus tomeget elérve konnyen idézhetett volna elé egy kommunista értékekkel
teljesen szakitd puccsot, forradalmat, ellenforradalmat, hatalomatvételt. Ezért
mindez a beliigyi, allambiztonsagi szervek szigora kontrollja mellett ment végbe,
majd a szovjet hatalom szdmdara kozvetlen életveszélyt jelentd német invazio
elakadasa utan fokozatosan vesztett jelentdségébol.

Az Gtvenes évekre pedig ismét teljesen kiszoritottdk Oket a megszokott
szovjet szimbdolumok, vagy eredetiiket teljesen elfeledve szinte észrevétleniil
épiiltek be a szovjet rendszert szolgald jelképek kozé. Ezért a madasodik
vilaghdboris helyzeten tal a hosszabb id6horizontba helyezett folyamat
tanulmanyozasa is igen érdekesnek igérkezik.

A konkrét jelenségek sorravétele eldtt tisztaznunk kell két teljesen
kiilonbozd folyamatot. A valtozadsok megfigyelése (barmilyen valtozas) sordan a
jelenségek egy része folyamatos, eléremutato, vagy legalabbis egy irdnyba mutato
hatdsok, természetes fejlddések, modosulasok ereddjeként értelmezhetd (pl.
evolucid, vagy hanyatlas). A szerves, logikus, azonos célt szolgald, azonos, vagy

hasonl6 eszkozokkel €16, operald valtozasok helyett azonban figyelmiinket azokra

¥ Ugyanakkor a szovjet forradalmi motivumokat viselé papirpénzek cari mintaji bankjegyekkel
tortént felvaltasa csak 1947-ben kdvetkezett be, bar a tervek mar korabban elkésziiltek.
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a fordulopontokra koncentraljuk, melyek olyan 4allapotot idéztek el6
mesterségesen, ami egy eloz6d, letlint és megtagadott, lenézett korszak
attriblitumait viseli magan. Ez utébbiakra all, hogy a forradalom utdn teljesen
megtagadtak dket, tiltotta, ildozotté valtak, blinné, melyet biintetés kdvet, mégis
egy bizonyos pillanattol ismét megjelentek az 0j rendszer hivatalos jelképtaraban.

Az irds végén egy hosszabb id6horizontba helyezve a jelenséget
kimutatom, hogy mindez egy ciklus része: az orosz-szovjet-orosz torténelemben a
politikai helyzet fliggvényében hullamzik a példaképek, szimbdlumok rendszere, a
hatalmas jelképtar fidkjaiban, pincéiben minden megtalalhatd, egyes szimbolumok
évszazados porban, pokhalok kozt, masok frissen leszerelve és raktarba helyezve
varjak az ) come back-et (lasd a legijabb Fehérorosz példat, ahol egy évtizednél
rovidebb id6 alatt ujra visszatértek a szovjet allami szimbolumok). Mindez a
ciklikus szemlélet, illetve a valsag-prosperitds hullamzasai kovetkeztében
jelentkez6 kommunista-nacionalista, modernizalo-gydkerekhez visszanyulo,
internacionalista-nacionalista, modern modellt kdvetd kontra ortodox hullamzas
kijeldli egyben a munka folytathatosaganak Utjait is. Elemezni lehetne a masodik
vildghaboratol napjainkig mas szocialista orszagokat, azok valsaghelyzeteit, vagy
végjatékaikat, ahol a szocialista vezetés egyik utolso kisérletként valsdgos
pillanatokban kijatszotta a nacionalista adut hatalmanak megdrzése, igazolasa,
széles korti elfogadtatdsa, vagy a tarsadalom pillanatnyi egységesitése,
kommunista vezetés mogé vald felsorakoztatdsa ¢érdekében, illetve olyan
helyzeteket, amikor egy polgarhdboribol gydztesen kikeriilt, regiondlis hatalomma
valt kommunista orszdg megerdésodve hadat iizen sajat (burzsoa-feudalis-
nacionalista) multjanak, mint Kina a kulturalis forradalom idején.

A masodik vildghdborus jelenség, vagy palfordulas bizarr, akkor
egyedinek, szokatlannak hato jellegét az is mutatja, hogy a két vilaghdboru alatt
egyetlen mas harcold fél sem kezdett olyan, igen bizonytalan kimeneteld,
"szdznyolcvan fokos" valtozasokba, melyek teljes egészében egy régmultba
visszaforduld, a jelennel, modernitassal szakitd, archaizald, (megvetett, lenézett,
megtagadott, harcban legydzott) elddokhoz visszatérd szimbolikus jelentéssel

birtak volna esetleg a funkcionalis célszeriiség rovasara.
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II.
RELEVANS ELMELETEK

IL 1.
EGYEB, NEM KOMMUNIKACIOHOZ KAPCSOLODO SZERVEZETI
HATEKONYSAGOT, HARCERTEKET NOVELO VALTOZASOK A KET
VILAGHABORU RESZTVEVOINEL

A hébort alatt sok harcértéket ndveld valtozas zajlott le a haboruba 1épett
allamok fegyveres eréinél. Ezek mindegyike funkcionalis, gyakorlati ujitas volt. A
szovjeteket kivéve egyik fél sem kisérletezett azonban historizalo,

szimbolumvalto fordulattal a hdboru kézepén.

Az természetesnek nevezhetd, hogy pl. 1), praktikusabb, tartésabb, kényelmesebb,
biztonsagosabb egyenruhdkat, sisakokat vezettek be a hadviselok. 1940 és 1945 kozott pl. mind a
szovjetek (1940-t6l, az 1940 mintajat), mind az angolok és kanadaiak (1944-t61 a Mark III tipusut),
mind az amerikaiak (szintén 1940-1941-t61 az M 1940, vagy M1 tipustt) uj sisakokat vezettek be.
1945 elején a németek is atalltak egy formajaban ugyanolyan, mégis olcsobban, kevesebb
munkafazissal gyarthato sisak eléallitasara, s6t a habort utols6é napjaiban még terveztek is egy uj
sisakot, aminek bevezetésére (mint szamos mas félig kész csodafegyver tomeges alkalmazasara)
mar nem keriilt sor, de az NDK néphadseregének sisakja késdbb ezen tervek alapjan késziilt (Kilaj
1993).

A sisakok mellett a ruhazat is forradalmi valtozasokon ment keresztiil a harcolo
orszagokban. Megjelentek a masodik vilaghaboru alatt pl. a harc és felderités kdzbeni alcazas korai
el6hirndkeiként a terepszinti, rejtést biztositd egyenruhdk, esdkabatnak is haszndlhatd terepszinii
satorlapok lasd pl. a szovjetekr6l Shalito-Savchenko-Mollo (1993), Webster-Nelson (1998) és
Békési (2000a, valamint 2002), az amerikaiakrol, angolokrol, németekrdl pl. Mollo-McGregor
(1975), Mollo (1981), az olaszokrol Mollo-McGregor (1975), a magyarokrol Baczoni (2000)
munkait. Az alcazast szolgald festés a haditechnikai eszkdzokon is megjelentek a XX. szdzad elso
felében: repiil6kon, hajokon, szarazfoldi jarmiiveken, tankokon, 16vegeken, pancélvonatokon
egyarant. Az 4lcadzas semmilyen szimbolikus jelentéssel nem bir, pont a nemzeti,
azonosithatosagot, felismerhetdséget biztosito karakterek elrejtését szolgalja. Annyiban is van kdze
a foldrajzi determinizmushoz és a korra jellemz6 stratégiai, tarsadalmi elgondolasokhoz (lasd a
geopolitikarol szold fejezetet), hogy a természetfoldrajzi feltételekhez maximalisan kivan
alkalmazkodni a fOldrajzi kornyezet figyelembevételével (mas szinek évszakonként, éghajlati

teriiletenként, mint a holepel, vagy Rommel Afrikakorpsanak homokszinii egyenruhai, jarmiivei).
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Az is igaz és logikus, hogy egy haboruban valtozik, tokéletesedik a
haditechnika. Uj fegyvereket rendszeresitenek és folyamatosan kisérleteznek 1j
eszkozok, technikak bevezetésével, hadrendbe allitasaval, 1) termelési, eldallitasi,
szervezesi, iranyitasi modokkal, egyszeriibb, gyorsabban, olcsobban eldallithatd
eszkozokkel, pontosabb, messzebbre hordd, hatékonyabb, olcsobb, nagyobb
tlizerejli, pusztitobb, elrettentdbb stb. fegyverekkel.

Az yjitasok egyik kivaltoja gyakran a korldtozott termelési viszonyokra
vezethetd vissza. Blokad idején, bizonyos alapanyagok hidnyaban, energia és a
munkaerd korlatozott rendelkezésre dallasa alkalmaval egyszeriibb, olcsobb,
magvaltoztatott alapanyagbdl késziilt, kevésbé megmunkalt, de hasonld funkcioju

targyakat gyartanak.

Erre a torténelem sordn a legjellemz6bb példa talan az elsé vilaghaboru, ahol a kimeriilt,
gyakorlatilag végig tengeri blokad alatt 1évé kdzponti hatalmak minden lehetséges "rézlelohelyet"
kihasznaltak, beleértve a templomi harangokat és a mozsarakat, ami helyett beszolgaltatdjuk
olcsobb helyettesitdé anyagokbol késziilt un, hadimozsarat kapott. Az Osztrak-Magyar
Monarchidban mind az osztrak, mind a magyar teriileteken 1916-t6l lecserélték a valtopénzeket, a
hadiipar szamara nélkiilozhetetlen réz, nikkel és cink tartalmt alapanyagot vassal felcserélve (10 és
20 filléresek), 1916-t61 nem késziilt tobb eziist egykoronds, 1914 utan nem vertek eziist
kétkoronast, 1915-16-ban pedig megsziint az arany 10 és 20 koronas érmék kibocsatasa (Schon
1985). Megjelent az elérhetetlen gyarmataruk helyettesitése (pl. potkavé, miikaucsuk). A Német
Csaszarsagban, Torokorszagban és az Osztrak-Magyar Monarchidban 1916-1917 koriil pedig
egyszerre jelentek meg olyan probalkozéasok, hogy a draga, nagy megmunkalast igényld fanyeld,
kivalo acélbol késziilt bajonettek helyett nyél nélkiili, gyakorlatilag egyszeriien kiélezett
vaslemezeket hasznaltak. Ezek az un. sziikségbajonettek, melyekbdl csak Németorszagban tobb,
mint 20 féle olcso alaptipust készitettek (Zsuk 1993, Usztinov-Portnov-Nacvaladze 1994,
Krolikiewicz 2002, Proszynski 2002).

A masodik vilaghaboriban sem volt ez masként és sorra jelentek meg a
késobbi fejlédési palyak elofutdrai. Ne feledjiik, tobb orszagban serényen
szorgoskodtak az atombomba eldallitasan, a németek ideggdzokkal, mind
korszeriibb dizel meghajtasti tengeralattjarokkal, nagy hatdtavolsaga V1 és V2
szarnyas rakétdkkal és sugarhajtasi Messerschmitt repiilokkel probalkoztak. A
szovjetek megalkotjak a "katyusa" rakétavetdt, a minden koriilmények kozott
biztonsagosan miikodé PPS géppisztolyt, és a TT pisztolyt, a szétverhetetlen, egy
darabbdl ontott 16vegtornytt T-34 harckocsit és 1941 végétdl pedig egy Mihail
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Tyimofejevics Kalasnyikov nevii 1égnyomas miatt betegszabadsadgon 1évé alma-
atai vasutas egy vasuti javitomithelyben mar javadban sajat tervezési
géppisztolyokat barkacsol, mielott felfigyel ra egy kazah parttitkar, aki tlizér
akadémiara és ballisztikai intézetbe kiildi tanulni a csodabogarat (Nacvaladze-
Paranyin 1999 valamint Degtyarev-Krylov-Kulinskiy €.n).

Mindezen szinte valamennyi haboraba bekapcsoldédott orszagban
végbement valtozasok azonban a fejlddés, a fegyverzet €és gyartasi technologiak,
anyagok modernizalodasdhoz kapcsolddd, funkciondlis elénydket biztositd
ujitasok voltak, melyek konkrétan, direkt médon segitették a harcoldkat. De arra
sem volt példa csak a Szovjetunidban, hogy a fél évszazaddal, vagy még
kordbban a cari idokben hasznalt, majd 1917 utdn megszint, negativ
jelentéstartalommal  felruhdzott,  osztalykiilonbségeket, elnyomdst  stb.
szimbolizalo "fegyvereket" Ujra bevezessenek, kifejezetten kdzvetlen harcérték
nélkiili, szimbolikus célra. A kordbban (1917-ben) megsziint, a masodik
vilaghabora kozepéig nem hasznalt, historizald szovjet fegyverek (tulajdonképpen
a korabbi militarista, elnyomd, rothadd allamot szimbolizalé fegyverek tokéletes
masai): diszszablya, disztér, melyeket az 1943-45 kozott bevezetett szintén joval

az 1917 el6tti iddket visszaidézo archaizald diszruhakkal viseltek.
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IL. 2
EGY SZERVEZETSZOCIOLOGIAI MEGKOZELITES

A harc sikerességének zdloga minden modern haboriban a lakossag, a
hatorszag ¢és a fronton harcolok meggydzése, aldozatvallalasanak fenntartdsa, vagy
fokozasa, elkotelezettségének biztositasa esetleg hosszabb idén keresztiil. A
lakosséagot ¢s az egész tarsadalmat kiilonb6z6 mddokon lehetett bevonni: 6nkéntes
felajanlasokra, tobbletmunkara, kolcsonok nyujtasara, a nemesfémek és megannyi
hasznos alapanyag, ¢élelmiszer, termények, alatok "beszolgaltatasara" Ilehetett
0sztondzni, lelkes honlednyok zoknikat, érmelegitOket kotogettek, késobb a
férfiak munkait vallaltak at esetleg egyéb munkaszervezési megoldasokkal lehetett
a termelést hatékonyabba tenni. Ez a folyamat a masodik vilaghdboriban, mint
totalis haboruban minden korabbindl fokozottabb modon jelentkezett minden
harcold nemzetnél. Jellegzetes szovjet 1épései a ndk fokozatos munkéba és harcba
allitasa minden téren (az egész tarsadalom folyamatos mobilizalasarol,
kondicidban tartasarél a nalunk az Otvenes években Munkara, Harcra Kész -
MHK- mozgalomként megismert szervezet szovjetuniobeli, joval a hadboru elott
megalakult hasonld nevet viseld elddszervezete, valamint a széles korben
elterjesztett tomegsport gondoskodott). A nehézipartdl kezdve a hadseregig alltak
szolgalatba a ndk. Egyetlen mas hadviseld fél sem mobilizalta a ndket tdmeges
méretekben. Henry Sakaida (2003) megemliti, hogy nyolcszdz-ezer né harcolt a
Voroshadseregben a héboru alatt. Es nem csupan a szokvanyos 4polénd, radios
stb. feladatok ellatasara alkalmaztak Oket, de sokan voltak kozik harcolo
alakulatoknal, kimondottan férfias feladatok ellatasara: mesterlovészek,
tankvezetok, pilotak, felderitok, géppuskasok (Békési 2000). A férfias helytallast
igazolja, hogy 0sszesen 93 nd kapta meg a Szovjetunié Hdse cimet a masodik
vilaghaboru alatt és nem sokan ¢€lték tul a koziiliik a haborut (Sakaida 2003). Az
emberi eréforrasok ilyen szintli kihasznaldsa, vagy mondhatjuk kizsdkmanyolasa
is a technoldgia nagyfoktl hianyat mutatja. A Herbert Spencer altal jellemzett
militans tarsadalmakra kiilonosen jellemz6 a nék ilyen szerepe €s kihasznéldsa. De

0 még csak a ndk hatorszagbeli szerepérdl ir: "Ismert tény az, hogy nemritkan a
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nék végzik -minthogy szolgasorban vannak- valamennyi szakképzettséget nem
igényl6é munkat, és 6k viselik a terhet, mindezzel 6ssze lehet kapcsolni azt a tényt,
hogy haboru idején 6k szallitidk az utanpétlast, mint Azsidban a bhilek és a
khondok kozott, mint Polinézidban az 0j-kaleddniaiak és a sandwich-szigetek
lakoi kozott, mint Amerikdban a komancsok, mundurukuk és a patagonok kozott:
hivataluk tehat, hogy allando ellatd osztagot alkossanak, vildgosan
megmutatkozik" (Spencer 1993, 78. o0.).

A masik jellemz6 szovjet mozgositasnak azt tekintetjiik, hogy személyek,
kozosségek (szinészek, kolhozok, partszervezetek, lizemi kollektivak) gyljtotték
Ossze adott fegyverek, legjellemzObben tankok és vadaszgépek eldallitasanak
koltségeit, vagy magat az alapanyagot. Ezt feliratok jelezték az eszkdzokon.

A vizsgalt példaban a Szovjet fegyveres erdket felfoghatjuk egyfajta
célorientaltan miik6do, tagjaitdol nagyfoku elhivatottsagot és aldozatvallalast
elvaré vallalatként, szervezetként is. Ez szintén a tovabbi kutatds egyik
kiindulopontja lehet, hiszen szokdsos modernizaciok (lasd a bevezetésben) mellett
magat a szervezetet, annak ideoldgiai tdmogatasat is megvaltozattak. Itt most csak
arra az igen jellemzé besorolasra utalunk, ami szerint Spencer leirja ¢és
megkiilonbozteti a militdns tarsadalmakat és az ipari tarsadalmakat (Spencer
1993). Az orosz tarsadalom a habort elejére mar ipari tarsadalomként €It a
vezetOk elképzeléseiben, mégis (egyes ipari- és banyaszkorzetektdl eltekintve)
sokkal kozelebb allt a régebbi, militdns tarsadalmak jellemzoéihez. A militans
tarsadalmakra jellemzd testiileti (ezuttal katonai testiileti) keretek kozé szoritott
cselekvések dominancidja, a tarsadalmi hagyoményok ¢€s struktura megismerése, a
kozosség szerepének sajatos helyzete magyarazza, miért vonhatunk le alapvetd
kovetkeztetéseket a hadi szervezeteket érintd valtozasok bemutatasaval,
ugyanakkor mutatja a hadrafoghatokbol all6 szervezetek kozponti szerepét,
jelenlétét az egész tarsadalomban és a magas foku sztandardizacidt a szervezeten
beliil (ruhézat, struktara, biintetések, jutalmazas, kotelességek teljesitésének,
szabalyzatoknak tulajdonitott fokozott szerep). Ne feledjiik, hogy a hadi
szervezetek vizsgalata azért is utalhat -tdgabban- a militdns tarsadalom
jellemzoire, azért terjeszthetjiik ki az eredményeket az egész tarsadalomra, mert a

fegyveres testiiletekhez hasonléan az egész tarsadalmat, irdnyitasat ¢és a
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tarsadalmi-, 1illetve tomegkommunikaciét mindvégig a férfi kozpontisag
jellemezte.

A szovjet tarsadalom militans jellemz6i Spencer militdns tarsadalmi
jellemzésének kategoridi alapjan (Spencer 1993):
A koz06s célnak alarendelt cselekvések és intézmények.
A totalis mozgositas, mely kiterjed a nékre is, ugyanakkor a nem fegyerforgatokat
(munkasok, parasztok stb.) is a cél szolgélataba allitjdk, mert ha az alarendelt
dolgozdok is teljesen katonai célra termelnek feliilkerekedhetnek a kevésbé
mobilizalt hatorszaggal harcolo allam felett s "a tarsadalmak kozott a 1étért
folytatott harcban rendszerint az kovetkezik be, hogy az elsd legy6zi a masodikat"
(Spencer 1993 72. o0.).
A militans tarsadalom tagjanak élete és tulajdona nem sajatja, hanem a tdrsadalom
rendelkezésére all.
Az emberek egyiittmiikodésre kényszeriilnek.
Az emberi cselekvések harcol6 és ellato testiiletekben folynak.
A politikai rendszer kozpontositott.
A katonai szervezetek mintijara ¢s fegyelmével szervezddik az éallam, a
torvénykezés, kulturdlis élet, illetve az egész kozosség, és a hadvezér-politikai
vezetd gyakran egybemosddik, az allami vezetd egyben hadvezér, s gyakran
zsarnok aki (szervezetei révén) mindent ellendriz és irdnyit (lasd Sztalin
generalisszimuszi szerepét). Ez a folyamat mar a Romai Birodalomban is
megfigyelhetd.
Pozitiv és negativ szabalyozas, korlatozas, kikényszeritett cselekvések, tiltasok és
utasitasok jelentOsége igen nagy az egész tarsadalomban. Spencer a példak kozt
emliti a koltozkodés joganak korlatozasat, ami a Szovjetunioban sok dimenzidban
megvalosult (kijelolt lakhely, és munkahely, katonai és ipari igények szerint
mozgositott, koltoztetett tomegek, nemzetiségek teljes atkoltoztetése, mit a
tatarok, volgai németek, kényszermunkara hurcolt, kitelepitett tomegek jelentds
aranya a tarsadalomban, utazas, akar belfoldi is biirokratikus, katonai-
adminisztrativ korlatozasa, a szdmos katonai, kisérleti és egyéb korzet lezartsagara
stb.). A pozitiv motivalas, jutalmazas szerepe a kitilintetések és rangok bonyolult,
kifinomult rendszerének késobbi ismertetése soran valik vildgossa, bar koztudott

jelenségekre mar most is utalhatunk: Oroszorszagban és a Szovjetunidoban a
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jelvények, kitiintetések viselése talan sehol nem tapasztalhatdo méreteket oltott és
nem csak (katonai) személyek, hanem civilek és elismerésben részesitett jsagok
(gondoljunk csak a Pravda cimlapjara), vallalatok, csoportok korében is.
Onfenntartd szervezetek kialakitasdnak igénye. Onellatd, minden sziikségletet
sajat forrasbol kielégiteni, megoldani kivand gazdasag kiépitésének kisérlete,
melyet foleg az ellenséges idegen fiiggéstdl valo félelem motivalt. A
Szovjetunioban a gazdasadg, hadiipar, nehézipar erdltetett fejlesztése, a
mezdgazdasag 1j teriileteken, 0j fajtakkal (Micsurin) valo kisérletei mogott végig
a leheté legnagyobb foku oOnellatds célja allt. Az iparvidékek, banyavidékek
kimagaslo teljesitményt nyajtd dolgozdi, a sztahanovistak, a szlizfoldek hds
feltordi magas kitiintetésekre szamithattak (Békési 2000). Ugyanakkor az uj
szocialista orszagok is kovették a példat: nehézipar, mas éghajlati koriilmények
kozt termd ndvények meghonositasi kisérletei (narancs, gyapot).

N6k munkara fogasa.

Engedelmesség, hiiség.

Kultarhare, az egyhdz és a sajto totalis alarendelése a politikanak, ellenallok
likvidalasa, egyhdz (a wvallds, vagy természeti népeknél a hiedelemvilag)
felhasznalasa, s a sajto totalis kontrollja. A sajtdo mindig a harccal foglalkozik és a
hadsereget ¢lteti (Itt Bismarck Németorszagat emeli ki Spencer, de ugyanez a
Szovjetuniora is fennall).

Gazdasag kozpontositasa, allami ellenérzése.

Kozponti adminisztracio6 és bilirokracia.

Spencer a cari Oroszorszagot maga is a militans tarsadalmak mai (1902-
ben irddott elemzése) megnyilvanulasanak tekinti, ahol az elébbiek mar koran
megjelentek (uralkodd, mint hadvezér, a vezetdk, nemesek halalukig szolgalnak,
mindenkit mozgatni, koltdztetni lehet, birtok és tulajdon osztogatdsa és elvétele
hétkdznapi dolog, stb. Illetve a Nagy Pétertdl kezd6dé folyamat (nemeseket mas
lakhelyre rendeli, minden katonai és hivatali tisztséget tizennégy kategoria
valamelyikébe sorol, ami a katonai hierarchia alapja napjainkig, kijeldli az otthoni
viselkedés szabdlyait is, a ruhdzatot, szakall- és hajviseletet, hazi 6sszejovetelek
rendjét, a bojarok foglalkozasait, még a loszerszamokat is egységesiti). Spencer
szerint mindez a késobbi carok alatt érte el tetéfokat, ahol megvalosult "a hadda

szervez0d0 nemzet, olyan katonai szervezet, amelyik a tdrsadalom valamennyi
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osztalyara vonatkozik, még azokra is, akik sosem vonulnak hadba" (Spencer 1993,
82.0.).

"

Ugyanakkor Barnard a hadseregekkel kapcsolatban leirja, hogy "a
hadseregben az egyéni utasitasokat oly mértékben athatja a szervezeti szellem,
hogy azok akar gyokeres ellentétei 1is lehetnek az egyén személyes
elképzeléseinek" (idézi Perrow 1994, 79. o.). Ezt az ellentmondast is sikertilt
feloldani a szovjet vezetésnek. A német invazid katasztrofaja egyesitette a
tarsadalmat, de mar nem a klasszikus kommunista értékek mentén. A tarsadalom
nem észlelte megfelelden a vezetés kommunista politikai jellegli lizeneteit, ezért
valtottak olyan motivalasra, mely az ingerkiiszobot elérve érezhetdvé, érthetdveé
valt mindenki szamara. A fasultsag, frusztraltsag, depresszio altalanos érzésének
egyfajta idedlis allapot felé mozdulasat jelentette a kommunikaciovaltas, mely
megfelelt mind a kiils6 kovetelményeknek (a szovetségesek tamogatasanak
biztositdsa ¢s hatékonyabb harc a megszallok ellen), mind a tarsadalmi
elvarasoknak (Atkinson et al. 1997).

Egy masik szervezetszocioldgiai megkdzelitésben Charles Perrow szerint
"a talélés, vagy novekedés érdekében a szervezetek gyakran elaruljak céljaikat.
Az értékek, amelyeket intézményesiteni kellett volna, a szervezeti folyamatok
aldaknazzak" (Perrow 1994. 178. 0.). A szervezetek tehat valtoztatnak céljaikon,
ideoldgiai alapjaikon olyan kritikus helyzetekben, amikor a szervezetet negativ,
1étét fenyegetd hatasok érik, vagy tul kivan 1épni a korabbi kereteken.

A szervezetszociologia gondolatandl maradva a geopolitikai részben
kifejtett szocialdarwinizmus, mint a szervezetek alkalmazkodasa, térbeli versenye,
szelekcid, harc az erdforrdsokért és a szervezet tagjainak meggydzéséért,
aldozatvallalasi kedvének fenntartasaért, a tagok és a csoport 0sztonzéséért is
megfigyelhetd, leirhatdo. Lasd errdl bdvebben a szocidldarwinizmus
tovabbgondolasan alapul6 geopolitikarol szolo részt.

De a propaganda, a lelkesités, a motivalas, a tarsadalmi méretli, vagy
harc céljainak (ideologiai) modositdsara nem keriilt sor sehol a két vilaghdboru
alatt, csak a Szovjetunioban. Err6l érdemes Rosignoli Army Badges and Insignia
of World War 2 munkajat tanulmanyozni, ahol parhuzamosan vizsgélja a nagyobb

masodik vilaghaborts résztvevd allamok katonai jelképeit (Rosignoli 1972). A
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minden részletre kiterjedd listakat Osszehasonlitva megallapithatjuk, hogy a
vizsgalt allamok (Anglia, Belgium, Lengyelorszag (1939-ig), Olaszorszag (mint a
németek szovetségese a kiugras eldttig), Szovjetunio, USA, Németorszag) kozt
csak a Szovjetunidban volt ilyen jelentds valtas, ahol megvaltoztattdk a
rangjelzéseket (a gallér hajtokajardl az wjra alkalmazott, cari mintat kdvetd vall-
lapra tértek at, az alkaron hordott rangjelzések pedig megszlintek), a
gallérjelzéseket, a ruhak szabasat, a nagykabat hajtokajat, a gombok
elhelyezkedését, egyszoval mindent, és mindent ugy, hogy a cari viseletet idézze,
allitsa vissza. Megjegyzés: Magyarorszagon, Bulgariaban, Romaniaban,
Finnorszagban sem volt valtas, s6t sok dallamban az elsé vildghaborus
hagyomanyok, fegyverzet, ruhdzat (jellegében, vagy ténylegesen) tiint fel a
hadviseloknél (pl. az angolok gyarmati hadait elsé vilaghdboris megmaradt
felszereléssel lattak el, tobb allam els6 vilaghaborus fegyvereket hasznalt) (Mollo
1981). Lasd bévebben a Propaganda fejezetet.

A szovjet ideoldgiai, kommunikdcios valtasnak, ahogy a fentiek is
bizonyitjak "haditechnikai" magyaréazatai is vannak. A hatékonysag ndvelése, mint
lattuk elsésorban a termelési, technikai oldal teljesitményének fokozasat jelentette
a hadviseld allamokban. A Szovjetunidban viszont a hadigazdasag sosem érte el a
kivant teljesitményt. A kommunista kdzpontositott tervgazdasagnak kezdetektdl
alapfogalmava valt a hidny. Bar a haboru alatt Voznyeszenszkij, a vildghiri
kozgazdasz-akadémikus irdnyitotta a tervezést és a termelést (Békési 2002a),
illetve a leningradi blokad alatt az ellatast és a gazdasag miikodését és a tulai
kozponti hadilizem fegyvergyartasa, a teljes vasuti teherszallitds, a harkovi
traktorgyar traktor- (és tankgyartasa), a Pénziigyi Népbiztossdg ¢és a
Kiilkereskedelmi Népbiztossag teljes apparatusa mar a haboru eldestéjétol, 1938-
tol L. V. Kantorovics matematikus forradalmi szervezési-tervezési eljarasa, a
linearis programozasi modellje szerint optimalizadlva miikodott (Rappaport 1971)
ez mégsem volt elegendd. Koztudott, hogy a Szovjetunidoban a technika hianyat
mind a termelésben (pl. az NKVD altal iranyitott hatalmas csatornaépitési-, egyéb
kozmunkaigényes és kényszermunkatabor- "beruhazasok"), mind a hébort alatt a
harcmezékon hatalmas kozpontilag iranyitott embertomegekkel, férfiakkal (és
sehol nem tapasztalhaté ardnyban) ndkkel poétoltdk. Nem volt elegendd tank,

szallitojarmi, sem hirkozlési, sem egészségiigyi felszerelés. Mindez meglatszik a
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mas orszagokban hihetetlennek tiind emberveszteségi adatokban ¢és a hadifogsagba
esett milliok létszaman. A legalapvetdbb, gépeket, technikat potld erdforras a
vilaghdbora alatt mindvégig az emberek, maga a tarsadalom volt a
Szovjetunioban. Ezt az erdéforrast kellett tehat hossz tavon, maximalisan
kihasznalni, lelkesiteni, elkotelezni.

A haboru alatti mozgositas, lelkesités ¢és annak hatékonysaganak
szociologiai szempontu vizsgalatai egyidések magéval a vilaghdboraval. Robert
Merton 1946-ban jelentetett meg egy tanulmanyt a tomegek meggydzési
technikairdl, a szocidlpszichologia szerepérol (Merton 1946). A meggydzés egyik
legtipikusabb személyiségét, Hitlert is vizsgalja. A Mein Kampf egyik gondolatara
utal, mely szerint barmilyen mozgalom ereje, sikeressége a '"tagok"
aldozatvallalasi hajlandosadgaval mérhetd, jellemezhetd leginkabb. Vizsgalata egy
tipikus amerikai allapotokra jellemzd példat is végigkdvet, amin keresztiil a
tomegek meggydzésének sikerességét lehetett mérni. Egy hadiktvény jegyzésére
felhivo radios rekldamkampanyt elemez, mint egyfajta aldozatvallalast ¢és
meggydzési feladatot. A kampéanyban a "nyugati" stilushoz kapcsolodva kiemeli a
reklam, a jazz, egy ismert énekesnd kozremikodésének szerepét amellett, hogy a
konkrét érvelésen alapuld érdemi kommunikacid szerepe minimalissa zsugorodik.
A tanulmany kiemeli, hogy magéanérdekek is meglovagoltak az USA-ban a habort
tényét. A kampany részeként fogaszati, jégkrém, szappan és ruha reklamok is
elhangzottak, mind-mind héaboras mottokkal: a hadseregben jol tartjak a
katondkat, vasarolj te is jégkrémet, legyen szép a mosolyod és a boérdd, ha
katonaink hazajonnek, X cég egyenruhdi és munkaruhdi onbizalmat és kitartast
adnak stb.

Merton a befolyasolas, meggydzés technikait az adott helyzetet koriilvevo
tarsadalmi élet produktumainak tartja a Patterns of Influence c. cikkében (Merton
1949). Ameddig tehat az amerikai gazdasagi, tarsadalmi ¢letre a reklam igen
jellemzd, addig a kommunista, vagy militans tarsadalmakra a sokkal direktebb

politikai értékekkel jobban atszott propaganda a jellemzdbb.
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11.3.
A KOMMUNIKACIO ES SZEMIOTIKA (VALTOZO) SZEREPENEK
ELMELETEI

1. 3.1. A szervezeti és tomegkommunikacio relevans elméletei

A vizsgélt '"rendszervaltas" tulajdonképpen felfoghat6 és
megfoghatd a kommunikacios technika megvaltoztatasaként, a korabban
évszazados tarsadalmi tapasztalatokra, hagyomanyokra és értékrendre ¢épitd,
zokkendmentesen miikddé kommunikacids rendszer visszaallitdsaként is.

A vezetés ¢és a tomegek kozott egy negyedszazad alatt kiépitett
kommunikécidos metodus még nem érett be, bar a felszinen kivaléan miikodott,
egy nagy megprobaltatds, az idegen invazid idején azonban egyszeriien
Osszeomlott, nem toltotte be tobbé Osszefogd, egyesitd, lelkesitd szerepét. A
kommunizmus nem "karcolta meg" igazdn mélyen a tomegeket, ezért az erre épitd
kommunikéacié nem toltotte be a kivant mozgdsito, lelkesitd szerepet. "Kaparj
meg egy oroszt és eldjon beldle egy tatar" mondta Nagy Péter egyik kortarsa (idézi
Huntington 1998, 226. o0.) arra utalva, hogy a modernizacios kisérlet ellenére az
elit korén kiviil esd egyszerii embereket, alattvalokat még mindig a hagyomanyos
értékek, tarsadalmi normak, szokasok irdnyitottdk, programoztak Nagy Péter
nyugati mintat meghonositani probalo reformjai idején. Mindinkabb igaz volt ez a
birodalmi elittdl rangban és a centralizalt allam k&zpontjatol, a felvilagosult
udvartdl foldrajzilag tdvolabb €16 tarsadalmi csoportokra. A fenti idézett mondatot
kiss¢ atalakitva €s a Szovjetunioban az 1917 utani helyzetre atformalva, adoptalva
a kovetkezoket allithatjuk, mondhatjuk még a negyvenes évek kezdetének orosz
viszonyaira is: kaparj meg egy "atlagos" kommunistat, kaparj meg egy gyari
munkast, kaparj meg egy kolhozparasztot, kaparj meg egy kozépszinti
partfunkciondariust, kaparj meg egy szovjet allampolgart és eldjon beldliik egy-egy
ortodox-bizanci normékat, értékeket kdvetd nacionalista, jobb esetben pravoszlav
hivé. Ugyanezt gondolhatta, tapasztalhatta meg egyszerre a vildghdboru elso
felében a Sztalini politikai vezetés, a propagandistdk és leginkdbb hadvezetés.
Ugyanakkor a szovjetnél sokkal fiatalabb, harmincas évek kdzepétdl indulo

hasonld szint(i tarsadalomatalakitdo, modernizaldé naci kommunikacios rendszer
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mar beérett és a német tomegek elfogadtak az (1) kommunikécids technikékat, s6t
lelkesedtek is értiik.

Tekintstik 4t a kommunikaci6 alapvetd lehetOségeit, részeit ¢és keressiik
annak a garancidit, hogy egy kommunikacio sikeres legyen, elérje a kivant célokat,
illetve definialjuk a dolgozatban vizsgalt kommunikéciot.

A vizsgalt kommunikécio szintjei: tarsadalmi, azaz az egész orszagra
(illetve annak szovjet ellendrzés alatt maradt teriileteire, valamint az ellenség altal
megszallt teriiletek lakossaga és a partizanok fel¢), valamint kisebb részben a
kiilvilag (elsésorban az angolszész szovetségesek, még kisebb részben a német
megszallok) felé irényultEl. McQuail a korai tomegkommunikacié egyik
feltételének tartja a foldrajzi kozelséget, hiszen a foldrajzi kozelség a befogadast
tobb oldalrol segiti. A foldrajzi kdzelség ugyanis -homogén teriileteken- a csoport
mind tobb jellemzdjének egyezését is biztositja (McQuail 1997a). Ugyanakkor az
identitas és Osszetartozas egyik legmeghatarozobb dimenziodja a tér, a szarmazas, a
rokoni kapcsolatok stb. helye.IL—ﬂ|

Gerbner a tomegkommunikacid fogalméanak tisztdzasanal azt tartja
legfontosabbnak, hogy a tarsadalmi integraciora torekszik (mig masok a
tomegkommunikacié késobbi szakaszaiban a szétszakité erdt is kimutatjak) az
lizenet altal, s jellemzdéje a nagy méret, példanyszam, kiterjedés (Gerbner 1967).
Ugyanakkor Gerbner kommunikécioelméletében a kommunikaciét szimbolikus
interakcidnak tartja (Balogh 1979).

Janovitz az  intézmények és  technikdk  Osszességét nevezi
tomegkommunikaciénak, melyek specializalt csoportokbol allnak, elkiilonithetok
a technikdk szerint (0jsag, radio, stb.), s gyakran szimbolikus tartalmu iizeneteket
jutatnak el széles spektrumot feldleld csoportoknak (Janowitz 1968).

A téarsadalmi szintii kommunikéciohoz szorosan kapcsolédva ugyanakkor
egy igen erds intézményi, institucionalista kommunikaciot is tapasztalhatunk.

Ennek f6 kiild6 szervezetei a kommunista part és a kiilonboz6 fegyveres erdk

? A fogsagba esett németeket pl. azonnal ellattik Sztalin valogatott beszédeinek német forditasat
tartalmazé és egyéb hasonlo brosurakkal.

10 Ugyanakkor egyes tarsadalom-politikai foldrajzi teriileteken, az tugynevezett foldrengési
zondkban, mint Izrael-Palesztina, India-Pakisztdn hatarvidéke, ahol wvallasi, nyelvi, kulturalis,
nemzeti identitdsok keverednem a foldrajzi kozelség nem segit, hanem éppen a konfliktus
eléidézoje.
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legmagasabb szintli vezetése, befogaddja pedig a szovjet lakossag, illetve a
harcolok, a fegyverforgatok, illetve kisebb részben az ellenség. A
tomegkommunikacié és az intézményi kommunikécié ugyanakkor egyiranyt, a
befogado ¢és a kiildo szerepe nem cserélddik fel valtakozva, mint kisebb csoportok
esetében, nincs parbeszéd, s a két fél nem egyenrangq, elkiiloniil a kommunikacio
soran, s végig a kildo (elit kisebbség, az erd, a politikai vezetés és a
kommunikécids technika birtokosai) szempontjai érvényesiilnek, s magat a
technikai feltételeket is Ok uraljak, ellendrzik. Vizsgalhaté a kommunikacio
struktaraja, tartalma, a kiildés modja, csatornai, okai, gyakorisaga, a résztvevok
kapcsolata, viszonya, motivacioja, (igazsag)tartalma, manipulacids lehetdségei, a
kivaltott hatas, a reakciok, a konfliktusok szerepe és szamos mas jellemzdje. Ezek
mind a tarsadalmi 4allapotok, gazdasdg, kultara, torténelmi fejlddés,
viselkedéskultura altal determinalt jellemzdk.

A tomegkommunikécio célja lehet egyéni, szervezeti, iizleti, ideoldgiai,
jotékonysagi, tarsadalmi, stb.

A kommunikacié (kisebb csoportok, kdzosségek kozott, illetve személyek
kozotti  interperszonalis, s0t még az intraperszonalis kommunikdcio is) a
Szovjetunidoban szinte teljesen a tarsadalmi és az intézményi kommunikécio
folyoménya, alarendelt kovetkezménye, alrendszere volt. A "trendektdl" nem
lehetett eltérni, pontosan a szovjet tarsadalmi kommunikicids viszonyokra
jellemzok miatt. "Ne fecsegj" hirdette egy vilaghaboras 1941-es szovjet plakat
(Gyemoszfenova 1985, Voronkova 1998). A tul sok kommunikécio, a hivatalos
allaspontokkal, véleményekkel szembehelyezkedd kommunikacidé negativ
kovetkezményeket, biintetést, hadbirésagot vont maga utan.

A szovjet tomeg- ¢és intézményi kommunikacids helyzetre jellemzd, hogy
teljes az allami, intézményi, politikai ellenérzés, kontroll, az ideoldgiai hegemonia
(pl. Gramsci 1971), a rendszer zart, a kiviilrél érkezé informaciod (objektiv
tényszerl adatok, vagy ellenpropaganda) korlatozott, tiltott, tabu, amit biintetnek,
vagy egyszeriien nem hozzaférhetd a tomegek szdmara. Mind a hazai helyzetrdl,
mind a nemzetkdzi viszonyokrol csak egy specidlis politikai érdekek altal vezérelt
sziirén keresztiil, cenzurazva ¢értesiilnek a lakossag. Belsd, kommunikalni,
tomegeket megszolitani is képes ellenzékrél, masként gondolkodokrdl pedig

egyaltalan nem beszélhetiink. Nincs tehat versenyhelyzet, nincsenek alternativ,
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versengl szervezetek, vagy piaci verseny. Az informdaciok forrasa tehat kontroll
alatti, korlatozott, egyeduralkodd, monopolizalt. A teljes filiggésben tartott
kommunikalé szervezetek koOzpontositottak, s maguk a csatorndk is
egyeduralkodok (egy kozponti napilap, egy kozponti radidadas stb.). A tdbb
értelemben is uniformizalt kommunikacios csatornak (irott sajtd, plakat, konyvek,
radio, film, szobraszat, festészet, éremmiivészet, divat, zene, dal stb.) egymast
erositik, kozel azonos hangot iitnek meg, ugyanarrdl szamolnak be, ugyanarrél
hallgatnak, s a politikai potencidl novelése a f6 cél. A rendszer stabil,
kiszamithatd, tervezett, mechanikus, gépies, sematikus, mozgositd(nak hitt) és
rendkiviil er6szakos. Jellemz6 a rendszeresen megjelend kampany, ami egy adott
viselkedési normat kommunikal tobb csatornan valamilyen reakcid, élénkitési,
motivalasi céllal. Nincsenek szenzaciok, nincs reklam. Nincsenek alternativak. A
szovjet kommunikacio egyértelmiien értékel is. Két markans kategdria van,
minden mas kozbiilsé arnyalat nélkiil: a jo, a kivanatos és a rossz, a keriilendd,
vagy elpusztitando, a siker €s a félelem, a rajongas és a gytilolet ellentétparjaira
épit, biintetés és jutalmazeis.D A kommunikacid 0sszekot, csoporthoz tartozast
bizonyit, egyutassagot kovetel, uniformizal (l4sd a Frankfurti Iskola képviseldit,
pl. Adorno ¢és Horkheimer 1972, Habermas 1993, vagy a Habermast feldolgozé
Felkai 1993), ugyanakkor megkiilonbdztet mas, nem szovjet tarsadalmaktol. Az
egyet nem értés, a "masként gondolkodas" és masként kommunikalas biin, vagy
olyan devidans viselkedés, beteges elhajlas, Ugyanigy latja a szovjet
kommunikéciot Denis McQuail Mass Communication Theory c. konyvében
McQuail (1997b) és Harold A. Innis Empire and Communications cimi
konyvében (1986).|E] Innis a sajatosan alakuld szovjet kommunikaciéo okat a
torténelmi sajatossagokban latja: Oroszorszagban folyamatos volt a harc a
mohameddnok ¢és a nomdadok ellen, valahogy kimaradt a reneszénsz, a XIX.
szazad is felemasra sikeredett, a nyelv és irasmod kiilonbozdsége a latin ABC-tdl
¢s Europa mas "uralkodo" nyelveitdl csak fokoztdk az elszigeteltséget és a gorog-

bizénci ortodox tradiciok tovabbélését. Mindezek a szovjet rendszer inditasat,

crer

' Ezért is kiilondsen meglepd, hogy egy megtagadott, ellenséges kultirkor és megtagadott
tradiciok iranyaba, a megtagadott freudi apa visszahivasara épit6 1943 utani kommunikacio.
12 Ugyanakkor elkeriilhetetlen a szovjet és a német kommunikacié kozotti hasonlatossag
észrevétele, felismerése.
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szovjet kommunikécio jellemzésénél a tarsadalmi valtozédsok, a kollektiv tudat
(lasd Tonnies, Spencer, Weber, Durkheim gondolatait, pl. Spencer 1993, Weber
1992) valtozasa soran egyfajta Urbetoltd szerepet figyel meg: a kis falusi
tradicionalis tdrsadalom kozosségeinek felbomlasa €s a nagyvarosok gyokértelen
(munkés)tomegeinek megjelenése 1) integracidos formakat hivnak életre. Az
indusztrialis, urbanizalodo tarsadalom 0j problémakat, bizonytalansagot, biindzést,
moralis gondokat, izolaciot hozott. A huszas évektdl a szovjet média legfébb
szerepe ezért az egység megteremtése, a kulturalis igazodasi rendszer kijeldlése,
az informalds volt (McQuail 1997b). Ez a modernizacidhoz kapcsolddo
kommunikécié bukott meg és maradt alul a tarsadalom oldalarél még mindig
igényelt hagyomanyos, ritudlis kommunikaciéval szemben. A sivar egyhangl
"népszerll", populdris tomegkommunikacié a tarsadalom 1) szerepldjének az
elitmentes, homogén, "ipari méretli" tomegnek szolt. De az emberek inkdbb
szerettek volna még kis, hagyomanyos csoportokhoz tartozni, ami a népi kulturan
alapul (Blumer 1939). A népi kultara jellemzdi, a tradicionalis anyagok, formak,
témak hasznélata, a hétkdznapi élet elemei, a vallas, a XIX. szazadra jellemz6
romantika, a szokasok, a dalok, a ruha, helyesebben talan a viselet, a néptanc, a
népmivészet, kozosségi iinnepek, szertartdsok stb. a szovjet vezetésnek
folosleges, értéktelen, letlint, 6divati hagyoméanyoknak latszottak a masodik
vilaghébortig. Az emberek azonban lelkesedtek értiik, tisztelték a tradiciokat és
hajlandébbnak mutatkoztak aldozatot hozni az Gjra eldvett, tomegkultirdba A
habora kezdetétél nyomokban fel-fel bukkand, de 1943-t6l szervesen,
sz¢éleskorlien, szinte minden kommunikécids csatorndba és lizenetbe beépitett
hagyomanyos életmod szimbdlumaiért. Ezért keriilhettek vissza a kommunikacid
elemei kozé, de nem onmagukért, hanem mézesmadzagként a part és a rendszer
tdmogatdsanak novelésére.

Az iizenet maga lehet igen sokféle: tudatos €s tudattalan, szandékos €s nem
szandékolt. Ezek egymast befolyasolhatjak, az elérni kivant hatdst erdsithetik,
vagy leronthatjak, gyengithetik. Egy verbdlis megnyilvanulds hatasat
befolyasolhatja pl. hogy a beszélé milyen hanglejtéssel szol, milyen ruhét visel,
mennyire tud a hallgatokkal azonosulni, mennyi a kozds és az idegen elem a

kommunikacioban.
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A hatds, a kommunikaci6 kovetkezményeinek, eredményességének
(sikerességének) vizsgalata, értékelése mind a kommunikécioelméleti, mind egyéb
elméleti és alkalmazott kutatdsok egyik legfontosabb kérdése (pl. politologia,
szociologia, nyelvészet, marketing, oktatasszocioldogia stb.). Tovabbi
kommunikécidhoz kapcsolodd fobb kérdések (McQuail 1997b): a csatorna, a

kommunikécio célja, a kiildé és befogadd, a téma, a kddolas és dekddolés.

Gamble szerint (1993) a (tdmeg) kommunikacio és a kommunikacios folyamat részei:
a, Az emberek, mint az iizenet kiildéi és befogadéi, informacidforras és rendeltetési hely, akiket
szamos kozos jellemz6 (k6zos helyzet, milt eseményei, a jelen torténései, a foldrajzi kdzelség) kot
egybe, mely segit az értelmezésben, az lizenet megfogalmazasaban és dekodolasaban, vagy teszi
éppen lehetetlenné a befogadast, ha hidnyzik a k6zds valosaghoz tartozas.
b, A véletlen, vagy tudatos, céltudatos iizenet.
¢, A csatornak, mint a hang, kép, mozgé kép, latvany, irott, nyomtatott szoveg, iz, szag, tapintas,
illetve ezek kombinacioja, tdbbesatornas, vagy valtakozo intenzitassal és csatornakon keresztiil
ismételt, tovabbitott (pl. egy z&szlora felesketés, a zaszl6 megesokoléasa a szovjet fegyveres erdknél
egyszerre tobb érzékszervre hat), mar-mar bensGséges, privat viszonyt sugall egy hivatalos
szertartas részekéntlz.I
d, A zavar, zavaras, vagy zaj, mely a kommunikacié sordn a kiild6 szandékaival ellentétesen, vagy
véletlenszertien jelentkezve csokkenti az lizenet hatékonysagat, befogadhatosagat. A zavar gyakran
a kodolas, illetve a folyamat végén a megértést biztositdé dekddolas soran jelentkezik (Shannon €s
Weawer 1949). A befogadonak képesnek kell lennie a zaj és a tényleges jel elkiilonitésére,
megkiilonboztetésére. Minél nagyobb a zaj, illetve értelmezhetetlen, végsé soron zajként
értelmezett Uj elem aranya, ez annal nehezebb (pl. egy hanglemez, radidado, megsériilt, hianyos
irott szoveg).
e, A kontextus, a helyzet, mely nagyban befolydsolja az {izenet eredményességét, érthetOségét.
Ugyanazt a helyzetet mashogy lathatjak a kiildok és a befogadok, mast tarthatnak fontosnak, mast
érzékelhetnek ugyanabbol a valosagbol. Sajatos része a helyzet jellemzdinek az idépont is.
Diktatarakban a kommunikaciéo szinte minden napszakban, kéretleniil is jelentkezik. Kijevi
lakotelepeken a konyhakban ma is "sugaroz" egy lakasokba beépitett hangszorokon keresztiil
iizend, kikapcsolhatatlan kozosségi radioadas, ami igen kozel all az orwelli diktatarak allando
kommunikaciéjahoz, Leningradban a blokad idején a helyi radiobol adas hijan sziinetekben és éjjel
egy metronom kattogott, hogy jelezze, a varos €él, van adas (Karpov 1987).
f, A visszacsatolas, visszajelzés, ami alapjan a kiildé kovetkeztethet a sikerességre, értékelhet,
vagy modosithatja az lizenet tartalmi, formai jegyeit.

A kommunikacié és a dolgozat egyik fontos kategoridja a hallgatosag. Denis McQuail

Audience Analysis c. konyvében a hallgatosag fogalmat kiterjeszti minden befogadoéra, mely

3 A csok a cari hadseregben is tobb {innepélyes funkciot toltott be.
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tarsadalmi csoport és a kommunikéacio tarsadalmi kontextus produktuma (McQuail 1997a) és
egyiitt fogadja be a verbalis és nonverbalis (szandékolt és nem szandékolt) iizeneteket. A frankfurti
iskola képviseldi szerint a nagyobb hallgatésag, a tomeg menthetetleniil manipulacié aldozatava
valik és kontrollaljak, befolyasoljak. Ezt fejti ki pl. Herbert Marcuse Egydimenzidés ember c.
konyvében (1964). A hallgatosag jellemzdi (szokésai, elvarasai, a befogadasra szant ideje és
idépontja, képzettsége, nyelvismerete, életkora, vallasi, tarsadalmi Gsszetétele, lakhelye, hattere)

befolyasoljak az lizenet hatékonysagat és a kivaltott reakciokat.

Dallas Smythe (1977) a tomeg és az iizenetkiildo és kozvetitd (média)
kapcsolatardl azt éllitja, hogy a tomeg akaratlanul egyiittmiikddik a médidval,
hiszen sajat szabadidejét aldozza fel, adja oda pl. reklamok nézésére, hallgatasara,
olvasasara, (bamuldsara). Ezt annyiban egészithetnénk ki, hogy a diktatirakban,
militans tarsadalmakban a szabadidd is aktiv, atpolitizalt programok (gytlések,
felvonulasok, hirmagyarazd, értelmezd "Szabad Nép félorak" aldozatava valhat,
ahol a hallgatd, befogad6d szintén atadja a szabadidejét, figyelmét, de nem
Onkéntesen. a "privat, magan" negativ fogalomma valik, nem csak a gazdasagi
terminoldgiaban, hanem az idomérlegekben is. Az emberek jol kezelhetd,
elérhetd, egyiitt vezényelhetd, ellenérzott csoportokban "tomegkodzlekednek",
szorakoznak, kirdndulnak, "mozdulnak meg", "tomegsportolnak". Jhally és Livant
szerint pedig a modern tdmegkommunikécioban nem is a tomegnek kell a média,
hanem a média, a kozvetitd igényli a tomeget (Jhally-Livant 1986), hiszen a média
¢s az lizendk célja a mindenkori figyelem fenntartésa.

Voigt Vilmos (1994) a felvonuladsokat szintén a szigoru, katonaihoz
hasonl6 hierarchidn alapul6 tarsadalmak "jeles" és jellemzd, szimbolikus egyesitd
megnyilvanuldsanak tartja (romai paradék, papak bevonulasa, niirnbergi
partnapok, berlini olimpia felvonulasa, francia forradalom nyilvanos kivégzései
népiinnepéllyel, vagy szertartdsok a mindenkori uralkodok kiszolgaldinak
jutalmazasaival). Ugyanilyen szerepet tulajdonithatunk a mindenkori fennallo
rendet igazold, szintén személyes, mély érzelmekre hatd (Ujra)temetéseknek,
halottak hazahozatalanak stb. is (féleg a XIX szidzad végétdl napjainkig
Magyarorszagi példakat gondolhatunk végig). A szovjet felvonulasokat a
faradnizalas fontos eseményeinek tartotta Voigt. Az ilinnepek szamos jellemzo
kellékkel zajlottak: Mauzoleum mumifikalt Istennel (és koré temetett

félistenekkel), tomeg folé emelt érinthetetlen tribiin letlint kultirdk romjain (a

42



birodalom  kiilonb6z6 tavoli  szegleteirdl  Osszehordott, épitdkdvekbdl,
marvanyfajtakbol felépitve) szigort, ikonikus sorrendben 4ll6 vezetdkkel, mindig
13 tdbornok ¢és marsall, 13 vagy 14 civil (attol fliiggéen, hogy t6ltott-e be valaki
tobb funkciot) és mindig 1-1 megerdsitd, tdvolban jart, vagy tdvolbdl jovo special
guest, mint Gagarin, Castro, Tyereskova, vagy éppen egy etiop forradalmar,
évszazadok ota kozpontinak tekintett téren, a koradbbi hatalom fallal elvalasztott
erddjének ¢és a varos népének taldlkozdpontjan, szigoruan meghatarozott
koreografiaval, egyenruhdzatban, sportolokkal, masnis uttorokkel, megtervezett
vezetdi portréhordozd ritudlékkal, monoton, egységes jelmondatokkal, szigort
sorrendben, merev koreografia szerint tervezetten, a lehetd legnagyobb tomeggel,
levezényelve. 1945. majus elseje eldtt a koriilzart Berlinbdl kiildottség érkezett a
szovjet vonalakhoz: a német varosparancsnoksag elképesztd Otlettel szeretett
volna néhany napos fegyversziinetet kérni.. "Népeink nagy linnepének, majus
elsejének" a meglinneplését hoztak fel érvként. A néci Németorszagban is

megiinnepelték ugyanis a majus elsejéket.

A Szoéfiai felvonuldsok tribiinje a moszkvai példat kdvetve Dimitrov mauzdleuma volt,
Pekingben a Mennyei Béke terén hasonlé a helyzet: évszdzados varoskdzpont, a vilag legtobb
embert befogadni és mozgositani képes terén, hajdani csdszarok tiltott palotavarosanak bejaratanal
all a "Maozoleum", azaz Mao bebalzsamozott testét rejtd emlékhely. Pekingnél maradva szintén
egy tovabbi vizsgalodas témaja lehetne, hogyan robbant be a kinaiak életébe a "kulturalis

forradalom" és hogyan puhult fel mara.

Williams a tomegnek azon a jellemzdit emeli ki, hogy személytelen,
manipulalhatd, irracionalis, atomizalt, anonim ¢€s kulturalisan, moralisan alacsony
szinten all (Williams 1961). Mindezek miatt szerinte a tdmeg problémaja helyett a
tomeg kezelésének problémaja a fontosabb.

Fontos, hogy a tomeg- és a tarsadalmi kommunikacié sordn a kiildd és
befogadd (hallgatd) szerepe allandd, nem cserélddik, azaz a befogadd nem
reagalhat azonnal ¢és egyenrang@ian. Mind térben, mind iddben tavolsag
keletkezhet a két szerepld (csoport) kozott, a befogadd nem "beszélhet vissza'.
Herbert Blumer a chicagdi szocioldgiai iskola képviseléje kimutatta, hogy a
hallgatosag egy olyan uj tipusu kollektiva, melyeket a modern tarsadalmi

feltételek tettek lehetévé (Blumer 1939 és 1946). A tarsadalmi feltételek mellett a
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fejlodd technikai feltételek és szervezeti-személyi feltételek is fontosak (irok,
eldadomiivészek, szonokok, producerek, vallalkozok, vallalatok, nyilvanos
megnyilvanuldsok, nyomtatas, konyv, sajto, radio, film, fotd, multimédia, internt,
rekldmfogadd mobiltelefon stb.). Itt Karl Haushofert a naci geopolitika
megteremtdjét emlithetem, aki a tobb ezres Miincheni Geopolitikai Intézet
vezetése mellett sajat népszerlisitd radidsorozattal és a naci part kiadojanak
vezetdjeként napi tobbmillidos Osszpéldanyt megjelenés lehetdségével ¢és a
kiilonb6z6 naci tomegszervezetek gylilései adta lehetdségekkel is €lt.

Egy mas valosagban, mas hattérrel, mas nézdponttal rendelkezd személy,
csoport ugyanazt a nem szandékolt, vagy szandékolt lizenetet teljesen mas modon
értelmezheti, mas modon reagalhat ra, mint azt a kiildo elvarnd. Kinek a valosagat
tikrozte a kommunikacio? Mashogy ¢élték meg a hétkoznapokat, lent és fent.
Torzitott vildgkép, torzitott valosagleképezés jellemezte a kommunikaciot
mindkét oldalon. Ezért bizonyos helyzetben mddositani kell az iizenetet. Egy
demoralizalt, visszavonuld, kifaradt, nélkiiloz6 embertomeget nem lehet
ugyanolyan (tavoli, elvont, iires) ideologidkkal teli {izenettel lelkesiteni, mint egy

sikeres, prosperalo, jollakott, feloltoztetett tarsadalmat.

A nem szandékolt, vagy tudattalan iizenet egy tipusa egy mai példaval: egy ugyanolyan
szamjegyeket tartalmazo rendszamu autd egyes tarsadalmakban semmilyen reakciot nem valt ki,
hiszen egy puszta nyilvantartasi szamnak értelmezik, egy arab sosem iilne bele, egy taoista
kinainak viszont a legmagasabb szerencse jele lehet. Csang Kai-sek csak 8-as szamjegycket
tartalmazé rendszamu autdban utazott €s a hazankban €16 kinaiak is igyekeznek 888-as rendszdmot

szerezni jarmiveikre.

A kommunikécio célja kozott Gamble (1993) a kovetkezdket emeli ki:
hatékonysagnovelés, érzelmi, fizikai, szellemi motivalas, "harckészség fokozasa",
stimulalas, érzelmek kivaltdsa (6rom, harag, szomorusag), 0j felismerés, tudas
(informacid) kozvetitése, meggydzés, atértékelés, kozos gondolkodas,
ujragondolés kivaltasa a befogadokbol.

McQuail szerint a tarsadalmi kommunikacio, a kozlés legfontosabb
szerepei: felvidit, stimuldl, értékel, kezeli a tarsadalmi helyzeteket, érzéseket kelt,
problémakat old meg, befolyasolja a hallgatokat, normakat kozvetit, segiti az

emlékezést, segit a tarsas viselkedés normainak elfogadtatasaban, segit megélni a
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hétkdznapokat (McQuail 1997a). Pearlin hozzateszi a listdhoz, hogy a tarsadalmi
kommunikécio értelmezi a valdsagot €s noveli a kozosséghez tartozas élményét
(Pearlin 1959). Megjegyzem félre is értelmezheti, "magyarazhatja" a valosagot.
Von Feilitzen a tarsadalmi kommunikacié tovabbi funkcioit emeli ki:
szorakozatés, identitas erdsitése, érzelmi kielégiilés, lojalitds fokozasa, tovabbi
kommunikacié iranti igény, hiszen az elhangzottak, latottak beszédtémava
valhatnak, konyv, ujsagvasarlast generalhatnak, amit a diktatarak (és a modern
média) ki is hasznaltak (von Feilitzen 1976).

Denis McQuail és mas funkcionalista médiakutatok (pl. McQuail 1997b,
Stamm 1985, Jackson 1971, Cox és Morgan 1973, Murphy 1976) a tarsadalmi
kommunikacié céljait még bovebben hatarozzak meg. Naluk a funkciok még
egyértelmiibben az tarsadalmi integracid megerdsitését szolgaljak (funkcionalista
médiaelmélet). A fobb feladatok: a tdrsadalom céljainak kijeldlése, az elérésiikhoz
vezetd cselekvések koordinalasa, érdeklodés fenntartasa, nemzeti érdekek
kinyilvanitasa, tdrsadalmi kohézio, integracid ¢€s lojalitas biztositdsa, a tarsadalmi
rend megovasa, fenntartdsa vagy kialakitdsa, tomegek mobilizalasa, kultira és
értékek kontinuitdsanak biztositdsa. Ez utobbi kommunikécids funkcié kiemelten
jelentkezett a szovjet fordulat céljai kozt, de az Osszes tobbi integrald funkcio is
célként jelent meg. E. Katz (pl. Katz et al. 1973, Katz-Dayan 1986) az
"értékmegOrzés" folyamatdban a kommunikdcio feladatanak az értékek, a
biztonsag folyamatos Ujrafogalmazasat, megujitasat tartja. Lerner és Pye (Lerner
1958, Pye 1963) a tomegkommunikacié modern szerepét pedig abban hatdrozza
meg, hogy megsokszorozza a tdmegek mobilitasat és segit egy 1j allam nemzeti
egységének 1étrejottében. Ok példanak a volt gyarmati teriileteket hozzék, ahol
megmaradt az allamteriilet, melyen gyakran mas nemzetiségii, vallasa, nyelvi,
esetenként ellenséges csoportok ¢éltek egyiitt. A példat a Szovjetunidra is
alkalmazhatjuk. Hasonld "egységesité ¢és baratfelismerd" célt ismerhetiink fel
tobbek kozt, amikor a szocialista Mongoélidban, vagy a kordbban tordk-arab-
mohamedan kultirkérh6z erdsen kétddod 0j szovjet tagkoztarsasagokban a cirill
betiis irasmodot vezették be, nyelvreformok keretében.

James Carey (1975) a kommunikdcido célja szerint két f6 csoportot
kiilonboztet meg. A transzmisszidés (tomeg)kommunikacid jol leirhaté a

hagyoméanyos iizenet, csatorndk, zavar, stb. elemzésével, bemutatdsaval. A
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transzmisszidos kommunikacié szandékolt, kimutathatd, elsédleges célja pedig
valamilyen informécio kozlése. Carey azonban megkiilonbdztet, kiemel egy igen
specialis céla, jelentds kommunikacidos modot és célt. Ez az altala ritualis-
kifejezéses kommunikacionak elnevezett mdd. A tarsadalmi  méretd
kommunikécid legjelentdsebb része informaciotovabbitast szolgal (hirek, média,
telefonkdnyv stb.). Signoreli és Morgan (Signoreli-Morgan 1990) azonban
Careyhez hasonloan ramutat, hogy a tarsadalmi kommunikacio egy igen jelentOs
része tulajdonképpen ritualékbol tevédik dssze.

Ennek a ritudlis lizenetnek jellemzd elsddleges célja nem valamilyen 1j
informécio kozlése, hanem a ko6zds hit, a kozosségi érzés érzelmekre, kozos
kulturalis, torténelmi azonossagra, tradicidkra €pitd é€letben tartasa, a tarsadalom
fenntartasa, a ko6zosségi kapcsolatok erdsitése, a csoport tagjainak integraldsa, a
tarsadalom mobilizalasa, akcidra serkentése, egyesitése, 0sszefogasa. Ez a fajta
kommunikécio régebbi a modern tomegkommunikacional, esetenként archaikus, a

hagyoméanyos, az ipari forradalom el6tti tarsadalmakra a legjellemzdbb.

Ferguson a tomegkommunikacié norma-, kultura- és szolidaritasteremtd erejének
novekedésével kapcsolatban megjegyzi, hogy ameddig Diirkheim idején a vallas adott normakat és
kovetendd, elsajatitando kultarat és példakat, addig napjainkban a ndi magazinok (Ferguson 1983).
Modelski kutatasainak tapasztalatait 6sszegezve tulajdonképpen ugyanezt mondja: a haziasszonyok
cselekvését, valasztasait, dontéseit a szappanoperdkban latott példak, normék irdnyitjak,

befolyasoljak (Modelski 1982).

A ritudlis lizenetek modern tarsadalmakban gyakran alulmaradnak a
tomegkommunikacié 1) metodusaival szemben. Jellegzetes megnyilvanulasi,
eléfordulasi forméi a hagyomdanyos ritualék: ceremonidk, fesztivalok, vallasi
szertartdsok, népszokasok (dalok, népviselet, mesék, torténetek, tancok,
szokédsokon alapuld események stb.) felelevenitése, kozds kulturdlis értékek
hangoztatdsa. Carey (az eldzéekben bemutatott Voigt tanulmanyhoz hasonldan)
kiemeli a paradék, diszszemlék tarsadalomegyesitd, lelkesitd szerepét is.
Megjegyzem, hogy ezt mind a német, mind a szovjet vezetés kihasznalta, hiszen a
paradékban egyszerre van jelen az §sszetartod kultira tobb, egymast erdsité eleme,
mint a nemzeti (faji) szimbolumok, az azonos stilust ruha, mely lehet népviselet,

egyenruha, de akar sportruha, vagy munkaruha is, a dalok, zenék, ritudlis
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szovegek, képek, szonoklatok és zenék, a kozos cselekvés, kozos fizikai jelenlét,
erd sugarzasa oOnmaguk ¢és a kiilvildg felé. A Carey altal leirt ritualis
kommunikéacié ko6zos kulturdlis hagyoményokra, kulturdlis azonossagra,
szokasokra, esztétikai tapasztalatokra, fejlédési utra, alapul. Roy Rappaport pedig
azt tartja, hogy a ritualék, szertartasok mobilizalnak, megbélyegeznek, ugyanakkor
bemutatjdk (mind Onmaguk el6tt, mind a kiviilalloknak), hogy a csoport
felsobbrendli, erés ¢és egységes (Rappaport 1971). Gondolhatunk itt egy
vilagkiallitdsra, egy Okori romai paraddéra, egy ndci partiinnepélyre, vagy egy
majus elseji felvonuldsra). A ritudlis kommunikéacid sajatja a rendszeres,
periodikus ismétlés (pl. évenkénti, természeti jelenségekhez, jeles napokhoz
kotédo események).

Mig a modern kommunikécioé, vagy tomegkommunikacié gyakran
szétszakitja, vagy kisebb szubkultarakra tagolja, vagy szdndékosan megosztja a
tarsadalmat, vagy egyszerlien elismeri, hogy a modern, vagy posztmodern
tarsadalom szegmentalt és csak kisebb csoportokat céloz meg, addig barmilyen
fajta ritudlis kommunikacié éppen a tarsadalom Osszetartasara, Osszefogasara,
egyesitésére szolgal. Ez a kettdsség szEethuzd és centripetdlis, 0Osszetartd
kommunikalas mentén is vizsgalhato.

Ezen utdbbi csoportba tartozik egyértelmiien a szovjet vezetés jelen
kutatdsban elemzett 1943 utan kiszélesedd, egyértelmii valadst mutato
tomegkommunikacidja. Ugyanakkor a modern témegkommunikacidé mas elterjedt
modjaival (iizleti, piaci kommunikacid, verseny, rekldm, konnyli miifaju,
Onmagaért valo szorakoztatds, maganszervezetek, onszervezddd csoportok stb.) a
Szovjetunioban nem taldlkozhatunk.

James R. Beninger (1986) a kommunikaci6 ¢és az ellendrzés kapcsolatanak,
fejlodésének vizsgalata soran érdekes kozosségi példakat emlit. Az 4allatok
csoportjaiban a kommunikacié az ellendrzés, az Osszetartds, Osszetartozas, és a
kiilvilagtol vald elkiiloniilés segitdje. A genetikdban a DNS-nél, akarcsak az
emberek barmely csoportjanal szintén az azonossag(tudat) biztositéka a tarolt
(kodolt) informacid. Az informacidelmélet ezt molekularis szemantikanak nevezi.
A tanulds, mint az informéaciogyljtés ¢és a kommunikécid, ugyanakkor az
ellendrzés kiemelten fontos folyamata pedig kiilonbdzd szinteken, mas attitiddel

¢s mas bizalmi szinten zajlik hivatalos formak kozott, intézmények bevonésaval
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¢és otthon, a csaladban. A "k6z0s nevezok", a mindenki altal hasznalt nyelv, az
elfogadott jog, atélt, megélt torténelmi mult stb. képes cselekvésre késztetni,
motivalni a k6zosség tagjait. Ugyankkor ezen k6z0s nevezOk megléte elOsegiti az
tizenet tanulhatosagat, érthetdségét, informacidgazdagsagdnak lehetdségét,
csokkenti a félreértés, a redundancia, a kétértelmiiség, a bizonytalansag,
ellentmondasossag esélyét (McQuail 1997b). Innis (1986) a szovjet ellendrzés
méreteinek vizsgalatakor figyelmeztet, hogy a szovjet kommunikécié a vezeto,
informaciot, tizenetet kiilldé csoport nagyaranyu adatgyiijtésével, feldolgozasaval
¢és elemzésével is parosult. A tervgazdasag egyik sziilotte volt a modern, fejlett
gazdasagot segitd, elemzd statisztikai hivatal (a habora alatt az NKVD specialis
ligyosztalyaként). Az adat és informacidgylijtés azonban szinte mindenre ¢és
mindenkire kiterjedt, a gazdasagi adatoktol kezdve a személyek megfigyeléséig, a
fegyveres erdk tagjairol készitett titkos dosszi€kig. Viragzott a matematika (lasd
Kantorovics linearis programozasi modelljét, amit a gazdasagban is alkalmaztak),
az amerikai ¢és a német mellett a szovjet adatfeldolgoz6 apparatus volt a
legnagyobb, legkiterjedtebb a vilagon.

Neumann Janos jatékelméleti kutatdsai soran megéllapitotta, hogy az a
csoport, melynek tagjai (egyértelmiien, zavar nélkiil, kozos megallapodasok
alapjan, megjegyzés télem) kommunikalnak egymassal sikeresebbek, eldnyt
¢lveznek, st kooperalni is készek (Neumann 1959). Ez a gondolat a darwinizmus
¢és a geopolitika altal a dolgozat tovabbi fejezeteiben is leirt kozosségek kozotti
versenggs ¢és feltételekhez valo alkalmazkodas egyik zéloga.

Umberto Eco (Eco 1979) azt emeli ki, hogy az {izenet lehet nyitott, illetve
zart. Egy szoveg, vagy vizualis élmény nyilt, nyitott, ha nem célja a befogadot
rakényszeriteni arra, hogy egy konkrét, elére meghatarozott jelentést tulajdonitson
a kozlésnek. Zart, ha elvarja a befogadotol, hogy egyetlen jelentést, nézdpontot,
véleményt tegyen magaéva. A televizio altalaban nyitott (pl. szappanoperak), mig
egy mozifilm zart lizenetet juttat el a nézOkhoz. Ellis Visible Fictions c.

munkdjaban (1982) ezt a kettdsséget szem elott tartva megvizsgalta a filmek képi
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lizeneteit, sémait és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az amerikai mozifilmek

L

szamos ismétlddo kodolt képi jelentést tartalmaznak, melyek lizenete egyértelmii

11.3.2. A jelek és szimbolumok elemzése

Umberto Eco munkéssaganak jelkutatassal kapcsolatos részével folytatva,
a szemiotikaval bdvebben foglalkoz6 A Theory of Semiotics (Eco 1976) c.
konyvében a szemiotikdt a tarsadalom produkcidjdnak tartja. A jelrendszer
ugyanis egyértelmiien a mindenkori tarsadalom produkcidja, és a hasznalt
jelrendszer szocialis viselkedést programoz, ellendriz. Ezzel a nézettel és a jelek
kiemelt tarsadalmi szerepével ¢és meghatirozottsagdval tobben, mas-mas
megkozelitésben egyetértenek, igy Edward Saphir és Benjamin Whorf a Chicagoi
egyetem nyelvi fejlédést kutatd korai antropoldgusai (pl. Saphir 1921), a
strukturalis antropologiaval foglalkozo Claude Lévy-Strauss (1954, 1963 ¢s 1966),
a behaviorista George Miller (Miller et al. 1960), a nyelv és a gondolkodas
kapcsolatat kutato6 Noam Chomsky (1968), a problémamegoldas fel6l kozelitd
Allen Newel és Herbert A. Simon (Newel-Simon 1972), a kép, a zene és a szoveg
Osszefiiggéseit kutato, francia strukturalista iskolahoz tartozo nyelvkritikus Roland
Barthes (1977), Jacques Lacan pszichoanalitikus (1966), a marxista elméletek
mentén vizsgalodd Louis Althusser (1969), a kommunikdci6 matematikai
elméleteit kutato Claude E. Shannon (1949), a szimbolikus logikat vizsgald
Church Alonzo (1936), vagy éppen Michel Foucault (1970). Church Alonzo a
Journal of Symbolic Logic c. folyoiratban megjelent 1936-os cikkében a
szimbolikus kommunikacio sikerességét abban latja, hogy a szimb6lumot mar a
kommunikéaci6 megkezdése eldtt ismerni kell a befogadonak, aki szdmara az
egyszerl, konnyen érthetd, tehat dekddolhatd (Alonzo 1936). Ebben segitenek a
(nép)hagyomanyok. Beninger (1986) szerint a szimbolikus kommunikécio
lényege, hogy valamilyen korabban tarolt, rejtett informacidt hoznak felszinre.
Charles S. Pierce a jel értelmezésében a kozmegegyezeEs, a kulturalis kornyezet és
a hagyomanyok szerepét emeli ki (idézi Hoppal 1997, tovabba Pierce 1975).

A hazai szimbolumkutatasok koziil Voigt Vilmos (pl. 1977, 1994), Hoppal
Mihaly (pl. Hoppal et al. 1997), a néprajzkutatd Hofer Tamas (pl. Hofer-Fél

" P1. egy sajat megfigyelés: az amerikai filmiparban a gonosz felett aratott gydzelem utan a pozitiv
fohost a film végét €s a biztonsagot, a "szervek" oltalmat jelolve mindig mentdsok és rendorok
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1997), Horanyi Ozséb (pl. Horanyi-Szépe 1975), a Kapitany hazaspar (pl.
Kapitany-Kapitany 2002), Balogh Istvan (1979), valamint a Jel-Kép folyoirat
foszerkesztojének, Terestyéni Tamasnak munkassagat emelném ki. A dolgozat
szempontjabol a témahoz legkozelebb allo kutatdsokat azonban a fegyveres erdk
tarsadalomra utald jelképeinek szociologiai-jogtorténeti vizsgalatdban uttord
szerepet vallalt Kajtar Istvan a pécsi egyetem tanszékvezetd jogaszprofesszora
folytatja (pl. 1994, 1996 és 1999).

Hoppal szerint "az emberi kultara miikodése elvalaszthatatlan a jelek és a
jelképek hasznélatatol. Az emberi kozdsségek 1étezése feltételezi a jelekre €piild
folyamatos kommunikéciot. A jelek nem Onmagukban allnak csupan, hanem
szabalyok altal meghatarozott rendszereket alkotnak. E szabalyrendszereket
egymastol eltérd kultarakként érzékelhetjiik magunk koriil melyek maés és mas
viselkedési szabalyokat irnak eld. A kultira vizsgalataval foglalkozo antropologiai
tudomanyok -orszagonként valtozd elnevezéseiken az etnologia, etnografia,
szocial- és kulturalis antropologiai tudomanyok- miiveldi felismerték, hogy a
kultirék tényei nem pusztan dnmagukban allo jelenségek, hanem az adott kultira
Osszefiiggésében szamtalan esetben még valamilyen tobbletjelentéssel is birnak a
kozosség tagjai szamara, valaminek a jeleként értelmezheték. a szimbolikus
kommunikécid tehat allanddan jelen van a tarsadalmak életében". Ahogy Lévy-
Strauss irta -folytatja egy idézettel Hoppal- "Minden kultara felfoghato
szimbolikus rendszerek egyiittesének, melyek koziil a legfontosabb a nyelv, a
hazassagi szabalyok, a gazdasagi viszonyok, a miivészet, a tudomany és a vallas.
Mindezek a rendszerek a fizikai valosdg és a tarsadalmi valosdg bizonyos
aspektusainak kifejezésére torekszenek." (Hoppal et al. 1997 7. o. illetve Lévy-
Strauss in Mauss 1954, XIX. o.). A szemiotika jelenségeket tehat valamilyen
(szimbolikus) jelentéssel ruhdzza fel. A szimbdlum szé eredete is a kdzosséghez
tartozast bizonyitja. A sziimbolon eredetileg egy olyan jel volt, ami két ember
Osszetartozasat jelentette az Okori gorogoknél. A kettévagott, kettétdrt cserép,
pénzérme, gylira talizmanként szolgalt és a két viseld Gsszetartozasat, szovetségét
bizonyitotta.

Horanyi pedig a Jel tudomanya c. tanulméanykotet bevezetdjében ezt irja:

"Az ember jelhasznald, sét a legfobb jelhaszndlod lény, és alighanem ebbdl

takarjak be plédekkel, a férfi fohés mégis a sajat 1aban all, a noi leiil.
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kovetkezOen a legbonyolultabb ¢és legkidolgozottabb jeleket hasznalo 1ény is, mert
az emberi beszédhez, irashoz, a vizudlis jelek szovevényéhez, a miivészethez, a
bonyolult kisérleti eszkozokhoz foghatot mas jelhasznald 1ények, az éallatok nem
tudnak felmutatni. De a tudomany is elvalaszthatatlan kapcsolatban all a jelekkel:
egyrészt jeleket ad az embereknek, masrészt pedig maga is jelrendszerekben 6lt
testet. Vagyis tulajdonképpen az emberi kultira egésze jelekbdl ¢és
jelrendszerekbdl tevodik Ossze -a jelek, a jelold rendszerek €s mindaz, ami ide
sorolhato, éppen jeltermészetiik miatt is 6nalld kutatds anyagat szolgaltathatjak."
(Horéanyi-Szépe 1975). Horanyi mindezt még az hetvenes évek elején vetette
papirra, az 6nallé tudomanyag 1étét azota egyre kevesebben kérddjelezik meg.

Szintén a hetvenes években dolgozott Balogh Istvan a Téarsadalmi
informacié cimii elméleti munkéjan (Balogh 1979). Konyvében -bar a Marxi,
Lukacsi, Lenini hagyomanyok erdésen domindlnak- hasonl6d gondolatokat fogalmaz
meg, mint a legtijabb angolszasz szakirodalom. A szimbdlumokkal kapcsolatban
pedig kiemeli, hogy a munkéval egyenértékii az ember szimbolumhasznalathoz
fiz6d0 egyediilalld képessége. Ezt a szimbolumrol alkotott fogalom
meghatarozasaban is hangstlyozza: "Azt a jelosszefiiggést, amely azon alapul,
hogy a munkaeszkozoket vagy a munkatargyakat kiemelik magaban a
munkatevékenységben kialakult funkcidjukbol, és a jel kiilsO, targyi formajava
valtoztatjak, szimbiilumnak nevezziik. A szimbolum tehat alapvetden kiilonbozik
az eddigi jelformaktoél, mégpedig a munka valasztja el toliik." Balogh 1979, 166-
167. 0.).EI

A szovjet torténelem, a kommunista part ¢és kiilonosen annak
kommunikécios technikéi és azok helyzethez igazodd, kivaloan tervezett valtasai
remek lehetdséget kindlnak szemiotikai, szimbolumelemzd kutatdsokra. A
dolgozat kutatasa is erre alapul. Ugyanakkor itt elegendd annak emlitése, hogy
mar maga a Vezir névvalasztasa, névvaltasa is remek szimbolum-felhasznaléasi
technikardl, érzékenységrol, kreativitasrol arulkodik. A propaganda, a propaganda
modern technikai, a modernitas, az iparositds, a munkasosztaly és munkéjanak,
valamint a tdrsadalomnak kitizott célja, az oroszositas birodalomszerte, az erd, a

nyugalom, a fegyverek biztonsaga, a mobilizalas, €s mozgositas, az 0 kultlra, az

'* Erdekes, hogy a Szovjet szimbolumrendszerben tudatosan pontosan a munkéhoz kapcsolodd
szimbolumok, jelképek jelentek meg.
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energetikus toretlenség, a misztikum, a birodalom eldugott zugéabol, az
illegalitdsbol a csucsig torés, a korlatlan lehetdségek, "a szovjet alom", az
olvasztotégely és integralds, a vonzodas, hiiség az er6hdz, a magnes, a delej, az
elektromossag, az izzds és a szikra (Iszkra, Pravda, Zvezda, stb. szavakkal és
propagandat kozvetitd szervezetnévkeénti valasztasuk indokaival ugyanezt végig
lehetne kdvetni), a banyak mélye és a tornyok magasa, a vertikalis dimenzidk, a
vas-ut, mint horizontalis dimenzié ¢és még ki tudnd felsorolni mi minden van
benne egyetlen apré névcserében, mi mindenre utal: Joszif Visszarionovics
Dzsugasvili helyett Sztéllin.ll'—6I

Az tizeneteknél, kommunikacional a denotacid, a jel és a jel targya kozott
fennallo (fizikai) viszony, (elsédleges) kapcsolat segiti a megértést (p. Barthes
1967 és Williamson 1978). A denotativ jelentés tehat karakterisztikus, objektiv és
univerzalis, ugyanazzal a fix, allandod, ezért leginkabb értékmentes jelentéssel bir
mindenki szdmaéra. A jel alapjan tehat egy mentélis koncepcid, azaz jelentés
képzédik a befogadonal. Ugyanakkor nagy szerep jut a konnotdcionak, ami
egyfajta, vagy tobb mellékértelmet jelent és a hangulati velejarokra is utal. Itt
sziilkség van valamilyen korabbi tapasztalaton, ismereten, vagy kozdsséghez
tartozdson alapulé mélyebb asszociaciora. A konnotacid tehat varialhato,
szubjektiv, fiigg a befogado(k) kulturalis és fejlettségi jellemzoitdl. A jelek
kapcsan nem csak a nyelvrél, de barmilyen jelrendszerrél, a dolgozathoz
kapcsolodva elsdésorban vizudlis jelrendszerrdl kell beszélnilink. Barthes pl. az
piros-fehér-zold csikot elemzi egy bevasarlotaskan. A nézd szerinte Londonban
valoszinilileg az olasz nemzeti lobogora gondolna és a szatyor lattan valamilyen
kivalo konyhamiivészeti alapanyagra, ételre, borra asszocidlna, amire a kivalosag,
frissesség €s hazias jelleg lenne jellemz6 (Barthes 1972 és 1977). Nalunk egy mas
nemzeti, politikai kdrnyezetben egészen mas kdvetkeztetéseket lehetne levonni e
harom szin megjelenésén egy személyes targyon (bevasarloszatyron, vagy a
legijabban Orban beszédekben szimbdlumma emelt cekkeren). Ugyanigy egy
targy fizikai-foldrajzi kornyezete is eltéré masodlagos, konnotativ jelentéseket

adhat ugyanannak a targynak.

'® Megjegyzés: a jaték a tiizzel és vassal, acéllal a naci propagandat is megragadta. Lasd a
stahlhelm, a német rohamsisakot ezerféle szimbolikus jelentéssel bird targyként, szervezetnévként,
vizualis elemként, a filmekben, fotografidkon is képi szimbolumként.
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Egy szovjet tank elsddleges jelentése egy hatékony, modern, erét sugarzo,
sikeres, egyszerli, praktikus fegyver. A T-34 ("-pernyolcvandtos", ami az agyu
Urméretére utal) mas-mds katonai akciokban azonban mas-mas jelentést kap,
mashogy mutat milkodés kozben egy vildghaborus foton Berlin bevételénél,
Budapest utcain 1956-ban, vagy egy mai angliai hadijatékon. Talapzatra emelve,
fliggvényében mast jelent egy orosz laktanyaban Oroszorszagban, Praga foterén
(ahol a Vencel téren a barsonyos forradalom alatt rézsaszinre festették), vagy
Székesfehérvaron, ahonnan Magyarorszagon utoljara tavolitottak el. Es szintén
mast jelent emlékmiiként, 4allandéan virdgokkal elboritva azon a narvai
lakotelepen, ahol csak betelepiilt oroszok, ukranok, kirgizek stb. laknak egy olyan
Esztorszagban, ahol nem kaptak szavazati jogot és allampolgarsagot. Ugyanigy
mast jelent egyéb miualkotasokon, zenemiivekben, festményeken, stb. A
"lanckerék" a "Ha én rozsa volnék" dalban Magyarorszagon, vagy egy orosz
katonainduléban. Mast jelent majus nyolcadikan, mast majus kilencedikén, aprilis
negyedikén, oktober huszonharmadikan (amikhez koze volt) és mast marcius
tizenotodikén, vagy november hetedikén, amihez semmi konkrét kdze nincs).
Ugyanakkor a tank a nyers erd szimbdluma is. Mint ilyen egyenes folytatisa az
okor Ota megjelend harci szekér kultusznak, mely ugyanagy jelenti a
vilagmindenséget, mint az erdt, vagy a vezért, s a halottkultusz nélkiil6zhetetlen
targyi kelléke is az 6korban. Akkoriban €s ma is "ellenlabasa" a tigris tank (amibdl
tulajdonképpen csak néhany szdz darab késziilt el) is hasonlé mitoszokkal birt, ma
pedig az autdban, sportautdban, vagy egyes tipusokban, mit az erd, férfiassag,
szexualitas, macsdsag €s hatalom szimbolumban €l tovabb a harci szekér.

Két tovabbi példa: a DDR ma egy szamitogép alkatrész, a Red Army pedig
a Manchester United Football Club egyik kozismert neve és rajong6i honlapjanak

cime, mivel a csapat piros Vodafone mezben jatszik.

A jeleket és azok értelmezését nagyban meghatarozza a kdrnyezet és a tarsadalmi helyzet:
magam egyszer egy nagy méretll, konnyen felismerheté cigarettds dobozzal mentem végig
Budapesten a kilencvenes évek elején. A dobozban egy személyes ruhat vittem, de mivel akkoriban
mindenhol olcsé cigarettat arultak a varosban ugyanilyen dobozokbdl, igy minden aluljaréban
megszoélitottak, vagy vasarolni akartak, vagy az iizletmenet, a beszerzés forrasai feldl érdeklédtek

és magyarazkodasom nem hitték el. Vaszlavik (Gazember) Laszl6 jobboldali, nemzeti érzelmd,

53



Szovjetunidban tanult énekes Szentendrén pl. egy fabol késziilt magnetofonnal sétal, amin nemzeti

piros-fehér-zold szalag van, ugyanakkor egy amerikai katonai szijon fiigg, a sz6 tobb értelmében.

Barthes ugyanakkor maga is bevezeti a mitosz fogalmat a megértéssel
kapcsolatban. A megértést eldsegitd jel ugyanis gyakran egy konkrét, nagyobb,
egyedi, markans jelrendszer része, ami esetenként csak egy elkiilonithetd
kulturdlis csoport tagjai szdmara megfejthetd. A mitosz értékekkel teli és
korabban 1étez6 gondolatok atvitelével, kozvetitésével kommunikal. Ilyen
jellemzd mitosz a dolgozatban is vizsgalt nemzeti karakter, a nemzeti jellemzok,
vagy regionalis megfeleldik, ami benniink ¢l mas orszagok lakoéirdl anélkiil, hogy

jartunk volna ott, vagy személyesen ismernénk valakit.

A foldrajzi tér is meghatarozza az identitast és gondolkodast, ugyanakkor be is skatulyaz:
ha zavarba akarunk hozni egy olaszt, elegendé megkérdezniink, hogy ugye 6n Napolybol jott.
Ugyanigy reagal egy holland, ha Friz tartoméanyinak gondoljuk. Hasonl6 reakcidkat valthatunk ki
mas nemzeteknél is. Egy szerb apaca -szintén Szentendrén- megkérdezett egy furcsan beszéld
idegent, hogy honnan jott. -Isten f6ldjérél -valaszolta a turista. -Akkor ugye 6n Romai? -
érdekl6dott tovabb a jugoszlav nd. -Nem, az Gr Palesztinabol jott -vagtam kdzbe. -Az izraeli egyre

nagyobb zavarban volt...

Ezek a szimbdélumokhoz kapcsolodd fogalmak, folyamatok ideologiai
tartalmt, motivaltsagl iizeneteknél kivaloan vizsgalhatok, kutathatok (Hall 1980
¢s Holub 1984). Politikai-ideoldgiai szimbolumoknal a legitimélas az egyik
legfontosabb szempont. Az {izenet, mint kulturalis termék ugyanakkor tobb
modon is értelmezhetd, befogadhatd. Ezt a tobbértelmiiséget, tobb jelentéssel
birast poliszémidnak, poliszemantikus jelentésnek nevezziik (pl. Gramsci 1971 ¢és
Fiske 1987, valamint 1989). Mi Sztalin névvalasztasat hoztuk fel példanak, mint
azonos irdnyba, azonos gondolatkér kiilonbozd egymast erdsitd jelentéseire
utalast, Schwichtenberg azonban egy masik nevet vizsgal hasonlo
megkozelitésben, de merdben ellentétes (provokativ) jelentéstartalmakkal: a
Madonna mast jelent egy vallasos kozegben, egy poprajongdkbdl allo csoportnal,
vagy szexudlis szerepek vizsgalatakor (Schwichtenberg 1992). A politika és a
tomegkommunikacid, a tarsadalmi kommunikacié (mint kutatdsunk esetében is)

gyakran operdl az egyértelmii és a poliszemikus tizenetekkel. Ezekkel a kddolasi-
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dekodolasi lehetéségekkel kapcsolatban tobben megjegyzik (pl. Hall 1973,
Monaco 1981, Fiske 1982), hogy a jelrendszer (minden jelrendszer) a tarsadalmi-
kulturélis szabalyok, konvenciok, kdzosség értékei altal meghatarozott, és idében-

térben eltérhet, dinamikus.

Ugyanaz a kézmozdulat mas kultarakban, vagy akar mas telepiiléseken is mast jelenthet,
vagy ugyanaz a viselkedési magatartds megbotrankoztatd, vagy helyeslést kivalté lehet mas-mas
foldrajzi kornyezetben, vagy azonos helyen €16, mas kulturalis, vallasi csoportok esetében. Mast
engedhetiink meg magunknak viselkedésben, kommunikéaciéban, ruhazatban London északi, zsido
negyedeiben, vagy az arabok (palesztinok) lakta Edgware road-on (ami korabban egy teljesen mas
imidzssel a lengyel emigransok koézpontja volt), a Sohoban éjjel vagy a Cityben napkdézben. Més
normék uralkodnak Londonban egy magyar, masok egy Soho-beli és masok egy homoszexualisok
altal latogatott étteremben. Ezért lehetliink zavarban, ha a The Gay Hussar magyar étterembe
térnénk be egy toltottkaposztara, de nem tudjuk, hogy a Soho egy specidlis részén,
homoszexualisok altal latogatott klubjai k6zott van. Az idében valtozé szimbolumok dinamikéjara
tovabbi tarsadalomf6ldrajzi példak: Lenin kedvenc londoni kocsmaja ma japan étterem és ne
lepddjiink meg azon, ha Torontd egykor hires magyar negyedében a rendérségen minden felirat,
hirdetmény kinaiul van kiirva.

Foldrajzi nevekhez is kapcsolhat6é tobbletjelentés, ami a fennallé rendre, értékekre,
politikai, vallasi, moralis viszonyokra utalhat. Nem emlitem a kozismert szocialista példakat
"szovjet", magyar, bolgar, roman, csehszlovak, lengyel, jugoszlav varosok, utcak, kozteriiletek,
intézmények, iskolak (pl. Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi Egyetem) munkahelyek, hidak stb.
atnevezésérdl, amit a mai geopolitikusok gyakran a Sztdlinizmus foldrajzanak neveznek (és pl.
Osszegyljtik a kommunista politikusokrol, hdsokrdl, a part szamara jelentdés eseményekrol
elnevezett varosok hegyek, stb., vagy a fogolytaborok neveit), majd a "visszakereszteléstikrdl" is
sokat hallhatunk. Helyette inkabb az USA néhany amerikai értékeket valld helységnevét idézem
fel: Hope, Pride, Justice, Honour, Unity, Friendship, Glory, Triumph, Comfort, Inspiration,
Freedom, Wisdom, Faith, Joy, Love és talan a legfurcsabb Truth or Consequences névre hallgato

kis amerikai varoska.

A szovegek mellet mindinkabb jelentkezik ez a szimbolizmus a vizudlis
kultaraban, film- ¢és fotomiivészetben, illetve magaban a miivek
témavalasztasaban is.

Tobben felismerik, hogy a vizudlis ilizenet, a latvany altal kozvetitett
informaci6 hatékonyabb, felfoghatobb, mint a hangiizenet, vagy az irott szoveg
(pl. McQuail 1997b), illetve a valtozasok is szemléletesebbek, konnyebben

felismerhetdk, jobban mozgodsitanak, megrenditenek stb. Az irott szévegnél
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nagyobb hatasa van a radionak, s még nagyobb a filmnek, fotoénak, vizualis
miualkotasoknak (festmény, szobor, rajz, emlékmii stb.). 1938-ban Orson Welles
radiojatékat mutattak be az USA-ban, amiben a marslakok invaziojat jatszottak el.
A radiojaték orszagszerte kollektiv péanikot, nyugtalansdgot, zavargasokat,
bizonytalansagot és kaoszt eredményezett (Cantril 1940). H. Cantril a harmincas
évek oOta kovette nyomon a radid-pszichologia ujszerti fejleményeit. Herbert
Blumer (1939) a radi6 megjelenéséhez koti az ujfajta kollektivitas kialakulasanak
kezdetét. A "Ra&did aranykora" nem csak amerikai jazzkoncert-kozvetitéseket
jelentett, de nagyban hozzdjarult az olasz és a német fasizmus népszeriivé
valasdhoz ¢és propagandajanak sikerességéhez is (Cantril-Alport 1935).
Ugyanakkor a szovjet, a német €s a japan politikai vezetés is kedvelte az 0j audio
¢s vizualis megnyilvanulasi forméak nyujtotta lehetdségeket (McQuail 1997b). A
radi6 harmincas-negyvenes években nagyban befolyasolta az izlést, és segitette,
befolyasolta a hallgatok viselkedését, izlésvilagdt mintdk nyuajtdsdval. Ez mar
koran magara vonta a tarsadalomkutatok figyelmét (Berelson 1949, Herzog 1953,
Warner és Henry 1948 munkdi). Lazarsfeld azt emeli ki, hogy ezen uj
kommunikécids lehetdségek a vezetok gondolatainak szocséveivé valtak és
minimalis a tdmegek véleménynyilvanitasi lehetdsége, a befogadok hangulatanak
visszaadasa. Ezt leginkabb az amerikai elnokvalasztasok (kiilondsen az 1940. évi)
elemzésével bizonyitotta (Lazarsfeld et al. 1944). A. Gouldner (1976) szerint a
modern XX. szazadi politikatorténet nagy valtozdsa a tomegkommunikacio
jelentds valtasdhoz kothetd. Ez pedig az ujsag és konyv (irott sajtd) szerepének
visszaszorulasa. Helyiiket a radi6 és film vette at. A szavak helyett a foszerep az
képiségnek, azt ikonikus szimbolikdnak jutott a politikdban is. A film, illetve a
vizualis iizenetek a szovegekhez hasonlatosan, illetve még intenzivebben élnek a
poliszémia lehetdségével, a tobbsik iizenéssel és a tobbes jelentéssel (Morley
1980). Ugyanaz a képi lizenet mast ¢s mast mondhat, mas gondolatokat
¢breszthet. Ugyanakkor a diktatardk alatt ezen kettdsségen alapulo, rejtett lizenés
lehetdségét sok miivész (ird, koltd, filmrendezd) hasznélta ki. A geopolitikai
gondolatok Németorszagban a geopolitika és annak terminologidja (pl. élettér
elmélet, terjeszkedés jogossaga az alsdbbrendi fajok rovasara) irodalmi munkak,
mint Hans Grimm 1926-0s Tér nélkiili nép (idézi Herwig 1999), a Mein Kampf, a

naci part sajtdborganumai, a tobb tizezres példanyszamu Geopolitikai folyodirat és
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Karl Haushofer, a geopolitika legnagyobb tuddsanak folytatasos, szazezrek altal
hallgatott radids sorozatai altal terjedtek el és valtak a hétkoznapi gondolkodas
racionalisnak tartott részévé. Hozzajarult ehhez, hogy kulcsszavak, gondolatok
magikus, szimbolikus jelentéstobbletet kaptak: élettér, felsdbbrendii nemzet,
fajelmélet, kultirnemzet ¢és az altala lakott, vagy jogosan benépesithetd

"kulturpovinz" stb.).

11.3.3. A szovjet és naci politikai-katonai szimbolumok kialakuldsa

A XX. szazad els6é felében kialakuld totalitarius allamok, diktatarak
kiilonleges szerepet szantak a kommunikicionak. Ebben az (egyoldal()
kommunikécidban kiemelt szerepe volt a vizualis szimbolumok megjelenitésének,
az egyértelmil, egyszerli, geometriai formakkal is kifejezésre juttatott vizudlis
imidzs kialakitasdnak. Megjegyzendd, hogy (tobbek kozdétt a nagy
kiildetéstudattal) rendelkez6 mozgalmak a torténelem korabbi szakaszaiban is
szivesen alkalmaztak egyszerli geometriai szimbolumokat, jeleket (Iegismertebbek
talan a vallasok, pl. kereszt, kettds kereszt, David csillag). Jerzy Wrona az allami
jelképpé valt foldrajzi elemeket vizsgalja (Wrona 2002), Kajtar Istvan pedig tobb
kapcsolodd kérdést is vizsgadl. A sas vilagméretii elterjedésére, mint hatalmi
jelképre hivja fel a figyelmet (Kajtar 1994), tovabba a vizudlis szimbdlumok ¢és a
nyelvi jelképek (eskiik, szabalyzatok, hajonevek, birosagi itéletek stb.)
modosuléasat jogi-politikai (rendszer)valtozasok tiikrében, mint pl. az itélet
kihirdetésekor a "Népkoztarsasdg nevében" (Kajtar-Kengyel 1982, Kajtar 1996
tovabba Kajtar 1999).

A nacik és a kommunistdk kordbbi cimertan klasszikus heraldikai
szabdlyait, illetve a zaszlok megalkotasanal a tricolor szokasait elvetve (nem
alkalmaztak megszokott cimereket, pajzsokat, hdrom szinli savot zaszloik
megalkotasanal, illetve semmilyen tradiciondlis nemzeti jelképet, szimbdolumot
stb.) hoztak létre 10 jelképeket. Keriilniink kell a nemzeti jelkép kifejezés
hasznalatat, hiszen a jelképrendszer és a szimbolikus kommunikacié célja volt a
nemzetkozi alkalmazas, a "testvér" nemzetek (ideoldgiai, vagy fajelméleti alapon)
kozotti elterjesztés, a nemzeteken tulmutatd, internacionalis jelentés is. A
propaganda vizualis kereteinek megvalasztdsdnal a kubizmus és a szocialista

realizmus szerepe tagadhatatlan (lasd mindkét oldalon a plakatmiivészetet,

57



fotografiat, film"ipart", festészetet stb.). A totalitarius allamok ko6zé tartozd német
jelképrendszer horogkeresztje a naci mozgalmak altalanos jelképévé valt az egész
vilagon (vagy hasonlé modositott kereszt jelképek megalkotdsara Osztondzte a
naci "elv tarsait", pl. a nyilasokat, vagy az apartheid dél-afrikai képviseldit), illetve
a szovjet csillag és sarlo-kalapacs a kommunista mozgalmak, kommunista partok,
felszabaditasi mozgalmak, szocialista allamok elfogadott szimboluma lett
vilagszerte.

Igen sok a hasonlosag a "konzervativ", azaz forradalmi szovjet és a német
jelképrendszer ¢és vizualis propaganda kozott. Dominal a forradalmisagra,
véraldozatra utald figyelemfelhivo, (allatvilagban, ndvényeknél és emberi
szinérzékelésnél, valamit a méginkabb tarsadalmasult kézlekedési jelrendszernél,
mint a szemafor, megallito tarcsa, forgalomiranyité csikozott gumibot,
kozlekedési lampa megjelend, vagy alkalmazott) veszélyre utaldo vords szin, a
geometriai formak, az egészséges, fiatal (szoke) dolgozok abrazolasa, a kollektiv
tudat, a kozosségi érzés és kiildetéstudat és sikeres jovOkép aforizmdinak
megjelenitései. Mindkét allamban gyokeresen szakitottak a hagyomanyos
jelképrendszerekkel: eltlint a koronas porosz, majd német cimer, a sas teljesen 1j
szerepet kapott. A cari sas és a Romanovok cimere is eltlint. Emlitettiik, hogy
mind az SS-ben, mind a Voroshadseregben szakitottak a harmincas években a
korabbi rangok rendszerévek, ¢és néha pont megegyezd 10 (lendiiletet, erdt
sugarz0) rangokat vezettek be ¢és kiilonleges, mar-mar misztikus szerepet
tulajdonitottak a roviditésekkel jelolt fogalmaknak, szervezeteknek. Mindkét
allam koradbban mas kontextusban hasznat, egyszerlien felismerhetd, minden
mastol egyértelmiien megkiilonboztethetd szimbolumokat is valasztott.

A horogkereszt (szvasztika) a kozmikus dinamizmus, 6rvénylés, korforgas,
a kreativ energia egyik legOsibb linearis vonalakkal megszerkesztett jele. A kinai
kultirdban mar a neolitikum idején megjelenik, mint agyagedények magikus
diszitéeleme. Pozitiv jelentése volt a szanszkrit hagyomanyokban, a forgathatod
szimbolumot az indo-irani kultirdk a napkoronggal azonositottadk. Babilonban ¢és
az oOkori Egyiptomban a napban rejld energiat szimbolizalta. Mezopotamidban
Isztar istennd, a gorogoknél Zeusz €s Artemisz, Romaban Didna jelvénye volt. A
buddhizmusba ¢és a kinai kultardban a létezés korforgasat jelentette. Buddha

szobranak mellén gyakran a sziv helyén abrazoltak a korforgas, az 6rok 1étezés, az
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¢leterd jeleként. A hinduknal Brahma, Visnu és Siva isteneinek jele. Amerika
Oslakos népeinél a misztikus négyes szam aforizmdja volt. Utalt a négy égtajra, a
négyfeldl fuvo szelekre €s az istenekre. Megjelent a keresztény katakombéakban és
tobb késobbi keresztény szekta titkos szimbolumai kozott. A skandindv
mitologiaban Thor, a vihar és pusztitas istene viselte a szvasztikat. Nagy Karoly
uralkodésa idején a férfiassagra jeleként tartottadk szamon.

A XX. szazad elején a modern Eurdpaban is megjelenik a szvasztika. Az
Osztrak-Magyar Monarchidban ¢és a Német Birodalomban a zsidoellenes
mozgalmak jeleként sziiletik ujja. Kevésbé kozismert, hogy katonai-politikai
mozgalmi alkalmazasanak "karrierje" nem a németeknél kezdddott: elészor pont
az Oroszorszagtol frissen elszakadt finn fegyveres erdk valasztjdk a katonai
replilék szarnyain és farkan felfestett egységes nemzeti felségjelének (pl.
Tresidder 1997). Ez az els6 modern allami-katonai szimb6lumkénti alkalmazasa.
Hitler 1920 augusztusaban "fedezi fel" és éllitja a tomegpszicholdgiai manipulacid
szolgalatdba a dinamizmust sugalld, misztikus jelet. Erdemes megjegyezni, hogy a
két vilaghaboru kozott a Lengyel fegyveres erdk is hasznaltak horogkeresztet
csapatok jelolésére. Ez a jel a 21. és a 22. Hegyivadasz Diviziok (hadosztalyok)
gallérjelvényeként, valamint tobb 10vészzaszloalj, hegyi harcokra kiképzett ezred
¢s tabori tiizér alakulat jelvényének kozponti motivumaként jelent meg (Rosignoli
1972). Jankovics Marcell (Hoppal et al. 1997) azt emeli ki, hogy a kiilonb6zo,
modositott keresztek védelmet jelentettek mar az okori szektaktol kezdve (egyik
legjabb, modern ilyen jellegli felhaszndldsa a kereszt motivumnak éppen a
Nemzetkézi Voroskereszt 1863-as megalapitasatol szamithato). E mellett 6 is
fontosnak tartja megemliteni, hogy szintén az okortol kiilonbozé titkos szektak,
rendek, tarsasagok valasztottak modositott kereszt jelvényeket, majd a
sz¢ls6jobboldali mozgalmak szimbolumvalasztasaban kapott szerepet.

A szovjet jelrendszer is hasonloan egyszerti, sematikus, vizualis, konnyen
felismerhetd, 6si, letisztult jelekre, szimbolumokra épitett.

A csillag a felsébbrendiiség, kozmikussag, rokkévaldsag, folyamatossag,
iranyitas, misztikus kozéppont és idedlis helyzet, az Gjjasziiletés és folyamatossag,

az utmutatas, emberi élet uraldsanak, iranyitdsanak jele. Jeloli a megvalto, a

" Horog-, nyilas- és kaszaskeresztek forméajaban, az egységes, kozos eredetre és gondolatkorre
utaldan.
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Messids, a kiildetéstudattal megaldott (megvert), kivalasztott személy eljovetelét.
A legendakban, néphiedelmekben, balladdkban, vallasokban vilagszerte 0j csillag
megjelenése, a hullocsillag és iistokos a kaosz, rendszervaltozas, vilagvége,
lazongd megmozdulasok, pusztito-tisztitd ujjasziiletés, megujulas szimbdluma,
illetve 0j rendszer, 0j vezetd érkezését, a régi (tarsadalom, normak, szokasok,
strukturak) pusztuldsat jelentette, jelezte elére. Az 6tagu csillag a (pozitiv) energia
(a fejjel lefelé allo a negativ, 6rdégi energia) szimboluma. A suméroknal jelenik
meg elészor, mint a harc jele. Egyiptomban az Ujbirodalom hieroglifain isten
megfeleldje (Kakosy 1978), a mezopotamiai €kirasban pedig a végtelen, égi,
illetve isten jelentés fliz6dott hozza. Természeti népeknél a csillagok felsébbrendii
Iények, vagy az 0sok, illetve az 6sok szellemeinek megtestesitéi (Hoppal et al.
1997). Az otagu és hatagh csillag a XIX-XX. szdzadban szamos allamnal a
fegyveres erdk, hadsereg ¢€s renddrség jelévé valik: USA, a Sheriff (hatagn) és a
légierd (otagh) felségjele, az Olasz Kirdlysdgban a hadsereg sapkajelvénye és
gallérjelzése, az olasz allami cimer kdzponti motivuma, stb. illetve a vilag szinte
valamennyi fegyveres erdinél a ranglétran betoltott helyet jeldli a csillagok szdma,
mérete, szine (Fowler 1993), esetenként a szolgalati id6t (lasd pl. az egyenruha-
viselési szabdlyzatokat az 1959-1989 kozti id6szakbol). Az 6tagh vorodscsillag a
bolsevik forradalom elsd pillanataitol a forradalom szimboluma. A forradalom
alatt hidnyaban gyakran csak egy vords szalaggal jeliilték magukat meg magukat a
fehérekt6l vald elkiiloniilés érdekében, hiszen a kezdetekkor fegyverzetiik,
ruhazatuk a céri hadsereg 6rokségén alapult (Békési 2000), s igy gyakorlatilag
csak a voros szin kiilonboztette meg Oket ellenfeleiktdl (a vords-fehér ellenpar is
az egyenruha jellemzd szinein alapult). A szinek késdébb is jellemzéek maradtak a
sz¢lsOséges fegyveres csoportoknal (fehérgardistdk az ellenforradalmi erdk
Oroszorszagban fehérterror Magyarorszagon, ami utal Horthy fehér lovara, és a
"fehérgalléros" vezetok modszereire, vagy fehér a Ku-Klux-Klan (KKK) az
amerikai déli dllamaiban a fajiildoz6 szekta szine, a fasisztékat, nyilasokat a fekete
szin, vagy Olaszorszagban a "barnaingesek" jelentették). A vords a vér, a tiiz, a
nap, a sarjado vetés, nyughatatlansag, batorsag jele. A szinszimbolika is egyidds
az emberiséggel. A szinek mindig valamilyen kategoria, csoport, kapcsolat
megjelolésére szolgaltak (embertipus, viselkedési tipus, kozmikus helyzet,

napszak, €évszak, alapelemek, hangulat, szertartdsok, j6 €s rossz stb.). A vOros
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ugyanakkor az egyik legintenzivebb szin, az allat és novényvilagban (kozlekedési
jelekben) is a figyelmeztetés, felsobbrendiiség, veszély, "a jobb, ha nem szegiilsz
ellen" iizenet megtestesitdje.

Ez a szinszimbolika a hadseregeknél is megjelent. Hrenov (1994)
megjegyzi, hogy a modern eurdpai hadviselés egyik legjelentdsebb fordulata
éppen a harmincéves haborura (1618-1648) tehetd, amikor a regularis eurdpai
nemzeti hadak mar messzirdl a szin alapjan felismerhetéek voltak ¢és
azonosithatova valtak (korabban csak egyes feudalis hadurak torekedtek egységes
ruhédzatra). A vords a hadaknal is a batorsag, félelemkeltés jele volt. A magyar
hadtorténetben a huszarok, a KuK idején pedig a magyar iranyitast ezredek jele
volt a vOrds csako, az elsé vilaghaboruban pedig kihivasnak, kérkedésnek, a
félelem megvetésének tlint, hogy az alcazott, vagy sziirke repiildgépek kozott
megjelent egy semmilyen félelmet nem ismerd, harcra felhivo rikitd vorosre festett
Fokker, amit a Voros Baro vezetett.

A hadi jelentés mellett parhuzamosan a munkasmozgalom is jelképének
valasztotta a vOrds szint, mely ebben a megkozelitésben a nyugtalansagot,
(kihullatott) vért szimbolizalta. A Szovjet Katonai Enciklopédia (Grecsko et al.
1976) szocikke szerint a VIII. szdzadban kapcsolddott Ossze eldszor a
munkdsmozgalom és a vords zaszlo. Ekkor egy irdni parasztfelkelés résztvevoit
emlitették "vOrdszaszlos"-ként. A kozépkori német parasztfelkelések is ezt
valasztottak zaszlajuknak. Franciaorszdgban 1792-ben jelent meg, mint a kiralysag
forradalmi ellentaboranak szimbdéluma. Az 1832-es forradalomban ¢és a Kommiin
alatt is a munkasok zészlaja volt. "A vOrds zaszlo a forradalmi ¢és felszabadito
harcok, a munkdsmozgalom, a proletdr tomegek, és a vildgforradalom
szimbolumava valt" (Grecsko et al. 1976, IV kotet 430. o0.). Oroszorszagban 1861-
ben a Penzenszkij kormanyzdsag parasztfelkelésében debiital a z4szlo, majd 1876-
ban egy Szentpétervari zsarnoksag ellenes megmozdulason tint fel. 1905 és 1917
kozott gyakran lathatd volt a barrikddokon, majd 1918 aprilis 14-¢én sziiletett

népbiztosi ukdz ota a szovjethatalom ¢és fegyveres szervezeteinek hivatalos allami-

' Nem véletlen, hogy ahogyan az oktoberi forradalom alatt a "palyaudvarokat, tavirdakat,
csomopontokat" megszallo bolsevikok vords alapu-sarga csillagos zaszlok alatt gyiilekeztek, gy
ma pedig az allomasokat, tavirdakat, cscomopontokat megszallo6 McDonald's szintén voros-sarga
lo(bo)got alkalmaz (és volt egy reklamkampanya a kilencvenes évek kozepén Nyugat-Europaban
McLenin's mottoval).
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katonai jelképe (a fegyveres er0knél a mai napig a vords zasz16 maradt a hivatalos
lobogd). Orosz jelentéséhez tartozonak véli az enciklopédia, hogy a forradalmi,
munkdsmozgalmi tomegek, katonak és vezetdik, parancsnokaik mindenkori
ellenséggel szembeni hdsiességét is megtestesiti.

Boriszov (1994) azt hangsulyozza, hogy az 6tagu csillag mar az dkori
gordg kultiraban az erds lélek és a védelmezés jele volt. Megtalalhatjuk okori
gorog pénzérméken, bejarati ajtokon, hazakon, de védte a joszag istalloit,
gyermekek bolcsdit is. A keltdk, gallok, irek, britek szintén védelmi jelként
alkalmaztdk az otagu csillagot. Hoppal Mihdly ehhez kapcsoloddan pedig azt
jegyzi meg az 6tagu csillagrdl, hogy valosziniileg része az emberiség altalanos, dsi
univerzalis jelképtaranak, mert az 6skori barlangrajzoktol kezdve idétleniil és
tértol fiiggetleniil minden kultaraban feltiinik (Hoppal 1997).

A kalapécs a kreativitas és destruktivitas, az épités és rombolas kettds
férfias jele. Jelentette a "mennykdcsapast”, meteorokat, a fliggetlenséget, a brutalis
er6t és a harcot. Az iparositds koratdl a fizikai munka, az ipari termelés
szinonimaja. A Szovjetunidban a produktivitds, az ipari munka és szuverén,
modern, ipari, onellatd tarsadalom szimboluma. Akarcsak a kozépkori skandinav
¢s kelta mitologidban, most sem egyediil hasznaltak: a sarloval egyiitt tiint fel. A
sarl6 mindig a termelékenység, a mezdgazdasagi betakaritds, a munka ¢&s
gyiimolcse, ugyanakkor egyben a haldl (akarcsak a kasza) jele is volt. Fontos
megjegyezni, hogy a sarlo elott, illetve helyett 1922 aprilisdig a kalapacsot az
ekével egyiitt hasznaltak a forradalmi jelképek kozott, pl. a zészlokon, iratokon,
fegyveres erok sapkajelvényein, gombjain.

Voigt (1977) a szovjet szimbolumokndl az 4altaldnositdsra ¢és a
tobbszordsen Osszetett, egymasra €piilé kapcsolatra hivja fel a figyelmet: a voros
zaszl6 maga a szovjet tarsadalom, a vords alapon sarl6 és kalapacs az egyenként
nekik tulajdonitott (szimbolikus) jelentésen tul egylittesen a kommunista part
(vords), a munkdssag és a parasztsag szovetségét jelenti. Ha tovabb gondolom a
zaszl6 tlizenetét, akkor az Osszeillesztés a megbonthatatlansdgot, egymasra
utaltsagot szimbolizélja. Annak is megtaldlhatjuk konnylszerrel az okat, hogy
ezek a jelek miért vannak a zaszl6 kozepe helyett (mint mas allamok esetében) a
zaszlo felsd sarkaban, a mindenkori tartérid feloli oldalon. Ez az ¢lcsapat,

utmutatds és erdsség, a tarsadalmi hierarchia, és a part vezetd szerepére utalo
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jegyek. Ugyanigy a vezetd szerepre utalnak az USA zaszlajan a hasonloan felso
"erds" sarokban elrendezett, allamokat jelképezd csillagok, vagy a volt gyarmatok
esetében pl. az angol zaszl6 miniataraja, a fliggést, eredetet, pozitiv kapcsolatot
megtestesitve.

A vizualis kommunikacio sajatos része volt mind a néci, mind a szovjet
allamban az egyenruha. A militans, hierarchikus, centralizalt, katonai-biirokrata
allamokban, igy a Szovjetunidoban 1is, szinte minden &llami, hivatali,
kozalkalmazotti, oktatasi, stb. szervezet egyenruhat hordott. A hagyomanyosan és
vilagszerte egyenruhat viseld katonai, beliigyi szervezetek, mint a hadsereg, flotta,
légierd, hatardrség, renddrség, bortondrok, tiizoltok, vamdrség stb. (Békési 2000)
mellett szdmos mas szervezetnél is magas szinten standardizalt egyenruhakat
hordtak. Katonai jellegli egyenruhdk, hierarchia, fegyelem és struktara jellemezte
a kereskedelmi flottat, az AEROFLOT-ot és a vasutakat (a metrok szervezete
mindentitt levalasztva a varosi tomegkozlekedésrdl katonai feliigyeletet, stratégiai,
ovohely, stb. funkciokat is kapott), a tdviraszokat és postasokat, a banyaszokat és
egészségiigyi dolgozokat, mentdsoket, mindenféle iskola tanuldit és az oktatdkat,
erdooroket, tigyészeket (Békési 2002a). A kozlekedési vallalatoknal és a
kereskedelmi flottanal, haldszoknal szinte percre ugyanakkor, 1943-ban rendelte el
a Kozlekedési Halozatok Népbiztosa a korabbi céari mintara torténd vall-lapok
ujboli viselését. Kucenko (1998) ugyanezt a militarizaltsdgot mutatja ki, amikor
azt vizsgalja, hogy hany szervezet viselt katonai, militdns jelleget biztosito
tanyérsapkat kiilonbozd sapkajelvényekkel. A leginkabb a Sztalini korszakban
burjanzo sor igen hosszura nyulik: Voroshadsereg, zenekarok, hadiflotta, 1égierd,
Milicia (renddrség), meteorologusok, vizimentdk, -ellatéflotta, postasok,
telegrafusok, telefonkezelOk, iigyészek, hatarérok, bortonorok, Kozponti
Operacios-Adminisztrativ Szervezet a Munkataborokban (GULAG), komiszarok,
mindenkori allambiztonsagi vezetdk, vamorok, a népi tulajdon Orei (&jjeli 6rok),
allategészségiigyi szolgalat tagjai, karanténszolgdlat, (kiilon egyenruhaja és
tanyérsapkaja volt a Moszkva utcdin a magatehetetlen részegeket Osszegylijto
"kiilonleges egészségiigyi szolgalatnak"), viziigyi dolgozok és ellendrok,
kereskedelmi flotta, halaszok, mérnokok, komposok, kiilonbdzé népbiztossagok
(1945-46-t61 jra minisztériumok) apparatusainak tisztségviseldi, csinovnyikjai,

erdészek, erd6orok, vadaszok, kiiliigyi szolgalatot teljesitd diplomatak, pénziigyi
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és banki tisztségviselOk, trolibusz- és villamosvezetok, buszsoférok, taxisok,
kalauzok, varosi tomegkozlekedési dolgozok, vasutasok, metré dolgozdi,
AEROFLOT dolgozékEI, ‘a’izolt(')k,ILTJI geologusok, foldmérdk, banyaszok,
banyamentdk, uttorok diszérsége, erémiivi dolgozok (lasd 4. tablazat). Az
egyenruha a bolcs6tdl a sirig kisérte a szovjet allampolgéarokat: a
gyermekdiagnosztikai kozpont dolgozoéitdl kezdve szinte minden szervezet
iskolasai, hallgatéi egyenruhdkat viseltek, formaruhdkban dolgoztak, majd az
allampolgérokat diszkrét csillagos, de hatdrozott voros langos sapkajelvényt viseld
Ritualis Szolgéalat munkatarsai (sirasok) bucstztattdk. Ezek az egyenruhak
ugyanugy, ugyanazon idOpontokban tlikrozték a jelentdésebb politikai
forduldpontokat, mint a fegyveres er6k mundérjai.

A formatervezés, a ruhazat, formaruhazat jegyeinek megalkotasa
egyértelmiien szemiotikai értelemben vett komplex, szimbolikus jelentéssel birnak
ebben az esetben ugyanigy, mint mas militans (szélesebb kdérben minden

férfikozponta) tarsadalmakban.

Tudjuk, hogy Pinochet (aki zsenge ifjli kordban német mintdra geopolitikat tanitott a
Santiago de Chile-i Katonai Akadémian) katonai puccsa utan naci német mintara alakittatta at a
chilei fegyveres er6k egyenruhdit és német mintaju sisakokat vezetett be, a feketeafrikai és arab
katonai vezet6k egykori gyarmatositdik brit generalisi ruhautanzataiban (lehet6leg hofehérben)
paraddéztak, Japanban a kozépiskolds didkok ma is a hajdani Birodalmi Haditengerészet
egyenruhajat hordjak iskolai viseletként és az aruhazakban alakzatban menetelnek miiszakvaltaskor
az eladok. Eszak-Koredban és a Kinai Népkoztarsasagban szovjet mintara terveztek és hordanak a
mai napig egyenruhat (és akkor Kubardl még nem is beszéltiink). Tudjuk milyen ellenérzéseket
valtott ki a magyar tarsadalomban, hogy az Gtvenes évek elején teljesen szovjet mintara szabtak at
a magyar katonai ruhdzatot, és azt is tudjuk, hogy a szocialista orszagokban a kdvetd, masolo
stratégia szerves része volt, hogy szovjet mintaju lett a politikai élet, a jog, a torvénykezés, az
alkotmany, oktatasi rendszer és kulturalis élet mellett a fegyveres erdk szervezete és felszerelése és
gyakran maga a z4szl6 valamint a cimer is. Nem véletlen, hogy Hong Kong és Maka6 csatlakozasa
utan a szintén nem véletleniil Hossza Menetelésnek "elkeresztelt" kinai hordozorakétaval a két
"visszatért" adminisztracios régidé kommunista mintara atalakitott jelképeit (Hong Kong esetében
pl. egy Gtagu, csillag formaju virag) felldtték az tirbe, illetve szamos szocialista, vagy volt gyarmati

afrikai orszag Kalasnyikov géppisztolyt tett nemzeti cimerébe, vagy katonai jelképrendszerébe, de

' Az AEROFLOT vezetéje a légierd marsallja rangot is birtokolta, az INTURISZT vezetdje a
KGB tabornoka volt és az idegenvezetdk is a KGB ala tartoztak.

% Csak ez a szervezet 18 féle egyenruhat és tanyérsapkat viselt, és szamos részre tagozodott:
polgari és 1égvédelem, vegyvédelem, varosi, ipari és Onkéntes tizoltok stb.
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éppen a sérthetetlenség szinonimajaként kezdték el adoményozni a fiigyermekeknek a Kalas nevet

a harmadik vilagban.

11.3.4. Szemiotika és a hadi szervezetek szimbolumhordozoi, a szimbolikus
kommunikacio

A hadi szervezetek (mint célraciondlis, kozpontositott, hierarchikus,
bilirokratikus szervezet) kommunikacidja, jelrendszere sajatos. Fontos az
egyértelmiliség, a hierarchia 1épéseinek kovetése, betartdsa, informacidaramlas és
utasitdsok aramlasanak gyors, vilagos, minden helyzetben modellezhetd
biztositdsa. Nem véletlen, hogy a modern hadseregeket nem a katonak, azok
kozott 1s a gyalogosok hatalmas szama jellemzi, hanem a kivalo
informacidszerzés, adatgyiijtés, adatbazis, eldrejelzési technikak, hiradastechnika
modernsége, a gyors reagalas, mobilitas (kémkedéstdl a meteorologiai
elérejelzésig, ma lehetdleg mindketté miitholdrél). A mindenkori hadseregek
struktardja, vezetési-szervezési modszerei, kommunikacios rendszere sokban
hasonlitanak egy, vagy egyes tipusu, egyes korokra jellemzd -pl. taylorista-
vallalathoz is. Fontos a motivaltsag, maximalis teljesitmény, versenyfelek
fékezése, semlegesitése, szovetségesek, potencialis szovetségesek felismerése,
azonositasa ¢és a kooperacid, a kémkedés, a célok vildgos rendszere, a tagok,
dolgozok, katonak feladatainak ismerete, ismertetése, adott feladat maximalis
ellatasahoz szilikséges képzettsége, betanitdsa, kiképzése, a felel0sségvallaléas, a
részletes szervezeti szabalyok, szabalyzatok, technologiai folyamatok ismerete,
gyors alkalmazkodas a kiilvilag valtozasaihoz, a hoditas, novekedés kényszere
(ami a vallalatnal a profit, egy nemzetgazdasagnal a GDP, az a hadseregeknél
egészen a kozelmultig az ellenérzés ala vont, megszerzett, vagy €ppen elvesztett
régid nagysaga, mérete, mint abszolat, masokkal jol dsszehasonlithatd mérészam,
illetve a vesztés, vagy nyereség trendje, majd a stratégiai teriiletek, természeti
er6forrasok Dbirtokladsa). A vallalatokhoz hasonléan fontos a cselekvések
kovetkezményeinek ismerete, a kiszamithatdé jutalmazas, eldléptetés (és a
biintetés, feleldsségrevonds) vilagos, kdvethetd, egyértelmi rendszere. A verbalis
¢s minden mas modon folytatott katonai kommunikacidéra a szervezeti
sajatossagokbol eredden az egyértelmiiség, az ala-folé rendelt viszonyok

tisztazottsaga, rovidség (pl. parancsszavak, szamos sajatos rovidités ¢és
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szakkifejezés, radio- és morzejelek, felségjelek), illetve az informacioszerzés
igénye (felderités, kémked¢s, vallatas stb.) és az utasitdsok, merev, ritudlészer
szerkezetli beszéd ¢és irdasmodd (parancsok, szabalyzatok, utasitdsok, leirdsok,
koédolas, vagy éppen menetelés kozben énekelt dalok) a legjellemzdbbek. A
nonverbalis kommunikaciora is ez a kotottség, egyértelmiiség a jellemzo (pl. a
személyek alakzatokban valtoztatnak helyet, szabalyok szerinti a napirend, a
mozdulatok, fegyverhasznalat). Minden kommunikécidra jellemzdé tovabba a
megértok korének lehataroldsa, az iizenet esetleges titkositasa (kddolés, alcazas, a
hozzajutdk koérének szigort hierarchian alapul6 korlatozasa stb). Jellemzo tovabba
az id6tlennek tiing, merev szabalyok szerinti hagyomanyokon is alapuld sokszori
ismétlés, szigoru idébeosztds ¢és térbeli szabalyozas, liturgia, szertartds
(zaszlofelvonasok, eskiik, parddék, diszszemlék, végtelenségig gyakoroltatott
mozdulatok, cselekvések). A katonai kommunikaciora altaldban jellemzd az
egyértelmiliség, a hierarchia megkeriilhetetlensége, az ok-okozati viszony, egy
bizonyos helyzetben csak egyféle helyes valaszreakcid képzelhetd el, mindenkitol
elvarjak, hogy konformista mdédon, konvenciondlisan ugyanabban a helyzetben
ugyanugy, egyfajta, azonos logika szerint cselekedjen, dontson, legyen az egy
mandver a csatatéren, vagy egy jelentés megirdsa, vagy éppen egy elddrol,
példaképrol valé gondolkodas.

A hadsereg ¢s az ortodox egyhaz tehat igen sokban hasonlatos.

A hadseregekben szamos mas nem verbdlis kommunikéaciés moéd is
lehetséges, illetve sziikségszerlien jelen van. Az egyének kommunikacigjat,
felismerését kiilonbozo jelek segitik. A kommunikacio, jelek egyértelmiisége, az
tizenet megfeleld "kodolasa" és "dekodoldsa", zavar nélkiili megértése talan sehol
sem olyan fontos €s nélkiilozhetetlen a miikddéshez, mint a hadseregben. Egyetlen
jel félreértelmezése (pl. mai divatos kifejezéssel a barat-ellenség felismerés
képességének hianya, vagy egy csoporton beliil annak tisztdzasa, hogy ki adhat ki
parancsot ¢s kinek, vagy pontosabban kinek kell parancsokat kiadnia) azonnal
emberéleteket kovetelhet.

A nonverbalis jelek rendszere igen sajatos a hader6knél, ugyanakkor a
jelek, a szimbolikus struktirak fejlédése, valtozasa, és ezek okai viszonylag jol
dokumentalva allhatnak rendelkezésre, s a valtozas id6pontjait és magyarazatait is

konnyen megtalalhatjuk.
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Itt megprobaljuk 6sszegezni, hogy milyen jelek, szimbolumok hordoznak
valamilyen kodolt, egységes, sztandardizalt izenetet a hadseregen beliil.

Bevezetésként egy érdekes szemiotikai egybeesésre kell a figyelmet
felhivnunk. Ez az egyezés egyuttal igazolja is a vizsgélat relevanciajat.

A jel egyfelol a szemiotika alapfogalma. A szemiotika (az Oxford
Dictionary of Sociology, 1996 471-472. 0.) szerint nem mas, mint a jelek és a
jelek rendszerének tanulmanyozéasa. A jel és a jelentés kozotti kapcsolatnal
kiemeli a szdcikk, hogy a koztiik 1évd kapcsolat nem sziikségszerint 1étezd, hanem
gyakran sokkal inkdbb egyfajta tarsadalmi egyetértésen alapul. Ezeket Voigt
konvencidknak nevezi (Voigt 1977). A hagyomanyoknak, torténelmi eredetnek,
tradicioknak sok katonai jel kialakuldsanal van szerepe. Gondoljunk itt arra, hogy
az USA-ban a mai napig lovassagnak neveznek bizonyos egységeket, amelyek ma
mar helikopteresek -els6 lovassagi hadosztily, vagy harckocsizok -mdasodik
divizid, vagyis hadosztidly (Fowler 1993). Lovassidg neviiket, a lovassagra
kordbban jellemzd sarga szint jelvényeiken, ruhazatukon, szimbolumaikon
megtartottak, karjelzéseiken feltlinik a 16fej, a lovassagi kardok stb. (Fowler 1993
¢s Rottman 1988). A szemiotika a tarsadalomszerkezet és az ideoldgiak
szocioldgiai vizsgalatanak egyik legelfogadottabb modja pl. a marxistadk és a
feministak kozott (Marshall 1996). A jel nem értelmezhetd 6nmagaban. Egyfeldl
meg kell ismerniink a rendszert, aminek eleme (nyelv, zene és hangjegyei,
kozlekedési jelek, stb.), masrészrdl tarsadalmi fejlodést €s folyamatokat, kozeget,
melyek koriilveszik a jeleket, kialakuldsukat eredményezték. Sajatos helyzetet
teremtenek a szimbolum és a mitoldgia, ahol a jel egyfeldl egy konkrét dolog
(kép, hang, rajz, éllat, novény, személy, torténet, cselekvéssorozat, stb.), masfeldl
egy mas szinten ugyanakkor egyértelmiien minden "beavatott" szamara utal
valamire, valami elvontabb fogalomra. Ezen jelek, szimbolumok kulturanként,
regiondlisan is eltérhetnek, sot ellentétesek is lehetnek. Egy egyszerti példa:
Eurdpéaban a népmesékben a roka a ravasz és a nyul az ostoba és gyava, Afrikdban
a roka a gyava ¢€s ostoba ¢€s a nyul az okos (Voigt 1977). Egy orosz népmesékre
jellemzd tulajdonsagot emel ki Propp The Morphology of Folk Tales c. konyvében
(Propp 1968).
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Ugyanakkor léteznek allando érvényti, genetikai koddal 6rokdlt univerzalis szimbolumok
¢s jelek, melyek az emberiség minden tagjanak ugyanazt mondjak, egymastdl térben, idében tavoli,
elszigetelt kultirdkban is, mint pl. a kékortol rajzokon, edénydiszként megjelend geometriai jelek,
az ellentétparok, azaz a binaris oppoziciok, a férfi és nd, jobb és bal, éj és nappal, férfi és nbi ruha
gomboldsa, férfiak és ndk elkiiloniilése szertartasokon, lakohelyeken, legyen az jurta, hdrem, vagy
templomi iilésrend, a legkisebb testvér védelme és kiilonleges helyzete, szamos jaték stb. Lasd
bévebben Ivanov Péros és paratlan c. konyvét (Ivanov 1986). Ivanov a genetikai szabalyok altal
uralt 6roklési folyamat részének tartja azt is, hogy az emberiség birtokol, 6rokol és felhasznal, Gjra
¢és Ujra megtanit a kdvetkezd generacioknak egy 6si, archetipikus, mindenkire érvényes altalanos

jelrendszert.

Hoppal Mihdly a Jelképtar c. kdnyv bevezetdjében magat az otaga
csillagot is ilyen univerzalis, egymastol fiiggetlen kultarakban allandéan
ujratermelddo jelképnek tartja, (Hoppal et al. 1997) mely a barlangrajzoktol a sci-
fi irodalomig mindeniitt megjelenik. Hoppal az 06si jelkészlet birtoklasa, uj
valésagra utald jelek szimbolumma alakitdsdnak képessége és kokorszak ota
folyamatos hasznalata miatt (pl. ikonok, azaz hasonlosdgon alapuld jelek) az
emberiséget homo symbolicus-nak nevezi. A szimbolumok hasznalatat -hasonlo
fontossagot tulajdonitva neki és fejlettségi kategoriaként kezelve azt Istvan é€s
Sebeok is az emberrévalas munkaval egyenértékii 1épésének tartja (Balogh 1979,
valamint Sebeok 1974).

Freud a szimbolumokkal kapcsolatban azt hangstlyozza, hogy a targy,
amire utal a jel gyakran valamilyen tiltott, cenzirdzott dolog, ezért valasztanak
nem tal feltlinden ra emlékeztetd, a cenzurat becsapo, asszociaciot kivaltd, még
elfogadhatdé szimbolumot. (pl. Jung 1990). Bar Freud leginkdbb a szexualitasra
gondol, ugyanigy a tabuk koriilirdsa és szimbdlumokkal valé megjelenitése zajlott
a cari szimbolumok visszacsempészésénél is. Jung egy egész kotetet szentelt az
emberiség altaldnos jelképeinek Man and His Symbols cimmel (Jung et al. 1968).

Az orosz népmesékben gyakori a folytatds, ismétlés, egyes szereplok
visszatérése, ujboli Osszelitkozése, megmérettetése. Mindebben Propp a modern
szappanoperak korai el6hirnokét véli felfedezni.

Ugyanakkor az ismétlések, "sorozatok" az ortodox egyhédz tradicionalis
jellemzo6i, s egyben az orosz tarsadalom jellemzdi is (ismétlddé beszédek,

szertartdsok) a magukra ismerés, a megerdsités sajatos részei. EbbOl is atvett a
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kommunista vezetés (beszédek felsorolasai, kozismert fordulatok, kitiintetések,
jutalmazasok, sikerek felsorolasanak ismétlddd sorozatai, akar a habora alatt
kiadott kitiintetések sorozata, mint pl. a Leningrad védelme, Moszkva védelme, a
Szovjet Sarkvidék védelme, a Kaukazus védelme, Kijev védelme, Szevasztopol
védelme, Odessza  védelme, stb. vagy  tarsadalmi szertartasok,
tomegdemonstraciok). Mindezen szertartasok, ritualék megcimkézik, ellendrzik,
de ugyanakkor megerdsitik, biztatjak, s6t James R. Beninger szerint meg is
fiatalitjdk a résztvevoket (1986). Sunmer kiemeli, hogy a ritualék, ismétlések
elobb utobb érzelmeket, gondolatokat ébresztenek. Ezt a korabban (1906-ban)
leirt, de id6tlen id6k ota Oroszorszdgban kimondatlanul is ismert hatdst szerette
volna elérni a kommunista vezetés a két haboru kozott elébb a szocialista
ideologia sulykolaséaval, de végiil 1942 tajan belattdk, hogy az orosz, nacionalista
ritudlék jobban megfogjadk, megérintik, motivaljdk az embereket, igy valtottak
vissza a tradicionalis elemek kommunikalasara.

"A ritualékat meg kell tenni, nem kell atgondolni, atérezni. Az ember
képes megtenni, végrehajtani eldirt dolgokat de ettél még nem fog az eldirt médon
gondolkodni". mintha a harmincas évek szovjet tdrsadalmara, annak szocialista
szertartasaira irta volna ezt Sunmer harminc évvel kordbban. Hatalmas paradék,
szonoklatok, tomeges megmozdulasok, sportrendezvények, honvédelmi
gyakorlatok, kollektiv csatornadsds, radidprogramok, mozifilmek, plakatok.
Kezdetben mind, mind egy modern, kommunista ritudlis jelentéssel voltak
felruhazva. "De az ismétlés végil gondolatokat, érzelmeket ébreszthet.
Fantdziankra hatassal vannak a ritusok, a zene, a dalok, mesék.” -folytatja,
(Sunmer 1906 61. 0.) s mi immar a népi, nacionalista, preszovjet idok tarsadalmi
emlékezés mélyén megdrzott €s Ujra felszinre hozott ritusaira, meséire, legendaira,
héseire élményeire gondolhatunk, melyeket a szovjet vezetés eddig tiltott, most
azonban joles0 melegséget arasztva széthintett. Egy hagyomanyos, fejletlen,
antidemokratikus tdrsadalomban a szolidaritas €s kollektiv tudat élménye inkabb
épiilt és ¢épit a ritudlékra, demonstraciokra, tomegmédiara, felvonuldsokra,
paradékra, iinnepekre, mint a piac, a pénzviszonyok kozdsségformald elemeire.

A modern nyugati €s az orosz szemiotika szinte egyszerre sziiletett. Az
USA-ban 1962 majusdban Bloomingtonban tartottak egy multidiszciplinalis

konferenciat, melynek 1964-ben megjelent konferenciael6addsokat tartalmazo
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kotete mar az Approaches to Semiotics (Szemiotikai megkozelitések) cimet kapta.
A Szovjetunidban a nyelvészet iranyabol kozelitették meg a kérdést. A Gorkiji
Egyetem Orosz tanszékén 1961 szeptemberében tartottak iilést, ahol
matematikusok bevondsaval elemezték kolték nyelvhasznéalatdit. A Szovjet
Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai Intézetének Strukturalis-Tipoldgiai Osztalya
ennek a megbeszélésnek a folytatasaként tartotta meg 1962 decemberében a
"Jelrendszerek strukturalis tanulményozasanak szimpoéziumat" (Voigt 1977). A
vizsgélatok targyaként meghataroztak, hogy "a szemiotika 0j tudomany, amelynek
targya az emberi tarsadalomban felhasznalt barmely jelrendszer" (Voigt 1977,
149. o0.). A vizsgdlatok a legkézenfekvébb jelrendszeren alapuld
kommunikécioval indultak. Hazankban is az irodalmi alkotdsok szemiotikai
elemzése nyert terel els6ként a hetvenes évek elején. Orosz vonatkozasu pl. Imre
Laszlo Brjuszov és az orosz szimbolista regény c. szemiotikai elemzése (Imre
1973). A nyelvészeten tulmutatva azonban mar ekkor szdmos vizuélisan
"foghat6", tarsadalomba agyazott jelrendszer, alrendszer elemzését kezdték meg:
irasjelek, gesztusok, kozlekedési jelek, kartyajatékok, filmmiivészet, festészet. A
vizualis és egyéb alrendszerek vizsgalatat késobb szinte a végtelenségig bovitették
vilagszerte:  formatervezés, fotdmiivészet, szinhaz, ideoldgidk, népek
jelrendszerei, allami, szervezeti, szimbolumok, logdk, zenemuvészet,
ruhatervezés, balladak, néprajz, allatok jelzései (pl. udvarlas, harc utani megadas,
hierarchia kifejezése, a teriilet birtokldsa, védelme, ami a dolgozat f0
probléméjaként is megjelenik a zooszemiotika vizsgélati korébe is tartoznak),
csillagaszat, tudomanyos-fantasztikus irodalom, iinnepek, szertartasok, "tarsas
jatékok", kézzel mutogatds, reklamok, sot a konyhamiivészet, a készités és
fogyasztas tarsadalomhoz, valldshoz kot6dd szokdsai, megkotései. Mas
szemiotikai munkdk specidlis jelrendszereket is vizsgalhatnak: kodok,
titkositasok, barmilyen adatrogzités, mitoszok eszkoztara, ideologiai szandékok
kifejezdi, (politikai) vitdk, érvelések jelrendszere, gyermekek, valamilyen
pszichikai betegségben szenveddk rajzai, alkotdsai, katonai paradék, stb. A jelek
értelmezésének specialisan elkiiloniilt kutatasi teriilettel bird részei a cimertan
(heraldika) és az éremtan (numizmatika), vagy a zaszIlok elemzése. A jelek értése,
a szimbolumok hasznélata az egy kozdsséghez tartozok kommunikécioja soran

segit a kodolasban és az iizenet pontos megfejtésében, dekddolasaban.
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A jel a vizsgélat szempontjabol egy konkrét katonai, katonapolitikai,
hierarchikus szervezeti fogalom is. Nem véletlen, hogy megannyi relevans
kifejezés, szoosszetétel meghatarozo alapja a vildg szamos nyelvén: jelvény,
rendjel, felségjel (pl. egy repiildn, vagy szarazfoldi, vizi jarmiivon), rangjelzés,
navigaciods jelek, parancs (mint utasito jel), jelentés, radidjelek, morzejel, hivole;,
térképjel, jeladds, azonositd jel, hatarjel, kodolt jelrendszer, koordinatajelek,
karjelzés, riadojel, fegyvernemi jelzés, sipjel, trombita-, vagy kiirtjelzés, fényjel,
hadihajok betiiket, fogalmakat jelold szines zaszlocskakbol &llo {izenetei,
figyelmeztetd jel, tilto jel, térképjel, aknak helyének megjeldlése, stb.). Mindezek
katonai jelentéssel birnak. A jeleknek a fegyveres erdknél megkiilonboztetett
szerepe van. Itt tObbszordosen igaz, hogy a jel csak egy szigoru szerkezetben,
hierarchidban, vagy egységes jelrendszer részeként, azok ismeretében
értelmezhetd, kovethetd. Ugyantgy, ahogy a "fel" nem értelmezhetd, ha nem
tudjuk, mi az a "le", a hadi jelek is csak a rendszer egészének megtanulésa,
megértése utdn kapnak értelmet. Egy rang csak az egész hierarchia ismeretében, a
tobbi ranghoz viszonyitva kapja meg helyét, jelentését. Egy jelvény, kitiintetés
csak a tobbi ismeretében jelent valamilyen szintli, skalan sorrendbe allitott
jutalmazast. Egy térképjel, morzejel stb. csak az adott alrendszer tobbi jelének
ismeretében nydjt egyértelmili, feldolgozhatdé, dekodolhatdé informaciot.
Ugyanakkor a jel és a kommunikacid biztos, egyértelmii utja is katonai-politikai
sajatossag. Kiilon intézmények foglalkoznak vilagszerte a katonai-politikai-
gazdasagi szervezeteken, rendszereken beliil a biztos informacidé megszerzésével,
tarolasaval, célbajuttatasaval, kodolasaval, dekodolasaval, vagy éppen
eltlintetésével, a dezinformdcioval, vallatdssal, megfigyeléssel, propagandaval, a
megnyeréssel, zavarkeltéssel, kémelharitassal ¢és megannyi informacidhoz
kapcsolodo tevékenységgel. "Spanyolorszag felett az égbolt tiszta", mondta be a
radi6 Madridban. Volt aki iddjarasjelentésnek értette az iizenetet, Franco hivei
azonban tudtdk, hogy ez a Koztarsasdg elleni felkelés kezdetének kodolt
hivoszava. A XX. szdzad folyaman a fegyveres er0k szervezetét segitd
szervezetek kozott a legdinamikusabban fejlddok voltak a hirszerzést és ezzel
parhuzamosan-ellentétesen kémelharitast végzd szervezetek ¢és a hirado
alakulatok. A hirad6 fegyvernem is a jel szobol, ahhoz kapcsolddva nyerte nevét a

vildg szamos orszagaban. Angolul a jelhez (sign) kapcsolodva signals, oroszul
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szvjaz, ami 0sszekottetést, kapcsolatot, hirkozlést, tavkozlést jelent. A katondkon
talalhato katonai jelentéssel biro jeleket pedig insignia néven foglaljak 6ssze az
angol nyelvben. Az orosz-magyar katonai szdtar a szvjazhoz kapcsolédo 191
specialis katonai szakkifejezést taglal 4 oldalon keresztil (Toth 1976). A
hideghaborit nemcsak a rakétak, anyahajokkal elérhetd teriiletek nagysaga és
bombazok hatdsugara alapjan lehetett 6sszehasonlitani. Ugyanilyen fontos volt a
kommunikécidé hatosugara, az egymas teriiletére sugarzott radidadasok szinvonala
(valamint semlegesitése, zavardsa) és propaganddja, meggydzése, akar a kultaran,
zenén keresztiil is. Mindez a korabbi fronton hangosbemonddval agitalo, vagy
ropcédula-szorasos dezinformalds, térités szintén hatoésugar és kommunikacid
fogalmakhoz kapcsolt egyenes folyoméanya.

Az orosz nyelvben még inkdbb vizsgilhaté ezen egybeesés nyelvi,
lingvisztikai eredete: a znak egyszerre jelenti szlav nyelvekben a szemiotika
alapjat képezd szamtalan féle jelet és ugyanakkor a katonai jelek Gsszefoglald
megnevezése is. A znak az akadémiai Orosz-magyar katonai szétar (Toth 1976)
talan egyik legterjedelmesebb magyarazatu szoécikke szerint annyiféle katonai
vonatkozasu jelet jelent, hogy annak akar csak felsoroldsa is bajos lenne.
Ugyanakkor a beldle képzett szavak jelentenek kapcsolatot, ismeretséget,
Osszekottetést, terepismeretet, jartassagot. Az igen kozeli znamija szintén a jel és a
jelolés egy katonai-politikai dimenzidjaként katonai lobogét, zaszIot jelent. A
znak-znamija mellett a znanyia-znaty pedig szintén ebbe a korbe sorolhatdéan az
ismereteket, tudast, szaktudast jelenti. A znacsényije, mely szintén ide tartozik és
hangzéasaban igen hasonlo, tartalmaban pedig szintén kozeli a znak-znaty-bol
képzett znacsényije, ami jelentést, értelmet, fontossagot, értéket, jelentOséget
hordoz jelentésében.

Tekintsiik at az orosz znak, mint megtestesiilt jel, jelvény sz6 katonai
jelentéseit. A jelvény a katonardl, visel6jérdl szinte mindent elmondhat. Mit

tudhatunk meg egy szovjet katonarol a ruhdjan talalhato jelek alapj énEl.

*! 1asd bévebben Békési 2002a, ahol a bevezetésben egy ismeretlen eredetii fekete-fehér képen allo
szovjet egyenruhasrol nyomoztam ki, dekodoltam a ruhan talalhato jegyek alapjan: a rangot, a
fegyveres testiiletet, a letoltott szolgalati id6t, az el6z6 hadjaratokat, ahol a személy részt vett, a
foto készitésének évét, illetve, hogy csak a majusi munka {innepén, vagy a gy6zelem napjan
késziilhetett.
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Boriszov (1994) a Szovjet Fegyveres Erok 1918 és 1991 kozott
alkalmazott teljes jelrendszerét elemzi és csoportositja. Szintén a znak, jel, jelvény
fogalombol kiindulva azt vizsgélta, hogy mire utalhatott a ruhdzaton egy-egy jel,
jelvény. A jel ebben az értelmezésben, bar ezt a szerz6 nem mondja ki, a
kivalosagra (élenjaras, batorsag, els0ség stb.) utalas és az informalas bizonyos
aranyu elegye. Ezt a csoportositast kiegészitve sajat kategoriakkal alapul vehetjiik.

A jel utalhat rangra, a fegyveres er6k hierarchidjaban elfoglalt helyre,
tovabba a fegyvernemre, specialis feladatkorre.

A jel utalhat kitlintetésre, kivalosagra: kitlintetések, érdemrendek, illetve
kivalo jelvények, hadijelvények.

Lehet egy esemény emlékeztetdje is: gyakran jelvény hirdette, ha viseldje
batran részt vett egy hadjaraton, hadgyakorlaton, kiemelkedd teljesitményt nyuajtott
valamilyen tanfolyamon, kiképzésen, vagy egy uton (tengerészetnél, légieronél,
egy hosszabb kiildetés helyére, idejére utal, pl. a Szverdlov cirkaldé személyzete
1953-ban Anglidban jart).

Jubileumi jelvények is késziilnek, ez a szolgélati iddre utalhat, de adhattak
a megtett ut, repiilt id6, ejtéernyds ugrasok kerek szama alapjan is.

A tanfolyamokon tul egyéb kvalifikacidos jelvények is léteznek
(specializécio, fizikai tesztek, sportteljesitmények, katonai sportversenyek).

Utalhat a fent mar megemlitett képzéseken (gyakorlatilag a sorallomanyra
vonatkoz6 kiképzésen) kiviil mas, hosszabb oktatasi idejli iskolakra is: tabornoki
képzést nyajté akadémia (Vorosilov Akadémia), tiszti akadémidk, katonai
felsOoktatas, kozépiskoldk, katonai elokészité iskolak ¢&s altalanos iskolak,
hadiarvak szdmara létesitett oktatasi intézmények.

A jel, jelvény tagsagot is hirdethet. Politikai part és adminisztrativ,
korményzati szervezet tagsagara utalhat pl. a Komszomolista jelvény, Legfelsébb
Tanacs Tagja jelvény, de lehet Voroskereszt tagsag is. A tagsag egy specialis
fajtaja a fegyveres erdk szervezetén beliili hely, egység, fegyvernem.

Utalhat feladatra, beosztasra is (pl. Tengeralattjaré Parancsnok jelvény). A
beosztds lehet iddleges, atmeneti is, amit leginkdbb karszalaggal jeleztek:
tigyeletes tiszt, szolgalatvezetd, ellendrzo-ateresztd pont parancsnoka, hadmiivelet

parancsnoka, Or, jardr, konvoj, vonat parancsnoka, de gondolhatunk itt az
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elsésegély jelzésére szolgalod, szanitéceket megkiilonboztetd voroskeresztes
karszalagra, voroskeresztes sisakra is stb.

Fowler (1993) a katonai jeleknél, jelvényeknél hasonld modon képez
kategoridkat, melyek a katonai szervezet tagjait azonositjak, megkiilonbdztetik a
vildg haderdinél.

Megkiilonbozteti a viselés helyét: sapka, gallér, mell (az 6v f6l6tt, a mellen
1évo zsebek kozelében), vallon, a ruha ujjan a felsé (vall és konyék kozott),
kozépso (konyék alatti) részen, illetve a kézelon.

A sapkajelvény a nemzetiséget tudatja, egyes allamokban az egységet,
fegyvernemet is jelzi. Gyakran a nemzeti zaszl6 szineit (kokarda), vagy a cimert is
magaban foglalja. Az ezredhez tartozasra a sapkajelvény (elsésorban angolszasz
teriileteken), a vall-lap és a gallér jelzései utalhatnak. Egyes teriileteken tollakat is
hordanak a katonai fejfedon, ami szintén az egységre utal (pl. a brit hadseregben
az ir egységeket zold toll kiilonbdzteti meg, a lengyel és olasz hagyomanyokban a
hegyivadaszok viselnek tollakat, Magyarorszagon pedig pl. a csenddrség és egyéb
karhatalmi feladatokat ellatok, féleg a két haboru kozott: "darutollasok,
kakastollasok"). A gallérjelzések utalhatnak tovabba a fegyvernemre, a rangra
(hazankban ujra kezdik alkalmazni a vall-lapokkal szemben, fdleg {innepi
alkalmakkor viselt egyenruhdkon). A vall-lap szintén utal a rangra ¢és a
fegyvernemre. Tovabba jelvények, kitiintetések, savok utalhatnak a szolgalati
idore ¢és a kivald teljesitményekre. Karszalagok pedig a specialis, vagy idoéleges
feladatok ellatasat jelenti (ligyelet, elsOsegély stb.). A fegyveres erdknél még a
gombok, Gvcsattok is jelentéssel birnak, viselik az allam cimerét, a haderd
szimbolumait, sziniikkel (pl. arany, vagy eziist szin) a viseld rangjara utalhatnak
egyértelmiien. Egyes jelek, szimbolumok Kkitiintetett szerepet kapnak a viladg
fegyveres er6inél és hagyomanyosan a kezdetek ota feltlinnek. Ezek koziil néhany:
csillagok, korona, kard, agyu, oroszlan, sas, pajzs, robban6 agytgolyo (pl. Francia
Idegenlégio), villam, szarnyak, horgony, ejtéernyd.

Maga a ruha szabasa, szine, a sapka konturjai is meghatarozoak, messzirdl
leginkdbb ezek alapjan lehet azonositani a katona hovatartozasat. itt is valtozatos
megjelenéssel talalkozunk a torténelemben. A ruha szine lehetett fehér, kék, piros,
fekete. A kiilonbozd fegyvernemek ruhdzata a civil életbe is atkeriilt. Nalunk a

gimnaziumi lednyruhdzat a tengerészetet idézi, de Japanban a mai napig fekete
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allogalléros zakoban jarnak a koézépiskolas fiak, ami a hajdani tengerésziskolak
megkiilonboztetd ruhazata volt.

Osszességében tehat elmondhatjuk, hogy a katonai kommunikacio
tulajdonképpen szinte egészében egy igen Osszetett, csak tanulds utjan
elsajatithatd szimbolumokon, kdzdsen elfogadott, ismert, azonnal jelentéssel biro,

arra egyértelmiien utald szimbolikus kommunikécion alapul.

11.4.
A GEOPOLITIKA SZEREPE

"A geopolitika egyoldalu, altudomanyos, reakcios koncepcid, mely
a haborik eredetét ¢és Iényegét nem az antagonisztikus
osztalyellentétekbdl, hanem fOldrajzi ¢és egyeb értelmetlen
tényezOkbdl vezeti le. A XIX szdzad végén alakult ki és tett szert
hatalmas népszeriiségre az imperializmus kordban, mint a
monopolista burzsodzia agressziv politikdjanak és  hodito
habortinak teoretikus igazoloja.... Szubjektiv, hazug koncepcio,
hasonlatosan olyan mas altudoméanyos koncepciokhoz, mint a
naturalisztikus  szociologia, a  geoszocioldgia, idealizmus,
metafizika és mechanicizmus, melyek perverz modon elferditik az
olyan konkrét tudomanyok kovetkeztetéseit, mint a foldrajz,
statisztika, demografia, torténettudomany."

"A haboruk geopolitikai teoriairdl" A Szovjet Katonai Enciklopédia

Sz6cikkébdl ( Greesko et al. 1976 11, kotet 521-522. 0.)

A geopolitika sokat vitatott gondolatkdr. A XIX-XX. szazadi (kiilondsen
elsé felének) tarsadalomfdldrajzi gondolatait legjobban meghatarozo, vilagszerte
elterjedt irényzat.EI Mégis egyértelmilen meghatarozta a Szovjetunid egész
torténelmét, hiszen kiilpolitikajanak, honvédelmének szdmos korszakat mas

orszagok geopolitikai ideoldgidihoz kellett igazitania, azokra kellett megtalalnia a

** Hazai legjelesebb képviseléje pl. Teleki Pél foldrajztudos-késdbbi miniszterelnok. Akkoriban
Osszefoglald néven hazankban még emberfoldrajznak hivtak a tarsadalomféldrajz kiilonbozo
teriileteit.
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valaszt. Nem csoda, ha a hivatalos szovjet vélemény nem volt til pozitiv ezekrdl a
gondolatokrdl. Tulajdonképpen Szovjet-Oroszorszag sziiletése, formalodasa, a
polgéarhabort alatt tobb orszag geopolitikai elméleteken nyugvo (pl. Anglia, USA,
Ottoman Birodalom, majd utédja Torokorszdg, Romania, Németorszag, Kina,
Japéan, Finnorszag, a kései Osztrak-Magyar Monarchia, Kanada, Franciaorszag,
Gorogorszag, Olaszorszag, stb.) intervencidjaval, egy Szibéridban "felejtett"
Csehszlovak hadtest ellenallasaval, valamint a cari birodalom romjairdl levalo
nemzetiségek (lengyelek, lettek, észtek, litvanok, ukranok, beloruszok, galiciaiak,
gruzok, azerbajdzsaniak stb.) véres szovjetellenes felkeléseivel, harcaival
kezdddott (Gyerjabin-Palasziosz-Fernandesz 1998c és Gyerjabin-Dzisz 1999).
Naci geopolitikat valld6 német invazidval, terjeszkedd japan fenyegetéssel

folytatodott.

Bar nem volt hadiallapot Japan €és a Szovjetunio kozott egészen 1945. augusztus 8-ig, de a
harmincas évektdl, a Peking melletti Marco Polo hidi incidenst kovetéen mind aktivabb
mandzsuriai japan terjeszkedés nyoman tobbszor is fegyveres harc robbant ki a két orszag
fegyveres er6i kozott, foleg a Mongdlidban alloméasozo szovjet és a délrdl timado japan csapatok
kozt. 1938. augusztus 6-an japan csapatok "tévedtek" Szovjet teriiletre a Haszan t6 vidékén. A
szovjet hatarérok és a vordshadsereg egységei visszaverték a tamadast. A kis hatarincidenst 1939-
ben sokkal stlyosabb 0sszecsapas kovette. Augusztus 20-an mongol csapatok és a szovjetek elsd
hadseregcsoportjanak 57 ezer katondja és 500 tankja és 500 repiil6je timadt a Mongodlidba betord
6. japan hadseregre, akiket 11 nap alatt teljesen sikeriilt egész Mongoliabdl kiszoritani. a szovjet
csapatokat egy fiatal, ismeretlen hadtestparancsnok, egy bizonyos Zsukov irdnyitotta. Mindkét

Osszelitkdzeés résztvevdinek a harcot megorokitd jelvényt adomanyoztak (Domank 1990)

Késobb az elszigetelésére torekvo, hatarai mentén ellenséges szovetségi
rendszereket (NATO, SEATO, CENTO) kiépité amerikai nuklearis fegyverekkel
els6ként fenyegetd hideghdboruas kiilpolitikaval valt teljessé és fejezddott be. A
Szovjetunid6 mindig Ugy érezte, hogy ellenségek veszik koril akik bekeritésére,
megsemmisitésére torekednek, mert ellenségek vették koriil, akik bekeritésére és
végsd megsemmisitésére torekedtek. Mas-mas alapokon nyugvd, de mindig
antikommunista ideologiat is magaban foglaldé politikai rendszerek, gyakran
ugyanazon orszagok altal vezetve, vagy ugyanazon orszagok részvételével
probaltak meg elfoglalni az 1j, forradalmi allam teriiletét (a németek mindharom

ellenséges szovetségi rendszerben részt vettek, a legtobb orszag pedig legalabb két
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ellenséges katonai-politikai rendszernek is tagja volt a XX. szdzad kiilonb6z6
korszakaiban).

A geopolitikai elméletek ismertetése fontos a kutatds szempontjabol,
hiszen
olyan relevans, komplex tarsadalomelmélet, mely a foldrajzi tér és a birtokolt,
uralom, ellendrzés alatt tartott tér tdrsadalomforméld szerepének kiemelésére
torekszik,
egyfajta specidlis, margindlis szervezetszociologiai elméletrendszernek is
felfoghato,
hasonlitja a tarsadalom, allam fejlodését,

a XX. szazad els6 felében élte virdgkorat, tehat ismert és jellemz6 arra a korra,
amit targyalunk,

ugy vélekedik, hogy vannak "fiatal" és "id6s" allamok,

ez a gondolatkor vezetett a masodik vilaghaboru kitoréséhez,

mutatja, milyen fontos szerepet tulajdonitottak a teriilet birtokladsdnak a politikai
vezetok, mind Németorszagban, mind a Szovjetunidban,

az elmélet kiilondsen a nagy, diktatorikus, centralizalt, "egy emberként" reagalé és
viselkedd, demokratikus berendezkedéssel és ellenzékkel nem rendelkez6 allamok
logikéjat koveti egy olyan korban, ahol a hatarok mozgésa, eltolasa elfogadott
kiilpolitikai 1épésnek szamitott,

a tér, a tarsadalom egyik legfontosabb meghatdrozoja, a politikai szervezddések
alapegysége dimenzioja,

ugyanakkor a régi6, illetve a valamilyen szempontbol azonos tér is szimbolikus
jelentéssel bir. Ez utébbirdl lasd Nemes Nagy Jozsef (1998), Samuel Huntington
(1999) és Lévai Imre (2002) munkait.

Ezért roviden fel kell vazolnunk ennek a teriileti dimenzi6hoz szorosan
kothetd taradalomelméletnek a masodik vilaghdborthoz vezetd 1épéseit. Itt
jegyezném meg, hogy Habermas a tarsadalmi kommunikacié szabalyainak
kidolgozéasat (amivel a dolgozat elsd fele foglalkozik) egyenld fontossaginak
tartja a teriilet birtokldsanak jelentdségével: "Az olvasé bizonyara emlékszik még

(Habermas) nyomatékosan ¢és kovetkezetesen hangoztatott megfogalmazasara,
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amelyek szerint a tarsadalmi evolucionak csak egyik dimenzidjat képezi a
természet folotti uralomért folytatott kiizdelem, s hogy ugyanilyen fontos
elofeltétele a fejlodésnek az interakcidos-kommunikativ viszonyok szabaly- ¢€s
értelmezési rendszereinek keretében végbemend sziikséglet-kielégités legitim

modozatainak kidolgozésa." (Felkai 1993, 201. o.).

A tarsadalomelméleteket a foldrajzi, teriileti kapcsolat szempontjabol két sz¢élséséges és
egy mérsékelt megkdzelités valamelyikébe lehet besorolni. Ezek a determinizmus, a nihilizmus és a

posszibilizmus kategoriai.

11.4.1. Alapfogalmak

11.4.1.1. Determinizmus

A legkorabbi iranyzatok, gondolatok a (f6ldrajzi) determinizmus korébe tartoznak.
Képviseldi azt valljak, hogy az ember és a tarsadalom cselekvését, valasztasi, fejlodési lehetoségeit
és egyéb jellemzoit (pl. aktivitds, temperamentum, innovacids készség, demografiai jellemzok,
politikai berendezkedés, kiilkapcsolatok, kiilpolitika, agresszivitas, hiedelemvilag, vallas, de akar a
népviselet kialakulasat, a tdrsadalom kapcsolatat a természettel, stb.) korlatozzak, befolyasoljak a
kornyezet foldrajzi jellemzoi, f6leg a domborzati viszonyok és a klima, az éghajlat. Az okor ota
megfigyelték, hogy egyes teriiletek lakossaga sokmindenben eltér és ezt egyértelmiien a kdrnyezet
eltéréseivel magyaraztak. Arisztotelész vetette fel eldszor, hogy a hémérséklet, méghozza annak
zonai befolyasoljak az emberek gazdasagi, politikai, tarsadalmi és kulturdlis viselkedését,
aktivitasat. Az északiak letargikusak, fejlettlenek, a déli kornyezet a despotikus, lusta életmodnak,
a rabszolgatartasnak kedvez, stb. Hippokratész, kés6bb Montesquieu hasonld nézeteket vallott.

A modern szociologusok koziil az éghajlat tarsadalmat befolyasold hatasairol Marcel
Mauss 1904-1905-ben az Année sociologique folyodiratban kozdl cikket "Esszé az eszkimok
szezonalisan eltéré tarsadalmi életérdl" cimmel (Mauss 1904-1905, idézi Claval 1996). A
tarsadalmi aktivitas évszakonkénti eltéréseit kizardlagosan az éghajlat valtozasaval magyarazta.
Ezzel a francia antropogeografia és politikai foldrajz els6 képviseldjévé valt. A deterministak
szerint tehdt a foldrajzi kornyezet a tarsadalom kialakuldsanak és allapotainak legfontosabb
feltétele. Gazdasagpolitikai iranyzatok is csatlakoztak a determinista nézéponthoz. A
merkantilistak és fiziokratdk az allam méretével allitottdk parhuzamba annak erejét. Ezt szdmos
teriilethez kapcsolodo jellemzdvel igazoltak: nagyobb allamban tobb az addalany, a megmiivelhetd
fold, a besorozhat6 katona, stb. A determinista gondolkoddk altalaban sajat allamuk szemszogébol
vizsgaltak a természeti feltételeket és munkaikbol egyértelmiien kovetkeztetni lehet az allamra,
ahol éltek. A sajat allamukat mindannyian legkedvez6bb helyzetben 1évonek tekintették, illetve

még kedvezdbb feltételek biztositasat szorgalmaztak.
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11.4.1.2. Nihilizmus

A determinizmusnal késobb kialakult iranyzat. Magabiztos képviseldi szerint az emberi
civilizacié mar annyira fejlett, hogy a tarsadalom fiiggetleniteni tudja magat a természettdl: barhol
barmit megvalosithat. Ez majdnem igaz, de a gazdasagi racionalitas hatart szab az emberi
tevékenységeknek. Ilyen nagy természeti tényezOket figyelmen kiviil hagyd 1épések voltak a
folyoelterelések, csatornarendszerek kialakitasa, teriiletek elhoditasa a tengertdl, a korabban nem
megmiivelt teriiletek (un. szizfoldek) megmiivelése, az erd6k kiirtdsa stb. Ide tartoznak a
gazdasagilag egyértelmlien megkérddjelezhetd Urprogramok, kutatobazisok létesitése, a
tengerfenék ¢és a sarkok meghdditasa. Mindezek gyakran szimbolikus, fejlettséget igazold,
demonstralo lépések. A Szovjetunidban is szamos kornyezetatalakitdo program valosult meg. A
vizierdmiivek épitése, az iparositds erdltetett fejlesztése a modernitds, a fejlett tarsadalom
igazolasanak tekinthetd izenettel ért fel. Moszkva varosat pl. ot tengerrel kototték Ossze a
harmincas években hatalmas (6nkéntes és kényszeritett) tomegekkel készittetett csatornak.

A gazdasagtalansagon tul szintén sulyos arat fizettek kudarcaikért azok a hadvezérek,
kutatok és felfedezdk a torténelem soran, akik nem vették figyelembe az adott teriilet domborzati,
éghajlati viszonyait, azok teriiletenkénti, vagy évszakonkénti eltérését, ingadozasat. A nem
megfeleld felszerelések, technika, ruhdzat, kozlekedési eszkdzok (lasd Hannibal elefantos atkelése
az Alpokon, sarkkutatdo expediciok rosszul megvalasztott jarmiivei, az 1942-es angol-kanadai
partraszallasi kisérlet Dieppe térségében, ahol a tankok azonnal megbénultak a lanctalpak kozé
szorult kavicsoktol, Napoleon hadjarata Oroszorszagban stb.) mindannyiszor a tdrténelem soran

szamos emberéletet kovetelt.

11.4.1.3. Posszibilizmus

A két szélsoséges iranyzat kozt elhelyezkedé mérsékelt megkozelités elismeri a kdrnyezet
szerepét, de nem hangsulyozza tal azt, nem teszi kizarélagos magyarazo tényez6vé a tarsadalmak,
allamok kozti feljettségbeli eltérések vizsgalatakor.

Az éghajlat, a domborzat eltérései miatt kiillonbségek lehetnek szallitasi, termelési, fiitési
stb. koltségekben, valtozhatnak kockazati elemek (foldrengés, aradasok, egészségiigyi helyzet), de
extrém lokacidk kivételével (sarkvidék, tengerfenék stb) nem korlatozzék az emberi tevékenységet,
nem elsédleges telepitési, vagy befolyasolo tényezok. Err6l lasd bdévebben a BKE
Gazdasagfoldrajz tanszékének a Térbeli elrendezés és a vallalat c. jegyzetében kiilondsen a
politika, t6ke, infrastruktura, tudas, munkaerépiac megndvekedett szerepét (Békési 1999). A foldar
pl. mar nem mutat kapcsolatot a fold terméképességével, de szdmos tarsadalmi tényez6tdl fligg
(népsiriiség, sziikosség, telepiilések kdzpontjatol mért tavolsag, spekulaciok stb. A mai helyzetnek
leginkabb a posszibilista megkozelités felel meg és a legtobb gazdasagi, tarsadalmi, politikai
elmélet is ezt tartja a legelfogadhatobbnak. A tarsadalmak kialakulasa, fejlédése is azt mutatja,
hogy kiilonb6zo6 foldrajzi feltételek, eltérd éghajlati, magassagi viszonyok mellett is kialakulhattak

fejlett tarsadalmak, civilizaciok.
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Ugyanakkor a XX. szazad els6 felében a determinista, masodik felében a nihilista iranyzat

is dominans szerephez jutott.

11.4.1.4. A realista és idealista kiilpolitika iranyzatok

A kordbban kialakult realista kiilpolitika szerint az erdsebb allam
egyszerlien rakényszeriti akaratdit a gyengébb (nem feltétlenlil szomszédos)
allamokra. Ez a legdsibb viselkedésforma. Alapvetd eszkéze a haboru, vagy az
egyenldtlen feltételeken alapuld targyalds. Leginkabb a konzervativ, jobboldali és

sz¢lsOséges politikai vezetés alatt allo allamokra jellemzo.

Az idealista kiilpolitika elmélete a XIX-XX. szazadban alakult ki. F6 gondolata, hogy a
nemzetek, allamok kozotti kapcsolatokban a vitdkat az erOszak helyett a minden fél érdekeit
figyelembe vevo, két-, vagy tobboldalu targyalasokon, vagy nemzetkozi szervezetek bevonasaval
kell rendezni. A haborut nem ismerik el, mint politikai eszkézt. Ez a gondolatkor a liberalis és
baloldali politikai csoportokra (volt) a legjellemzébb. Isaiah Bowman (1878-1950) az Amerikai
Foldrajzi Tarsasag elndke, a New York-i Egyetem professzora Wilson elndk megbizasara 1915-t61
150 tudodssal tanulmanyozta az europai etnikai viszonyokat. Az idealista tudos a Versaillesi
béketargyalasokra harom teherautonyi térképpen ¢és adattal, dokumentummal, statisztikaval
érkezett egy igazsagos, etnikai alapon meghuzott eurdpai hatarrendszer kialakitadsanak reményében.
Meégis alulmaradt a gy6ztes allamok tobbi, realista foldrajztudésaval szemben.

Az idealista ellentéte pl. a sokkal realistabb Jovan Cvijic belgradi foldrajztudos aki
korabban a Karszt-hegség tanulmanyozasaval valt vilaghirivé, de a béketargyaldsokon mar a
Jugoszlavia altal elfoglalt makedon teriiletek bolgarjairdl bizonyitotta be, hogy tulajdonképpen a
szerb nyelvet dialektusban beszélé macedon-szlavok. A Szofia és Belgrad altal is kovetelt tertiletet
mind az els6é vilaghaboru végi Versaillesi, mind a masodik vilaghaborut lezard parizsi békékben
Jugoszlavianak itélték Cvijic "kutatdsanak" térképei és adatai alapjan (Taylor 1993).

A geopolitikai szemlélet az allamok, politikai vezetdk, szovetségi
rendszerek, dontéshozok szempontjabdl vizsgalja a teret, els6sorban multbéli
események elemzésével, rendszerezésével és jovobeli dontések elOkészitésével
foglalkozik, ezért alkalmazott tudomanynak tekinthetd, mely a determinista
(foldrajzi kornyezet altal meghatarozott tarsadalmi allapotokat és fejlédést vallo),
realista (er0szakot, mint politikai eszkozt elfogadd), konzervativ elméletekbol
taplalkozik. A német-szovjet Osszecsapas helyének, szerepének és logikajanak
(mint a tarsadalmak, ideoldgidk és nemzetek térért folyatott harcdnak példéja)

megértése érdekében fontos attekintenlink néhany relevans korai angolszasz ¢és

német geopolitikai elméletet, illetve azok kialakulasat.
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Mig a masodik vildghdboru utdn a naci rezsimhez kapcsolodo, annak ideologiai
alappillérévé valt, teriileti expanziot "tudomanyosan igazold" geopolitikaval egy bizonyos Augusto
Pinochet nevii el-elkalandozé érdeklddésti, az Antarktisz és az Déli-Sark végleges Chilei
bekebelezésérdl almodozo foldrajz tanaron kiviil (aki a Santiago de Chilei katonai Akadémian
tartott geopolitikai kurzusokat egészen puccsa kezdetéig) igen kevesen foglalkoztak, addig a
kilencvenes évek rendszervaltasai és a korabban elképzelhetetlen méretii politikai hatarvaltozasok,
uj allamok megalakuldsa nyoman a kilencvenes évek masodik felét6l nyugati és posztszovjet
kiadoknal egyarant tomegesen jelentek meg uj és korabbi elméleteket is tovabbgondold friss
geopolitikai munkak. Fontos, hogy ma mar orosz tudoésok is felismerték a geopolitika szerepét a
XX. szazadi orosz torténelem alakitasaban és geopolitikai mlivek sora lat napvilagot a moszkvai,
kijevi, szentpétervari egyetemek tudodsainak és mihelyeinek tollabol (Adrianova 1996, Nartov
1999, Gadzsiev 2000, Gyegracsev 2000, Platonov 2000, Koloszov-Mironyenké 2001, illetve
Lengyelorszagban Stanislaw Otok 2003). A legfrissebb angolszasz irodalombdl pedig ugyanilyen
széles a valaszték. A vildag minden nagyobb tarsadalomtudomanyi egyetemén oktatjak a
geopolitikai gondolkodast (magam a London School of Economics ¢és a Gronongeni
Rijksuniversiteit gyakorlatat lattam). A téma tanulmanyozasahoz b valaszték all rendelkezésre,
melyek alapjan Osszefoglalhatjuk a XX. szdzad elsé felének tarsadalofoldrajzi-geopolitikai-
stratégiai torténetét, illetve a mai geopolitikai helyzetet és a kettd kozotti kapcsolatokat. P1. Taylor
Political Geography (1993), Painter Politics, Geography and Political Geography (1995), Glassner
Political Geography (1995), Jeremy Black Maps and Politics (1997) Richard Muir Political
Geography (1997), Gray-Sloan Geopolitics, Geography and Strategy (1999), Dodds-Atkinson
Geopolitical Traditions (2000), és ugyancsak Doddstol a Geopolitics in a Changing World (2000)
Kliot-Newman Geopolitics at the End of the Twentieth Century (2000), Storey Territory -The
Claiming of Place (2001), John Agnew Political Geography és Making Political Geography (1997
¢és 2002) konyveit, tanulmanykdteteit emlithetjiik.

A geopolitikai elméletek kialakuldsédban szerepet kapott tobb tarsadalmi-
gazdasagi folyamat, mint a nacionalizmus, a nemzetallamok kialakuldsa (fleg
Européban), tovabba a gyarmatositas és a birodalomépités a vilag tobbi részén, a
vilaggazdasag kialakuldsa ¢és a tOmegtermelés, valamint az ezt szolgalo
intézményrendszer kialakuldsa, kiépitése (kikotok, vasutak, posta és tavirda,
raktarak, katonai bazisok, 0j telepiilések) az egész vilagon. Mindez a modern
haditechnika kialakuldsaval, a fegyverkezési versennyel és hatalmas szarazfoldi és
tengeri hader6k megjelenésével jart egyiitt a XIX. szdzad végétol.

A tarsadalmi folyamatok azzal parosultak, hogy a fejlett allamok
megismerték, feltérképezték ¢€s ezzel egyiitt gyarmatositottak, bekapcsoltdk a
kereskedelembe szinte az egész vilagot. Egyes allamok sikeresek voltak ebben a

folyamatban, masok lemaradtak.
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Ugyanakkor a természettudomanyokban teret hodité evolucionizmus
gondolatkdre (Darwin munkassaga, fajok fejlddése, alkalmazkodés a kdrnyezethez
¢és annak  valtozasaihoz, 4alland6 harc a  versenytarsakkal) a
tarsadalomtudoményokba 4atiiltetve is kovetdkre taldlt (szocidlevolucionizmus).
Lasd Morgan és Spencer munkassagat (pl. Spencer 1993).

Moritz Wagner német biologus pedig azzal a felismeréssel allt eld, hogy a
tudoményos vizsgalodas targya nem feltétleniil minden esetben az egyed, hanem
gyakran azok csoportja. Ahogyan az egyed kisebb egységekbdl, szervekbol,
sejtekbdl all, az egyedek maguk is egy nagyobb ¢€ldlényt alkotnak. Ezek az egyed
felet allo csoportok maguk is él6lényként viselkednek a kozdsségben €16 allatok,
vagy a novények esetében. Ezeket a kdzosségeket, mint egy csorda, hangyaboly,
madar-, vagy halraj, erdd stb. szuperorganizmusoknak nevezte el (Claval 1996).
Az ¢él6lények harom dimenzidban €lnek, a 1étezés legalapvetobb feltétele maga a
tér. Az él6lények csoportjai pedig allandd harcot folytatnak a szlikos teriiletért és
az azon talalhatd életfeltételekért (élelem, ivoviz, koltOhely stb.). Az erdsebb,
tigyesebb, alkalmazkodobb fajok (legyen sz6 pl. a patkanyokrol, csotanyokrol, egy
novényfajrol, vagy egy virusrol) kiszoritjdk a gyengébbeket, az erdsebbek
birtokoljdk a legkedvezdbb ¢élohelyeket, a gyengébbek sivarabb ¢l6helyre
szorulnak, vagy kipusztulnak.

Rudolf Kjellén a Goteborgi Egyetem politikatudomény professzora az
elsé vilaghabort idején Az allam, mint az élet egy formaja (Kjellén 1917) c.
konyvében kimutatta, hogy az allam is felfoghat6 egy ilyen, tobbiekkel rivalizalo,
térben 1étezd, szamtalan egyedbdl (dolgozdk, katondk, stb.) allo ¢élélényként,
szuperorganizmusként. Egy korabbi, svéd hatarok természetérdl irt munkajaban,
1899-ben hasznalja elsOként a geopolitika kifejezést, ezzel az 1) tudomany
atyjanak tekinthetd. Nagy hatassal volt a német geopolitika kialakuldsara és a

pangerman eszmék megjelenésére.
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11.4.2. Oroszorszag geopolitikai helyzetével foglalkozo elméletek

11.4.2.1. Az angolszdsz geopolitikaEl

Az angol foldrajzi adottsagokbol és politikai ambiciokbol adéddéan a
gyarmatbirodalom kiépitésének és megtartdsanak, a tengerparti fekvés elonyeinek
kiaknéazasa, a (kereskedelmi és hadi céll) hajozas, a tengeri és szarazfoldi haderdk
Osszehasonlitasanak, versengésének kérdéseivel foglalkoztak.

Az amerikaiak a XIX szazad elején még foleg a belsd hatalmas terek és
készletek hasznositasaval foglalkoztak.

Mig az angolokra a terjeszkedés és nyitas volt jellemzd, addig az

bd

amerikaiak befelé fordultak (extravertalt és intravertalt kiilpolitikai attitiid).
Ugyanakkor mind az angol, mind az amerikai tudésok kiemelten
foglalkoztak Oroszorszag sajatos helyzetével ¢és a vilagpolitika jovobeli

alakuldséban jatszott lehetséges forgatokonyvekkel.

Az elézmények kozott talan a legfontosabb az amerikai Alfred Thayer Mahan
munkassaganak megemlitése. A katona-tudos csaladbol szarmazo (apja a West Point Katonai
Akadémian volt professzor). Mahan admiralis 1890-ben jelentetett meg egy konyvet a Tengeri er6k
szerepe a torténelemben 1660 és 1782 kozott cimmel (idézik tobbek kozott Andrianova 1996, Muir
1997, Sumida 1999), s késdbb 18 masik miive is megjelent a tengeri hatalommal, stratégiaval és
hadviseléssel kapcsolatban. Bar munkaiban megallapitasait foleg a napoleoni kor tengeri iitkdzetei
¢és stratégidja alapjan vonta le, szdmos altala elséként leirt Osszefliggése beigazolddott késébb a
XX. szazad folyaman:

A tengeri hatalom ¢és kereskedelem nélkiilozhetetlen egy nagyhatalom szdmara.

Ehhez megfelelé kereskedelmi- és hadiflottat kell épiteni és fenntartani a sajat kereskedelmi és
katonai érdekek védelme mellett az ellenfeleket is vissza lehet szoritani.

Egy vizen nagyhatalomra szert tevd allam térdre kényszerithet nala szarazfoldon erésebb allamokat
is. PI. Nelson admiralis angol flottaja hozzajarult Napoleon végs6 versengéséhez, illetve a munka

megjelenése utan 15 évvel a latvanyos orosz vereség Japannal szemben 1905-ben.

3 Az egyes nagyhatalmak geopolitikai gondolatai csak abbol a szempontbol keriilnek targyalasra,
amennyiben az orosz-szovjet teriiletiséget érintik. Ez szinte folyamatos, hiszen pl. az angolszasz

eopolitika a XX. szdzad elejétdl napjainkig oroszorszag elszigetelésén, megfékezésén alapul.

‘A szovjet-orosz kiilpolitika ciklikusan valtogatta a befelé¢ fordulast és az érdeklddést, nyitast,
vagy konfrontalodast a kiilvilag irdanyaba. A mindenkori erdviszonyok fliggvényében folytatott
defenziv, illetve offenziv kiilkapcsolatokat az els6 vildghaborutdl napjainkig lasd bévebben errdl a
ciklikus ingadozasrél John Erickson tanulmanyat (Erickson 1999) de ez a valtogatd stratégia a
kozépkortdl is megfigyelhetd, felvazolhato.
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Egy allam erejét flottain és tengeri potencialjan kiviil tarsadalmi jellemzok is meghatarozzak, mint
népessége, lakossaganak karaktere, a kormanyzas mddja, ipardnak, kereskedelmének, piacainak
mérete és fejlettsége.

Els6k kozott emelte ki a politikai és katonai vezetés, valamint a képzett emberallomany egylittes
szerepének fontossagat.

Els6ként kategorizalta az allamokat a Fold felszinén stratégiai szempontok szerint, méghozza a
tengerekhez vald hozzaférés (kikotok, partvonal hossza, tagoltsdga, az orszag alakja, mérete,
helyzete) alapjan. Szerinte a torténelemben a legjelentdsebb szerepet Eurdpa és Azsia hajozéd
népei, valamint a szintén tengeri kapcsolattal rendelkez6, Eurdpatol fiiggetleniil is cselekedni képes
szigetek kaptdk (Anglia, Japan, USA). Az egyetlen jelentdsebb szarazfoldi teriiletnek
Oroszorszagot tartotta, méretei €s valtozatos felszine, éghajlata miatt. Az USA-t periférikus
elhelyezkedése miatt expanziora alkalmatlannak és kontinentalis szerepvallalasra karhoztatott
allamnak tartotta. Miutan az USA 1898-ban legydzte Spanyolorszagot, még periférikusabb
tertileteket szerzett (Kuba, Fiilop-szigetek, Mariana arok térsége).

Mahan gondolataira kiilfoldon is felfigyeltek. A németek Mahan munkainak
tanulméanyozasa utdn hatalmas flottaépitési programba kezdtek a XX. szdzad hajnalan (csatahajok,
tengeralattjaro program) Haushofer a naci geopolitika megalkotdja is sok gondolatat vette ét.E

Sir Halford Mackinder, a korai angolszdsz geopolitika legkiemelked6bb skot szarmazast
egyénisége Oxfordban, majd a London School of Economics Foldrajz Tanszékén tanitott. Két fobb
elméletében a tengeri és szarazfoldi haderdk versenyét elemzi a torténekem soran, illetve nala
kapja a legnagyobb hangsulyt a mobilitas kérdése.

Az Angol Kiralyi Foldrajzi Tarsasagnal 1904-ben tartott el6adasan kifejtette, hogy arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a torténelem soran mindig a gyorsabban mozgé haderdkkel rendelkezd
politikai-katonai erdk (hordak, tdorzsek, varosallamok, birodalmak stb.) ragadtdk magukhoz a
hatalmat és a vezetd szerepet, birtokoltak a legnagyobb, leghasznosabb foldrajzi teriileteket.
Hérom f6 korszakot kiilonit el a katonai stratégia valtozasaban, fejlédésében.

Az Okortol 1492-ig tartd korban a szarazfoldon gyorsan mozg6, barhol bevethetd, akar
kontinenseken is atvandorlo lovas (tevés) hadak voltak a leger6sebbek (hunok, magyarok, tatarok,
nomad vandorld torzsek stb.).

1492-t61 kezdddik a kolumbianus kor, ahol a vezetd szerep a kontinentalis hatalmaktol a
tengeri erdvel rendelkezd allamokra szall at. Ezen allamok vették ki résziiket a felfedezésekbdl és
gyarmatositas folyamatabol, szerezték meg a Fold felszinének jelentds részét, mialatt a szarazfoldi
hatalmak elgyengiiltek. Mindez a korabbi centrum-periféria viszonyok megfordulasat is jelentette,

a vilag legfejlettebb teriiletei tengerparttal, tengeri haderdvel rendelkez6 allamokba tevddtek at.

Ugyanugy, ahogy a tengeri hatalmak felemelkedésének taldlmanyok sora

teremtette meg a lehetdségét, a talalmanyok a kovetkezd fordulatndl is jelentds

25 George Modelsky és William Thompson The Seapower in Global Politics since 1492 ¢. munkaja
tulajdonképpen az el6bbiekben ismertetett Mahani gondolatok és Mackinder elméletének 6tvozése
(Modelsky ¢s Thompson 1987).
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szerephez jutottak. A XIX szazad masodik felében vasutak kezdték behaldzni a
fejlett vildg teriileteit. Ezzel mind gyorsasidgban, mind a széllitds egyéb
koriilményeiben (nagy tomeg, megbizhatdsag,  rendszeresség) egyenrangl
vetélytarsa, alternativaja lett a (géz)vasut a (géz)hajozasnak. A XIX. szdzad
masodik fele tehat Mahan elmélete szerint a tengeri €s szarazfoldi hatalmak
egyenrangu rivalizalasat hozta és hozza majd.

A tengeri és széarazfoldi hatalmakat harom foldrajzi kategoriaba sorolta,
ugyanis nem mindegy, hogy a mobilitds gondolatdhoz kapcsoléodva hol csapnak
Ossze az allamok. A magteriilet megkdzelitoleg egybeesik Oroszorszag tertiletével.
Ez egy alapvetden szarazfoldi teriilet, ahol kiilsé betolakodo, vagy tengeri hatalom
nem tudta és nem is foga tudni megvetni a 1abat. ezt egy belsé gylri dvezi, mely
az eurazsiai kontinens tobbi, tengerparttal is rendelkezd részeit foglalja magaba.
Ez a belsd gyliri mind a szarazfoldi magteriilet feldl, mind a tengerek irdnyabol
elfoglalhatd, befolydsolhato. Ezt veszi koriil a kiilsé gylirli, mely Amerika, Afrika,
Ausztralia kontinenseibdl, Japanbol és a Brit-szigetekbdl all. Ezt vilagszigeteknek
nevezte el. Ezt a kiilsé gyliriit viszont modern tengeri hatalmak gyarmatositottak
¢és népesitették be, s a jovoben is tengeri hatalmak uralma alatt fog allni. India és
Burma kivételével maga az angol gyarmatbirodalom is ebben a tengeri dvezetben
talalhat6. A tengeri és szarazfoldi hatalmak tehat a belsé gylriiben, mint
itk6z6zonaban konfrontalddnak, mérik dssze erejiiket.

Az elmélet félelmetes pontossaggal irta le az addigi valosagot és a jovObeli
helyzetet. A hdboruk jelentds része tényleg a belsé gyliriben, mint {itk6z6zdnaban
zajlott. Szokatlan aktualitast adott a szarazfoldi és tengeri hatalmak jovobeli, mind
valdszinlibb Gsszeiitkozésérdl felallitott elméletének, hogy az Angol Kirdly
Foldrajzi Tarsasag iilésén 1904-ben elhangzott beszéde utan két héttel Japan
megtamadta az Orosz Birodalmat és a kis tengeri hatalomtdl csufos vereséget
szenvedett a hatalmas kontinentélis allam. Tovabbi proféciai koz¢ tartozott, hogy
Kina, vagy Németorszag is megprobalhat majd betdrni a hatalmas kontinentalis
orosz teriiletekre. 1943-ig tobbszOr pontositotta, modositotta elméletét.
Hangsulyozta, hogy az iitk6z6zona legfontosabb része Kozép- és Kelet-Europa. Itt
fog elddlni a vilag sorsa, s aki uralja ezt a régiot, az tulajdonképpen a vilag ura is

egyben (ezen profécia bekovetkezését is nyomon kovethetjilk az 1989-91-es
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valtozasoktél napjainkig, ha térségiink "tulajdonosvaltasara" gondolunk).
Mackinder a masodik vilaghdbort elétt leginkabb a német és orosz teriiletek
egyesiilésétol tartott (vagy szovetségre lépnek, vagy egy pusztitdo haboraban
foglalja el valamelyik a masik teriiletét). Ezért egy erds allamokbol allo
itk6z6zona kialakitasat szerette volna elérni Németorszag és a Szovjetunio kozott.

De a XX. szdzad masodik felében is a belsd gylirli volt a nagyhatalmak
Osszelitkozésének szintere leggyakoribb. Az amerikai katonai stratégia a
hideghaboru alatt pont arra épiilt, hogy a Szovjetunidt koriilfogd atmeneti
zonaban, belsé gylriiben szerezzen szovetségeseket és egyben elszigetelje a
veszélyforrasnak tekintett, forradalmi exporton dolgozo szovjet allamot. Ennek
elézményeként 1904-ben Mackinder is azzal indokolta a brit jelenlétet Indidban,
hogy ha India meggyengiilne, akkor a cari csapatok bevonulnanak az angolok
helyére és az Indiai-Oceanra kijutott, déltengeri flottabazisokhoz, kereskedelmi
hatalommal is megerdsitve a vilag legerdsebb, legydzhetetlen urava valna mind a
szarazfoldon, mind a vildgtengereken. Az angol poziciok megerdsitésére 1904-ben
bevonultak Tibet egyes teriileteire is a brit csapatok, Nepal pedig szintén angol
érdekszféra részévé valt. Mackinder elméleteirdl 1asd bovebben pl. a Klaus Dodds
¢s David Atkinson altal szerkesztett Geopolitical Traditions c. tanulmanykdtetet

(Dodds-Atkinson 2000).

11.4.2.2. A német geopolitika két jelentis személyisége és elméleteik

11.4.2.2.1. Friedrich Ratzel

Friedrich Ratzel (1844-1904) az allamot olyan ¢l6 szervezetnek tekintette,
mely a fold és a rajta ¢é16 emberek szimbolikus szovetsége. Ez a kozosség, a
tulajdonképpeni allam, mely maga is ¢l6lényként viselkedik. az erdsebb allam
egyszeriien bekebelezi a kisebbeket, gyengébbeket, vagy azok értékesebb tertileteit
szerzi meg. A teriilet és a rajta talalhato er6forrasok ugyantugy nélkiilozhetetlenek
egy allam szdmara, mint egy vadaszteriilet, koltdhely, stb. egy allatfaj szamara. Az
allamhatar ezért gyakran valtozhat, a mindenkori szomszédos allamok erdparités-
valtozasainak természetes kovetkezményeként. Németorszag szamara a gyengébb

szomszédok rovasara (targyalasokkal, vagy igazsdgos habortukkal) a minél
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nagyobb teriiletek megszerzését, egy természetes hatarokkal (hegységek, tenger és
folyopartok) védett birodalom kiépitését tlizte ki célul. Megfigyelte, hogy a
természetes hatdrok (pl. a magashegységek, mint az Alpok, Karpatok, Andok,
Pireneusok, Himalaja) természetes védogylriiként a torténelem legstabilabb
hatdrainak szamitanak. A megszerzendd teriiletek kozott elsOsorban
mezdgazdasagi miivelésre alkalmas, nyersanyagokat, energiahordozokat rejtd és a
stratégiai szempontbol fontos teriileteket tartotta fontosnak.

Ratzel az igazsagos terjeszkedés legfébb indokanak az azonos kulturdhoz
tartozd6 emberek egyesitését tartotta (kulturprovinz-elmélet). Ezzel lefektette a

(nem egészen Onzetlen) néprajzkutatés alapjait is.

A majdani egyesités reményében intenziven kutatta a német kisebbség kultirajat Kelet- és
Ko6zép-Europaban, valamint az Eszak-Amerikaba (féként a Kanadaba kivandorolt németek
korében), s ezzel a néprajzi kutatdsok egyik megalapozojava valt. Akarcsak a szemiotika, a
geopolitika is részben a néprajzkutatasokhoz kapcsolodva sziiletett meg. Koranak tobbi jeles német
foldrajztudosa kozben az Ottomén Birodalmat, Gordgorszagot, Kinat, Marokkot és s kdrnyezd
arab orszagokat, a burok lakta (és aranyban, gyémantban gazdag) dél-afrikai teriileteket kutattak,
mint lehetséges német kirajzas helyszineit a tilnépesedett, gyarmatszerzésben lemaradt
Németorszag szamara. Ferdinand Richthofen, Theobald Fisher, Otto Maull és Karl Dove ilyen

iranyu kutatasair6l 1asd bévebben Paul Claval munkajat (1997).

Ratzel egy masik élélényekre jellemzd tulajdonsaggal is felruhazta az
allamokat. Szerinte akarcsak az ¢l6lényeknek, az allamoknak is van egy bizonyos
(élet)kora, életgorbéje, korszakai (sziiletés, gyermek-, ifju-, és felndttkor, oregség,
majd halal). Minden allamot, hatarmoddosulasait, térbeli aktivitasat, erdsségét,
szomszédaihoz vald viszonyat ez az életkor jellemez. A fiatal allam novekszik,
hodit gyengébb, 6regebb szomszédaitdl, s a beteges, oreg, megujulni képtelen
allam folyamatos terliletvesztései végén akar teljesen el is tlinhet.

A zoologiat €s anatomiat is tanult német foldrajztudés ezen gondolatai
(amit maga biogeografidnak nevezett, bar egyértelmiien tarsadalmi kérdésekkel
foglalkozik) a darwini természetes szelekcio tarsadalmi kornyezetbe tortént
atliltetésének szamithatok. A térért folytatott, allatok, de novények csoportjai
(csorda, falka, vagy egy erd0 azonos fajhoz tartoz6 ndvényei, melyeket

Osszefoglald néven aggregat-organizmusoknak nevezett) kozott a természetben is

*% Ebben az értelmezésben a fiatal szovjet rendszer még nem tudta magat megvédeni, és sajat
lakossagaval teljesen elfogadtatni az 0j ideologiai alapokat, ezért nyult vissza a korabbi, beérett,
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megfigyelhetd harc tarsadalmi adoptalasa szintén egyértelmiien

(szocial)evolucionista gondolatokra épit.

A térért folytatott természetesnek beallitott harc, valamint az ifju allamok jogos teriileti
igényeinek elmélete igen népszertivé valt a kozelmultban megsziiletett Német Birodalomban, mely
éppen a szomszédos allamok rovasara, teriilet- és presztizsvesztésére kivant terjeszkedni, legydzte
a rivalis osztrakokat, teriileteket szerzett Daniatdl (Schlesswig-Holstein) és Franciaorszagtol
(Lotharingia).El

Ugyanakkor korabbi torténeti példakat is leirt, amikor egy tulnépesedett, fejlettebb orszag
egyszeriien "tilfolyik" hatérain és mas népek altal lakott teriiletekre 6zonlik. Ez vezetett Eszak- és
Dél-Amerika eurdpaiak altali benépesitéséhez, amikor a fejlett angol, spanyol, portugal, francia
stb. hoditok a kedvezétlenebb életfeltételeket biztositd dserdokbe, hegyekbe, prérire szoritottak a
gyengébb fizikumi, fejletlenebb Oslakossdgot. A némethez hasonld, fiatal, gyarmatositasban
lemaradt, tulnépesedett, tobb teriiletre és eréforrasra igényt formalod allamnak tekintette Japant és
Olaszorszagot is. Logikusabbnak tartotta volna, ah ezen orszadgok f6loslegessé valt népessége nem
mas orszagok fejlédéséhez jarul hozza (lasd a skandinav, osztrak-magyar, japan, vagy még inkabb

olasz kirajzast, kivandorlast a szdzadfordulon az USA-ba).

Mindezen gondolataival Ratzel akarva-akaratlanul lerakta a naci ideologia
¢lettér elméletének alappilléreit, ugyanakkor egy 0 szovetségi- (és vildg)rend is

felvazolddott.

11.4.2.2.2. A naci geopolitika és Karl Haushofer szerepe

A (mult)szazadforduld egyik legkimagaslobb foldrajztuddsa, Mackinder
német kortdrsa Karl Haushofer volt (Mackinder 1861-1947, Haushofer 1869-
1946). Elete és életmiive szamtalan szerencsétlen egybeesés nyoman szamos
dimenzidban meghatarozova valt a vilagtérténelemben, mégis kevesen tudnak
munkairol, szerepérol.

1891-ben a Goteborgi Egyetemen Rudolf Kjellén kozelében tanult politikatudomanyt.
Késébb megismerkedett Mackinder munkaival is, akit kiilondsen a tengeri és szarazfoldi hatalmak
versengésének gondolata miatt tisztelt. A katonai hivatast is vallalo tudos 1908 és 1910 kozott
Japanba kertil katonai attasénak, ahol az orszag helyzetének megismerése mellett a legmagasabb

politikai-katonai vezetd kdrdkben terjeszti nézeteit. Lenyligozték a japan katonai tradiciok, Korea

1910-es annektalasa, a konyortelen szamurdj kultirdban pedig egy vasakarati vezetd mitosza

tapasztalt, elfogadottabb orosz nacionalista politikai-ideologiai generaciora utalo
kommunikaciohoz.
*’ Ratzel maga is kétszer megsebesiilt az 1871-es egyesitéshez vezetd francia-porosz habortban.
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ragadta meg. Az elsd vildghaboruban mar tiizértdbornokként vesz részt, harcolt a keleti és a
nyugati fronton. A vérfiirdot felemeld élménynek tartotta, ami testvériségre, kdtelességtudatra,

onfelaldozasra nevel. 1919-ben leszerelt, A Japan Birodalom fejlddésének fobb foldrajzi konturjai

s

s

tertilettel rendelkezd német, olasz és japan kozos geopolitikai helyzet szemléltetésére bevezette az
¢élettér nélkiilli népek fogalmat. Egyetértett a naci part 1920-as programjaval (minden német
egyesiilése egy Nagy-Németorszagban, a Versaillesi békeszerzodés feliilvizsgdlata, a gyarapodo
német nép letelepitéséhez teriiletszerzés). 1924-t81 kiadtdk a Zeitschrift fiir Geopilitik cimi
tudomanyos folyoiratot. Az intézet vezetdjeként és korabbi katonai-politikai kapcsolatai révén az
antidemokrata, antirepublikanus, antiszocialista, neokonzervativ, Weimari koztarsasagot, liberalis
¢és pacifista kédoszt, szlav aroganciat, francia revansizmust, brit kapzsisagot megveté tudds napi
kapcsolatban allt Rudolf Hessel, egykori katonajaval és tanitvanyaval, valamint gyakran talalkozott
Ribbentroppal, Goebbelssel, Himlerrel és magéaval Hitlerrel is. Az amerikai konzul jelenése szerint
Haushofer Hess mellett a Mein Kampf legfontosabb otletaddja. A néci hatalomatvétel utan Hess
felkérésére részt vett a Német Népi tandcsadd Bizottsdgban, segitett a birodalmi reformok
kidolgozasaban. A titkos, félkatonai miincheni intézetben a legendék szerint ezer tudos, szakember
és kém készitette el német reviziot, a masodik vildghdborti hadjératait katonai stratégia
kidolgozasaval, informaciogyijtéssel és térképek készitésével. Az 0j, misztifikalt tudomanyt
Geheimwisselschaft-ként, azaz titkos tudomanyként, a csodafegyverek egyikeként emlegették. A
geopolitika a felsébbrendli faj elméletéhez szorosan kapcsolodva a naci ideologia alappillérévé
valt, tudomanyos igazolast adott a terjeszkedési tervekhez, hiszen egy magasabbrendiinek tartott faj
jogosnak bizonyult a szamara sziikséges teriilet megszerzésére, étetterének kiszélesitésére, mas
alacsonyabbrendt fajok karara. A kezdetekkor még nem volt vilagos, hogy szdvetségesként (a
harmincas években szamos német-szovjet kozeledési 1épés tortént, pl. katonai oktatasi
csereprogramok, német katonai kiképzés, fegyverkisérletek szovjet teriileten, amit a békeszerzodés
nem tett volna lehetdvé a németeknek), vagy ellenfélként, de Haushofer is szamitasba vette az
orosz, ukran és kaukazusi teriileteket, mint a németek érdekszférajat, betelepitések, mezdgazdasagi

hasznositas és természeti er6forrasok kiaknazasanak helyszinét.

Fobb geopolitikai gondolatai:

Az élettér (Lebensraum) kiterjesztésének joga és kotelessége az erdsebb
nemzetnek. A népesség allamonként eltérd aranyu novekedése a biztositék arra,
hogy a terililetek allandoan gazdat cserélnek a torténelem sordn, s ezzel
parhuzamosan valtoznak a nemzetkozi erOviszonyok is. A gyengébb rovasara a

terliletszerzés békés modon szerzddésekkel, vagy "igazsdgos" habortukkal
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torténhet. A kifejezés szerepel a Geopolitikai folyodirat elsé 1924-es szamdban ¢és
Hitler Mein Kampfjaban, valamint a kiadatlan "Mdasodik Koényvben".

Az Onellatds joga. A Német Birodalomnak joga van minden olyan teriilet
meghoditasdhoz, ami  hozzdjarul gazdasagi igényeinek  maradéktalan
kielégitéséhez. Sokban hozzajarult a fogalom kidolgozdsahoz Haushofer és a
Kozponti hatalmak keser(i tapasztalata, hogy az elsdé vilaghabort alatt hiany és
¢hinség Iépett fel, mert nem allt rendelkezésre elegendd ¢lelem, energia ¢és
nyersanyag, illetve az ezeket biztosito teriilet. Az élettér elmélettel és Mackinder
Eurazsia gondolataval 6tvozve azt jelentette, hogy barati szerzédésekkel, vagy
hoditassal joga van a németeknek a kontinentalis Eurazsia természeti kincseit
hasznositani.

Panrégiok. A vilag tulajdonképpeni Ujboli felosztasa. A feltdrekvd hatalmak
jogosultak a foldrajzi kozelségiikben 1évo teriiletek bekebelezésére, katonai-
gazdasagi uralasara. ez még inkabb igy van, ha a teriileten hasonl6 kultaraju népek
¢lnek. Azaz pl. Németorszag jogosult a hajdani Hanza varosok, a Balti allamok ¢és
minden olyan kozép- ¢és kelet-eurdpai teriilet meghdditasara, ahol német
kisebbségek ¢élnek €és német kultirat apolnak. Haushofer elméletében a vilag 3
vagy 4 panrégiora oszthatdo fel. Amerika az amerikaiaké, hirdette a Monroe
doktrina. Haushofer atvette a gondolatot és Pan-Amerikat egyértelmiien az USA
érdekszférajanak tekintette. Pan-Azsia a barati Japan birtoka lesz. A szovjet
teriiletek "hasznositasara" két forgatokonyv létezett. 1931-ben a gondolat
felvazolasakor még nem dolt el, hogy a Szovjetuni6 szovetséges marad (ekkor
atad egyes tavol-keleti teriileteket Japannak, de a Mackinder altal is lehetségesnek
tartott modon megszerezheti Indiat és Afganisztant és maga is németbarat tengeri
hatalomma valik), vagy szembeszall Németorszaggal ¢és ekkor egy
villamhdbortuban elvérzik és teriiletén Németorszag és Japan osztozkodikEI

A legfontosabb panrégido azonban vitathatatlanul német kézbe keriil. Ez Pan-

Eurdpa és Pan-Afrika egysége (Eurafrika). A brit és francia gyarmatbirodalom az

** Az onellatas egy modern allam szamara képtelenség, a vilagkereskedelem nem nélkiilozhetd,
hiszen semelyik orszag nem rendelkezik minden sziikséges eréforrassal, illetve a sziikséges
nyersanyagok, energiahordozok aranya, 6sszetétele is folyamatosan valtozik (Bora-Korompai
szerk. 2003).

* Furcsa paradoxon, hogy a hideghaboru kezdetére pont az @ij ellenség, az USA segitett a
Szovjetunionak, korabbi fékentartoi, terjeszkedésének megakadalyozoi, nyugaton Németorszagot,
keleten Japant dramai legyengitésében.
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elmélet kovetkezod részét képezo tengeri és szarazfoldi erdk harcaban eltiinik. Az
elmélet szerves része a teriiletek osztogatasa, cseréje a szovetségesek kozott.

A tengeri ¢s szarazfoldi er6k harca Mackindertdl kolcsonzott gondolat. A
németeknek "jar6" Eurdzsia és Eurafrika a legnépesebb panrégio. Egyben ez
minden civilizaciok kialakuldsanak kozpontja, a "létezés gravitacios kozpontja".
Ez a teriilet alapvetéen szarazfoldi hatalom, egyben képes lenne az Onellatasra.
Hatéarain két tengeri hatalom taldlhatd, az ellenséges brit és a barati japan.
Tavolabb az USA ¢és a britek dominalta, szintén Mackinder dominalta kiilso
gyurii. A német magteriilet a japan tengeri hatalommal egyesiilve lassan elfoglalja
el6szor a belsd, majd a kiilsé gytirtit.

Hatarok. Allandé mozgasban vannak, térvénnyel, szerz6déssel hossza tdvon nem
garantalhatok, csak erdvel tarthatok meg. Dinamikdjuk leginkdbb Eurdpéaban
figyelhet6 meg, ahol a Roémai Birodalom o6ta allandéan mozognak, mint a
terjeszkedés térbeli katonai-politikai megnyilvanulésai.

A tudomanyos munka mellett kivalo agitatornak ¢és propagandistanak,
valamint reklamszakembernek is bizonyult. Kivaléan alkalmazta a naci partra is
jellemzé kommunikacios stratégiakat és lehetdségeket. Ez a kommunikacio
azonban a habort végéig, a naci rezsim bukdsdig semmilyen valtozdson nem ment
at.

Szerkesztd volt a naci part kiaddjaban, ahol Osszesen napi 6tmillio
példanyban megjelend kiilonb6z6 napilapokban szdzszamra irta a népszerisito
cikkeket. A Zeitschrift fiir Geopolitik pedig csticspontjan évi hétszazezer (!)
példanyban jelent meg. A német nép nagy edukatoraként szdmtalan beszédet
mondott a part, a hadsereg és a munkafront gyiilésein. Beszéddel koszontotte a
Fiihrert 6tvenedik sziiletésnapjan, a radidban szamtalanszor szerepelt, hArommillid
csalad hallgatta "folytatdsos" radiomiisorait. Eldsegitette, hogy a popularizalt
geopolitika tudomanyos szlogenjei, vulgaris doktrinai és varazskifejezései (élettér,
allando harc a teriiletért és erdért, organikus hatarok, erdsebbek uralma) eljussanak
a sz¢les nyilvanossaghoz.

Szerepe volt a naci part hatalomra jutdsaban is. Rudolf Hess Haushofer
ezredében szolgélt, majd nala tanult a Miincheni Egyetemen. A sikertelen
sorpuccs utan Haushofer padlasan bujtatta Hesst egy darabig. Késébb gyakran
latogatta meg Hesst a landsbergi bortonbe, ahol egy bizonyos Adolf Hitlerrel
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raboskodott. Itt gondolatokkal €s olvasmannyal latta el 6ket. Az elsé vilaghabort
tekintélyes tliizértabornokaként 6 mutatta be Hitlert a miincheni tarsasagi elitnek és
a svajci pénziigyi koroknek. Elndke volt a Kiilfoldi Németséget Megdrzo Liganak,
patronusa a miincheni SS-nek, tagja a Jogi Akadémianak, 1934 és 1937 kozott
elnoke a Német Akadémidnak, ahol a német nyelv, torténelem és kultarpolitika
védelmezdjeként mitkodott. Szamos Hitlernek tulajdonitott gondolatot, fogalmat 6
irt le elsdként ¢és adott a félmiivelt vezetdk kezébe (pl. ellenséges ¢és vazallus
allamok, a németek Ujratelepitése a Baltikumban, Eurdzsia, Eurafrika és az
oceanok, mint a német ¢lettér részei. Eldsegitette a német kilépést a
Népszovetségbol, a Rajnavidék remilitarizalasat, a sorozas bevezetését és a
hadsereg felallitasat, a titkos fegyverkisérleteket.

Konkrétan is formalta a német torténelmet és a kiilkapcsolatokat.
Bensdséges, régi és kiterjedt személyes japan kapcsolatai a japan csészari
familiaval és a berlini japan kovettel és katonai attaséval inditottdk meg a német-
japan kozeledést. Valamint segitett az antikomintern paktum létrehozésaban.
Hazigazdaja volt a Miincheni Konferencianak 1938-ban, ahol a dontéseket fidval a
szintén foldrajztudos Albrechttel készitették eld. Hitt Mackinder gondolataban,
hogy az eurazsiai magteriiletet urald hatalom a legerdsebb, ezért kezdetben német-
szovjet-japan szovetségtél varta a német érdekek kiszolgalasat, ezért az 6
intellektudlis munkdja volt a Molotov-Ribbentropp paktum 1939-ben.
Gondolatmenete részeként a hagyomanyosan kontinentdlis Németorszag
szarazfoldi hatalma erdsodésével egyiitt szall szembe a tengeri hatalmat képviseld
Angliaval. A masodik vilaghdboru kezdetén gondolatmenete megvaldsitasaként az
elfoglalt tengerpartokon a tengeri hatalom erdsitését szolgdlandd tengeralattjard
bazisokat épitettek ki (francia, dan, norvég kikotok). A Hitler mogott allo tudods
annyira ismert volt a szakérték kozt, hogy 1939 szeptemberében egy amerikai
ujsag igy kommentalta a haboru kitorését: Haushofer haboruja megkezdddott.
Haushofer és intézete direkt és indirekt mddon koordindlta, integralta és
racionalizalta a foldrajzot Hitler hadi- és propagandagépezetének, gondolataival
kovezte ki az utat a masodik vilaghdborthoz. Konkrét bevasarlolistat tett le a
nacik asztaldra afrikai gyarmatokkal (pl. Togoland, Kamerun), megszallando
bajkeverd allamokkal és valsagteriiletekkel (Lengyel-, Cseh- és Morvaorszag,

Elzasz, Eszak-Scleswig, Dél-Tirol, Szlovénia) ¢és szovetségesekkel, barati
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allamokkal (Balti allamok, Finnorszadg, Horvatorszadg, Szerbia, Magyarorszag,
Szlovéakia, Gorogorszag, Belorusszia, Ukrajna), valamint egy pangerman, német
dominanciaji civilizacidés unid tervével (Skandindv orszagok, Svijc, Dania,
Olaszorszag).

A militarista katonai, tudomanyos, publicista €s politikai tanacsadé karriert
(tabornok, professzor, ir6 és Hess hivatalos bizalmasa) befutott Haushofert
Thomas Mann definialta a legtalalobban: General Dr von Staat.

1941 fordulatot hozott életében. Hess Anglidba tdvozasa utan kegyvesztett
lett. Egy rovid ideig még a dachaui koncentracids tdborba is bezartdk. Fiat
Albrechtet kivégezték, mert rész vett 1944-ben a Hitler elleni merénylet
elokészitésében. 1945-ben az amerikaiak eltiltottak a tanitastol, konyveit, munkait
elkoboztdk. A csalodott, kidbrandult Haushofer a Niirnbergi per szamonkérése
elott feleségével egyiitt ongyilkos lett.

A naci geopolitikdt gyakran mas nyelveken is a németbdl atvett
kifejezéssel geopolitik-nak nevezik, még az egyéb elméleteket a geopolitika sajat
nyelven hasznalt verzidjaval nevezik meg.

Japéanban a naci geopolitikdhoz hasonld geopolitikai iskola alakult ki, mely
szintén tamogatta a militarista hoditd politikat és szintén tartalmazott
antikommunista €s szovjetellenes gondolatokat, illetve mar a harmincas években
felméréseket folytattak Szibéridban (ugyanigy ahogy akkoriban egész Délkelet-
Azsiat, Ausztraliat, kelet-Afrikat gondosan feltérképezték €s felmérték, arra az

esetre, ha elfoglalndk, azonnal megkezdhessék a természeti kincsek kitermelését).

//.4.2.3. Szovjet geopolitika

Mindezen terjeszkedd német ¢és japan gondolatok joggal kelthettek
aggodalmat a Szovjetunioban, mely hivatalosan nem folytatott geopolitikat, de
teriiletmegtartd, illetve noveld céljai ismertek. A relativ elmaradottsag miatt a
hatalmat Oroszorszagban ¢és a Szovjetunidban is mindig a birtokolt teriilet
nagysagaval mérték, akkor, mikor mar az orszagteriilet helyett egyre inkdbb a
gazdasagi teljesitmény (pl. vasérctermelés), oktatds, stb. alapjan hasonlitottak,
mérték dssze az orszagokat.

A szovjet geopolitika, a 1égi, szarazfoli és tengeri fegyvernemek valtakozo

sulyaval is mérhetd stratégiavaltasanak és a szimbolumok véaltoztatasanak szoros
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egylttjarasat mutatom be két kutatdsaimrol megjelent konyvemben (Békési 2000b
¢s 2002a).

Az orosz (és a késébbi "nem létez0 szovjet") geopolitika egyik fontos
kérdése szintén a tengeri versus szdrazfoldi er6k versenye. A modernizalodas
mindig a flotta fejlesztését vonta maga utan, mig a tradicionalis szarazfoldi erd
szerepének hangsulyozésa sziikségszerlien a szarazfoldi er6k szinte kizarolagos
fejlesztésén alapult. Ebben a megkozelitésben is elemezhetjiilk a szovjet flotta
szerepét. A nacionalista, patriota szerep kizdrolag a szarazfoldi er6knek kedvezett
a vilaghdboru alatt. a flotta tétlenségre volt karhoztatva, a hajok szinte ki sem
futottak a kiktokbdl, eléfordult, hogy a hajok fegyverzetét leszerelték és a parton
szarazfoldi eszkdzként hasznaltak pl. a hajoagyukat. A tengerészeket is szarazfoldi
harcokra vezényelték.

A modernnek szamitd ejtéernyds egységek felallitasdban és kiképzésében
uttéré szerepe volt a Szovjetunidonak a harmincas években. A Finn héboruban
fényes sikerrel vetették be dket (még mieldtt a németek nagy visszhangot kivaltva
a vildg elsé ejtdéernyds sikerének tartott Krétai megszallast végrehajtottak). A
német tdmadasra mar 6t remekiil képzett elit ejtéernyds divizio (hadosztaly) volt a
szovjet légierén beliill. Mégis semmit nem csinaltak a vilaghaboru alatt. Nem
¢épitettek elegendd szallitd repiildt, minden tervezett 1égi ejtéernyds hadmiuvelet,
akcio katasztrofalis kudarcot vallott. Az ejtéernydsok végiil akarcsak a
tengerészek, frontharcos szarazfoldi gyalogosként harcoltak. Légi szerepiil
kudarca, illetve a passzivitds is a szarazfoldi erdk privilegizalasanak, a katonai
doktrina és a "nem létezd" gigantoman, szarazfoldi teriilet védelmére, majd
novelésére sdvargd szovjet geopolitikai stratégia kovetkezménye.

1945-ig tehat a katonai stratégia egyértelmiien a szimbolumvaltashoz
igazodva a nacionalista, fold anyacskdhoz, tradiciokhoz, hagyomanyokhoz
kapcsolodo iranyba valtozott, hattérbe szoritva tengeri és 1€gi hadmiiveleteket.

A geopolitikai stratégia a szimbolumok ismételt modern, internacionalista,

kommunista iranyba val6 eltolodasahoz igazodva valtozott a vilaghdboru utan. A

% A hajoagytik leszerelése és szarazfoldi felhasznalasa olyan jo stratégianak tiint, hogy az Gtvenes
években egy 180 milliméteres Orias hajoagyut kerekekre szerelve, lanctalpas vontaté utan
kapcsolva hasznaltak. Az S-23 tipusjelii agyukkal 43 kilométerre lehetett hatékonyan tiizelni. Az
ejtéernyds egységeket pedig a habort utan kivették a légierd iranyitasa aldl és sokaig szarazfoldi
egyenruhat hordtak.
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szarazfoldi dominanciat és a befelé fordulast a harmadik vilag és Kelet-Kozép-
Eurépa iranti fokozott érdeklddés és étvagy, a szarazfoldi er6k hatalmas
monopdliumat  anyahajo- és  atomtengeralattjaré  ¢épitd  flottaprogram,
rakétaprogramok ¢és légierd-fejlesztés valtotta fel. A kordbban, a Nagy Honvédd
Haboru alatt tétlen, szarazfoldi harcra karhoztatott, nacionalista, honvédo
szerepben tiindokld ejtdernydsok pedig vezetd szerepet kaptak internacionalista
expanziokban ¢és érdekérvényesitésekben. A pragai tavasz megfékezésében, az

afganisztani hadmiiveletekben kulcsszerep vart a 1égi szallitast deszantosokra.

11.4.2.2.4. A hideghaboru szovjetellenes geopolitikdja

A hideghdboru résztvevoinek f6ldrajzi céljai, kimondott-kimondatlan
geopolitikai céljai és a szovjet tdrsadalmi kommunikacié kozott is kapcsolat
mutathat6 ki, mely egy kovetkez6 kutatas része lehet.

A hideghéboru alatt a f6ldrajz helyzetre, bekeritettségre a nagyhatalmaknal
pl. alkalmazhato a teniszlabda effektus kifejezés. Mindkét fél ugy érezte, hogy az
ellenség koriiloleli, ugy, mint a teniszlabdat (foldet) a két egyberagasztott fél
szoros egybeolvadésa, egymashoz tapadasa hozza 1étre.

A mai tarsadalmat befolydsold térelméletekrdl, a kapcsolodod
tudoményteriiletek aktudlis kérdésfeltevéseirdl Nemes Nagy Jozsef Tér a
tarsadalomkutatasban c. konyvébdl tajékozodhatunk (1998). Kiemeli pl. a
legnyivanvalobb tarsadalmi térkategoéridkat (tarsadalomfdldrajz: hely, helyzet,
régio, telepiiléstudoméanyban: hely, halozat, térhasznalat, igazgatastudomanyban:
hely, hatar, hierarchia, telepiilésszociologiaban: helyzet, tdvolsag, térészlelés), a
hatar funkcioit. A nemzeti identitds tér altali befolyasoltsigdnak ma folyo
nemzetkozi kutatasairdl és mai példairol (pl. Szerbia, Irak, India, USA, kiilondsen
pedig a mai Oroszorszag) pedig Dijkink National Identity and Geopolitical
Visions (1996). Dijkink szerint egyértelmii a visszatérés a mai Oroszorszagban a
cari hagyoméanyokhoz (Orosz Birodalom-Szovjetuni6-Mai Oroszorszag, mint A-
B-A'"), valamint a nacionalizmushoz ¢és ennek f6ldrajzi, identitdst meghatirozé
példai a szent, vagy szimbolikus orosz helyek (Kijev a bolcsd, mint Koszovd
szerepe a szerb allamisag kezdetén stb.), valamint az alland6é harc az idegen
kultarak ellen (Napodleon, Hitler, Amerika és ma az iszldmmal szemben, lasd

Csecsenfold), a kereszténység védelme, Moszkva, mint harmadik Roma
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kozponttal, Gj orosz Monroe doktrina az amerikai példara: A FAK Oroszorszagé,
orosz érdekszféra, a hatarokon tulra keriilt oroszok védelme (tovabbd Dijkink-
Knippenberg 2001). A nemzeti identitas foldrajzi vonatkozéasairdl pedig Jerzy
Wrona krakkéi kozgazdasz-akadémikus legfrissebb elemzése fontos (Wrona
2002) aki a nemzeti szimbolumokban megjelend foldrajzi aspektusokat vizsgalja

vilagszerte szemiotikai modszerekkel.
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IIl.
A KUTATAS MODSZEREROL ES A FORRASOKROL

A kutatas elsésorban irodalomfeldolgozast és forraselemzést jelentett.
Nem volt azonban elhanyagolhat6 a verbalis adatok feldolgozasa, elemzése,
rendszerezése mellett a vizudlis informécio gyiijtése, feldolgozésa és elemzése
sem. Ez két modon valosult meg: korabeli fotokon, képeken lathatd targyak,
ruhazat, szimbolumok, rangjelzések ¢és ékitmények, valamint maguknak a
targyaknak az elemzése akar hatvan-hetven évvel viselésiik utan. Mindezen

crer

keriiltek gorcso ala.

Els6 konyvemben sok mas mellett sikeriilt egy olyan hajodrvosi ruhdt bemutatnom,
melynek elemzése mindkét uton megvalosulhatott: rendelkezésre allt az eredeti vilaghabort végi
viselési szitudciot (pl. kitiintetések elrendezése) bemutatd fotografia, illetve maga a ruha, amin a
képen kozvetleniil nem lathatod tovabbi historizalo, XIX. szazadi jellemzoket idéz6 részleteket is
megfigyelhettem, bemutathattam és elemezhettem, mint a duplasoros gombolas, a cari mintaja vall-
lap, az allo gallér és a mundér Gjanak gazdag eziistfonatos diszitése, a cari mintaju (de szovjet
haborus) kitlintetések, a cari mintaju, eltdrolt, majd a habort végén visszaallitott diszév, amin céri
mintaju disztor fiigg, a frakkszert, hatsé rész diszité gombokkal (Békési, 2000, 52-53. o. és 60. 0.).
Hasonlo, részletes elemzésrél nem tudok, ahol masodik vilaghdborus, de teljesen a céri idoket
idéz6 szovjet ruha egyiitt maradt fent a viselését, koriilményeit dokumentalo fotokkal (1asd képet a

mellékletben 7.abra).

Miért éppen a hadsereg, illetve bovebben a fegyveres erdk vizsgalata kertilt
a kozéppontba ¢és miért meghatdroz6 ez a tarsadalmi csoport, illetve miért
vonhatunk le kovetkeztetéseket az egész tdrsadalomra vonatkozoan, ha a katonai
valtozasokra koncentralunk? Erre Herbert Spencer militans 4allamokrol irt
jellemzése, mely fokozottan érvényes a mindenkori orosz allapotokra adja meg a
valaszt (Spencer 1993).

A Szovjetunidban egy biirokratikus, kozpontositott, "uniformizalt",
gyakorlatilag félkatonai tarsadalom létezett, mely sokban meritett az szocialista
allam tradici6ibol, s nem tudott minden helyzetben kilépni a cari Orosz Birodalom
arny¢kabol. Minden tarsadalmi szervezet magan viselte a militarista, félkatonai

jelleget az oktatastol az egészségiigyon keresztiil a munka vilagaig. Szinte
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mindenki egyenruhat hordott (akéarcsak a cari idokben), mely reprezentalta a viseld
helyzetét és a tarsadalmi allapotokat, értékeket, szokasokat, divatot, ujitasi
trendeket, s elemezve a szervezetekre (és a ruhazatra, jelvényekre stb.) utalo
jellemzoket, megallapithatd, hogy mi volt a példa, ami alapjan bevezettek
valamilyen 0jdonsdgot, vagy visszadllitottak valamilyen kordbbi allapotot. A
fegyveres erdk ezért egyfajta kiemelt indikdtorai a militans tarsadalom
allapotainak, megkiilonboztetett figyelmet élvezd élcsapat, mely példat mutat.
Tovabbi magyarazat, hogy a harmincas-negyvenes évek vords hadseregében
ugyanazok a folyamatok zajlottak le, mint az egész szovjet tarsadalomban. Talan
még intenzivebben zajlottak a tisztogatdsok, illetve nem sziikséges részletezni,
mennyivel intenzivebben vette ki részét a vilaghaborti szenvedéseibdl,
héstetteibdl, mint a szovjet tarsadalom barmely mas alcsoportja, részhalmaza. A
fegyveres erd ugyanakkor a vezetés, a mindenkori hatalom '"keze", amit
kozpontilag irdnyitanak, kozpontilag hatarozzdk meg jellemzdit, strukturajat,
Osszetételét, feladatait, képzésének modjat, a katonai doktrindkat, a kovetendd
példakat és viselkedésformakat, a csapatok létszamat és kiilsd jegyeit, kozponti
szabalyok szerint torténik az értékelés, a normak megallapitasa, a jutalmazas és a
biintetés, tehat sokat elarul az elit valosdgérzékelésérdl, az elit 1atoszogérol,
konkrétabban a part allapotair6l, értékrendjérdl. Egyben a kiilvilag felé is kozvetiti
a tarsadalmi éllapotokat, s mint kifel¢, mind befelé egyértelmlien bemutatja az
allami- ¢és parthoz kapcsolodd politikai (vallasi) attitidot, jelképeket,
szimbolumokat. Egy egyenruhat viseld személyrdl sokkal tobbmindent lehet
egyértelmiien megallapitani, mit egy civilrdl (nemzetiség, illetve tagabban melyik
allam polgéra, tarsadalmi helyzet, statusz, rang, elvégzett iskoldk, feladatkor,
"specialitas, vagy foglalkozas", mint pl. fegyvernem, milyen eseményekben vett
részt -a Kkitiintetések alapjan, midta szolgal, mit csindl éppen, esetleg milyen
ideoldgiai nézetei vannak, ki a baratja, ki az ellensége stb.)

Egy masik megkozelitésben a szovjethatalom militarista jellege abban is
megnyilvanul, hogy a tdrsadalomban (bar szamos kisérlet tortént a nék szerepének
novelésére) mégis elsdésorban a férfiak vildga sokkal meghatarozobb volt, mint a
masik nemé. A ndk (esetenként drasztikus, brutdlis) intenzivebb bevonasa a
tarsadalmi folyamatokba (ipari- és nehéz fizikai munka, oktatas, hadsereg) viszont

szintén nyomon kovethet6 a vOrds hadseregnél. Mintha Spencer militans
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tarsadalménak leirasa elevenedne meg, amit pedig feltehetdleg a férfiakrol irt:
"Elete nem sajatja, hanem a tarsadalom rendelkezésére all. Ameddig képes
fegyvert viselni, nincs mas alternativdja, mint harcolni ha felszélitjak ra" (Spencer

1993 73. 0.).

IIL.1.
A FELHASZNALT IRODALOMROL ES FORRASOKROL

Az idézett, feldolgozott felhasznalt miivek és a forrasok néhany jol
elkiiloniild csoportot alkotnak.

A legelso, a témaval foglalkozo6 kiadvanyok féleg a szovjet fegyveres erok
tagjai szdmara késziiltek, leggyakrabban bels6é haszndlatra, tobbnyire a Katonai
Kiad6 (Vojenizdat) gondozésaban. Ezek a leghitelesebb, legprecizebb, pontos,
részletes, hivatalos ugyanakkor legnehezebben hozzaférhetd, gyakorlatilag titkos
munkak (pl. egyenruhaviselési szabalyzatok, vagy a kitlintetéseket leiré muvek,
honvédelmi népbiztossagi, késdbb minisztériumi rendeletek) gyakran szolgaltak
alapul mas nyugaton megjelent konyveknek. Ezen alapmiivek, hiteles
dokumentumok  (a  legutols6  kiadvanyok  kivételével) ma  szinte
beszerezhetetlenek. A munka megirasa soran mégis az 0sszes valaha megjelent
ilyen munkat, szabalyzatot, dokumentumot felhasznaltam. Az 1943-as ruha- és
rangjelzés-valtas rendeleteinek teljes szovege is rendelkezésre allt, mind a
hadsereg mind az NKVD szamara készitett igen vaskos verzid (Berija 1943 ¢és
Katonai Szabalyzat, NKO 1946). Részint sajat konyvtaramban a harmincas évekre
visszamendleg ezeken feliil szinte az dsszes mii megtalalhatd, részint két OTKA
altal tdmogatott kutatast folytattam Szentpétervaron, ahol tobb napot kutattam a
(kiilonben zart, leginkdabb a fegyveres erdk kutatdoi és hallgatdi szdmara
hozzaférhetd) legnagyobb intézményekben. Ezért a megelézé és a késdbbi
valtozasokkal is Osszevethettem az 1943-as valtast. Kutattam a Tiizérség, Miiszaki
¢s Hirado Alakulatok Muzeumaban, a Flotta Kézponti Konyvtaraban és a Belligyi
Akadémia Konyvtaraban. Kutattam Londonban és Kijevben is.

A korabeli leirasok, dokumentumok, szabalyzatok, ukéazok, illetve azok
késdbbi 6sszegzései mellett kell megemliteniink a korabeli szovegeket, beszédeket

(pl. Sztalin haboru alatt elhangzott {innepi szonoklatait). Ezen forrasokat szintén
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elemezni lehet €s hasonld fordulatot lehet kimutatni a "vezér" megnyilvanulasai,
szonoklatai, ritualis kommunikacidja, radiobeszédei tudatos valtozasa mentén.

A masodik kategoriaba taroznak a szintén a Szovjetunidban megjelent de a
nyilvanossagnak szant munkdk, a torténeti ismertetok, muzeumi kiadvanyok,
gyljteményeket bemutatd katalégusok mint pl. az oroszul illetve angolul
megjelent Lenin Renddel kitiintetett Allami Térténeti Muzeumban 8rzott Orosz és
Szovjet kitlintetéseket bemutatd Durov mi (1990), vagy egy-egy érem-, illetve
bélyegkatalogus. Ezen munkdk megjelenését eldsegitette a gorbacsovi
glasznoszty, a titkoldzéas, a dezinformalas korszakanak vége és a Vasfliggdony
lazuldsa, majd teljes megnyilasa, melynek nyoméan a szovjet hadtorténet utani
érdeklddés nyugaton is viragkorat ¢lte. Néhany kiadvany (pl. Putnyikov A
Szovjetunid érdemrendjei és Kkitlintetései cimli gyonyorti kidolgozasti szines
munkdja 1990-b6l) mar egyszerre jelent meg oroszul, angolul, németil, so6t
spanyolul ¢és olaszul is (harminc kopejkéért). A valtozasok szele azt is
eredményezte, hogy a Szovjetuni6 fennallasanak utolsé éveiben tobb olyan konyv
is megjelent mely az egyes részteriileteket az 1917-es forradalomtol a nyolcvanas
évekig mutatja be, foglalja 6ssze, mert mar akkor lezartnak tiint egy korszak.
Kucenk6 (1991) munkaja mar olyan témak targyi kultarajat is feldolgozza, ami
korabban teljes lehetetlenségnek tiint. Osszegzi a beliigyi szervek jelvényeit, a
Munkas-Paraszt Milicia, GPU, NKVD, Beliigyminisztérium, KGB, Hatarérség,
Ugyészség, stb.). Persze ezek a miivek még nem szamoltak a Szovjetunid
széthulldsaval, s akadtak olyan miivek is, mint Jakovlev 1989-es Szovjet
jubileumi ¢és emlékpénzeket bemutatd optimista katalogusa, mely 2005-ig
elérevetitve részletesen tartalmazza a megjelentetni kivant "szovjet" évfordulokat
megiinneplé emlékpénzeket, melyek témaja mitsem valtozott volna, a rubelt pedig
allando értékli sosem inflalodo pénznek képzelték, melynek cimletei, érmei
hasonlé méretben késziilnek a végtelenségig varidlva egyazon témat. Az utolso
targyalt "utopisztikus" jubileumi hdromrubelest az 1905-6s forradalom szazadik
évfordulgjara kivantak volna megjelentetni... (lasd pl. Selokov 1989, Jakovlev
1989, tovabba Ganyicsev et al. 1989).

A téma (szovjet-orosz egyenruha-torténet, fegyvertorténet) felkarolasara
érdekes sorozatot inditott a kilencvenes évek elejétél a moszkvai Katonai Kiado

(Vojenizdat), mely kordbban a fegyveres erdk allomanya szamara készitette a
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nehezen beszerezhetd kiadvanyokat. A sorozat a "Ritka konyvek" cimet kapta,
utalva a korabbi titkositdsokra, nehezen hozzaférhetdség tényére, emlékére.

A harmadik csoport, mely szintén a rendszervaltas idejéhez kothetd mar
olyan munkékat is tartalmazott, ahol nem csupén az 1917-1991 kozotti periodust
targyalja, hanem eldszor a cari idoket (és kotelezo jelleggel a szovjet folytatast),
majd csak a cari idokre koncentrdldo katonai ruhdzattal, Kkitiintetésekkel ¢és
jelvényekkel foglalkoztak. Ma tobb szovjet-orosz témat feldolgozo uniformologiai
folyoirat is megjelenik Oroszorszagban és Ukrajnaban, forumot biztositva a téma
szakértdinek. Meglepden szokatlan patosz ¢és nosztalgia, precizitas ¢és
informacidgazdagsag jellemzi a rendszervaltas utani FAK-ban a szovjet fegyveres
erok ¢és egyenruhat viseld testiiletek, szervezetek szimbodlumairdl, ruhazatarol
megjelend kis példanyszdmi munkédkat. A vasutasok egyenruhditél a matr6zok
sapkainak szalagjaig mindent feldolgoznak. Leonyid Tokar tobbszaz oldalas
preciz konyve a Szovjet Renddrség egyenruhdjanak torténetérdl pl. elsd
mondataban kiemeli, hogy "a szovjet rendérség 74 éven at vigyazta a szovjet
emberek nyugalmat és tigyelt biztonsagukra" (Tokar 1995, 8. o.).

A negyedik kategériat a nyugaton, nyugati szerzoktdl megjelent "miivek"
alkotjak. Bar ezek kozott is akadnak kivalod Osszefoglalok, és sok kérdést mas
szempontbol, nagyobb ralatdssal, semlegesen, esetleg -ellenpropagandaként
készitettek, legtobbjiik egyszerli masolat, vagy a hibak, az informécidhiany, illetve
a misztifikalas, esetleg a propagandajelleg szilikségessé¢ teszi a kritikus
feldolgozast. Nyugaton is késziiltek belsd haszndlatra szovjet fegyveres erdkkel
foglalkozd 0Osszefoglalok, am ezek is igen egyszerli munkak (pl. a holland
fegyveres er6k szamara egy fiizet, hogy hogyan lehet felismerni egy szovjet,
illetve még inkabb egy NDK katonat, rangjat, fegyvernemét, ha mar Hollandidban
lesznek...). Ezen munkakat megfeleld forraskritikdval kell feldolgozni, de, mivel
létezé targyakat, ruhdzatot irnak le mindig tartogattak néhany 1j, hiteles
informaciot, melyet mas munkak nem emlitettek.

Furcsa kategodria a ndlunk szintén teljesen hozzaférhetetlen, de igen pontos
lengyel szakirodalom. Ezek a miivek a rendszervaltas el6tt a Szovjetunidban (és
mas hadszintereken) hazajuktol tavol harcold lengyelek hadtorténetével,
felszerelésével foglalkoztak elsdsorban szintén végletekig mend precizitassal és

részletezéssel, a rendszervaltas utdn pedig konkrétan a szovjet fegyveres erdkkel
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kapcsolatban adtak ki jelentds uniformologiai vonatkozasu munkakat. Szerencsére
a nyelvrokonsag miatt a lengyel szakszovegekben hasznalt legtobb kifejezés
hasonlit az orosz eredetire, (illetve mindkét szaknyelv tartalmaz sok német,
francia eredetli szot, kifejezést), igy a munkak sokat segitettek. A tabuk teljes
lebontasat Rutkiewicz ¢és Kulikow munkéja jelenti, mely a GPU ¢és az NKVD
személyi allomanyanak, ruhdzatanak, rangjelzéseinek, szervezeti felépitésének
teljességét kinalja, izes lengyel szoveggel (Rutkiewicz és Kulikow 1998).

Az NDK-ban is ¢élen jartak a szovjet katonai szimbolumok bemutatasanak
terén. Az egyik legnagyobb szakértd Dietrich Herfurt korabbi kutatasait
felhasznalva (1995) a piaci koriilményeket megérezve 6sszefoglaldé munkait mar
arakat is tartalmaz6 katalogusként is rendszeresen megjelenteti.

Szintén meglepd a legfrissebb "japan kapcsolat". Féleg két Anglidban
megjelent konyvem hatdsara és munkdimra valo hivatkozassal Japanban ¢s az
USA-ban ¢l6 japanok kezdtek szovjet egyenruha-torténeti munkakat publikalni
(Satoshi 2001 és Sakaida 2003). Japanban (és a Tavolkeleten Tajvanon, Hong
Kongban) komoly (egyeseket megmosolyogtatd) hagyomanyai vannak a volt
szocialista uniformoldgianak. Igen népes a tokidoi NVA Klub (az NDK Nemzeti
Néphadseregének barati klubja), sokan magyar ¢és szovjet uniformoldgiai
kérdésekkel foglalkoznak.

Sikeriilt tobbszor is személyesen taldlkozni a legfontosabb szovjet
egyenruhatorténeti (uniformoldgusokkal) €s kitiintetés-torténeti szakértokkel mind
Szentpétervarrdl, mind Ukrajnabol, mind Londonbdl, Franciaorszagbol, mind
Budapestrol. Konzultaltam tobbek kozott Szergej Anatolijevics Lazarevvel a
Szentpétervari Tlizérmuzeum tudomanyos fdmunkatarsaval, Andrew Molloval és
két konyvem szerkesztdjével Martin Windrow-val, tovabba a lvovi Igor
Lihitszkijjel, aki a szovjet korszak katonai jelvényeinek szakértdje (lasd. németiil
¢és angolul Lihitckij 1995).

Az irodalomfeldolgozas egy érdekes része volt két cari idékben magas
rangot betoltod fotiszt életat elemzése. Mindkét személy karriertorténete visszaesett
1917 utan, s megtiirve dolgoztak, majd 1942 végén-1943 elején ujfa felfedezik
Oket stratégiai, politikai, propaganda iranyitéi feladatokat kapnak marsalli, illetve
tabornoki rangban, majd a haboru vegsd, immar egyértelmiien sikeres honapjaitol

ujra mellozik Oket.
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I11.2.
FOTOK, PLAKATOK ELEMZESE

A szakirodalom mellett és abban is taldn a legfontosabb informaciégytijtési
mod a vizudlis imézs elemzése volt. A szakirodalmak, szabalyzatok leirtdk, de
tablakon, tablazatokban, abrdkon, rajzokon be is mutattdk a katonai
szimbolumokat, a ruhdzatot, rangjelzéseket, Kkitiintetéseket, kiegészitoket,
jelvényeket, szervezeti egységeket. De a valdsag gyakran eltért ettdl. Ezt csak
korabeli fotokkal lehetett dokumentalni. A hivatalos szabalyzatokhoz kapcsolodd
képek, fotdéalbumok akar a megmerevedett ikonok nem mindig a teljes valosagot
mutattak, csak azt, ami az idedlis, elvart allapot lehetett volna. Tobb ezer, foként a
masodik vildghaboru alatt készitett, sosem publikalt szovjet fotdt sikeriilt tobb év
alatt 0sszegyljteni, feldolgozni, ahol megdobbentd, teljesen irregularis jelenségek,
valtozatok figyelhetok meg a katonak ruhazatan, rangjelzéseiken, stb. Mast latunk
a szabalyzatok tabloin, mast a fotds miitermében a bedllitott képeken és mast a
lovészarokban készitett felvételeken. Foleg a vizsgalat kozéppontjaban allo Nagy
Honvédé Haboru évei alatt a nélkiilozés miatt sok minden mashogy alakult a
lovészarkokban hordott ruhazaton, mint ahogy azt a Moszkvaban lepecsételt
szabalyzatok eldirtdk. Ezen kiviil a katondk gyakran alakitottak sajat izlésiik és
lehetdségiik szerint a ruhazatot. Sokszor keverték a hivatalos ruhdzatot sajatos,
civil, népi elemekkel, funkcionalis megoldasokkal, német felszerelési targyakkal
és ruhazattal (csat, Ov, nadrdg, csizma stb.), vagy korabbi egyenruhdzati
elemekkel. Sokan kovetkezetesen akar fél évtizeddel korabban megsziint,
rendszerbdl kivont elemeket viseltek ruhdzatukon. Bugyonnij, a hajdani cari kozak
Ormester gyakran tréfalta meg tarsait azzal, hogy parddékon, diszszemléken
kaukazusi népi ovet vett fel (hatalmas, "irregularis" bajuszardl nem is beszélve),
egyesek pedig 1943 utdan is tovabb viselték a kordbbi "forradalmi” szabasu
ruhézatot, vagy egyszertien nem tették fel a "cari" multra emlékeztetd vall-lapokat.
Ezek a minden szabdlyzatnak ellentmonddé aprd "tiintetd", moralizald, vagy
nosztalgidzo részletek sokat eldrulnak a tarsadalom vélekedésérdl, hangulatarol.
Szintén a vizudlis kommunikacié sajatos teriiletét jelentették a feldolgozott

plakatmiivészeti alkotasok, bélyegek, illetve ropcédulak.
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Ameddig azonban a propagandacélu, hivatalos plakatok és kozlésre szant
fotok a vezetés szandékarol lizennek, addig a szamtalan, foként a két konyvben
elemzett korabeli, fegyvereseket abrazol6 maganfotd (Békési 2000b és Békési
2002a) a tomegek korében uralkodé allapotokrol, szokasokrol, "divattrendekrdl",
nem utolsdé sorban a fegyveres erdknél altalaban nem megtlirt irregularitdsok

burjanzasarol, megtlirésérdl tajékoztatnak.

I11.3.
A KUTATAS NEHEZSEGEI ES UIDONSAGA: TARGYI EMLEKEK
ELEMZESE

Az irodalomfeldolgozas mellett jelentds szerepet kapott a kor vizualis
kultardjanak nyomon kovetése targyak elemzésével €s korabeli fotok segitségén
tulmenden. Mindez a kommunikacid jelentds, ugyanakkor kevéssé vizsgalt
tertilete.

Jelentds gond, illetve a hasonl6 kutatasokat lehetetlenné tette eddig, hogy
egyes targyi emlékek egyszeriien teljesen eltiintek. A személyi kultusz és a habor
utan is kronikusan megmaradt ruhahidny példdul azt eredményezte, hogy pl. a
Szovjet Hadsereg Moszkvai Kozponti Muzeuméban Sztalin, Zsukov €s mas
jelentds marsallok, tdbornokok (parddékon hasznalt) uniformisai fennmaradtak, de
arra nem gondoltak, hogy egyetlen sorkatonai ruhat is megdrizzenek (Shalito-
Savchenko-Mollo 1993). A leszerelt tomegek viszont tovabb hordtak
egyenruhaikat gyakorlatilag a szétszakadasig. A megmaradt darabokat a hadsereg
minden valtoztatds nélkiil 1955-ig hordta, illetve a gazdasag, ipar, mezdgazdasag,
munkaruhaként hasznaltdk fel. Ahogy nalunk lodenkabatos korszak volt ez az
iddszak, addig a Szovjetunidban ezt "nagykabat korszaknak" nevezték, amikor a
leszerelt milliok katonai szimbodlumaiktol, €kitményeiktél megfosztva hordtak
katonai nagykabatjaikat, amirdl verseket, "népdalokat" is irtak. Ma a vildg nagy
katonai gytijtétalalkozoin tonnaszam lehet a legspecialisabb masodik vilaghaborts
amerikai, angol, német, vagy éppen japan egyenruhdakat, felszereléseket és az dket
leir6, bemutato irodalmat beszerezni, megtekinteni szinte jszerti allapotban, am
teljesen lehetetlen egy szovjet haborus kozlegényi nadragot, kulacsot, vagy dvet

talalni. Ha mégis felbukkan valami annak ara megtfizethetetlen. A hianyt tovabb
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fokozta, hogy a rendszervaltas €és a hozza kapcsolodo értékvaltas, illetve gazdasagi
valsag hatdsara a még fellelhetd targyak, ruhdk nyugati magangyiijteményekbe
vandoroltak. A vakuumszerli targyeltiintetés végsé szakaszdban még a korabeli,
vagy késobbi, de a kort hiien idéz6 hajdani szovjet filmgyari, szinhazi kosztimok,
katonai ruhak is elfogytak, illetve nyugatra keriiltek. Ez eddig nagyban nehezitette
a dokumentalast, illetve ennek, illetve a volt szocialista orszagokban a teljes
tagadasnak, érdektelenségnek tudhato be, hogy a Budapesti Hadtorténeti Muzeum
is csak egy teljesen Ossze-vissza szakadt és foltozott tiszti zubbonnyal
bliszkélkedhet, amin a vall-lapok sem nem oroszok, sem nem vilaghabora
korabeliek. A Magyar Nemzeti Muzeum alland6 kiallitdsan bemutatott ruha sem
az, aminek lennie kellene. A targyak mellett a tdrgyak ért6ibdl is kevés van.

A legtobb magangyiijtd nem nevezhetd szakértonek. Mind ndlunk, mind a
vildg mas részein komoly szovjet uniformoldgidhoz értd szakember igen kevés
van. A témaval hivatalbol foglalkoz6 néhany posztszovjet kutatohely pedig a
legalapvetobb nehézségekkel (pl. fagy, rovarkar) kiizd, mindemellett a f6
csapasirany ezen intézmények mindegyikében latvanyosan az 1917 el6tti
korszakra helyezddott at.

Ilyen targyak, ruhazat, kiegészitdk, vall-lapok szisztematikus, nagy
mennyiségli, minden rangra, minden fegyvernemre, iddjarasi és viseleti
kortilményre (és mindkét nemre) kiterjedd '"reprezentativ"' tanulmanyozésa,

rendszerezése nélkiil azonban nem kaphattunk volna teljes képet a vizsgalt korrol.

3! Persze hasonl6 szitudcioval mashol is talalkozhattunk. A Normandiai partraszallas 50
évforduldjan két londoni miizeumban egyszerre volt lathatd Montgomery hires fekete barett
sapkaja, amit a partraszallaskor viselt.
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IV.
A KOMMUNIKACIOS CSATORNAK

Iv.1.
NONVERBALIS, INTEZMENYI SZINTU VIZUALIS KOMMUNIKACIO
VALTOZASAINAK VIZSGALATA

IV.1.1. Kitiintetések elemzése

1V.1.1.1. A kitiintetés és a hatalom viszonya

A kitilintetések elemzése mindig azzal az igérettel kecsegtet, hogy
kovetkeztethetlink egy allam, egy vezetés politikai jellemzdire.

A Kkitiintetést (polgarit ¢és katonait egyarant) a hatalom, a vezetés adja,
azoknak akik valamilyen téren egyszer, vagy folyamatosan, esetleg egy életen
keresztiil kiemelkedd teljesitményt nyhjtottak. Ezzel tulajdonképpen a hatalom
Oonmagat is dicséri, hiszen a vezetés (lasd. partunk és korményunk) teremtette meg
a feltételeket, az alkoto légkort. Es kiknek teremtette meg? A hatalomhoz lojalis
polgaroknak. A Kkitiintetett fontos jellemzdje, hogy hii a vezetéshez (lasd. a
néphez, a parthoz). A kitlintetés egyben bélyeg is. Viseldje, akinek adomanyoztak
elkotelezi magat megbizoi, fondkei mellett, akar egy szendvicsember. Mindketten,
a szendvicsember ¢és a Kkitiintetett is fizetséget, pénzdijat kap a szimbolum
képletes, vagy tényleges fizikai viseléséért a valds, vagy szinlelt azonosulésért.

A kitiintetésnek tehat akar egy jo reklamnak magan kell viselnie a vezetés,
az uralkodé hatalom szimbolumait. A szimbdlumok rendszere altaldban stabil
egy-egy rendszeren beliil. A hatalom szdndékai és kiilsé hatdsok ereddjeként
azonban eltolédhat a hangsuly, 0j, vagy éppen korabban divatos, de valamiért
mell6zott, vagy tiltott szimbolumok keriilhetnek eld, mig maésok hattérbe
szorulnak. Az is egyfajta szimbdlum, hogy (és ahogy) a vezetés letlint korok
héseit, ideoldgiai, politikai, szellemi, vagy tudomanyos vezéreit osztalyozza.
Feketén-fehéren. A szerencsések példaképpé valnak, s a hatalom kontinuitasat,
multban val6 gyokeredzését igazolhatjak. Masok a gonosz mané (vagy barmi mas)

kategoriaba sorolodnak, ahova koztudottan konnyebb bekeriilni, mint onnan ki.
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Bar egyes szerencsétlenek ide-oda ingaznak a két kategoéria kozt, mint pl. a
hamarosan tobbszor is emlitésre keriild Szuvorov, a hires hadvezér vagy Nahimov
admirdlis. A példaképpé valt elédok gyakran Oltenek ujra testet kitlintetések,
érdemrendek, dijak formajaban. Egyes szerencsés (vagy szerencsétlen) teriileten,
régioban a szimbolumok kozti hangsulyeltolédas ciklikus jelenségként
manifesztalodhat. Igen furcsa, ha egy mindennel szakitani kivand forradalmi
rendszer egyszercsak a kontinuitds szalait kezdi felkutatni s visszaszalad a
megtagadott "apukdhoz".

Ciklikussagot azonban nem csupan a hatalom viselkedése idézhet eld.
Ugyanilyen jelenséghez vezethet az alattvalok hozzaallasa is (Békési 1994). A
hivatalos jelképek, példaképek, szimbolumok gyakran (képletes, vagy tényleges)
utat jarnak be a felmagasztalt, dicsditdé megitélés, a tisztelet, elfogadottsag,
megtiirés és a szemétdomb kozott.

Hazankban is megfigyelhetéek voltak ezek az inflacidés folyamatok az
illegalitas, majd a szocializmus évei alatt. Voigt Vilmos Eljen és viragozzék c.
elemzésében (1994) a budapesti majus elsejék inflalodasat hozza példanak. A
harcos els6é vilaghaborti elotti (esetenként tiltott, vérbefojtott, résztvevok
elbocsatasaval végzddod), majd 1919-es totalis, vilagforradalmat, kiizdelmet, vért
1déz0, egész varost ideologiai kontosbe atoltdztetd napot az dtvenes évek merev,
koreografalt, menetoszlopokba rendezett tinnepei kovették, de a nyolcvanas
évekre mar egy privatizalodo, iddjarassal viccelddd, oldtimerautd-bemutatos,
alpiinkdsdos,  popkoncertes,  bazarsoros,  sor-virslis,  krétarajzversenyes,
"felvonulok kérték"-es majus elsejék jottek. Ez megnyilvanul pl. a jelmondatok
elpuhulasaban: az "Eljen Majus 1 a munkasosztaly harci seregszemléje" szép
lassan atadta a helyét tobb évtized multan az "Eljen Méjus 1, a vilag dolgozoinak
nagy lnnepé"-nek. Illetve ugyanez kdvetheté nyomon a ruhazat inflalodasanak
nyomonkisérésével: a merev ruhazatok, egyenruhak, sportolok mezei lassan
atadtdk a helytiket a polgari, civilruhas, munkdhoz nem kothetd viseleteknek, s a
triblindn pedig mar individualizalddott, spontan viselkedd (vadaszsapkas, felgytrt

ingujjas) el-eltlind vezetdk toporogtak.

Tovabbi inflacios példak: Az Otvenes években még gyakran latunk olyan dolgozokat,

partvezetOket és egyszerli embereket, akik szocialista kitiintetéseket, jelvényeket viseltek. A
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kitintetések, jelvények adoméanyozésa az egész szocialista rendszer alatt rendiiletleniil folyt.
Azonban késébb mar senkinek nem jutott eszébe, hogy feltlizze, komolyan vegye és viselje Oket.
Munkahelyi fiokokban, "tolltarténak hasznalt nyugati sdrésdobozokban", vagy egyszertien kis
izléstelen plasztik dobozaikban pihentek az adomanyozott Kivalé Dolgozo, Szocialista Brigad,
Torzsgarda és egyeb kitiintetések, jelvények. A folyamat végén pedig a nyolcvanas évek allnak,
amikor a csoporthoz tartozast, az azonosulast, az identitdst mar csak igen specialis esetekben
jelentették az egyén altal viselt szocialista szimbdlumok. Vidéki kocsmak jellegzetes figurai voltak
azok az alkoholistak, akik néhany jelvényt, katonasapkat viseltek. Hasonlé volt néhany szellemi
fogyatékos egyenrangusagi vagya, amikor szintén a szerintiik a megbecsiilést jelentd jelvényeket
hordtak. De arra is volt példa, hogy szocialista nehézipari nagyiizemben a vallalati {innepségeken a
kimagaslo teljesitményeket elért egyének, brigddok kitiintetettjei kdzott mindig kapott valamilyen
jelvényt, vagy oklevelet Kubicsek bacsi, a vallalat szeretett, csokkent szellemi képességii
levélkézbesitéje, akinek a csoporthoz tartozas tudatat mindig ezzel erdsitették meg (MAV
Dunakeszi Jarmiijavité Uzem). A tdmegek és az egyes személyek is csak korlatozott ideig képesek
rajongani, s még kevesebb ideig képesek 4ldozatot hozni valamiért. Kimondva, vagy
kimondatlanul ezt is felhasznalta a Sztalini vezetés, mikor olyan szimbolumrendszer visszahozasat
vette fontolora, mely az alattvalok legnagyobb részhalmazat volt képes az iigy, a haza védelme

]

érdekében (minden aron) mozgositani.
1V.1.1.2. A kitiintetések torténete a vizsgalt régioban

A céari birodalomban, mint a nagy, kozpontositott, fé¢lkatonai, vagy totalis
katonai 4allamokban 4ltalaban nagy kultusza volt a kitlintetéseknek, mint
jutalmazasi formanak.

A kitiintetések els¢ formdja a kozépkor Oroszorszdgéban a fizetségiil
szolgal6 aranypénzekbdl alakult ki. A XV. szazadtdl a csatdban, vagy hadjaratban
részt vett katondk egy-egy aranypénzt kaptak, amin feltlintették az eseményt. Az
aranypénz nagysaga, sulya fiiggétt a katona rangjatdl, batorsagatol. Mig a
kozkatondk altalaban egy kopejka méreti aranyat kaptak, addig a hadvezér
hatalmas szaz rubel értékii aranyérmet aranylancon. A katondk a kilyukasztott
érmeket sapkdjukra, vagy ruhazatuk karjara, mellére varrtak fel (Durov 1990). Az
elsé kétfejti sast abrazold aranymedalt éppen Ukrajna €s Oroszorszag egyesitésén

faradozd ukran Bogdan Kmelnyickij adta kozakjainak a XVII. szdzadban (Grecsko

%23 mire jo még egy kitlintetés? Szamtalan (igaz) torténet keringett a Szovjetunidban erdében
kirandulé pionyirokrél, sztyeppén szantogatd kolhozparasztokrol, akik még a hetvenes-nyolcvanas
években is kildtt tankokra, lezuhant vadaszgépekre bukkantak. A hdsi halottakat a szétporladt
csontok kozt talalt eziist, vagy arany érdemrendek, kitiintetések sorszama alapjan sikeriilt kés6bb
azonositani (pl. Galajko 1990, vagy Putnyikov 1990).
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et al. 1976). Innen hosszu ut vezetett a gyonyori, ékszerészek altal miivészi fokon
zomancozott aranybol készitett gyémantokkal ékesitett X VIII-XIX. sz4dzadi orosz
katonai és polgari érdemrendekig.

Ezek kozil megemlitjiik azokat, melyek késobb a szovjet masodik
vildghaboras harcok alatt Gjraéledtek, hasonld, vagy egyértelmiien az elédokre
utal6é forméaban (Durov 1990 és 1993 és Szpasszkij 1993), vagy az 1991-es valtas
utdn gjra megjelent.

Mindezt eltorolte a forradalom. A Népbiztosok Tanacsa egyik elsd
rendeletében (a dekrétumot Lenin és Szverdlov irta ala 1917. november 10-én)
eltorolt minden katonai és civil rangot és megsziintetett minden cari kitiintetést,
érdemrendet, kivaltsagot, privilégiumot, (Putnyikov 1990 és Shalito-Savchenko-
Mollo 1993).

Az elso 1épés tehat a teljes szembehelyezkedés volt a kitiintetésekkel, mint
a megkililonboztetés egyik formdajaval. S valéban a forradalom elsé évében, a
polgarhabort kezdetén a vorosok hadseregében nem léteztek a hagyomanyos
értelemben vett kitiintetések.

Hogy mivel jutalmaztik mégis a kimagaslo harci teljesitményeket? Alljon
itt erre egy a kaotikus napok hangulatit is visszaadd idézet Bugyonnij
emlékirataibol, aki ekkor az els6 lovashadsereg parancsnoka volt: "A forradalom
iranti odaadasanak elismeréseként és ilitegének kivald iranyitdsaért Nalivajko
elvtarsnak, a masodik {liteg parancsnokdnak a forradalom nevében egy piros
lovaglonadragot adomanyozok" (idézi Durov 1990 61. 0.). Bar ez sem tjdonsag,
hisz mar a IX. szdzadban az oroszok kozotti katonai jutalmazas elterjedt formaja
volt a suba, vagy kaftdin adomanyozasa (Kolesznyikov és Rozskov 1983). A
forradalom és a polgarhabort alatt divatos "ajandék" volt még az ora, kard,
pisztoly, melyekbe a jutalmazott ¢és esetleg az adomanyozo6 nevét vésték bele sok-
sok diszitéssel (Usztyinov-Portnov-Nacvaladze 1994). Szintén népszeri ajandék
volt a névvel diszitett cigarettatarca, késébb az Ongyujtd, s a targyjutalmak
adoményozasa napjaink Oroszorszagara is jellemzo.

Ekkor (1918-ban) még senki nem hitte volna el, hogy huszonhét év mulva
a Berlinbdl (¢lve) hazatérd szovjet veteranok mellén a cari kitiintetésekkel mind
szalagjaikban (a cari kitiintetések olyan 6tszogletii szalagra voltak felfiiggesztve,

melynek szinei szimbolikus jelentéssel birtak, s igy a szinek bizonyos kombinacioi
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a beavatottak, a katonai dolgokban jartasak szdmara konnyen megfejtheto,
"kodolt" informacidt, iizenetet hordoztak), mind formatumukban egyezé medalok
csilingelnek majd. Am az egyik érmet kicsit kozelebbrdl megvizsgalva a céri
poézban, XIX. szazadi fotiszti diszoltdzethez hasonlatos egyenruhdban egy bajszos
das haju férfia, Sztalin tekint nyugat fel¢ (a néhany honappal késébb kiadott
"Japan folott aratott gyOzelemért" kitlintetésen viszont Sztilin kdvetkezetesen
kelet felé néz).

Azaz akarcsak a pénz megsziintetésére tett kisérlet, a kitiintetések eltorlése
is hamar kompromisszummal (illetve kudarccal) végzédott. A "felpuhulds" mar
1918-ban megkezdddott. Bar a szimbolumok megvaltoztak, a jutalmazandonak
vélt magatartasi normak is modosultak némiképp, s mar nem is csupan a nemesek,
vagy a hadvezérek valtak jutalmazhatova, valami azonban mégis visszatért az
"atkosbol".

Az Orosz Foderacio elso kitlintetésének neve Voroszaszlo érdemrend volt.
1918 szeptember 16-an Kapta meg Vaszilij Bljuher (Bliicher) partizdnvezér, aki
tizezer emberével az Ural déli vidékérdl negyven nap alatt a fehérek arcvonala
mogott masfélezer kilométert tett meg folyamatos harcban, hogy egyesiiljon a
regularis Vorés Hadsereggel. A Kkitiintetés indokldsa tartalmaz egy
jelentéktelennek tiind mondatot: "A Bljuher elvtars egységei altal lehetetlen
koriilmények kozt végrehajtott tdmadas csak Szuvorov svajci Alpokon tortént
atkeléséhez hasonlithat6." (Idézi Durov 1990, 61. o.).E

Ekkor a valsagos hadihelyzet kozepette hasonlitottak egy haditettet eldszor
cari elodok cselekedeteihez. A polgarhdboru utan jra feledésbe mertiltek a cari
hadfiak s hostetteik, hogy aztan ujabb reneszanszukat ¢éljék egy masik dramai
helyzetben 1942-43-ban (és egy ujabb dramai valtast kovetden 1991 végétol).

A polgarhabort alatt még nem valtak egységessé a kitlintetések. Mas ¢és
mas kivitelezésli a helyi szokasok jegyeit magukon viseld kitlintetések sziilettek.
A Vordszaszld6 Rend pl. bar nevében azonos volt, de Orményorszigban
adoményozott valtozata faklyat és zaszIot, a gruz kardot zaszIl6t, mig az
azerbajdzsani zaszlot, ekét, kalapacsot és félholdat abrazolt. A Buharaban késziilt

valtozaton se voros zaszlo, se sarld, se kalapacs, csak félhold és egy pici csillag

3 Bljuher tabornoknak megfeleld beosztasban a huszas években mar Kindban segiti tanacsadoként
a Kuomintang harcat a hadurak ellen.
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(Kriveov 1995). Mas a régioban késziilt kitiintetések is megorizhették nemzeti
jegyeiket (pl. a tadzsik "Batorsagért" kitlintetés szintén félholdat &brazolt,
akarcsak a buharai "a Voros Harcosnak" nevi kitlintetés, vagy az azerbajdzsani
"Becsiiletes Proletar" jelvény), de csak addig amig a kozponti vezetésnek sziiksége
volt rajuk. Ezek ¢és a tobbi mohamedan, illetve kozép-azsiai tagkodztarsasag
kitlintetései teljes mértékben megdrizték hagyomdanyaikat, de mihelyt vége lett a
polgarhabortinak nem volt mar mozgositd tényezd a patridta, vagy mohamedan
szimbolum, igy ezek a keleties motivumok végleg eltlintek a huszas évek masodik
felétél. Ugyanerre a sorsra jutottak a nemzetek nyelvei. Mig a fent emlitett
kitliintetések mindegyikén a koztarsasagok nyelvén irt szoveg olvashatod, pl.
ormény irasjelekkel, vagy éppen arabul, addig késébb mar csak az orosz nyelvet
hasznaltak az egységesitett kitlintetéseken €s az arab irds helyett tobb kdzép-azsiai
tagkoztarsasagban cirill betlikre épiilé abécét dolgoztak ki. Hasonloan cirill jeleket
kezdtek hasznalni a barati Mongo6lidban is. Az elsé érdemrenddel diszitett kardot
¢s pisztolyt a Forradalmi Katonai Tanacs 1921-es hatarozata alapjan Bugyonnij és
Kamenyev kapta, miutdn mar minden lehetséges egyéb akkor létezd szovjet
kitiintetést megkaptak (Durov 1990).

1922-ben megalakult a Szovjetunid. Azonnal megkezdd6dott a
sztandardizalas. 1924 augusztusatol a Voroszaszld Rend tagkoztarsasdgonként
mas ¢és mas formdju érméinek szines kavalkadjat egységes medal valtotta fel
(Durov 1990). Az egységesitett medal alapjaul a korabban az Orosz Foderacidoban
hasznalt valtozat szolgalt. Talan nem véletlendil.

A Szovjetunidban nem csak személyek, hanem csoportok, kollektivak,
gyarak, kolhozok, illetve egyéb munkahelyek, telepiilések, a fegyveres erdk
egységei, hadihajok személyzete stb. is kaphattak kitiintetést. Ezt jelzi pl. Pravda
cimlapjan a Lenin Rend, Balti Flotta zaszlajan a Voroszaszlé Rend, vagy éppen a
habortiban legtobbet szenvedett varosok neve utdn a Hoés Varos jelzd (a
Szovjetunido Hose kitlintetést kapta pl. Moszkva, Leningrad, Szevasztopol, Tula,
Odessza, Kurszk).

Nem a masodik vildghaboru volt az elsd szovjet nemzetkdzi konfliktus.
Noha a hdboru hivatalosan csak 1941 nyaran kezd6dott a német tamadassal, mar

korabban is voltak harcok idegen allamok katonai ellen s ezekrél a harcban
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résztvevO katondknak adoményozott jelvényekkel emlékeztek meg. 1938 és 1940
kozott a japanokkal folytatott csatdrozasok és a Finn haboru harcosai kaptak ilyen
jelvényeket. A jelvények klasszikus szovjet szimbolumokat halmoznak: csillag,
vords zaszlo, voros szalag, voroskatona (Domank 1990).

Aztan 1942-ig sorra sziilettek a klasszikus szovjet szimbolika jegyeit

magukon viseld katonai és polgari kitlintetések (2. tdblazat és 1.4bra).

1V.1.1.3. A kitiintetések kidolgozdsa, rogzitése, a szalagok

1942 elétt a szovjet kitlintetéseknek két fajtajat kiilonithetjiik el.

A tobb jellemzoben megnyilvanuld eltérések (a kitiintetések anyaga,
szinezése, forméaja, felfliggesztése) egyértelmliien megkiilonboztetik az
alacsonyabb ¢és magasabb elismerést jelentd két csoportot. Ezek az un. medalok
(kitiintetés) és az orgyen (érdemrend). A tényleges kitiintetések formdja kerek,
anyaga, szine eziist esetleg azon piros zomancfestésii a kép egy része (4ltaldban a
csillag, vagy a sarlo ¢és kalapacs, s a legtobbjiikon szerepl6 CCCP felirat). Az
érdemrendek nem szabalyos kor alaktiak (pl. ovalisak feliil kilogd zaszloval).
Anyaguk arany, eziist és platina. A teljesen aranybol késziilt Szovjetunié Hése és
a Szocialista Munka Hdse kivételével valamennyi érdemrend feliiletének jelentds
része gazdagon szinezett (piros, kék, fehér zomancozas). Az érdemrendek mérete
a medalokénal mindig nagyobb. A masik jelentds eltérés a rogzités. A medalok
haromszogl, vagy fektetett téglalap alaku szalagrol lognak. A szalagot egy
fémlapra erdsitették, melybdl merdlegesen egy csavar all ki. A textilszalag szine
minden esetben vOrds volt. Ezt a csavart rogzitik a ruhdhoz. Az érdemrendek
1942-ig nem szalagon helyezkedtek el. A rogzitdcsavar az érdemrend hatsod
részeébdl indul. Kivétel a Szovjetunio €s a Szocialista Munka Hose.

Az 1942 elétt tervezett és kiadott kitiintetések mind forméjukban, mind az
eld-, illetve hatlapjukon felhasznalt motivumokban, de még a felfiiggesztés
moddjaban is teljesen szakitottak a cari hagyomdnyokkal, igy egyértelmiien a
multtal teljesen szakitani probald klasszikus forradalmi hullam sziilotteinek
tekinthetdek (1. dbra). Csak a szovjet jelen valdsdgra utal6 elemei jelennek meg az
abrazolasokban. Nyoma sincs a tradicioknak, hagyomdnyoknak, népi, nemzeti
utalasoknak, vagy barminek a "multbol", vagy ahogy a kdoznyelvben is elterjedt, az

"atkosbol".
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1942-ben megjelentek a képiikben a tizenhét eldtti "atkos" hdsoket 1dézo
érdemrendek. Egy évig még ezeket is kis téglalap alaka vords szalaggal
rogzitették, majd a szalag elhagyasaval 1943-t6l valtozatlan kiilsével késziiltek, de
vords szalag nélkiil, hatoldalukon rogzitdcsavarral. Negyvenhdromtdl mind a
habort eldtt alapitott, mind a negyvenegy utan kiadott medalokrol eltintek a
forradalmi jelképrendszert idéz6 vords téglalapok. Helyettiik egy 6tszogli szalagot
alkalmaztak melynek szine Kkitiintetésenként mas és mas volt, de soha nem
alkalmaztak egy szint egymagéaban (ismét kivétel az elébb emlitett Szovjetuniod
Hdse és a Szoc. Munka Hdése, ahol valtozatlan maradt a szalag alakja, szine).

A tobbszinti, 6tszogli szalagok nem véletleniil jelentek meg. Mind a forma,
mind a kivalasztott szinek a tizenhét eldtti cari kitiintetések hagyomanyait
kovettek. A fekete-sarga csikozas pl. az 1769-ben alapitott Szent Gyorgy rend
szalagjan jelent meg el0szor (Durov, 1990), s a napdleoni korszakon keresztiil
tizenhétig a legmagasabb érdemrendeken tlint fel (most a "Dicsdség-rend", a
Sztalint abrazolo "Németorszag feletti gydzelemért" kitiintetéseken lathatjuk Gjra,
lasd az 5. abrat). A piros-fekete-sarga szinek eldszor az 1905-6s Japannal vivott
haboru kitlintetését, majd negyvendtben a Berlin bevételéért adomanyozott érmet
diszitették. A szalagok kovetkezetes informdciét hordozé szinkombinacidja
egyfajta korai vonalkddként értelmezhetd.

Fontos megjegyezniink még egy furcsa osztalyozas megjelenését. Ameddig
kordbban minden szovjet allampolgar minden kitlintetést, érdemrendet
elnyerhetett, addig a Dics6ség-rend megjelenésétdl kezdve a bizonyos katonai
kitlintetések, érdemrendek elnyerése ranghoz kotodott, azaz hasonld hdstettek
"elkovetését" massal jutalmaztdk a katona ranglétran elfoglalt helye szerint. Az
egyik legfontosabb ilyen toréspont éppen a tisztek és a tiszti ranggal nem birok
(mivel a z&szlosi rangot csak sokkal késébb vezették be ez a f6torzsérmesterektdl
a voroskatonakig terjedt) kozott huzodott (lasd az 5. abrat). Az egyenldség elvét
tehat Gjra felvaltotta egy rangokon alapuld megkiilonboztetés ugyanazt az elvet
alkalmazva, mint a cari hadseregben kiosztott kitlintetések esetében. S hogy ez a
megkiilonboztetés mennyire kdvette a cari idok példdjat mi sem mutatja jobban,
mint, hogy a nem tisztek szamara alapitott érdemrendek szalagjainak szinei (és

azok sorrendje) pontosan megegyeztek az 1917 el6tti nem tiszti dllomany szamara
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alapitott kitlintetések szalagjaival. Szdmos érdemrendet pedig csak tisztek, magas
rangu parancsnokok kaphattak meg.

A negyvenkettes-negyvenharmas "elhajlas" fobb eredménye az a néhany
érdemrend, mely a céri korszak neves hadfiainak allit emléket. Szerepel itt
Szuvorov, Napoleon ellenfele Kutuzov, Bogdian Kmelnyickij a tizenhetedik
szazad legendas ukran hdse, Alexander Nyevszkij, valamint két admiralis, Usakov
és Nahimov (2. 3. és 4. abrak). Erdekesség, hogy Nyevszkijrél mar a XIX. szazad
elején is neveztek el érdemrendet. Mivel a tizenharmadik szdzadi hadfir6l nem
maradt fenn hiteles dbrazolas, igy a szovjet negyvenkettes valtozaton a hadvezért
egy filmben alakit6 szinész, Nyikoldj Cserkasszov -koranak iinnepelt sztarja-
portréja lathato.

Szintén érdekes adalék, hogy nem kimondottan orosz hdsrdl is neveztek el
érdemrendet ekkor: a hajdan Oroszorszag és Ukrajna egyesitésén faradozo ukran
Bogdan Kmelnyickirdl elnevezett érdemrendet az Elsé Ukran Front tehetséges
ukran szarmazasu tabornokéanak egy bizonyos Nyikita Szergejevics Hruscsovnak a
javaslatara hoztak létre 1943 szeptemberében az ukran fOvaros Kijev
visszafoglaldsanak eldestéjén (Ptunyikov 1990).

Ugyancsak kimondottan arisztokrata, rendi szokés elevenedett meg azzal,
hogy a kitiintetéseknek kiilonbozé osztalyai alakultak ki. Emlitettiik, hogy a
Dics6ség Rendet csak nem tiszti allomdnyt harcosok kaphattdk. De ezzel
megjelent, visszatért egy régi-uj forma is. A Dicséség Rendnek harom osztéalya,
harom fokozata volt. Az elsd osztaly aranybol, a méasod aranyozott eziistbdl a
harmadik eziistbdl késziilt. De ez sem egyedi jelenség. Minden az 1942-44
korszakban alapitott érdemrendnek két, vagy harom osztalya volt. Ezzel megint
megtagadtak az egyenldség eszméjét. A haboru eldtt és utan (a kovetkez6 harminc
évben, a hetvenes évek kozepéig) viszont sorra sziilettek a Kkitiintetések ¢és
érdemrendek, de egyetlen esetben sem taldlkozhatunk ugyanazon Kkitiintetés

kiilonboz6 osztalyl fokozataival.

A vizsgalt haborus korszak érdemrendjeit és azok kiilonboz6 osztalyait a

3. Osszesit6 tablazat tartalmazza.
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Furcsa, szokatlan ez a rendi felbontds kiilonosen a tengerészeti
érdemrendeknél (Usakov és Nahimov rendek), hiszen itt az egész habort alatt
csupan né¢hany szaz darab kertilt kiadasra, mégis két osztalyt hoztak Iétre.

A nem katonai érdemrendek is tobb osztalyban késziiltek ez alatt az 1d6
alatt. Polgari érdemrendeknél sem volt példa tobb osztaly -elkiilonitésére,
megkiilonboztetésére 1942 eldtt és ismét csak 1974-t6l alapitottak ¢és
adomanyoztak tobb fokozati érdemrendeket.

A héabort alatt alapitott polgari érdemrendek kivétel nélkiill a sok
gyermeket vallald, illetve hadiarvak felnevelésére vallalkoz6 anyakat jutalmazta.
1944 julius 8-an sziiletett meg az Anyai DicsOség rend (harom osztalyban).
Ugyanezen a napon adoményoztak el8szor az Anyasagi Erdemérmet (két
osztalyban). Szintén ekkor jelent meg a Brezsnyev viccekbdl ismert HOs Anya
érdemrend. Nyilvan ahogy a Szovjetunié hdsének, illetve 4altalanosabban
barmilyen hdsségnek, mint a legmagasabb foku elismerésnek, ennek sem voltak
kiilonb6z6 fokozatai.

A tablazatban szerepel az 6sszes ekkor kiadott szovjet érdemrend. A teljes
szovjet torténeti korszakot attekintve megallapithatjuk, hogy 1942-44 kozotti
idészak utan pontosan harminc évig csak ujra egységesitett, egy osztallyal
rendelkez0 kitiintetések, érdemrendek sziilettek. Legkozelebb csak 1974-ben adtak
ki két osztallyal rendelkezd érdemrendet. Harom osztallyal pedig egyaltalan nem
talalkozhatunk a késdbbiekben sem.

A héborts koriilmények kozott sziiletett és haborus hdstetteket jutalmazéd
kitlintetések megjelenése mellett a cari hadsereg kisértete mashogyan, egy még
direktebb mddon is visszatért. A hdbora kézepén egyszerlien megengedték, hogy a
cari idokben katonai hdstettekért adoméanyozott kitlintetéseket Gjra viseljék. Ezzel
ujra elismerték, megbecsiilték egyrészt azokat a hdstetteket, melyeket a Vords
Hadseregben szolgdlo sok ezer katona és tiszt még az el6z6 rendszerben hajtott
végre, masrészt példat Aallitottak az 10j generacio el6tt. Talan ez volt a
leghihetetlenebb, legfurcsabb, legrafinaltabb dontés, ami a régi szimbolumok
elévételéhez kothetd, s amit nehéz elképzelni. Az oktdberi forradalom valamennyi
veteranja, tovabba a késébbi Voros Hadsereg szinte valamennyi magasabb
beosztasu vezetdje szolgalt kordbban a cari birodalom hadseregében, vagy

flottajanal (és torténetesen leginkdbb a németek ellen). A cari hadsereg tradicioit
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ugyan az egész rendszer megtagadta, rangjait, cimeit, kitlintetéseit azonnal
eltorolték, de az 0j rendszer minden tagja mar csak koranal fogva is résese volt a
korabbi rendszernek, ¢€s a hadseregnek is. Sokan az elsd vilaghaboraban kezdték el
karrierjiiket, szerezték ismereteiket, vagy éppen tettek szert legendas hirnévre. Ez
a rendszer talan legnagyobb fordulopontja, hiszen a két évtizeddel korabbi
polgarhdbort alatt a rangot, vagy a most viselni rendelt céri kitlintetések

valamelyikét viseloket még a legsulyosabb biintetés varta.

A cari tradiciok ismerete igen széles korben terjedt. 1944 januarjaban kiadtak egy kis
noteszt a katonaknak. Ez egy gyakorlati tudnivalokat dsszefoglald kis zsebkonyv volt. Tébb mas
hasonlo flizet is sziiletett konkrét, specialis, praktikus célokra (sielés, elsdsegélynyujtés, atkelés
folyon, tornagyakorlatok, taborépités, fegyverhasznalat, téli hadviselés, "Fel a kezekkel" azaz
orosz német zsebszotar stb.).

A cim nélkiili, Sztalin portréjaval diszitett 1944-es flizet azonban egy teljes ismerettar
volt, amolyan talél6kdnyv, mely a haboru talélésének legsziikségesebb ismereteit gyiijtotte egybe a
fronton harcol6 katonak részére (Kader 1944). Mit is talalunk a flizetben? Naptar az 1944-es
esztenddre, idézetek Sztalin beszédeibdl: A szovjet nép honvédd haboruja; 1943 november 7-ei
beszéde a honvédelemrdl és ugyanezen napon kiadott Diszparancsa, tovabba Sztalin életitja.
Sztalin zsebkdnyvbe foglalt életrajza azzal a ténnyel zarult, hogy -Sztalin "korunk Leninje" (Kader
1944 6. o0.) 1943 novemberében megkapta a Szuvorov rend elsé fokozatat.- Mekkora
anakronizmus egy soron beliill. Benne van minden jellemzdje annak a torténelmi folyamatnak,
ahogyan a forradalmar, munkasruhat viseld Sztalinbdl lassan egy szovjet car, egy tejhatalmq, isteni
tudéssal és hatalommal felruhdzott, tévedhetetlen, Gtmutatd, mindenki f6l6tt, igy egyhdza folott is
allo, fehér cari fétiszti diszruhat hordd ortodox uralkodé valik. A flizetke tartalma igy folytatodik:
Nagy elédeink a honvédelemrdl: Alexander Nyevszkij, Dimitrij Donszkij, Kuzma Minyin,
Szuvorov és Kutuzov gondolatai. Alexander Nyevszkij, Szuvorov és Kutuzov életatja, életrajza
kovetkezik. Majd idézetek a katonai fegyelemrdl: Lenin, Sztdlin, Frunze, SZUVOROV és
KUTUZOV gondolatai, a katona kotelességei (kivonat az 1942-es katonai szabalyzatbol). Az
igazdn hasznavehetd, tdbori koriilmények kozott hasznalhatd tudds csak a fiizet végén kapott
helyet: célzas, 16vés, tavolsagmeghatarozas, térképolvasas, hogyan oOvjuk a fegyvert harcban,
menetelés kozben, teherauton, vagonban, a tdborban stb., német tankok felismerése, gyenge
pontjaik és megsemmisitési modjaik, hogyan készitsiink 16vészarkot, hogyan rejtézkodjlink
terepen, tajékozodas, égtajmeghatarozas, mozgas éjjel terepen csillagok segitségével, nyomolvasas,
csizmaapolas, ruhazat karbantartasa, els6segély, hogyan leplezziik le a kémeket, mirdl tilos irni a
tabori posta leveleiben.

A legpraktikusabb, életmentd ismeretek kozott tehat Sztalin példamutatd életitjanak
ismertetése mellett szinte minden korabbi honvédd hds gondolatai és élete is szerepel, mint erdt,

tartast ado ismeret, példa, tantdrténet.
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A praktikus tudas tehat egyrészt az ideologiai nevelés utan kovetkezhetett
csak, masrészt elmondhato, hogy ez az ideoldgiai nevelés teljesen szakit a korabbi
kommunista dogmakkal. Ugyanakkor meglepé modon nem allit jelenkori
példaképeket a katondk elé. Minden logika azt kovetelné, hogy ne csak a
Napoleoni haboruak, a Német lovagrend elleni gydzelmek "szakallas" torténeteivel
ismertesse meg az olvasot egy ilyen kiadvany, de legyen benne néhany szovjet
aktualis, koztiik ¢élo-halé hds is. Egy-két partizan, hds hadvezér, onfelaldozo
katona, életmentd apolond, szupermunkas és hasonlok. Az ideoldgiai tudas
elsébbsége, mas-mas tartalommal ugyan, de végig vetekedett a gyakorlati
ismeretek értékével, vagy meg is eldzte azt.lal

Ahogyan a haboru elhuzodott, mind tobb emberi szenvedés jelentkezett és
mind tobb hdstettet hajtottak végre szovjet allampolgarok. Szintén elvarhato lett
volna a klasszikus kommunista logika szerint, hogy sajat "kitermelt" hoseiknek is
emléket allitsanak, azaz alapitsanak olyan érdemrendet, kitiintetést, amit akar a
forradalom ¢és polgarhabora, akar a masodik vildghdbora szovjet hdseinek
valamelyikérél neveznek el. Konnyl lett volna "halott" hdsoket taldlni és
példaképiil allitani a harcoloknak tgy, hogy kitiintetésen orokitik meg tettiiket,
onfelaldozasukat. Pl. egy hds szovjet pilota a 1égierdnek, egy hds vords matroéz a
flottanak, egy vordskatona (lehetdleg komszomolista) a katonaknak, egy partizan a
partizdnoknak, s6t egy hdsndre is sort kerithettek volna. Ez azonban sem a habora
alatt, sem késObb nem valosult meg.EI

Pedig a forradalom és polgarhdbort szamtalan szovjet hdst és példaképet
biztosithatott volna, és 1945-re mar masodik vilaghaboras szovjet hdsben és hdsi
halottban sem volt hidny. Elég, ha megemlitjiikk, hogy 1945-ben a habort vége
elétt mar tobb szovjet allampolgarnak harom Szovjetunidé HoOse csilingelt a
mellén, még tobbeknek pedig kettd. De senkirdl nem neveztek el érdemrendet,
vagy kitiintetést. A hds "Sztahanovok, Frunzék" ezittal nem lettek névadoi

semminek.

** Erre egy jellemz6 példa egy 1959-ben kiadott katonaorvosi diploma legfontosabb tantargyakat
felsorolo betétlapjanak inditasa: A Szovjetunido kommunista partjanak torténete, Politikai
gazdasagtan, Torténelmi és dialektikus materializmus, Tudomanyos kommunizmus idézi (Békési
2002a).

** Egyediil Zsukovrol neveztek el kitiintetést, de mar rola is csak 1991 utan.
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A masodik vilaghdboru utan viszont mar csak egyetlen egy kitlintetésen
lathatunk tizenhét eldtti preszovjet hdst. Valdszinlileg még negyvendt eldtt
sziiletett az elhatarozas, hogy Moszkva alapitasdnak nyolcszazadik évforduldjat
kitlintetés koszontse. A negyvenhétben kiadott érmen Moszkva alapitdja Jurij
Dolgorukij lathato. A hatoldalon a Kreml és még egy hagymakupoléds templom is
becsuszik a latképbe.

A kitlintetés késoébb egy haromrészes sorozat elsd darabjava valt.
Otvenhétben Leningrad alapitasanak kettészazotvenedik, majd nyolcvankettében
Kijev alapitasanak ezerdtszazadik évfordulojara késziilt kitiintetés. Az elsé Lenint
¢s a forradalom legendas kozpontjat a Szmolnijt, a masodik Lenint, zaszlokat és a
kijevi tizenhetes emlékmiivet abrazolja, tehat mar nem a varosok alapitoit. A
szoveg mindkettén: Dics6ség a hés varosnak. Erdekesség, hogy ezen a két késSbbi
kitlintetésen szerepelnek a varosok altal kapott kollektiv kitlintetések miniatiirje is.
Nagy Péter car mar nem szerepel pl. Leningrad (Szentpétervar) alapitojaként, csak
a forradalmi iddket idéz6 helyszinek €s személy.

Ezek és az Osszes tobbi vildghaboru utan alapitott érem mind neviikben
(pl. Oktoberi Forradalom, 1967, Népek Baratsaga, 1972, Munka Dicsdsége, 1974,
Munka Veteranja, 1974, Kival6 Hatarér, 1950, Kivalé Katonai Szolgalatért, 1974,
A Fegyveres Erok Veteranja, 1976, A Katonai Egyiittmiikodés Erdsitéséért, 1979,
A Vas és Acélipar Ujjaépitéséért, 1948, A Doni Szénbanyaszat Ujjaépitéséért,
1947, A Sziizfoldek Feltoréséért, 1956, A Bajkal-Amur Vasutvonal Epitéséért,
1976, A Nyugat-Szibériai Banyak Gaz és Olajkomplexumok Epitéséért, 1978, A
Kozrend Védelméért, 1957, Eletmentésért, 1957, Bator Tizoltd, 1950, Lenin
Sziiletésének Szazadik Evforduldja, 1970, A SZU Fegyveres Szolgalataért, 1974
és az un. jubileumi érmek, azaz a vildghdbora végének ¢és a fegyveres erdk
megalapitdsdnak minden kerek évforduldjan kiadott kitlintetések), mind képeikben
(csillag, sarld, kalapacs, zaszld, cimer, Aurora, koho, daru, rakéta, horgony,
szarnyak, hatarkd, tank, agyl, voroskatona, matroz, pildta, banydsz, kohasz,
traktor, vasutas, munkdasnd, kombajn, csévezeték, csakany, vizimentd, Lenin, a
berlini katonai temetd emlékmiive, a volgogradi, azaz sztalingradi hdsi emlékmi,
napsugar) ismét visszatért a klasszikus forradalmi jelképtar diszleteihez. Semmi és
senki nem tlinik fel a tizenhét el6tti torténelembdl (kivéve gyermek Vologyat, azaz

Lenint gyermekként abrazolo pionirjelvényt).
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A klasszikus szovjet forradalmi vonalhoz val6 visszatérést igazolja az is,
hogy 1970 utdn néhany ujonnan alapitott kitlintetés ismét kis voros téglalap alaku
textilszalagra légatva jelent meg. Ilyen pl. a Lenin sziletésének szdzadik
¢évfordulojara késziilt Hiiséges Munkaért, vagy ennek katonai valtozata, a Hliséges
Szolgélatért. Kiilon meg kell emliteniink a Szovjetunié 1945 utani legnagyobb
katonai konfliktusat, az afganisztdni haborit. Mivel ez nem honvédd, hanem
terjeszkedd, a Szovjetunidé allamhatdrain til megvivott érdekszféra biztosito,
stabilizalo, Szovjetunio altal inditott hdbora volt, igy elméletiink szerint itt szintén
nem  patridta, nacionalista, hanem kommunista, internacionalista
szimbolumrendszert kell talalnunk. Hipotézisiink szerint ugyanis a Szovjet vezetés
vészhelyzetben, hatarait, belsd teriileti egységét kozvetleniil sértd, fenyegetd
konfliktusok esetén megtamadottként visszanyilt a nacionalista, patridta
szimbolumkollekcidhoz, mig hatarain kiviil inditott, terjeszkeddé habortkban,
melyeket a Szovjet vezetés kezdeményezett, az orosz hagyomanyok helyett a
modernitds, a klasszikus internacionalista, kommunista jegyek domindlnak a
szimbolumrendszerben. Ezt az elméletiinket teljes mértékben igazoljak az
Afganisztant megjart veteranokat koszontd kitiintetések, kiadvanyok. A
kiadvanyok kozott kell megemliteniink azt a két albumot, mely azon hdsok képét
¢és ¢letrajzat tartalmazza, akik az afganisztdni harcok alatt a Szovjetunié Hdse
érdemrendet (sokan haldluk utan) megkaptak. Ezen két kiadvany mind cimeiben,
mind tartalméban is egyértelmiien a klasszikus szovjet forradalmi kiildetéstudat
(az egyik cime "Az id6 kivalasztott benniinket"), és az internacionalizmus
godolatkorére épit (a masik cime "Mi, internacionalistak™). Ugyanez figyelhetd
meg a hdbora nevének kivélasztasakor (Internacionalista Segitségnyujtas, illetve a
hési  halottak sirfeliratain ehhez hasonléan "Meghalt internacionalista
segitségnytjtas kozben"). Es nézziik a kitiintetéseket. Az afganisztani harcokban
kiadott kitiintetések ismét a harmincas évek ota feledésbe mertilt klasszikus
szovjet hagyomanyokat kovetve kis téglalap alaka szalagokra voltak
felfiiggesztve. A harom kitiintetés szalagjabol ketté ismét teljesen vords volt. A
rajtuk szereplé személyek Marx €és Lenin. Az egyéb szimbolumok kozott talalunk
afgan és szovjet zaszlot, két egymast szoritd kezet, voroscsillagot. Erdekes, hogy a
hideghaboru alatt, de mar a huiszas évektdl is szdmos szovjet katona, tiszt, vagy

tandcsado vett részt nemzetkozi konfliktusokban, forradalmakban (Mongolia,
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Kina vilaghdboru el6tt, Korea, Algéria, Egyiptom, Magyarorszadg, Jemen,
Vietnam, Csehszlovakia, Sziria, Angola, Mozambik, Etiopia, Kambodzsa,
Banglades, Laosz stb.) de sosem kaptak a helyre utalo kitlintetéseket, csak az
afganisztani habortban.

Fontos megjegyezni, hogy a személyi kultusz korszaka utdn mar csak
egyszer lehetett egy bizonyos Kkitiintetést megszerezni, tehat megsziint a
érdemrendet tobbszor is adomanyoztak ugyanannak a személynek. Erre csak igen
extrém esetekben keriilt sor, pl. tirhajosoknal, Brezsnyevnél ¢€s tobbszords
¢letmentOknél.

Kilencvenegytdl jra fordul a helyzet. EI6sz6r a mar meglévo kitilintetések
szovegének apréo modositasaval probalkoztak az érmék képének valtozatlanul
hagyasa mellett (pl. Szovjetunio helyett Oroszorszag hatarainak védelméért). Majd
megjelentek a képiikben is teljesen 0j (valdjaban a tizenhét eldttiekkel teljesen
rokon) érmek. Az egyik els6 az Orosz Szabadsag Megvédéséért (1991 végén) a
moszkvai "fehér haz" el6tti barikddot, hatlapjan keresztet, és Szent Gyorgyot
abrazolja. Majd Nagy Péter jelent meg a 300 éves az orosz hadiflotta cimii érmen.
A hadsereg els6 érme Ujra Szuvorovot abrazolja. A 1égierd elso kitlintetésén Pjotr
Nyesztyerov, a szdzadforduld legendas pilotaja jelent meg.

Az elsé csecsen hdboru jelvényén mar Gjra céri sas diszeleg. Ismét
bekovetkezett a vezetés teljes elszakaddsa az el6z6 kor (a szovjet-éra)
szimbo6lumaitol, s jobb hijan Gjra a tizenhét eldtti hdsok l1éptek helyiikre. A kor
ismét bezarult, ezuttal a patridta jelképek felé billentve a mérleg nyelvét.
Ugyanakkor egy bifurkéacio is megfigyelhetd. Az Orosz Foderacid elndke altal
alairt ukazok altal 1993 november 30-an, 1994 marcius 2-an és 1995 marcius 6-
an ¢és junius 1-jén sorra alapitott 01 kitlintetések (Sziromjatinkov 1997) mellett a
szovjet tradiciokat apolva a felbomléds tényét el nem ismerd Népi Kiildottek
Kongresszusa egyfajta alternativ torvényhozo testiiletként tovabbra is alapitja és
adomanyozza a kommunista kitiintetéseket (pl. Oktoberi Szocialista Forradalom
80. jubileumara 1997-ben) (Vitorov-Orlov 1999).

Egy maésik szimbolumelemzé dimenzidban azt figyelhetjiik meg, hogy a
szovjet kitlintetéseken mindig dominaltak a munkaeszk6zok, termelési folyamatok

szimbolikus targyai, illetve termés (sarl6, kalapacs, buiza, traktor, banya, banyasz,
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gaztartaly, vasutépitok, koho, vizerdmi, kohasz, stb). ezek mind a szocialista €s
egyenldségen, munkan alapulé tarsadalom iizenetét hordoztak. Am az 1943-45
kozotti kitlintetéseken a hierarchia, uralkodas, birtoklas, hatalmaskodas jelei
figyelheték meg (vezéri buzogany, pallos, hatalmas, diszes vall-lapok ¢és
érdemrendek, keresztek, palast cari generalisok és admiralisok portréin, a Kreml
tornyai ¢és falai, az Admiralités épiilete). Mondhatnank ez természetes, hiszen ezek
katonai kitlintetések voltak, mig a tobbi kitlintetést elsdsorban dolgozok kaptak.
De ezt konnyen cafolhatjuk: az egyetlen dolgozoknak Iétrehozott "Hiiséges
munkaért a Nagy Honvédé Haboru alatt" kitlintetésen (alapitva 1945-ben), melyet
munkasok kaptak ugyanezen uralkododi jelleg van jelen minden munkaeszkoz
nélkiil: Sztalin generalisszimuszi diszruhdban, ikoni pozban, vall-lapokkal, teljes
érdemrend sorozattal a mellén, nyakdn, ugyantigy, ahogy céri és régi hadvezér
elédeit abrazoltdk (5.4bra). A Balogh féle fejlettséget jelold munkaszimbolumok
(Balogh 1979) tehat uralkodés-szimbdlumoknak adtak 4t a helyet.

Az orosz ¢s szovjet kitiintetésekrol, jelvényekrdl lasd bdvebben a
kovetkezd Osszefoglaldé munkdkat (Galajko 1990, Domank 1990, Durov 1990 és
1993, Putnyikov 1990, Vszevolodov 1990, Kucenko-Rugyicsenkd 1991,
Szpasszkij 1993, Szerzd nélkiil 1984, Likhitskiy 1995, Krivcov 1995 és 2001 kozt
megjelent Aversz sorozata, Vologyin-Merlaj 1997, Kuznyecov 1998)

Emlitettiik, hogy a mindenkori orosz hadseregben nagy szerepe volt az
egy€b jutalmazasi modoknak, ajandékoknak (az ajandékozo, vagy az ajandékozott
nevével ellatott fegyverek, cigarettatarcak, stb.), illetve a személyek mellett
egységek, kollektivak is részestilhettek valamilyen elismerésben.

Tortént, hogy a Hétéves haboriban 1760 szeptember 28-4an a cari hadsereg
bevonult Berlinbe. A hadjaratban résztvevd 14 kiilonboz6 gyalogos €s lovassagi
ezred kollektiv jutalomként eziistfanfarokat kapott. Ez magaban nem volt
kiilonleges, hiszen eldtte és utana is szamos fajta hangszert, kiirtét, dobot, stb.
adomdnyoztak a cari idék hadjarataiban kimagasld teljesitményt nyu;to
egységeknek (Durov, 1990). Azonban (mint szintén Valerij Durov szamol be réla
a Ceighauz c. folyoirat 14. szaméban) 1944 juniusaban a Szovjetunié Legfelsdbb
Tanacsa rendeletet hozott, hogy a "Berlin bevételére készitett torténelmi fanfarok

crer

hadosztalyok 25 tagi zenekarai 4-4 fanfart kapjanak jutalmul. A trombitdk
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tervezésénél gondosan tigyeltek arra, hogy természetesen a legaprobb részletekig
megegyezzenek az 1760-as hangszerekkel. A terv végiil csak terv maradt (1944-
45-ben a Voros Hadseregben nagyobb problémak is voltak az egységenkénti 25
tagu fuvoszenekarok felallitasanal). Hogy a historizalas a lehetdségekhez képest
mégis teljes legyen 1945 tavaszdn a még fellelhetd néhany eredeti 1760-as
gyézelmi trombita koziil elvittek kettét Berlinbe, hogy tjra megszolaljanak a
varos romos utcdin tartott paradékon. Ugyanugy, ahogy nem volt energia az 0j
hangszereket legyartani, késébb a Moszkvaban tartott gyézelmi paradén jinius 24-
¢én, amikor lezajlott a mindenki altal kozismert jelenet, ahol a naci szimbolumokat,
zaszlokat a foldre dobaltdk, elmaradt a tervezett nagyszabasu légiparadé, mert
egyszerlien elfogyott az ilizemanyag. Helyette este tlizijatékot tartottak és a

légvédelmi reflektorok fénycsovait tancoltattdk az égen.

1V.1.2. Az egyenruhdk és viselésiik elemzése

"A férfi sajat egyenruhajanak teremtményévé valik"
I. Napoleon, Maximak (idézi Fowler 1993. 7. o0.)

Nem mas ez a megallapitas, mit a ruha tesz az embert egy paramilitaris,
korai uniformologiai (az egyenruhakat tanulmanyozo tudomanyteriilet, a
hadtudomanyok, hadtorténet, a kulturtdrténet, divattdrténet, katonaszociologia és
szamos mas tudomanyteriilet hatirmezsgy¢jén, a jelenlegi Oroszorszagban pl. a
Kulturalis Minisztérium Kulturalis Ordkségek megdrzésének hivatala karolja fel)
megfeleldje.

A ruhézat, a viselet kommunikacié egyik kevésbé kutatott része. Pedig a
ruha a kultara, vallas, hiedelemvilag, gazdasag, &apoltsdg megynyilvanulési
formdaja. Ugyanakkor a foglalkozas, az etnikai hovatartozas, tdrsadalmi helyzet és
folyamatok, a régi6 jellemz6i ¢és a természeti kornyezet allapotai
legszembetlinbb, kodolt indikatora, akarcsak a hajviselet. Nem mindegy az sem,
hogy egyéb, pl. verbalis kommunikacio milyen ruhazatban torténik. A ruha hitelt,
bizalmat, tdmogatast adhat, vagy kétségeket ébreszthet, a kdzlenddvel, az iizenet
kiildéjének szandékaval ellentétes hatast valthat ki. Newcomb kiemeli, hogy a

szOoveg, nyelv a tomegkommunikacioban kiegésziil a kiildo ¢és a befogadok fizikai
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jelenlétének attriblitumaival, aminek legfontosabb része a ruhazat, illetve a
ruhazat altal kozvetitett tizenet (Newcomb 1991).

Egy regularis haderd legszembetiindbb megjelenési formdja is az
egyenruha. Funkciondlis feladata pl. tartdssag, védelem az iddjéras
viszontagsagaitol, szeélsdségeitdl, tdmadasoktdl (korai pancélzat, sodronyingek)
konnyed mozgés biztositdsa, egyszerii tisztithatosdg, nagy tomegben,
gazdasagosan eldallithatosdg, a modern korokban esetenként ujabb specialis
kovetelményekkel kiegésziilve, mint az alcazasi képesség, tlizallosadg, sok zseb
stb. mellett jel is egyben. Ennek legegyszeriibb értelmezése, hogy megkiilonboztet
masoktol és azonossd tesz az ugyanolyan ruhat visel6kkel, azaz egyértelmiien
definialja azt a csoportot ahova a viseldje tartozik, s6t a csoporton beliil is utal
helyére, szerepére, funkciojara, hierarchidban betoltott szerepére. Ez alapvetd egy
harci helyzetben. Ugyanakkor tiszteletet is kell sugallnia. Utal a katonai
tradiciokra, hagyomanyokra, a visel6k ideoldgiai, vallasi jellemzdire, mindezekkel

egylitt az adott tarsadalom allapotaira.

1V.1.2.1. Az egyenruhak torténete Oroszorszagban

Oroszorszagban és a Szovjetunidban nagy tradicidi voltak az egyenruha
viselésének, illetve a hierarchikus tarsdalom szinte legfontosabb megnyilvanulasa
volt a helyzetre, rangra, tisztségre, foglalkozasra is utald egyenruha (lasd a
felsorolast, hanyféle szervezet viselt egyenruhdt a Szovjetunidbban a 4.

tablazatban).

Az orosz fegyveres szervezetek torténete a keleti szlav torzsek fegyvereseivel kezdddik,
akik a Kelet-Rémai Birodalom, majd Bizdnc elleni védelem révén egyesiiltek a Kijevi
Nagyhercegség vezetésével. A katondk csak harc idején fogtak fegyvert, békeidében "civil"
foglalkozasokat tiztek. Ez az életforma a kozaksagnal a XIX. szdzadig fennmaradt. Bar a hadi
ruhazatot, els6sorban a pancélokat és a sisakokat a normann, bizanci és gérdg hatas is befolyasolta,
leszogezhetjiik, hogy egészen a XVII. szazadig az egyszert fegyveresek ruhazatat a békeidében is
hordott népviselet jelentette. Ezek a fegyveresek nem képzett katonak, hanem leginkabb jobbagy
foldmiivesek és uraik voltak. A gazdagok, bojarok viselte suba, kaftdn, szOrmekucsma, szines
csizma, a szegényeké kdzépig gombolt, allo galléros fehér vaszoning, bocskor. Kard, pajzs, sisak,
pancél csak keveseknek jutott. Az tigynevezett népfolkeldk (az opolicsényie, népfelkelés kifejezés
egészen az elsd vilaghaboruig fennmaradt, mint az orosz hadszervezddés egyik alappillére, a nem

hivatasos, onként, de még jellemzébben foldesuraik parancsara csak haboru idején fegyvert
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fogdkbol létrehozott katonai egységeket jelentette) legjellemzObb fegyvereiket is otthoni
"haztartasaikbol" hoztak, vagy alakitottak at: kés, balta, stb.El

Oroszorszagban tehat mar a kezdetek 6ta, hasonloan a vilag mas orszagaihoz, a hadsereg
allapotai, struktiraja és viselete hiien képezte le a tarsadalmi allapotokat. Az "elsé alland6 orosz
gyalogos hadsereg" a "szabad emberekbdl" Rettegett Ivan altal felallitott un. 16vészek voltak,
akiket 1552-es megalakulasuktdl egyben az elsé egyenruhat viseld egységnek szadmithatunk
(Hrenov et al. 1994). A sztandardizalas abbdl allt, hogy azonos csizmat, azonos hosszlsagu,
bokaig érd kaftant viseltek, illetve azonos fegyvereik, egy-egy puskajuk és pallosuk volt. A ruhak
¢és a csizmak még kiilonbozd szinekben pompaztak. Rettegett Ivannak tulajdonitjdk az elsé orosz
"katonai ruhaviselési szabalyzatot" is, ami tulajdonképpen egy bojaroknak irt levél volt. A
hatarokat a kozponttol tavol a varosokban letelepedett, illetve vandorlo életmodot folytatd kozakok
lattak el mar ekkor is. Mivel maguk a kozakok is tobbféle nemzetbdl szarmaztak és a kozponttol is
tavol voltak ezért sokdig teljesen eltérd ruhdzatot és fegyvereket viseltek, egyetlen kézos az volt
benniik ebben az idében, hogy bd szarti lovaglonadragot hordtak, mivel lovas katonak voltak. Mar
Rettegett Ivan leginkdbb a doni kozakokat kedvelte, akiket els6ként jutalmaztak a céarok
privilégiumokkal és kereskedelmi jogokkal (a kozakokrol kiilon fejezet szol bdvebben). Alekszej
Mihajlovics car (Nagy Péter apja) alatt a XVII. szdzadra mar 14 éllanddéan fegyverben tartott
moszkvai 16vészezred volt az Udvar iranyitasa alatt és sziikségessé valt az egy ezredhez tartozok
ruhazatanak azonos szinlivé tétele. Minden katona egységesen sarga (tulajdonképpen vildgosbarna)
csizmat kapott. Az ezredek parancsnokai szablyat és palcat viseltek. Az els6, népviselettel szakito
fordulat szintén Alekszej Mihajlovicshoz, Nagy Péter apjahoz kdthetd. El0szor 6 hivott be nyugati
(német) zsoldosokat. 1675 augusztusaban pedig rendeletet adott ki az udvarban él6knek,
katonaknak €s a moszkvai lakossadgnak, hogy "nyessék meg hajukat és szakallukat" és ne viseljenek
kaftant (Hrenov et al. 1994 28-29 o.).

A ruhaviselet mellett a hajviselet, a bajusz €s a szakall is tiikrozi a tarsadalmi allapotokat
egy nemzeten, vagy csoporton beliil. Gyakoriak voltak a parokak az okori Egyiptom harcosainal,
mig a kinai csdszar seregeiben a haj hossza, viseletének modja a rangot is kifejezte. Lasd a
terrakotta hadsereget és annak rangokra utald hajviseletét. A nyugati keresztény hadaknal a
"konszolidalt" hajviselet, mig a vildg szdmos mas kultirkérében a bozontossag, hosszu haj, nagy
szakall stb. volt a jellemzd (iszlam teriiletek, India, amerikai 6slakos torzsek, stb.). A kései
kozépkorban pedig a fehér parokak terjedtek el Europa-szerte az uralkodo elit mellett a hadseregek
korében is. Mindez a tarsadalmi és divat allapotokra utal. A Nagy Péter korbeli hajviseleti és
szakall-levagasi rendeletek egyértelmiien a keleti hatds minimalizalasat, visszaszoritdsat és a
nyugati életforma elterjesztését szolgaltik. Frdekes modon a masodik vilaghdbora alatt (sét

napjaink Oroszorszagdban) is szabdlyozva volt a katonai hajviselet. Az ujoncokat teljesen

%A népfolkelok, onkéntesek mas orszagokban is szerepet kaptak szorongatott helyzetekben és
nehéz idokben. A "Volksturm" jelen volt az elsé vilaghdboru kozponti hatalmaindl az Osztrak-
Magyar Monarchidban, Németorszagban pedig mindkét vilaghdbortiban. Anglidban a masodik
vilaghdboru elején képezték ki az iddsebb civileket egy kozelgd német partraszallas, vagy
ejtéernyods invazid megfékezésére (Home Front).
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kopaszra nyirtdk, aminek egészségiigyi, jarvanyfékezd és ¢€l6skodoirtd hatasa mellett betoro,
nullifikalé, szerepe is volt és a hierarchidban legalul allosagra, a szolgalat kezdetére is
egyértelmiien utalt. Iddtlen iddk ota egy aprod szalag is megkiilonboztette a mar egy évnél régebben
szolgalokat (a szarazfoldi hadseregben 2 ¢év, a flottanal 3 volt a katonaidd), de mivel ez az
"oregek" és a "kopaszok" kozotti ellentétek és brutalitas egyik okanak szamitott, és hierarchiat
teremtett tényleges rangkiilonbség nélkiil a sorkatonak kdzott ezért 1982 marciusdban, mint a "nem
szabalyozott relaciok" kivaltdjat eltorolték (Sztyepanov 1999. 44. o.). A ma is érvényben 1évo
szabalyok szerint a rovid haj kotelezd, a szakallviselet pedig csak akkor megengedett, ha sebet,
sériilés nyomat takarja az arcon. A bajuszt nem mindig trték, de a haboru alatt, féleg masodik
felére elfogadotta valt, mivel kronikus borotvahiany volt és a borotvalkozasi id6 és lehetdség
hianya is szamitott.

Az USA "bdrnyaku" katonai a kopaszra nyirt tengerészgyalogosok. A szélsdjobboldali
"skinhead"-ség ideoldgiai nézeteken alapul és azon, hogy kozelharc, verekedés alkalmaval ne
lehessen belekapaszkodni a hajukba. A civil haj és a hadseregek kovetelményei gyakran okoztak
konfliktusokat. Gondolhatunk itt az anarchista punkok hajviseletére, mely a regularitas elleniséget
tiikrozi. Erdemes megemliteni Milos Forman Hair c. filmjét is, mely éppen a beat- és
hippimozgalom ¢és a militarizmus konfliktusat ragadja meg.

Nyugati mintara ujfajta lovassag jott 1étre, a dragonyosok €s a hadsereg tobbi egysége is
megszabadult az orosz népviselet minden kordbbi jellemzd karakterisztikajatol. Nagy Péter
folytatta apja modernizacios lépéseit a haderdépitésben. Létrehozta a flottat, és a tilizérséget,
terjeszkedett birodalma. Még koronazésa eldtt nevéhez flizodik a modern reguléris orosz hadsereg
megalapitasa. Az elsd regularis egység egy udvari haditorna idején jott l1étre, ahol a fiatal Péter
sajat csapataba toborzott jatékosokat. A helyszin a cari udvar hadijatékokra kijeldlt palotaja volt
Preobrazsenszkij falu mellett. 1683. november 30-4n Szergej Leontyev Buhvosztov, huszonétéves
udvari lovasz iratkozott fel elészor a listara. O lett a késébbi orosz sorozason alapulé modern
hadsereg elsd szamt katonaja (Péter bronzszobrot formaztatott hii alattvaldjarol), az ezzel
egyenlére még csak hadijatékokra képes Preobrazsenszkij ezred, a késobbi céri testérség (garda)
alapja. A katonakat ett6] kezdve soroztak és egyre nehezebb, hatékonyabb kiképzésben részesiiltek
az ujoncok.

A modernizalas soran a XIX szazad végére a kozak és népfolkeld egységek kivételével az
orosz cari hadak globalizalt, modern, nyugati kortarsaik benyomasat keltették magas fokon
standardizalt, nyugati mintdkat kovetd egyenruhdzatukkal, belga és amerikai tervezésii és
gyartmanyu kézifegyvereikkel, ismétlopuskaikkal, revolvereikkel, francia mintdju sisakjaikkal

(Zsuk 1993, Hrenov et al. 1994).

1V.1.2.2. Az egyenruhak torténete 1917 utan
A forradalom utdn gyakorlatilag a harmincas évekig a volt Orosz
Birodalom hadseregében rendszeresitett ruhdzatbol megmaradt készleteket

hordtak kisebb-nagyobb moédositasokkal (pl. a sasos gombok helyett csillagossal).
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A cari idoket 1déz6é vall-lapokat azonban minden esetben eltavolitottak,
megsemmisitették.

A regularis hadsereg (akarcsak a tobbszor az ¢hinség szélére sodrodott
tarsadalom) alapvetd felszerelésekben, élelmiszerben és ruhazatban szenvedett
hidnyt, igy a Voroshadsereg egyenruhdzata is gyakran igen vegyes volt. A csicsos
végll, a polgarhdbortiban, de még a negyvenes években is hasznalt Bugyonnijrol
elnevezett sapka a "bugyonovka" elképeszté mennyiségli els6é készleteit pl.
eredetileg a Romanov dinasztia fennallasanak haromszézadik évfordulgjat
tinnepld 1913-as nagyszabast linnepségekre és katonai paradékra gyartottak, hogy
forméjukkal a kozépkori pancélsisakokra emlékeztessenek. A harmincas évektdl
mind elterjedtebbek lettek a tizenhét utan gyartott és tervezett egyenruhak (egy
minden hivalkodastol, tradidioktél mentes iinnepi ruha pl. 6. dbran). A hiany jelei
végig (napjainkig is) megmaradtak. Gyakran taldlkozhatunk olyan ruhadarabbal
(pl. télikabat), amelybe egymds utan akar masfél évtizeden at ujabb és ujabb
ujoncok irtdk be neviiket €s a besorozas datuméval kezd6d6 azonositdé szamukat.
A teljes ruha és rangvaltasi folyamatrol a haderéknél 1918 és 1958 kozt lasd
Haritonov 1993, illetve 1917-1991 ko6zt Hrenov et al. 1999 Békési 2000 és a
belligynél a teljes idészakot Tokar 1995 vagy Békési 2002a, 1918 és 1945 kozt
pedig Webster-Nelson 1998) A vildghdbora éveirdl Mollo-McGregor 1975,
Mollo-McGregor 1979, Mollo 1981, Shalito-Savchenko-Mollo 1993 és Zaloga
1985a, valamint Wrobel 1996, valamint a habort utani periddusrdl pl. Zaloga
1985b.

A harminc6tos reformokra, amikor eredeti formaban megkezdték a cari
hadseregben hasznalt rangot rendszerének visszaallitdsat, azonban mar egy magas
szinten sztandardizalt egyenruhézat alakult ki. A restauracié még nem terjedt ki a
vall-lapok reintroducialasara, a rangjelzéseket az orosz hagyomanyokkal szakitva
a visszahajtott nagy galléron hordtadk a zubbonyon (gimnasztyorka, de nem a
hagyomanyos népviseletet idéz6 allo, hanem lehajlo gallérral) éppugy, mint a téli
kopenyen (sinel). De mar ekkor megjelent a negyvenharmas cari divat felé
fordulas eldhirndkeként a tisztek ruhatardban az un. frencs. Ez egy French nevii

angol tabornok altal a szdzadfordulon hordott négyzsebes zakd volt, amit
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népszerisége miatt az elsd vilaghabor orosz tiszti kara is tomegesen kezdett el
hordani (Mollo 1981).E
Harmincottdl ismét a hadsereg tisztjeinek rendszeresitett ruhadarabja lett.

A kovetkezd nagy (vissza-) 1épést az 1943-as egyenruha-moddositas hozta.
A patriota jegyek szerepének novekedése visszahozta a tizenhét eldtti szabast
ruhakat. Az Gjonnan bevezetett hagyomanyos, klasszikus fazonu egyenruhak kb.
az orosz-japan haboru koranak cari hadseregére emlékeztettek, utaltak leginkabb
(7. 8. és 9. abra). Olyan nemzeti jegyek tlintek fel ismét, mint pl. az allo galléra
gimnasztyorka. A rangjelzés Gjra a vallra kerilt, s megjelent a szintén a japan
habori kordban hasznalt un. "japan" szabasi tanyérsapka, lapatszer
szemellenzovel. Az ujra felallitott kozak hadosztalyok egyenruhdi pedig a
tizenkilencedik szézadi, vagy még korabbi kozdk népviseleten alapultak, mely
egyaltalan nem felelt meg a modern kor katonai (€s ergondmiai, munkaruhazati)
kovetelményeinek. Hosszl, romantikus kopeny, perzsabunda sapka, az
ugynevezett kubanyka, a Kaukdzusra jellemz6 ferde tolténytartd diszzsebek a
mellkason (gazirka), kard (saska).

A patriota jegyek iranti igény azonban egészen a tizennyolcadik szazad
végére visszanyulo és arra emlékeztetd ruhadarabokat is eléhozott. Arra az esetre,
ha a habort egyszer véget ér, és a Szovjetunid gyoOztesen keriil ki beldle
megtervezték az un. 1943 mintdjl linnepld, parddés egyenruhat (szintén 7. 8. és 9.
abra). Nagy optimizmus kellett ehhez akkor, amikor a németek mar tobb, mint
ezerOtszaz kilométerre jartak az orszag belsejében. Ez a tisztek szdméra késziilt
valtozatdban duplagombsoros, nem tiszti valtozataban egy gombsoros hatul
szmokingszerlien felvagott 6ltonyfelsd (mundér, oroszul mungyir), fémsujtasos
ujjaval és cifra allo gallérjaval érdekes, fényes sarga gombjaival egyediilallo
kisérlet a napoleoni kor orosz egyenruhdzati divatjanak felelevenitésére. S valoban
a torténelemben csak egyszer, a 45 juniusi gydzelmi paradén hasznaltdk Oket.
Ebben vonultak fel az egységek a Voros téren. Az 1943 eldtti diszruhdk minden
burzsoa sallangtdl mentesek voltak. A harmincas évek korabbi {innepi ruhéaihoz
nem tartozott fehér ing, helyette zoldet hordtak, a fényes sarga gombok helyett

egyszerl fekete vasgombok, nem volt fehér kesztyli, nem volt diszes aranyszalas

7 A XX. szézad elejére vilagszerte jellemz volt, hogy a hadseregek tisztjei civil szabokkal
készitettek egyenruhazatukat.
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0v, nem hordtak tért, vagy kardot, s6t még a tanyérsapkat is mellézték, helyette
pilotka sapkat (magyarul kodvago) viseltek. Mindezek 1943-t6l visszatértek, a cari
1d6kkel hasonlatos modon (Békési 2000).

A tribiindn ugyancsak érdekes mundérba bujt tdbornokok és marsallok
viszonoztak az elvonuld gardaegységek (a garda is kordbban eltordlt cari eredet,
a carhoz leghtliségesebb, testdrségszerii egységeket jelold, a masodik vilaghdbora
soran eldrantott fogalom, lasd a szervezetekrdl szolo fejezetet) tisztelgését. Az
ekkor eldszor debiitald mélyzold, a légieré tabornokai szdmara mélykék
(McGregor ¢€s Mollo 1975), diszruhak val6jaban a cari 1910 mint4ja, carzéldként
emlegetett ruhdk hii, minden részletben egyezd masolatai voltak, szintén a régi
orosz népviseleten alapul6 allo gallérral. Derekukon a szintén 1910-ben tervezett
(és a forradalom utdn tobbé sosem hasznalt) arany és eziistszalakbol font fémes
diszovon az 1913-ban tervezett disztdr (un. kortyik) 1945-ben a paradéra ujra
gyartott valtozata, vagy a tizenkilencedik szdzad maésodik felében készitett
diszelgd szablya szintén 0j kiaddsa csilingelt (Usztyinov-Portnov-Nacvaladze
1994). A fémszélas ovrdl, annak diszcsatjarol a mind kordbban, mind késdbb
hasznalt csillag és sarlo-kalapacs motivum is eltiint erre a rovid idére. Erdekesség,
hogy ezt a tabornoki diszruhazatot hazankban is bevezették egy rovid idészakra az
Otvenes években mas szovjet tipusu egyenruhdkkal és fegyverzettel egylitt. A
hazai zsargonban (az oroszban céarzoldnek nevezett) furcsa szine miatt Balaton-
z0ldként, vagy hullam zo6ldként valt ismertté. Az 1945 utan hazankban
fokozatosan atvett ¢és sokak daltal visszatetszést keltett, 1956-os 12 pontban is
kifogésolt szovjet mintat kovetd egyenruhdk tehat tulajdonképpen nagyban a
korabbi cari ruhdzaton alapultak és mar semmi koziik nem volt a forradalmi
hagyoméanyokhoz, aminek végiill is raerdszakolt jelképeivé  valtak

Magyarorszagon.

De a historizalo hazai szovjet tipusu ruhamasolatoktol 1956 utan hazankban is tortént
visszatérés a kommunista "modern, internacionalista", 1943 el6tti ruhazathoz és a harmincas évek
szovjet rangstrukturajahoz: a kadari korszak Munkasérsége ujra galléron hordott, korai szovjet
rendszerli rangjelzéseket, a ruha pedig a forradalmi divatot kovette munkaruha jellegii, varosi
harcra, népi tulajdonu gyarak megvédésére tervezett szirke szinével, "Mads", szintén

internacionalista utalasu sapkajaval, voros nyakkenddjével. A cari jellegi vall-lap és a korabbi
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néphadseregben is hasznalt gimnasztyorka mar nem jelent meg a Munkasdrségnél, de a pufajka,

mint maig €16 szimbolum itt is bevezetésre kertilt.

A Szovjetunid, mint militdns allam: néhany egyenruhdt, katonai jellegii
tanyarsapkat viseld szervezetet mutat be a 4. tdblazat, valamint a 8.abra fotoi.

A hébort utdn mondanunk sem kell, hogy gyorsan eltlintek a szablyak.
Disztort Sztalin haldla utdn néhany évvel mar csak a tengerészet tisztjei hordtak
mig korabban a szarazfoldi tisztek és a pilotak is mas-mas dombormiivel diszitett
tort viseltek (tengerészet: horgony és vitorlas hajo, szarazfoldi, vagy szuhoputnij:
Kreml és csillag. A pilotdk mar egy modern diszitésh tort kaptak: Kreml f6l6tt egy
repiil6 -egy sugarhajtasu MIG! egy historizald toron- €s szarnyas propeller [Békési
2000]). 1949-t61 fokozatosan ujra inggel és nyakkenddvel viselt "civilizalt, vagy
nyugatias" diszruhdk, tulajdonképpeni Oltonyzakok els6, huszas-harmincas
években haszndlt szovjet generacidja tért vissza. Az alldgallér és a historizald
jegyek az otvenes évek masodik felétdl Gjra végleg eltiintek a diszegyenruhakrol,
mintha soha nem is léteztek volna. Az 1955-6s, Nagy Honvédé Héboruban
(sarloval) aratott gydzelem 10 évforduldjara rendezett nagyszabasu iinnepségekre
mar egyetlen torténelmi (cari) idOket idéz0 tiszti ruhdzati jegy sem maradt.
Hruscsov alatt Gjra visszatért a harmincas évek tanyérsapka-szabasa, s ismét eltlint
a hagyoméanyokhoz visszanyul6 "japan", ami a vicces szlengben hasznalt "lapat"-
szabasu szogletes szemellenz6t a modern félkor forma valtotta fel. A hetvenes
évek elejére az utolsd gyakorloruhdkat is visszahajtott galléruval cserélték fel.
Otvenétre feloszlott az utolsé kozak alakulat is (ma mar csak Moszkva mellett van
egy kisebb lovas egység, elsdsorban sportverseny és linnepi bemutato célokkal). A
forradalmi és klasszikus cari egyenruhédzat valtakozé dominanciaju periddusaiban
kb. hatvannyolctdl ismét teljesen a "forradalmi szabas" valt meghatarozéva, hogy
teljessé tegye a masodik ciklust.

1991 utan a harmadik ciklust ismét a cari hagyomanyok felé¢ fordulas
szakasza nyitotta meg. Eltlintek az egységes fegyvernemi karjelzések, helyettiik
minden egység egyedi emblémat vezetett be, mely gyakran utal az allomasozas
helyére is. Ezeken a cari szimbolumok tulsulyban vannak. A kapkodas, a
visszafordulds a patridta tradicidkhoz olyan karjelzéseket eredményezett, ahol

hemzsegnek a cari sasok, Andréas-keresztek (tizenhét eldtt a hadiflotta lobogoja és
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szimboluma volt a kék Szent Andras keresztrefeszitésére emlékeztetd kereszt),
nagy orosz medvék, farkasok, de feltlinik Isten éppugy, mint ikonképek. Mindez
egy Kalasnyikovval, tankkal, tengeralattjaréval, modern MIG-gel, vagy ne adj
Isten egy interkontinentdlis rakétaval képileg keverve egy textiljelvényen
meglehetdsen bizarr. A sapkajelvények csillagjait kilencvenegy utan rovid ideig a
FAK felirati jelzés, majd a kétfejii cari sas valtotta fel a tanyérsapkakon,
usankakon, bar sok tiszt és sorkatona, féleg a hadiflottdnal még ma is a csillagot
hordja...

A kimend ruhdzaton 1991 utan roviddel Gjra a historizald hatszogletes,
gombbal rogzitett vall-lapok jelentek meg, visszakeriilt a mellre a régies szabasu
zseb amit a vilaghabori utdn megsziintettek. Még a nyakkendétiire is kétfejii cari
sas keriilt. A valtozasokat az 1994-es Egyenruhaviselési Szabalyzat
"szentesitette". A szentesités képletesen is igaz, hiszen pl. Sarkanyo6lé Szent
Gyorgy feltinik a cimer részeként, a gombokon, sapkajelvényeken, uj

gardajelvényen ¢és a legtobb Uj kitlintetésen is.

1V.1.3. A rangok és rangjelzések elemzése

1V.1.3.1. Rangok

Erdekes helyzet elé allitotta a hadsereg és a part vezetdit a kommunista
part Osszoroszorszagi Kézponti Bizottsdganak és a Népbiztosok Tanacsanak 1917
november tizedikén kelt kozos dekrétuma, melyben tobbek kozott (lasd a
Kitiintetések c. fejezetet) eltorolték a katonai rangokat és kitiintetéseket. A rangok
eltorlése nem volt bonyolult, azonban helyettesitésiik igen. Egy konzervativ,
elavult, gyalogos katondk 6riasi tomegeivel operald hadsereg romjain kellett egy
forradalmi, gondolkoddsédban, szervezeti felépitésében, felszerelésében,
fegyvereiben ujszerli haderét létrehozni. A tizenhetes rendeletet kovetden
harmincas évek kozepéig nem voltak klasszikus értelemben vett, hierarchian
alapul6é rangok. Teljesen ujszerti Gtlet volt az ala-, és folérendeltségi viszonyok
nélkiili hadsereg ¢és (munkds-paraszt) renddrség. Valamiféle kimondott-
kimondatlan hierarchiat ugyan talalunk a feladatok megnevezése mdgeé rejtve. A
forradalom idején az atallt hajdani tiszteket, mint szakképzett katonakat pl.

egyszerlien vojenszpecnek, katonai specialistanak nevezték (Gyerjabin-Palasziosz-
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Fernandesz 1998b). A tdbornoki rangok helyett (vezérérnagy, altdbornagy,
vezérezredes, hadseregtdbornok) pl.  brigdd-, divizi6-, hadtest- ¢és
hadseregparancsnok elnevezést hasznaltak. Tehat az alapotlet elképzelése szerint
mindenki egyenlé volt, csak mig az egyik katona feladata az volt, hogy egy
pancélautdt vezessen, addig a masikat egy hadtest iranyitasaval biztdk meg. Ez
azt a furcsa helyzetet idézte eld, hogy az Gjonnan kinevezett katonai vezetdk, vagy
a régi bevalt parancsnoki garda tagjai korlatlan felel0sséggel tartoztak a rajuk
bizott feladatok ellatasdért (remek dirligyet szolgéltatva a tisztogatdsok
meginditasahoz, melyek sordn a vélt, vagy valos hibakért akar életiikkel is
fizethettek a parancsnokok, f6leg az igen magas beosztasuak), de a rendkiviili
feleldsség nem parosult semmiféle privilégiummal, vagy presztizzsel.

A renddrségnél is tobb hasonld beosztasi sor késziilt: az 1920. december
15-én keltezett 12-es szamu beliigyi ukaz regionalis alapon hatdrozta meg a
beosztasokat a kdzrendodrtdl a varosi keriileti renddrség vezetdjén at a kdztarsasag
renddrségének foparancsnokaig. (Tokar 1995). Egy masik forradalmian 0j 1923-as
renddrségi rendelettel (180. rendelet 1923. marcius 20-4n) a feladatokat (rejtve a
rangokat) egy szellemes megoldassal egyszerien az aldbbiak szerint
rendszerezték:

ko6zrendor,

crer

cre

crer

.....

ig voltak érvényben a beliigyi szerveknél (és el0szor Nagy Péter modernizalasanal
osztottdk be 14 hasonld kategériaba a hivatalnokokat és a fegyveres erdk tagjait
(Spencer 1993).

Mivel ez a megoldas nem valtotta be a hozz4 fiizott reményeket ebben az
évben (a hadseregnél egy évvel elobb) arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy mégis
jobb az 6rmestert 6rmesternek, a hadnagyot hadnagynak, a kapitanyt kapitdnynak,

az Ornagyot Ornagynak stb. hivni. Néhany korabbi "furfangos" elnevezést azonban
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megtartottak, hogy mégse legyen a szisztéma teljesen azonos a carival. A német
tamadas és a 42-43 telére kialakult valsagos helyzet oda vezetett, hogy egy 1943.
januar 15-ei rendelettel minden rangot az eredeti forradalom el6tti elnevezéssel
allitottak vissza (pl. Ganyicsev 1989, Mollo, 1981, Shalito és Savchenko 1993).
Két értelemszerti kivétellel: a rang nélkiili katonat most nem kdozlegénynek, de
voroskatonanak, s a marsallt nem Oroszorszag, hanem a Szovjetuni6é marsalljanak
hivtak. Oktobertdl bevezették a fegyvernemek fOmarsallja ¢és marsallja rangot is
(pl. a tlizérség fomarsallja).

Mi indokolta a régi-uj elnevezést? Fontos volt az egyértelmiiség, s szintén
nagy szerepet kapott a tradiciok kovetésének ujbol felmeriild igénye. A
mozgositas olyanokat is érintett akik még a cari zaszlok alatt voltak katonak, az
uj, egyébként logikusabb rendszer és a régi hagyomanyos rangok keveredése
viszont szamtalan pontatlansagot, félreértést eredményezhetett. Ugyanekkor tértek
vissza a cari rangjelzések korabban betiltott manifesztacioi, a vall-lapok.

A hajdani forradalmi elnevezésekre a hideghabort alatt mar csak egyetlen
Lenin idejében bevezetett kifejezés utalt a fegyveres erdknél 1étezé rangok
vilagaban. A renddrségnél a tabornokokat nevezték komiszaroknak. A
vezérérnagyi rangnak a harmadosztalyu, az altdbornagynak a masodosztalyl, a
vezérezredesnek az elsdosztalyG komiszar rang felelt meg (Békési 2002a). A
komiszar kifejezés mellett a sorszamos megoldas is a korai évekre emlékeztetett

(lasd az 1923-ban bevezetett ranglétrat az el6z6 oldalon).

1V.1.3.2. Rangjelzések

A hadseregben ¢és mas fegyveres er6knél a szigoru hierarchiaban betoltott
helyrdl a rangjelzések tajékoztatnak.

Ezek a jelek a harci (mas szohasznélattal tabori, vagy gyakorlo), a
hétkoznapi (vagy mindennapi) és a kimend (vagy disz-) egyenruhdkon mas és mas
hangsullyal szerepelnek. A hangsulyozéstol fliggetleniil a rangjelzésekkel
szemben tadmasztott legfontosabb kdvetelmény a teljes egyértelmiiség minden
helyzetben. A vilag hadseregeiben kialakult harom f6 tipus a vallon (vall-lap,
oroszul a francidbol atvett pagon jeloli), a galléron (petlica) és a karon (nasifka a

kar fels6 részén, vagy sevron, ha az alkaron) elhelyezett rangjelzés. A vall-lapon
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és a galléron altaldban csikok, savok és csillagok, a karon féleg csikok a
jelhordozok.  Egyes orszdgokban a harom f6 rendszer egymast kiegészitve van
jelen. Magyarorszagon pl. 1945 el6tt a hadsereg rangjeleit a galléron helyezték el,
a légierénél szolgalok vall-lapot hordtak, Horthy egyedi tervezésii admiralisi
ruhdjan pedig egyszerre volt vall-lap és alkari rangjelzés. Ez utobbi kettds jeldlés a
legelterjedtebb a vilag haditengerészeteinél.

A konkrét rendfokozatra utald rangjelzés mellett szamos megkiilonboztetd
jel utal a hierarchidra. Jankovics Marcell rendszerezésében (Hoppal et al. 1997) a
deré¢kov, a csako, kardbojt, marsallbot, tiszti kard, aranyzsinorzat, paszomany.
Ezek mellett mag kell emliteniink egyes kultirakban és korokban a hajviseletet
(lasd bovebben a dolgozat tobb részében), a tabornoki nadrag messzirdl
felismerhetd "paszpolt" piros sdvjait (a Szovjetunidban piros a hadsereg, és a
renddrség, vilagos kék a légierd, téglavords a beliigy és a biintetésvégrehajtas,
sotétkék a KGB tabornokainak, fekete, vagy arany a tengerészet admiralisainak) és
a ruha piros savjait, a gombok szinét, az arany, vagy eziist diszitmények méretét
(Békési  2000b ¢és 2002a), vastagsagat (pl. a francia kepi sapkan, vagy a
gallérhajtokakon).

Kiemelt szerepe van a rangiddsség kérdésének. Erre is utalnak bizonyos,
szolgalati idOvel ardnyos jelek. Az USA fegyveres erdinél az alkaron savok jelolik
a szolgalati iddt. Kiilonds modon a harcban, vagy a gyarmatokon, tengeren tilon
eltoltott id6 "gyorsabban telik", azaz, tobb sédvot eredményez azonos i1d6 alatt (pl.
brit gyarmati szolgéalat, USA vilaghabortik hadszinterein, Koredban, Vietnamban
eltoltott szolgalat megkiilonboztetése). A savok, a Szovjetunioban is megjelentek,
az Otvenes években a karon vastag sav ot év, vékony sav egy év volt a
tovabbszolgalo drmesterek jele, akiket makaroni embernek becéztek a szamos sav
miatt. A sordllomanyu katonaknal késobb eltorolték az elsd és masodik évben jard
szolgalati idore utalo jeleket, mert nem szabalyozott megkiilonboztetéseket és nem
rangkiilonbségen alapuld hierarchidt, alarendeltséget eredményeztek a "kopaszok
és oOregek" kozt. A rangiddsség altaldban azonos rendfokozat esetén valik
megkiilonboztetéve, kiemelt jelentdségiivé (pl. hajé parancsnoka).

Az azonos rangu, de mas egységeknél, fegyvernemeknél szolgalo
katondkat, tiszteket a rangjelzésben hasznalt szinkombinéciok, vagy sematizalt, a

fegyvernemre utald kis abrak (oroszul embléma) kiilonboztetik meg. A légierd
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legaltalanosabb jelolése pl. a rangjelzés kék alapszine, vagy kék szegélye, illetve
egy vertikalis légcsavar és horizontalis madarszarnyak alkotta apo fémjelvény, a
tiizérségre pedig a vOrds szin, vagy két keresztbetett agya utal. A két agyu és a
szarnyak kombinécioja viszont 1égvédelmi tiizért jelol (pl. Magyarorszagon ¢€s
Hollandiaban).

1917 eldtt az orosz hadsereg rangjelzéseit a vall-lapok alkottak. Ezek a
vall-lapok egymagukban testesitették meg a szovjethatalom szamara a letiint vilag
minden negativumat. Utaltak a tisztek ¢és a sorkatondk kozti ellatasban,
banasmodban, tarsadalmi, csalddi, vagyoni helyzetben tatongd szakadékra, ezen
keresztiil az egész tarsadalom megosztottsagara és feloldhatatlan, atjarhatatlan
tagozddasara, a terrorra, a militarista allami berendezkedésre. A polgarhabora
soran ez az elfogott "fehér" tisztekkel szembeni legkegyetlenebb biintetésekben
nyilvanult meg.

A véll-lapok gytloletének természetes folyomanya volt, hogy mas
beosztast, kvazi rangot jel6ld rendszerre tértek at. Egy raciondlis, logikus
megoldas sziiletett, melynek Iényege, hogy a rangot, illetve a rangok tényleges
visszaallitasdig a parancsnoki beosztast (pl. szakaszparancsnok, ¢és nem
szakaszvezetd!, zaszloaljparancsnok stb.) geometriai alakzatok testesitsék meg.
Az els6 elképzelés szerint (a Munkas-Paraszt Vords Hadsereg 1919 januar
tizenhatodikai rendelete) a karon hordtak a jeleket (Ganyicsev 1989 és Wrobel
1996). 1922-t6l a geometriai formak egy, a fegyvernemet szineiben jel6ld szovet
alatétre keriiltek. Harmincot decemberétdl az ismét visszadllitott rangok mar a
gallér hajtokdjara keriiltek at. A piros kis zomancozott fémdarabkak alakja, illetve
szama mutatta viseldje rangjat: tizedestdl fotorzsdrmesterig egy, kettd, harom,
majd négy haromszog, alhadnagy, hadnagy és fohadnagy egy, ketté €s harom
négyzet, kapitanytol (nalunk szézados) ezredesig téglalapok. A tadbornokok elébb
rombuszokat, majd 1940 méajusatdl csillagokat viseltek (Lipatov 1995). Az iskolak
jelvényeinél fogunk utalni ra, hogy a rombusz nem csupan egy szabalyos,

tokéletes geometriai forma (az angol hadi zsargonban éppen ezért gyémant
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formanak nevezik), hanem az 0Osi orosz kulturaban a gonosz és rontas elleni
védelem 6vo jele is volt.

Az 1939-40-es finn habortiban, majd a németek elleni harc els6 masfél
évében azonban jelentkeztek a rangjelzések felismerésének problémai. A
hétkdznapi viseleten és az linnepld egyenruhan a fegyvernemet jelold szines (pl.
kék, bordd, fekete, vords, zold) posztoalatéteken jol megkiilonbdztethetdek voltak
a piros zomancjelek (Furlan 1988). Am a hadikériilmények kozott viselt tabori
(polevoj) egyenruhdkon, ahol az 4lcadzéds, a kornyezetbe vald észrevétlen
beilleszkedés a f6 szempont, s ahol még a rézgombokat is zoldre festették (nehogy
a fényben megcsillanva éarulkodjanak a csapatmozgasokrol), csak kozvetlen
kozelrél voltak megkiilonboztethetdek a zold alapon elhelyezett zold, alig egy
centiméteres zomancformak a nyak alatt a galléron. S mivel az egyenldsdi miatt a
tiszti €és nem tiszti tdbori egyenruhdk teljesen egyforméak voltak, s az alkaron
elhelyezkedd kiegészité rangjeleket is csak az linnepld és hétkdznapi egyenruhan
hordtak, csupan a kis geometriai jelek alapjan lehetett (kellett volna) a rangokat
megkiilonboztetni. Ez nem mindig sikeriilt. Ez gyakran fejetlenséghez, kdoszhoz
vezetett.

Ezt is figyelembe vették a Legfelsébb Tanacs azon keserii vitdjan, melyen
végiil negyvenkettd végén a cari vall-lapok visszaallitasarol dontottek.

Az el6késziiletek titokban mar negyvenkettd kozepén megkezdddtek.
Lazas keresgélés kezdddott az "udvarban". Régi tizenhét elottrél fennmaradt vall-
lapokat, a feledésbe meriilt gyartasi technologiat még ismerd mestereket,
megfeleld, az eredetivel azonos textilidkat kerestek. Nemsokara, még 1942 vége
elott elkésziiltek a cari vall-lapokra mindenben teljesen hasonlitdé prototipusok
(Lipatov 1995).

A hosszas vitdk végén, a forradalom veteranjainak heves tiltakozésa
ellenére 1943 januar hatodikan kiadtdk a Legfelsébb Tanacs Elnokségének hires
ukazat az "Uj rangjelzések bevezetése a Voros Hadsereg személyi alloméanya
részére" cimmel. A hatdrozat ezlttal a vall-lapok honvédelembeli tradicioit
hangoztatta (Shalito-Savchenko-Mollo 1993). A honvédelmi népbiztos, azaz
Sztalin 1943 januar 15-én adja parancsba (Prikaz NKO 15. 1. 1943 No 25). Az 0j

3% a vallapok 1917 uténi eltiinésével a gallérhajtokan jelzett beosztas, rang minden egyéb
szervezetnél is altalanossa valt egészen 1943-ig (posta, banyaszok, iskolak, iigyészség,
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rangjelzések bevezetését. Erdekes, hogy az 1946-ban a habor(i vége utani elsé
katonai Osszefoglald szolgalati szabalyzat, mely minden akkor érvényben 1évo,
ruhédzati, kiképzési, hierarchidara vonatkoz6 torvényt, alkotményrészletet,
rendeletet egységes keretbe foglalt, mar nem tartalmazta a torténelmi tradiciokra
torténd eredeti bevezetd utalast (NKO 1946).

Néhany héttel késobb 1943. februar 18-an Berija kiadta az un. 126-ik
NKVD prikazt, ahol szaztizenot oldalon keresztiil részletezik az NKVD szamara
hasonlé céri analogidra bevezetett 0j rangokat, a vall-lapokat és népviseleten és a
cari uniformisokon alapul6 0j egyenruhakat az allambiztonsagi erdk, a hatardrség,
a hatarérség vizen jar6r6zé egységei, a renddrség, a belligyi alakulatok, a
tizoltosag és a lagerek specialis Orsége szdmara (Berija 1943). A militans
tarsadalomra utal, hogy az ligyészség és még szdmos mas szervezet is egyenruhat
hordott (lasd bovebben az 6sszefoglaldsban).

Ismét visszatért egy cari szimbolum, hogy a szovjet vezetést szolgalja.
Mind a rangok vizualis megnyilvanuldsi formaja, a rangjelzés, mid a rangok
verbalis, nyelvi megnevezése, hierarchidja, az egész rangstruktira visszatért a
hagyomanyos tradiciokhoz.

A tradiciondlis, szimbolikus jelentés vagy, ahogyan Barthes nevezi mitosz
jelkép értékli funkcidja ezattal minden mas szempontnal fontosabb volt (Barthes
1977). Ugyanis bar jelképként igen hasznosnak bizonyultak a régies rangjelzések
¢s lathatdsaguk, felismerhetdségiik is jobb volt, azonban a vallon 1év0 igen széles,
14-17 cm hosszu vall-lapok korlatoztdk a viseldjének harcértékét, mozgasat,
komfortérzetét. Az egész vallvonalat elfedd vall-lapokat ugyanis csak egy bujtato
¢s egy gomb tartotta. Ezért pl. egy hatizsdk, gazalarc taska, kenyérzsak, vagy
térképtaska huzamosabb viselése esetén leszakithatta, meggyengithette a
rangjelzést. Ugyanez torténhetett egy hordszijon viselt fegyver (géppisztoly, vagy
puska) hirtelen vallrdl valo levételekor is. Az antantszijat viszont a vall-lap alatt
kellett atbujtatni, ami miatt koriilményessé valt az 6ltozkddés. Ezzel ellenben az
1943 el6tti szovjet harci ruha véllan semmi nem volt, ezért harcértékét, hasznalati
funkcigjat tekintve a mindenkori legjobb XX. szazadi orosz tabori viseletnek

tekinthet6. Nem csoda, hogy a modern hadviseld allamok nem hasznaltak ilyen

AEROFLOT, iskolak, vastt stb.
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méretli vall-lapokat (egyediil a Bolgar hadseregben, de annak is elsé vilaghaborus
eredete és hagyomanya volt, vagy ha ugy tetszik szintén céri tradicigja).

A valsagos, sulyos helyzetre valé tekintettel (mind a harci moral javitasa,
mind a forradalom utan sziiletett gallérjelzések Osszetéveszthetdsége miatt)
Sztalin janudr tizenotddikén mar kilenc nappal a vita lezarasa utan un. Sztalini
prikazban (az el6bb emlitett honvédelmi népbiztosként kiadott kozel 6tven oldalas
utasitasdban) rendelte el a vall-lapok tabori valtozatanak tomeges, azonnali
eloallitasat, meghatdrozta fegyvernemenkénti fajtait ¢és rendelkezik az Uj
(népviseleten alapulo) ruhdzatrol (NKO 1946). El6szor a Kreml 6rségénél|§| és az
elsé vonalban harcold alakulatokndl kezdddott meg a csere, mely az egyenruha
cseréjével is parosult. Ujra megjelent a népviseleten alapuld és a cari idék
egyenruhdinak szabasat kovet6 allogalléros, vall-lapos zubbony, a gimnasztyorka
(lasd az Egyenruhdk c. fejezetet).

A rendeletet februarig kivantak mindenhol végrehajtani, de még a kurszki
csataban (43 juliusa-augusztusa) is feltlintek az immar réginek szamitd
"klasszikus" szovjet egyenruhdt és a galléron hordott geometriai formakat
rangjelzésként viseld harckocsizo €s repiild egységek. De tobbet soha tobbé sehol.
Mindenki cari egyenruhdkba bujt és cari rangjelzéseket viselt.

Néhany tovabbi félreérthetetlen vall-lapokkal visszatért utalas: az orvosok,
adminisztracids feladatot ellatok vékony vall-lapot kaptak, ami arra utalt (akarcsak
1917 el6tt), hogy ugyan tiszti rangban allnak, de nem katonai akadémiat végeztek,
hanem ol. orvosi egyetemet, pénziigyi foiskolat, stb. Ha viszont valaki pl.
katonaorvosi akadémiat végzett (egyszerre katonai €s orvosi fels6foku végzettség)
akkor széles vall-lapokat kapott. A katonai iskoldsok pedig arany- (harcold
alakulatnal), vagy eziistcsikos (nem harcol6 alakulat, pl. térképész, miiszaki, stb.)
vall-lapot viseltek, akarcsak a forradalom el6tt. A magasabb rangot viseld tisztek
rendfokozatait az 5. tdblazat tartalmazza.

A vall-lap-rendszer a Szovjetunidé megsziinés€¢ig és még azutdn is

fennmaradt. Bar a cari 6tszogli format egy ingeken hatszdgli és minden mas

** A legszimbolikusabb, elsé szamu érhely a szovjet fegyveres eréknél, melynek ellenérzésén a
beliigy és hadiigy 1917-t61 1991-ig versengett, vetélkedett s szamtalanszor valtozott a diszérség
helye a strukturaban, az NKVD, a szovjet hadsereg (1946-t6] mar szovjet és nem vords a hadsereg
hivatalos neve), illetve végiil a KGB uralta a "placcot" (Békési 2002a). Hasonl6 elsé szamu 6rhely
elnevezése volt Dimitron trimiin-mauzoéleumanak is.
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egyenruhazaton egy derékszogii trapéz alaku vall-lap valtotta fel az Otvenes
évektél (lasd a Jazov honvédelmi miniszter altal 1988-ban kiadott 250-es
rendeletet, az un. "Egyenruhaviselési szabalyzatot a fegyveres erdk allomanya
szamara" mely a Szovjetuni6é megsziinéséig fennalld utols6 egyenruhavaltozatokat
és rangjelzéseket irja le, vagy a kordbbi 1959-es, 1970-es ¢és 1974-es
szabalyzatokat, ahol nyomon kovethetd a valtozas). 91 utan viszont Gjra a céri
1doket, €s igy a masodik vildghéborut is idéz6 vall-lapok jelentek meg egyenldre
taldn pénzhidny, talan a kommunista tisztek tiltakozasa miatt csupan a katonai
felsd vezetésben. 1994-ben véglegesitették az 1) ruhdkat, vall-lapokat, de a
folyamat igen lassan halad.

A 43-ban visszaallitott vall-lapokon savok ¢és csillagok kombinacioja jelzi
arangot.

Erdekesség, hogy még a gallérjelzések idején, 1936-ban (a Beliigyi
Bizottsag 208-as junius tizenotodikei rendeletében) egy olyan jelrendszert vezetett
be a beliigyi allomany részére, melyben a cari vall-lapok szisztémajaval
megegyezd rangjelzés 1épett érvénybe. Azonban ezeket a gyakorlatilag kicsinyitett
téglalap alaku "kvazi vall-lapokat" még a tizenhét utdn bevezetett un. ejtett
galléron hordtak. Azaz a belligyi szerveknél mar sokkal kordbban felmeriilt egy
hatékonyabb, minden koriilmény kézott egyértelmii rangjelzési forma iranti igény,
s mivel a tizenhét eldtti rendszer mar egyszer bevalt, Gjra rendszeresitették, de
mivel a vall-lap maga még nem volt aktudlis, idészerti (illetve mint cari
szimbolum tiltott volt), igy az egész rendszert a gallérra "ultették at" (Tokar,
1995).

Egy masik patriota eszkdz hadrenbeallitasaként értékelhetd, hogy a szovjet
oldalon harcolé lengyelek megtarthattdk hazai katonai szimbdélum- ¢és
jelrendszeriiket.

Szovjet készitésii egyenruhaikon a haboru eldtti lengyel fegyvernemi
jelzéseket, rangokat viselték. Sapkaikon, sisakjaikon pedig a voros csillag és sarlo-
kalapacsos jelvény helyett a lengyel sas volt lathato. Ugyanez a jel volt
gépjarmiiveik, harckocsijaik, repiilégépeik oldalara festve is. Zaszloikon a lengyel
nemzeti szinek €s a sas mellett olyan a szovjet rendszerrel teljesen ellentétes
szimbolumok is feltintek (feltlinhettek), mint a katolicizmusra utaldé kereszt

(Komornicki 1984). Bar a nemzeti jegyek felhasznaldsa természetesnek szamitott
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a haboru soran francia, belga, vagy angol parancsnoksag alatt mas frontokon
harcol6 lengyel egységeknél, az orosz katonapolitikai gyakorlattol teljesen idegen
volt. Ennek koszonhetdéen viszont a szovjet vezetés sokkal nagyobb lengyel
katonatomeget tudott sajat oldalan, sajat céljaira felhaszndlni, mintha az egységes
szovjet szimbolumok alatt probalt volna az évszazados ellentétek dacara lengyel
szovetségeseket talalni. Feltehetd pl., hogy egy hamisan csengd hivatkozés az
internacionalizmusra, vagy népek baratsagara sokkal kevesebb lengyelt mozgatott
volna meg fo6ként a torténtek utéln.m Ugyanakkor ezzel a szabad jelképhasznalatra
vonatkoz6 gesztussal kifogtdk a szelet a hagyomanyosan oroszellenes lengyelek
vitorlaibol.

Az egyenruhdk szabasa ¢és a vall-lapok nem csak a Voros Hadseregben
jelentek meg 1943-ban. A fegyveres erék minden mas egységénél (a flotta, a
légierd, a milicia, azaz a renddrség, az NKVD, a hatarérség, a tlizoltosag) is
kovette az uj-régi rendszert.

Hasonl6 méretli tanulmény sziilethetne a nem fegyveres testiiletek
csak annak megemlitése, hogyha esetleg kételkednénk a valtozasok tudatos
voltaban, akkor kiterjesztve a kutatdst egyéb testiiletekre, akkor is ugyanezzel a
valtozassal talalkozunk.

Az ligyészség, a vasut, a kereskedelmi hajozas és a polgari 1égi kdzlekedés
(AEROFLOT) dolgozoinak egyenruhdja is ugyanigy valtozott vissza a cari idok
hagyomanyai szerint, és bevezetésre keriiltek a vall-lapok is (8. dbra). A vasttnal a
Kozlekedési Rendszerek népbiztosanak 1943 szeptember 13-an kelt rendelete
vezette be az 4llo gallért, vall-lapos egyenruhdkat, melyek az 1917 el6tti vasutas
ruhédzatra hasonlitottak. Ugyanekkor vezették be a teljesen hasonlod rendszert az
AEROFLOT dolgozéinal. Mindkét szervezetnél volt elbtte és utana is egyenruha,
de ez a valtozas egyértelmiien a "cari divat" szerint alakitotta at a ruhdzatot. A
vall-lapon a rangok rendszere is teljesen megegyezett a korabbi cari szisztémaval.
Az eltérés a hadseregtdl csupan néhany részletben jelent meg: a szinekben (a vasut
z0ld szegélyt alkalmazott az allogalléron, akarcsak a cari id6k vasuti

egyenruhain), a gombokon propeller illetve kalapacs és franciakulcs szerepelt, a

% A forradalomtol szinte végig ellenséges viszonyban voltak a lengyelek és oroszok, de a cari
birodalom idején, a birodalom részét képezo lengyel teriileteken is mindennaposak voltak a
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vall-lapon pedig a fegyvernemek jelzéseit kis mozdony illetve szarnyak
helyettesitettek.

Egy tovabbi, kiterjesztett vizsgalat hasonlé eredményt hozhat a banyaszok,
postasok, taviraszok, kiilonbozd technikai iskoldk, a vamorség, az egészségiligyi
szolgalatok (pl. karantén szolgalat), buszvezetOk stb., stb. egyenruhainak

vizsgalataval). Ennek rovid bemutatasa az 6sszefoglalasban torténik meg.

1V.2.
SZERVEZETEK SZIMBOLIKUS ERTELMU VALTOZASAI

1V.2.1. Katonai szervezetek, egységek, intézmények

Mussolini feketeingesei (hivatalos neviikon a Onkéntes Milicia a Nemzeti
Biztonsagért) még a haboru eldtt, 1922-t61 "uj" szervezeti egységekbe
szervezddve alakultak meg. Mussolini Ugy szervezte meg a paramilitarista
szervezetet leszerelt elsé vilaghdborus katonak (nem tul bizalomgerjeszto)
csoportjaibol, hogy az akkoriban hasznalt katonai szervezeti besorolas helyett a
Roémai birodalom katonai egységeinek antik neveit adta (1€gid, centuria, gruppo,
zona, squadra). Az arja francia onkéntesekbdl 1943-ban létrehozott SS granatos
brigdd (késobb a tomeges jelentkezések miatt divizidva duzzadt) Nagy Karoly
nevét kapta a kozos multra utalva (Mollo 1981). De a vilaghaboru alatt a szovjetek
kivételével senkinek nem jutott eszébe, hogy szervezeteket nevezzen at olyan
torténelmi egységek, vagy szereplok utan, ami az adott dllamban finoman szélva
nem volt divatos a korabbi negyed évszazadban.

A fegyveres erdk szervezetében szamos olyan modositas ment végbe a
masodik viladghaboru alatt. Ezek elsésorban funkciondlis céli valtozasok voltak
(atszervezések, kiképzés fejlesztése, szamos egységet allitottak fel, melyek
békeiddben nem léteztek, ezek kozott is 1), modern technikat hasznald egységek
szama is megnétt, mint a harckocsizok, 1égierd). Azonban a Szovjetunidoban sok
olyan modositas is tortént, melyek szerepe egyértelmiien szimbolikus, s az emberi

eréforras-allomany, azaz a "szovjet" emberek fokozott lelkesitését, moraljanak,

villongasok, felkelések, 1939-t61 pedig végkép "megromlott" a szovjet-lengyel viszony.
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harckészségének erdsitését szolgaltak, korabban tabunak szamitd6 marketing- és

propagandafogéasokkal, az 4tfogé ritudlis kommunikacio alapvetd részeiként.

1V.2.1.1. A katonai oktatasi intézmények

1943-ban, az SzKP Kd6zponti Bizottsaganak augusztus 21-¢én tartott iilésén
szliletett meg az elhatarozés, hogy a haborl soran sziileiket elvesztett gyermekek
részére kiilon katonai oktatdsi intézményeket hoznak létre. A katonai
szakkozépiskola célja katonai el6képzés volt, fo feladatanak tekintette, hogy az itt
végzett didkok valamelyik katonai akadémian tovabbtanulva végiil a szovjet tiszti
kart erdsitsék. A szovjet rendszerhez feltétlen hii tisztek elitképzését igy
voltaképpen mar ezekben az iskolakban megkezdték, mai szemmel szegényes, az
akkori hadiarvdk szemében viszont luxusnak tind korilmények kozott. O.
Zincsenkd késObb, mar tabornokként igy emlékezett vissza ezekre az iddkre:
"Nem hittiink a szemiinknek amikor atkisértek benniinket az étkezdbe: a fehér
abrosszal teritett asztalokon fehér kenyér, hiis és cukor allt. Csupa olyasmi amit
mi mar réges-rég nem lattunk" (Domank 1990). Néhany honappal késobb,
ugyanezen ¢v oktoberében megnyitotta kapuit egy masik hasonld kozépiskola,
mely a haditengerészet majdani tisztjeinek képzését készitette eld.

Hogy mennyiben érdekes ez szamunkra? A katonai szakkdzépiskolat, és a
késébb alapitottakat is mind Alexander Szuvorovrdl a XVIII. szazad nagy orosz
hadvezérérdl, a haditengerészeti kozépiskolakat pedig Pavel Nahimovrdl a XIX.
szazad els6 felének talan legkiemelkeddbb haditengerészeti admiralisardl nevezték
el. A "szuvorovistdk" ¢és a "nahimovistak", azaz az iskoldk diakjai nagy
tiszteletnek Orvendtek. Az egyre jobban specializalédd kozépiskolak hamarosan
tobb tucat szovjet varosban megnyiltak, Orenburgtoél Voronyezsig, igy pl. az 1945
juniusi gy6zelmi parddén mar a Moszkvai Katona Zenei Szakkozépiskola
hallgatoi fajtak a csizmatalpaldvalot. Ezen iskoldkban a felvételnél még ma is
elényt élveznek az arvak, és a katonacsaladbol szarmazo tizenévesek.

A Szovjetunioban 1943 eldtt és azdta is szamtalan oktatasi intézményt
alapitottak a fegyveres erékben szolgalok képzésére melyek a legkiilonb6zdbb
neveket kaptdk (pl. néhdny akadémia: Lenin [politikaitiszt-képzés], Sztalin

[harckocsizoétiszt-képzés], Frunze, Dzserzsinszkij, Zsukov, Bugyonnij, Popov,
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Vorosilov, Kirov, Molotov), de egyik sem viseli (viselte) cari korban "¢lt és
alkotott" fotiszt nevét (Krivcov 1995 illetve Likhitskiy 1995).

A cari hagyomanyok tovabbélése, hogy a szovjet katonai akadémidk
végzosei 1938-1940-t6] egy rombusz alakt jelvényt kaptak, amin olvashaté volt
az iskola (akadémia, katonai foiskola) neve. A rombusz Kletnyikova néprajzi-
szemiotikai kutatdsai szerint (idézi Hoppal et al. 1997) az orosz népmiivészet és a
varrast, himzést diszit6 motivumok egyik legfontosabb alapja, aminek
rontasmegeldz6, 6vo tulajdonsaga van és egy korai napszimbdlumnak tekinthetd.
A jel (rombusz) egyébként a forradalom el6tt is a kiilonbozo cari egyetemek nagy
presztizsii kibocsato, esetenként aranybol, vagy eziistbdl készitett jelvénye volt
(polgari foglalkozasoknal is, mint orvos, de a magiszternél és egyéb doktoralt
személyeknél is az "Imperatori Egyetemeken") (Krivcov 2001). Azdta is rombiki-
nak nevezik, tehat kisajatitotta az orosz nyelvben a geometriai jel fogalmat.
Mindenki szamdra a katonai felsfoktatasi jelvényt idézi fel a forma. A Magyar
Néphadsereg ¢s a Lengyel Néphadsereg €s a tobbiek is szintén szovjet mintara ezt
a jelvényfajtat hasznaltdk a szovjettel megegyezd méretben és képpel, a felséfoka
iskolak elvégzésének jelzésére (a rendszervaltas ota nem viselhetd, még a
Szovjetunioban végzettek sem viselhetik). A masodik vilaghdboru utén tehat a
Varséi Szerzodés hadseregeiben egységesen egy cari kozvetitéssel tovabbéld
sdmanista pogany 6si orosz rontdsmegel6z0 jel vigyazott a tisztekre.

A tiszti iskolasok, akadémidk hallgatéi (1917 elott a junkerek, 1917 utan
kadétok) cari strukturdju és hagyomanyokat 6rzd, eziist, vagy aranyszegélyes

vallapokat hordtak.

1V.2.1.2. A kozdkok

1.2.1.2.1. 1917 elott

Hogy megérthessiik milyen kétélii politikai fegyvernek szamitott a
kozakok tomeges hadrendbe allitasa, roviden tekintsiik at torténetiiket.

A kozék sz6 hallatdn el6szor mindenki egy Don parti lovakkal banni tudo
harcosra, vagy néptancosra gondol, karddal, bajusszal és perzsabunda szérme
kucsméval. Mai szohasznalattal akar machonak is hivhatnank. Virtuoz

lovasmutatvanyaik, batorsaguk a szabadsag szimbolumava tette ket.
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Neéhany tovabbi értelmezés:

Nyelvészetileg a kazahokkal (vagy kasog népcsoporttal) azonositjadk a
neviiket ad6 szot. A kezdetektdl etnikailag vegyes csoportrdl beszélhetiink. A XV.
szdzadban torok és tatar lovasokként tartottdk szdmon Oket. Ezek a szabad
kalandorok (gyakorlatilag tonallok, rablok) Perekop, Belgorod ¢és Azov
térségében portyaztak. Késébb az elnevezés konnyli fegyverzetli lovasokat is
jelentett. Nem tartoztak engedelmességgel se a kannak, se a szultannak, se
hercegeknek, se a carnak. Parancsot csak egyediili vezetdjiiktdl az ataméntol
(szintén torok eredetii sz6) fogadtak el. Nalunk az évszazadokkal késobbi bujdoséd
kurucokkal, vagy betyarokkal allithatnank parhuzamba Oket. Soraikban lengyelek,
oroszok, ukranok, torokok, tatarok és megannyi kaukéazusi kis népcsoport fiai (és
lanyai) keveredtek. F6 bevételi forrasuk a rablas, de utikiséréként, vezetdként,
testorként is megjelentek, kovetek, karavanok, kereskeddk kiséretében (hogy sajat
atyafiaiktol oltalmazzak Oket). A kazék, vagy volnij kazak (szabad kozak) a mai
napig az orosz nyelvben, gondolatkérben a fliggetlen, senkitél nem fiiggd, szabad
ember, szabadiszé megfeleldi, szinonimai, pl. Az akadémiai orosz-magyar szotar
szerint (Galdi 1989, 88. o.).

A XVI. szazadtol a két csoport markansan elkiiloniilt. A szabad irreguléris
kozakok bérelhetd kisérok, banditdk, egyik uralkodotol konnyen a madsikhoz
partold zsoldosok maradtak. Csak csaladfjiiknek az ataméannak (ukran
valtozatdban a hetmannak) engedelmeskedtek, akit gytilésiik valasztott. Békében
nem volt hatalma, haborus iddkben azonban tejhatalommal birt (Seaton 1972).

A masik csoport a carok szolgalatiba 4llt, és az orosz birodalom
mindenkori hatdrain telepedett le. Ez a varosi kozdkoknak nevezett csoport
békeidében foldmiiveléssel foglalkozott, sziikség esetén lovaskatonaként fogtak
fegyvert. Szolgalataikért foldet, pénzt és kivaltsdgokat kaptak. IV. (Rettegett) Ivan
idején mar tobb csoportjuk szegddott a cari kozponti hatalom szolgalataba.
Koztiik voltak a tereki, volgai, doni kozakok. Ivan legjobban a doniakat kedvelte,
akiket szolgélataikért privilégiumokkal halmozott el ¢s kereskedelmi jogot is adott
nekik (Hrenov et al. 1994). A lovas harcmodornak megfeleléen mar ekkor
felderité és hataror, hatarvédelmi feladatokat lattak el a birodalom hatarain. A cari
udvarba keriilt kozakok, akik a car kiséretében jelentek meg képezték a magjat a

késobbi kozak testOrségnek, a gardanak. Az utols6 car II. Miklés iinnepélyeken
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rendszerint kozdk "Birodalmi Gardatestorségének" egyenruhdjat viselte.
Kezdetben a letelepedett és a portydzo csoport kozt gyakori volt az oda-vissza
vandorlas. Egyes csoportok rebellisekké valtak, masok letelepedtek és az Orosz
Birodalom szolgélataba alltak.

A cart valaszto kozak hatarérok kozott a legtobb csoport orosz anyanyelvi
volt (pl. a legismertebb csoport a doni kozakoké, akik a birodalom hatdrai mentén
szétteriilve a késobbi volgai, urdli, terek és szibériai kozakok dsei voltak). Az
ukran lovasok (zaporozsei és dnyeperi kozékok) szintén kiilonb6z6 hatarvidékekre
keriiltek, s igy jottek 1étre a dunai, azovi és fekete-tengeri (kubanyi) kozéak telepek
(maga az Ukrajna sz6 is hatarvidéket jelent). A grebenszki, az asztrahanyi, a
volgai, az orenburgi, a transzbajkali, é¢s az Amur menti kozak kolonidk vegyes
nemzetiséglick voltak, mig a baskir, tiirkmén, mecserjak kozakok tisztan nem
orosz anyanyelvi kis népek fiaibol alltak. A hatdrok mind délebbre és keletebbre
tolédasaval az egyes csoportok U Orhelyei esetenként kontinensnyi tavolsagba
keriiltek a sziilofoldtél. Igy pl. ma is taldlunk Szibéridban Ukrajnatdl tavoli
hajdani kozék hatardrteriiletet, ahol ma is ukranul beszélnek. Szolgalataikat egyre
nagyobb kivaltsagokkal honoraltak: sajat foldjeik mellett ingyenes kozos foldeket
kaptak, adokedvezmények, haldszati jog és a szerencsejaték szabadsaga illette
meg Oket. Eletilket katonai szabalyok szerint élték, minden tgyik a
hadiigyminiszter ald tartozott, 1827-t6l a cart ismerték el legfébb ataméanjuknak.
Kiilon Iétezett a Kozak Telepek és Seregek Kozponti Adminisztracidja, 1910-t61 a
vezérkar un. Kozak Hivatala. A kozdk telepek allamot képeztek az allamban.
Helyi vezetdiket a car a kozadk nemesség és az orosz nemesek egyiitt valasztottak.
A kozékok vezetdjének rangja kb. a civil teriiletek kormédnyzdi rangjanak felelt
meg. Az azsiai teriileteken egyre tobb lett a nem orosz szarmazasu, de oroszul
értd, beszél6 kozak (torténetiikrél bévebben Békési 2000c).

A cari hatalom ¢és a kozdkok kozt szoros szovetség jott 1étre. A gyorsan
mozgosithatd, feltétleniil engedelmeskedd kozadkok minden probléma nélkiil
alkalmazhatdéak voltak rendfenntartdé szerepre, beldliik keriilt ki a tdbori
csenddrség, tovabba valogatds nélkiil leszamoltak a cari hatalom ellen
fordulokkal, legyen az nemzetiségi felkelés, parasztmozgalom, kiilsé betolakodo,
vagy éppen munkismozgalmi megmozdulds. Mindig félelmetes elitalakulatoknak

szamitottak. fgy a szovjethatalom, illetve a kommunista eszme és a kozakok az
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elsé pillanattol ellenségként alltak szemben, 1905-07-ben, majd Petrograd utcain
1917-ben éppugy, mint a polgarhaboru frontjain.

Egytttal a népi tradiciok egyetlen toretlen megtestesitd voltak a cari hadak
kozott. Az egyre dagadd orosz haderékben a modernizacié miatt szinte minden
egység nyugati mintaju fegyverzetet, funkcidt, és gyakran kiilfoldrél szdrmazéd
személyi alloményt, vagy parancsnokokat kapott. A nyugati mintdji ruhazatot,
rizsporos pardkat visel6 Dborotvalt granatosok, huszarok, dragonyosok,
muskétasok, fuzilierik (16vészek), jégerek (hegyi-, vagy egyszeriien vadaszok) stb.
hemzsegtek az orosz hadseregben 1. Pétertdl a XIX. szdzad végéig. A modern
eurdpai fegyvernemek (pl. tiizérség, haditengerészet) mind-mind atvételre és
bevezetésre keriiltek Oroszorszagban. Egyediil a kozakok és a népfolkeldk Orizték
a hagyomanyos, sajatos orosz hagyomanyokat, ruhdzatot, bozontos frizurat,

kaftant és a helyi f6ldrajzi koriilményekhez, sztyeppékhez igazodd harcmodort.

1V.2.1.2.2. 1917 utan

A kozdkok a polgarhdbora ¢és kiilfoldi intervencid végéig az
ellenforradalmi erdk elitalakulatainak szamitottak. Kornyilov ellenforradalmi
erejének egyik legmagasabb harcértékii részét képezték a kubanyi és doni kozakok
lovas ezredei, Annenkov ataman elsé vilaghabortiban edzddétt hadosztalya és
Ivanov-Rinnov Tabornok szibériai kozdk hadteste (Gyerjabin-Palasziosz-
Fernandesz 1998a). A cari birodalom romjain vivott polgarhabora érdekes
szinfoltjai voltak az un. nemzetiségi hadseregek, melyek szintén a vorosok ellen
harcoltak. A beloruszok, ukranok, galiciaiak, grizok, azerbajdzsanok uj fegyveres
erdinek lovassaga, s6t még a Szibéridban bolyongd, hajdani hadifoglyokbol
toborzott Csehszlovak Onallo Hadtest elsd és masodik lovassagi ezredei is kozak
hagyomanyok alapjan, kozak felszereléssel jottek létre (Gyerjabin-Palasziosz-
Fernandesz 1998c). Még az Gjonnan fliggetlenné valo Lengyelorszag lovassaga is
atvette a kozak lovas harcmodort és orosz gyartmanya felszerelésiiket, amivel a
vOrosok ellen harcoltak (Gyerjabin-Dzisz 1999). Ez megpecsételte a kozak hadak
sorsat. Csupan egyetlen ukrajnai kozak alakulat 4t a vorosok oldalara 1920-t6l. A
polgéarhabort végén azonban dket is feloszlattak.

A carhoz valo hiiségiikért, korabbi kivaltsagaikért, a szovjethatalom

iranyaba végig tanusitott ellenséges viszonyukért sulyos arat fizettek. Kollektiv
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blintetés vart rajuk. Népviseletiiket betiltottak, dalaikat nem énekelhették. Kiilon
megalaztatds volt, hogy a korabban batorsagukra biiszke, lovassagnal szolgald
kozakokat nem osztottdk be tobbé fegyveres szolgalatra, helyette egyéni
arculatukat teljesen elvesztve atneveld-biintetd jellegli munkazaszloaljakba
vonultak be az Gjoncok egészen 1936-ig. Herbert Spencer szerint egy militans
tarsadalomban a fegyvert fogni képes csoportok minden mas foglalkozasra torténd
utasitdsa a megvetés, az alarendeltség ¢és a tiszteletlenség legszEélsdségesebb
megnyilvanulasa, amit kordbban a rabszolgdknak és leigdzott népeknek kellett
elszenvedniiik (Spencer 1993). A masik nagy csapast a szovjet agrarpolitika
jelentette. A kitlind foldmiives kozakok jelentds tobbsége kulaknak mindsiilt, s a
kollektivizalas sordn egyéni gazdalkodasa feladdsara kényszeritették Oket. A
megtorlasok, s a kegyetlen viszonyok lattan sokan inkabb az emigraciot
valasztottak. A korabbi cari rendszer hajdani elitje €s haszonélvezdi kozt az orosz
emigracid6 dominans részévé valtak vilagszerte. Némi enyhiilés kovetkezett be
1936 tavaszan, amikor Bugyonnij a Szovjetunié marsallja a kozakok 1jboli
fegyverbeallitasat szorgalmazta. Bugyonnij az els6é vilaghdboriban a 48. Cari
Kozak Regiment torzszaszlosa volt, s a forradalom utan is gyakran hangoztatta,
hogy 6 a "Don igaz sziilotte". 1941-re ez lett Gjra a vilag legnagyobb lovassaga,
bar mar csak toredéke volt a cari idok hirhedt kozak seregeinek. A német timadas
utdn Vorosilov marsall harom kozak divizi6 (hadosztaly) felallitasat rendelte el.
Neviik Doni, Terek és Kubanyi kozak hadosztaly lett. Csucslétszamukat a 42-43-
as években érték el. A f6 veszély elmultaval 1943-t6] létszamuk fokozatosan
csokkent, de a habort végén is voltak még harcold kozék alakulatok a fronton.
Egyenruhajuk a hagyoményos népviseleten alapult, fegyverzetiik az 1924-t6l Gjra
gyartott kozépkor 6ta valtozatlan alakt kardjuk a saska, és kezdetben egy karabély
(melynek négyélii szuronyat a furcsa kidolgozasu, fabol faragott, bdrrel bevont
kardhiivelyre erdsitve hordtdk). Majd a karabélyt lassan a kora technikai
csoddjanak tartott PPS géppisztoly valtotta fel. Az elsd vilaghabortiban még
rendszeresitett szintén hagyomanyosan a kozak harcmodorhoz tartozé landzsat
(pika) azonban mar értelmetlen lett volna viselnilik a huszadik szazad kozepén.
Hogy mennyire komolyan vette a szovjet hadvezetés a kozak alakulatok
felallitasat, arra jellemzé a tény, hogy a teljesen koriilzart Leningrad Kirov

fegyvergyaraban 1942-43-ban folyamatosan késziiltek a saskak (kozak kardok)
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ugyanazzal a mddszerrel, ahogyan a XVIII. szazadban a tulai fegyverkovacsok
allitottak eld (annyi eltéréssel, hogy anyaghidny miatt a réz alkatrészek acélbol
késziiltek, és a fabol faragott hiivelyt bor helyett textillel boritottak, illetve a
markolaton a kordbbi céri sas helyét sarld, kalapacs, csillag, s az CCCP felirat
vette at). Ezek a saskdk stlyukban, hosszukban, népviselethez igazodo
formajukban megegyeztek az un. IIl. tipust saskdkkal, melyeket 1834-ben
rendszeresitettek a dragonyosoknal és 1868-ban a lovas tiizéreknél (Grecsko et al.
1976). Miért? Miért nem inkabb valamivel hatékonyabb tankokat gyértottak

helyettiik? Ez is a ritualis kommunikécié részévé valt.

IV.2.1.2.3. Miért? Ervek és ellenérvek

Annak magyardzata, hogy a kozdkok Ujra tomegesen alltak hadrendbe
egyértelmiien a szovjet allam teljes pusztuldsaval fenyegetd német invazids
sikerekben keresendd. Am a dontés oka nem a katonai potencial novelése, hanem
a harci moral erdsitése volt. Legalabb annyi érv szolt a kozakok mobilizalasa
mellett, mint ellene.

A torténelem groteszk fintora, hogy ezuttal éppen ugyanazon
gondolatmenet eredményeként keriiltek a kozakok reflektorfénybe, mely husz
évvel korabban iildoztetésiiket eredményezte.

A kozakok most ismét mint a hazafisag és példamutatds jelképei
tiindokoltek. Megtestesitették a katonaélet romantikajat, €s a szovjet allamot, mint
a nagy orosz torténelmi tradiciok letéteményesét, folytatdjat mutattdk be. A
kozakok egyik legfontosabb hadi sikere, erénye rendkiviil j6 fotozhatdésagukban,
filmezhetdségilikben rejlett. Mar az els6 vildghaboru hadituddsitéi kihasznaltak
ezt, és nemcsak az orosz Ujsagok munkatarsai, de az Antant tudositoi is szivesen
kaptak lencsevégre Oket, s szdmoltak be hdstetteikrdl. Parizs pedig mar a
Napoleoni habortk végén, 1814-1815-ben szivébe zarta az odalatogatd furcsa
koponyeges romantikusnak latszo kozakokat, akik tobbnyire kocsmak (késébbi
sajatosan franciava valt kavéhazak) teraszain iildogéltek a Montmarte teraszain €s
kérusban 1ivoltotték az ivasi tempodjukat kovetni képtelen pincérnek, hogy
"bisztro, bisztro" (gyorsan). Hamarosan 0j cégér jelent meg néhany kavéhaz
homlokzatdn: BISTRO. A torténetet bovebben lasd a Larousse Gasztrondmiai

Lexikonaban (Larousse 1884, vagy Larousse 1938).
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A propaganda, az orszagon beliili és kiviili sajt6 most is a végsokig
kihasznalta a kozakok fotogenitasaban rejld lehetdségeket.

Az is a kozakok rehabilitdcioja mellett szolt, hogy a németek oldalan is
mind tobb antibolsevista, vagy a hadifogsagba keriilt, s a szornyli koriilmények
helyett az egyiittmiikdodést valasztd kozéak tiint fel. A kozakok kommunistaellenes
érzelmeit, meghurcoltatdsaik sérelmeit hasznaltdk ki a németek, illetve az
emigracidoban €16 hajdani orosz elit. Még az SS-en beliil is jottek létre kozak
egységek (de horvat, francia, holland, tiirkmén, tadzsik, azeri, balti, norvég, belga,
dan stb. alakulatok is, pl. a "Holland Légid", "Nordland" skandinav onkéntesek
divizidja, "Nordwest" dan szabadcsapat, "Wallon" belga rohambrigad, "Nagy
Kéroly" francia granatosbrigad, "Eszt Légio", "Kama" horvat és mohamedan
divizido, Handzsar bosnyak hadosztily), (Mollo, 1981). A torténelem ujra
1smétlodott: a németek altal toborzott kozakok a legnagyobb kegyetlenséggel és
meggydzddéssel vadasztak felkeldkre, partizanokra, a megszallt Ukrajna hatalmas
erdéiben ¢éppugy, mint Olaszorszag hegyei kozott: a németek rendfenntartd
feladatokat biztak rajuk Eurdpa-szerte. Akarcsak a céri birodalomban, most is a
piszkos munka elvégzése vart rajuk. Erdekesség, hogy a kollaborans kozakok
patriotizmusat meglovagolandd, a németek a hagyoményos népviseleten alapulo
kozak egyenruhdkon (perzsabunda kucsma, a kubanyka, gazirka, azaz tolténytarto
disz a mellkason stb.) engedélyezték a hajdani cari rangjelzésekkel megegyez6
rendfokozatot jelold, orosz birodalmi mintara készitet vall-lapok hasznalatat.
Ezzel az az érdekes helyzet allt eld, hogy a szovjet és a német oldalon egymastol
latszolag fiiggetleniil, azonban egyfajta kényszerhelyzetben szinte egyszerre (a
németeknél néhany hoénappal kordbban) tértek vissza a céari hagyomanyokon
alapul6 rangjelzések (Mollo 1981, Wrébel 1996 és Komornicki 1984).

Tarsadalmi méretli tudathasadds eredménye volt, hogy a vorosok altal
ujbol hadrendbe allitott szovjet doni, tereki és kubanyi kozak hadosztalyok néztek
farkasszemet a ruhdzatukban, fegyverzetiikben szinte teljesen megegyezd, nacik
altal felallitott doni, tereki és kubanyi seregekkel. A Wehrmacht ala rendelt kozak
egységek felallitdsar6l, és hagyomanyos orosz ruhazatarol és fegyverzetérol
(melyen a naci szimbolumok ¢és a cari hagyomanyos jelképek keveredtek) a német
vezérkar 1942. novemberében a szervezeti ligyosztaly altal kiadott 10450/42
rendeletben dontott (Drobjazko-Karascsuk 1999). A felkészitésben, ideologiai
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nevelésben és az egységek vezetésében nagy szerepet kapott az orosz emigracio.
Mivel a két oldal kozakjainak felszerelése, ruhdzata és fegyverei (mint a cari
tradiciok kovetdi) azonosak voltak, igy jellemz6 volt, hogy a naci oldalon allo
oroszokat a szovjetek altal 1943-t6l Gjra gyartott és téliik zsdkmanyolt kardokkal,
ruhazattal, csillag nélkiili tanyérsapkaval lattak el.EI

Korébban a németek az orosz onkénteseket zsdkmanyolt, vagy szovetséges
ruhédzatba bujtattak (cseh, jugoszladv, roman egyenruhdk, sisakok), de a nemzeti
¢érzelmek ruhdzattal vald kinyilvanitdsa javitotta a harci moralt (Drobjazko-
Karascsuk 1998 ¢és 1999).

A nécik tehdt néhany honappal a szovjetek elott dontdttek a cari
szimbolumok bevezetésérdl. A szovjet politikai-katonai vezetés ily moddon
kényszerhelyzetbe keriilt, mikor végiil 1942 végén 1943 elején a cari tradiciok
kordbban megszakitott folytatdsa mellett dontott.

Ha a szovjet vezetés nem kotdtte volna meg a maga kiilonalkujat a
koradbban iildozott "népellenséggel”, a kozakokkal, akkor konnyen a németek
oldalara hajthatta volna a kétségbeesett, vagy éppen visszavagni akar6é kozakok
még sokkal nagyobb tomegeit.

Legalabb ilyen sulyos érvek szoltak a rehabilitalas ellen is.

A rebellisség, az 0nallosag, a nacionalizmus az 0j szovjet embertipustol
idegen kategoridk, &m hozzatartoztak a kozaksagrol kialakitott képhez.

A cari rendszerhez val6 ragaszkodas, a polgarhdboruban és még korabban
az 1905-6s, majd az 1917-es forradalomban elkovetett vérengzéseik, az
kommunistaellenes érzelmeik, s az a tény, hogy mindig kivaltsagokat élveztek
szintén felfegyverzésiik ellen szolt.

Ellentétes volt a szovjet katonai gyakorlattal az is hogy a soknemzetiségli
orszag egyes alakulatait regionalis, vagy éppen nemzetiségi alapon szervezzék. A
hadsereg minden mas egységében a politikai szandékoknak megfelelden
keveredtek a nemzetiségek, szinte mindenki lakhelyétdl tavol allomésozé
alakulatban toltotte katonaidejét. Ennek tobb oka volt. Szolgalnia kellett volna a

nemzetiségek kozti megértést, a népek bardtsagat, egyfajta kiegyenlitddést

4 Ugyanakkor a ndcik megszervezték az Orosz Felszabaditasi Hadsereg egységei mellett a

Tirkmén, Volgai Tatar, Eszak-Kaukazusi, Ormény, Azerbajdzsani, Griiz Légidkat, és szamos
nemzetiségi alapon szervezett SS egységet.
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mondjuk egy szibériai kis nemzetiség Aallattenyésztdje €s egy leningradi
egyetemista kozt, segiteni az orosz nyelv elsajatitisat a mdas anyanyelviiek
korében. A bevonulok megkozelitéleg 6todének orosz nyelvtuddsa igen hianyos
volt (Bonds 1976). Egy masik fontos szempont az volt, hogy a kdzpontositott
allam kozpontositott hadseregének vezetése sokkal konnyebben irdnyithatta a
heterogén individuumokbol 4ll6 egységeit minden szinten, legyen az egy szakasz
(rota), vagy egy zaszloalj (batalion). A regionalis, vagy nemzetiségi alapon
szervez0dO egységek magukban rejthették volna a nemzetiségi konfliktusok
lehetOségét, egy elszakadasi kisérlet esetén pedig uj a szovjet rendszerrel, vagy
Oroszorszaggal szembeforduld nemzeti hadseregek magjat képezhették volna. Ezt
a kockazati tényezdot mindenképpen minimalizalni kivantak. Mégis megfigyelhetd
volt az a tendencia, hogy mig a hdboru alatt 1942 és 1944 kozott a hadseregben
30-36 szazalék volt a nem orosz anyanyelviiek aranya addig 1944 nyarara a
legkeményebb feltételek kozott harcold gyalogsagnak mar csak a felét tették ki az
oroszok (Zaloga 1984). Azaz az orosz szdrmazasuak nagyobb aranyban voltak
jelen a nagyobb szaktudast megkdveteld, de egyben jobb koriilményeket biztositd
egységeknél, fegyvernemeknél mint pl. a 1égierd.

A (szovjet) kozéak diviziokat azonban teriileti alapon kellett megszervezni,
s bar kiilon nemzetiségrol nem beszélhetiink, de mégis valamilyen azonos
régioban ¢l6 ezer hadseregen kiviili szallal (rokoni kapcsolatok, népszokasok,
népviselet, tradiciok, kozds mult -és jelen-, azonos foldmiives és lotartd kultara,
foldrajzi és gondolkodasbeli kozelség) dsszekapcsolddd kdzosség valt az egységek
alapjava. Ezt higitando, az 1) egységekbe nem kozdk szarmazasu fiatalokat is
beosztottak, feltétel csak a lovaglasi kézség volt.

Egy masik szokatlan kivétel, hogy még a mas egységek nevében szerepld
helyiségnév csupan az egység allomashelyére, vagy megalakuldsdnak helyére utalt,
soha nem az alakulatban szolgalatot teljesitOk szarmazéasi helyére (pl. a
Szovjetunio végnapjait Tokolon megéld repiildegység Sztalingradban alakult, s ezt
neviikben is sokaig viselték), addig pl. a Doni Kozdk divizid, azaz hadosztaly

A diviziok f6 feladatai kozé tartozott a kozak hagyomanyokat

figyelembevevd, kockazatos ellenség arcvonala mogotti felderités, valamint a
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kapcsolattartds a gépjarmiivek szdmara jarhatatlan terepen, illetve a tiizérség

segitése.

1V.2.1.3. A fronton harcolo fegyveres erdk szervezeti felépitése, a
gardaalakulatok feldllitiasa

Itt is, mint a tobbi alfejezetnél csak annyiban targyalom a cimben emlitett
témakort, amennyiben abban kimutathatd valamilyen patriota, vagy forradalom
elétti jelenség ismételt megjelenése.

Egyértelmiien ide tartozik a regionalis alapon szervezett kozak egységek
felallitdsa. Mind az egységek teriileti alapon torténd létrehozasa, mind a kozékok
rehabilitdcioja korabban teljesen elképzelhetetlennek tiint a szovjethatalom
szamara. Ugyanilyen palfordulds a frissen alapitott katonai szakkdzépiskolak cari
hadvezérekre utald névvalasztasa. Ezen két jelenséget ©Onallo fejezetekben
targyaltam.

Annak oka, hogy e két patridta jegyet -immar Osszekapcsolva- egy 1Uj
(strukturalis) metszet mentén egy kiilon fejezetben ismét megemlitem, az abban
keresendd, hogy sor keriilt még egy szervezeti felépitésben végrehajtott, a szovjet
ideologiaval ellentétes reformra (visszaformalddasra, Gjraformalasra, ha a reform
sz0 részekreszabdalasa és a részek kiilon értelmezése kinalta szojatékkal €liink),
amit talan az Osszes vizsgalt jelenséghez hasonléan kompromisszumként, esetleg
puccsként is felfoghatunk.

(Fehér)gardista. Nem kimondottan a szovjethatalomra asszocidlunk a
gardista szo hallatan, hiszen a kifejezés 1917 elott a cari testérséget, majd 1917
utan az ellenforradalmi csapatokat jelentette. 1941 szeptemberétdl viszont mar a
voroshadsereg  élcsapatait, a  legbatrabb, legvakmerdbb, legnagyobb
emberaldozatot produkald egységeket f61don, vizen és levegdben.

Tortént ugyanis, hogy az egyenldséget alapelvként, alkotménydban ¢&s
elitalakulatokat hoztak 1étre.

Torténelmi tavlatokban ebben semmi meglepdt nem talalunk, hiszen mind
a tizenhét el6tti orosz, mind a vilagtorténelemben teljesen elfogadott volt és ma is
az, hogy léteznek mind pozitivan, mind negativan megkiilonboztetett katonai

egységek. Pozitivan kiemeltek pl. a szimbolikus jelentéssel bird testérségek,
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paradékon felvonuld, delegaciokat fogadd diszzészldaljak, vagy a koronként a
haditechnika fejlédésével parhuzamosan valtozé a tényleges harcokban igen
eredményesen  bevethetdé fegyvernemek, mint a lovassag, tiizérség,
haditengerészet, 1égierd, tengeralattjarok legénysége, vagy korunkban mindenhol
eltéréen nevezett 1égi Uton széllitott, vagy specidlis feladatok végrehajtasara
1étrehozott egységek (légimobil brigadok, ejtdernydsok, kiilonleges szolgalatok,
gyorsreagalasu hadtestek, 1égi deszantosok, tengerészgyalogosok, beavatkozo
alosztalyok, vagy a beliigyben is gyakran emlegetett kommanddsok). A veszélyes
feladatok vallalasanak, a nagyobb kockazati akciok végrehajtasanak elofeltétele
az igen kemény kiképzés, kovetkezménye a kimagasld juttatds és az allando
propaganda, melynek egyarant célja az ellenfelek elrettentése, a hazafias érzelmek
¢letbetartdsa, egyfajta romantikus mitoszkeltés (lasd Rambo), az utanpotlas
toborzéasa és a példaképként torténd szereplés, szerepeltetés (gondoljunk pl. a
mindenkori francia idegenlégiora, az angol kommandora, vagy az amerikai
bérnyaktiakra, a tengerészgyalogosokra).

A negativ diszkriminéciora a legjellemzébb példak a biintetés letodltésére,
vagy munkavégzésre 1étrehozott alakulatok. Ezek gyakorlatilag a had- és politikai
vezetés altal kdzpontilag irdnyithatd nehéz, vagy életveszélyes kényszermunkara
(pl. aknaszedés, vagy l10vészarokdsas az arcvonalban, ellenséges tliz alatt tartott
terlileteken) vezényelhetd negativan megkiilonboztetett egységek. Az egységek
tagjai valamilyen egyéni torvény (szabdlyzat, stb.) megsértését kovetd biintetésbol
kertilnek ilyen alakulatba, illetve olyan személyek, csoportok, melyeket a vezetés
nem tart megbizhatonak ahhoz, hogy fegyveres szolgélatra ossza be dket. Ilyenek
pl. a biintet6zaszldaljak, a Szovjetunidban a diszbat, azaz diszciplinarnij batalion,
"fegyelmezd zaszloalj". Egy masik jellemzd, enyhébb biintetés (szintén
vilagszerte), hogy a katonat, vagy parancsnokot a birodalom egy eldugott, tavoli
részébe kiildik szolgalati idejének egy jelentds részére. Ezt a Romai
Birodalomban, vagy a gyarmatokkal rendelkezd eurdpai allamokban ugyanugy
alkalmaztak, mint a cari Oroszorszagban (kaukazusi, szibériai céltertiletekkel).

Bér a forradalmi Oroszorszagban is talalhattunk legendéas hadvezéreket és
alakulatokat, nem volt jellemz0 az egységek kiemelt banasmodban részesitése.

A negyvenegyes német tdmadas utdn nemsokkal azonban megvaltozott a

helyzet. A legkiemelkedobb haditetteket véghezvivd egységek, csapatok,
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hadihajok 1j szervezeti elnevezést kaptak. Korabbi nevik elé¢ a "Garda" szot
illesztették. Az elsé gardaegység nevet négy 10vészdivizio kapta a német tdmadas
harmadik honapjanak végén. A kimagaslé haditettek mellett tovabbi feltétel volt,
hogy az alakulatnak t6bb, mint harom hénapot kellett az els6 vonalban a fronton
harcolnia. A cimet 1941. szeptember 18-an alapitottak. A gvargyéjecek (gardistak)
kiemelt zsoldot kaptak és megkiilonboztetett ellatdsban részesiiltek. A tisztek
masfélszeres, a katonak dupla zsoldot kaptak, a feltoltésnél ¢és utanpotlas
szallitasnal elsdbbséget élveztek (Békési 2000b).

A névvalasztas nem véletlen: a dicsé orosz birodalmi multra utal. A géarda
a cari idokben is létezd fogalom és szervezet volt. A kozdkok mellett a
mindenkori katonai elit részeként, kezdetben a sz6 eredeti jelentését is magaban
foglal6 (udvari, cari) testorség, pardadékon bemutatott egység volt, amit a kiilfoldi
vendégek eldtti reprezentacids célokra is lehetett hasznalni.

Ujboli létrehozasuk utdn sokaig gondolkoztak azon, hogy hogyan
kiilonboztessék meg ezeket az elitalakulatokat a tobbi egységtdl. Tobb javaslat is
felmertilt. Szoba keriilt valamilyen Ujfajta egyenruha megtervezése, esetleg vall-
lapok bevezetése (mar a hdboru elején, de csak az elitalakulatoknak!). A végiil a
gardaalakulathoz tartozads targyiasult jelévé a géardajelvény valt. A hadsereg
szamara készitett jelvényen még a klasszikus szovjet szimbolika jegyei tlinnek fel
(csillag, zaszlo, CCCP felirat) egyik probatervén még Lenin arcképe is megjelent
de végiill nem ezt a variaciot fogadtdk el), &m gardaalakulatokban szolgalo
haditengerészeknek készitett jelvény mar a Szent Gyorgy rendet idézo, téglalap
alakii fémkeretbe foglalt fekete-sarga savos szalag (Békési 2000b). A
géardaalakulatokhoz tartoz6 matrézok sapkajukon, a bezkazirkan szintén ezt a
fekete-sarga, cari Szent Gyorgy érdemrendre emlékeztetd szines szalagot hordtak
(a tobbi egység feketét). Igy a tengerészetnél semmilyen kommunista szimbolum
nem kapcsolodott a gardaegységekhez, csak egy cari idokre utalé érdemrend

szalagja.

Furcsa megfigyelni, hogy a haboru alatt, féleg annak masodik felében a modositasok
lehet6ségérdl, legyen az a ruha, a jutalmazasi mod, az elnevezés, tobb terv, javaslat, alternativa is
sziiletett, és minden esetben a nacionalista, vagy nacionalistabb, multat felidéz6, vagy multat
felidézébb, kommunista jegyeket viszont hattérbe szorité verzidt fogadtak el. Szisztematikusan

eltiintek a tervrajzokban még szerepld Leninek, CCCP feliratok, szovjet allami cimerek, voros
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zaszlok, csillagok, géppuskak, géppisztolyok, kézigranatok, kommunizmust szimbolizalo
vizierdémlvek a haboru kitlintetéseir6l, érdemrendjeirdl, helyettiikk archaizalé kardok, puskak,
baltak, buzoganyok, kozépkori sisak, hadvezéri prémkucsma, palast, babér- és tolgyfalombok,
koszoruk, Kutuzov, Usakov, Nahimov -és Sztalin allogalléros régi egyenruhaban, cari vall-

lapokkal (Durov 1990-ben szerepld tervek alapjan.)

Lenin egyébként a haboru alatt alapitott kitiintetések semelyikén nem
jelenik meg (bar azok egyes tervezetein még rajta van a kitiintetéseken, késébb
minden esetben a Lenin nélkiili verzidkat fogadtak el), csupan a kozvetleniil a
habori utan a németek altal megszallt frontvonal mogotti teriileteken harcoltak
elismerésére alapitott "A Nagy Honvédd Habora Partizanja" érdemérmen, de ott is
Sztalin képe mellett, mintegy kiegészitoként. Egyes megkozelitések szerint a
gardistak privilégiumai ¢és a rajuk bizott feladatok veszélyessége a német oldalon
harcold SS alakulatok helyzetéhez hasonlithato lasd bévebben: Ungvary Krisztian
Budapest ostroma c¢. munkajat (Ungvary 2001).

A gérdista megszolitast a rangok eldtt is érvényesitették.

A gardaalakulat elnevezés és a megkiilonboztetett helyzet a hdboru utan az
utédalakulatoknal is megmaradt, bar talan sziikségtelen annak megemlitése, hogy
a "helyzet normalizalodasa utan" a tengerészetnél hasznalt Szent Gyorgy szalag
nagyon gyorsan eltlint, helyét a csillagos-zaszl6s valtozatnak adva at.

Erdemes megemliteni a gardaalakulatok 1991 utni sorsat is. A politikai
abszurditasnak szamito Fiiggetlen Allamok Kozosségének talan egyetlen katonai
jelvénye az 0j gardista jelvény volt, ami mit sem valtozott, csupan a CCCP
feliratot cserélték fel a FAK orosz nyelvii roviditésére (SZ. N. G.). Késébb ezt
valtotta fel az "0j" orosz gardajelvény a cari sassal és a Szent Gyorgy szalaggal.

A hébort soran barmilyen fegyvernemhez tartozo alakulat megkaphatta a
garda cimet. A hatvanas évektdl a harci, stratégiai valtozasok nyomén azonban az
elit szerepét mindinkabb néhdny fegyvernemhez lehet kdtni a Szovjetunidban. Az
uj elitalakulatok egyértelmlien a vozdusnij gyeszantnij vojszk, a légideszant
(ejtdernydsok ¢és néhany mas légi szallitast specialis egység, mint pl. a 1égi ton

szallitott pancélos alakulatok), valamint a tengerészgyalogsag (morszkaja pihota).

#* Lathatjuk ezt pl. a hosi emlékmiiveken az elhunyt katonak rangjainak felsorolasanal. A gardistak
még itt is els6bbséget élveztek az azonos rangu katonak kozott.
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Fontos megjegyezni, hogy az 1905-6s forradalom és az 1917-1920 kozotti
forradami-polgarhaboris iddszak irregularis munkds-paraszt-katona egységeit
vOros gardanak nevezték. A vords garda azonban nem elddje az 1941-ben alakult
gardanak. Az 0j 1941-es garda sem attributumaiban (Szent Gyorgy rend szalagja),
sem nevében, sem szervezeti jellemzéiben nem kovetéje a forradalmi
csapatoknak, hanem egyértelmiien a céri tradiciok folytatéja. A Szovjet Katonai
Enciklopédia (Grecsko et al. 1976) sem emliti "egy lapon" dket, a két eltérd gardat

elkiilonitve, minden parhuzam megjeldlése nélkiil targyalja.

1V.2.1.4. A hadiflotta hajoinak nacionalista jellegii "atkeresztelése"

A maga modjan ahogy a szarazfoldi hadsereg alapja a személyi allomany
¢s az eszkozéallomany valamilyen egyértelmii szigoru hierarchidban, egységekbe
torténd csoportositasa (szakasz, szazad, zaszloalj, dandar, divizid, hadsereg, vagy
éppen Ukran front, Belorusz front stb.), addig a tengerészet vizen jar6 részének
alapegységei maguk a hajok (melyek szintén tovabbi hierarchikus rendbe
csoportosithatok, mint maga a tengeri flotta, vagy folyami flottilla, mint pl. a
Voroszaszl6 érdemrenddel kétszeresen kitilintetett Balti Flotta, vagy a Vordszaszlo
renddel, Nahimov és Kutuzov érdemrenddel kitiintetett, 1944-ben alapitott Dunai
Flottilla).

Azért érdemes megemliteniink a hajokat, mert mig a kisebbek esetleg csak
sorszamokat, nyilvantartasi kodokat, tipusszamokat kaptak, mely tobbek kozott
utalt a tipusra, fegyverzetre, feladatkorre, addig a nagyobbak egyedi
(tulajdon)nevet viselnek. A név, amit egy hajo visel pedig a mindenkori
hatalomtol szarmazik, esetenként, igen ritkan, de cser¢lddik, valtozik is. Mivel egy
nagy hadihaj6 az erd, az uralom, a sebesség ¢s a modernség szimbdluma, tovabba
egy csatahajo (mint reklamhordoz6 és a propaganda, a modernség, prosperitas
szimbOluma) nemcsak hazai, hanem nemzetk6zi vizeken is megfordul, sot
kiilfoldi kikotokbe is eljut, a névvalasztas igen fontos €s feleldsségteljes politikai
dontés eredménye. Meg kell jegyezniink, hogy egy hajo névvaltoztatisa
természetes lehet egy rendszervaltds esetén, de a legritkabb eset, ha egy allam
egyszer csak elkezdi megvaltoztatni hajoi nevét minden aktudlis belpolitikai, vagy
kiilpolitikai esemény nélkiil (pl. ha frissen elhunyt nevét adjak egy hajonak, az

megérthetd, magyarazhato, de, hogy a szovjet ideologia rendszerbe tokéletesen
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illeszkedd neveket sorozatosan megvaltoztassak, az példa nélkiili volt egészen a
negyvenes évek elejéig).

A szovjet flotta hadihajoi pedig kiilonosen fontos szerepet kaptak a
"marketingben", hiszen egy mas orszagoktol tavol 4llo, gyakran tiltott ideologia
szinte egyediili, megtestesiilt hirndkei voltak. Gondoljunk csak arra, hogy pl. az
angol kikotokbe befutd szovjet hadihajok személyzete mindig ritudlisan
elzarandokolt egy koszorazas elejéig Marx sirjahoz a Highgate temetObe
Londonba.

Ha hipotézisiink igaz, akkor a jelentdsebb hajok nevének valtozasai is
utalnak az éppen aktualis ideoldgiai, nevelési és tarsadalmi koriillményekre.

Tehat talalunk-e 1942-43 folyaman névvaltoztatasokat?

Korabbi név Uj név valtozas ideje
Périzsi Kommiin Szevasztopol 1943
Marat Petropavlovszk 1943

Forras : A flotta hajoinak jegyzéke 1928-1945. ( Vojenizdat 1988)

A legnagyobb hadihajok nevét tehat egy szisztematikus valtas részeként a
habort kellés kozepén internacionalista, vagy a nemzetk6zi munkdsmozgalomra,
mas (éppen most is szovetséges allamokban zajlott forradalmakra utald) nevek
helyett nacionalista, orosz kikoték, varosok neveire valtoztattdk. Erdekes, hogy a
forradalom el6tti nevét kapta vissza a Petropavlovszk. A restauralés, "at- illetve
visszakeresztelés" tehat tokéletesen a forradalom el6tti allapotot allitotta vissza. A
Szvetlana cari cirkdld 1928-ban a Profintern (Szakszervezeti Internacionalé)
néven jott ki a dokkbdl az évtizedes felyjitas utdn. 1939-ben ismét javitani
kezdték, egyben atkeriilt a Balti Flottatol a Fekete-tengeri Flottdhoz, ahol mar a
szintén helynévre utald Voros Kim néven kezdte meg a harcokat. Az
Ordzsonikidze (Szintén bajszos, szintén gruz forradalmarrol elnevezett csatahajo)
Baku néven 4llt Gjra hadrendbe a vilaghdboruban.

A sor egy megdobbentd valtozassal kezdédott. Ennek a hajonak az
atnevezése magaban hordozza az egész kutatdsnak a 1ényegét. 1940 szeptember
25-én megvaltozott egy hajo neve. A Jovébelatd névre hallgatd torpedérombold

nevét Szoobrazityelre valtoztattak. (Sztyepanov Cejhgauz 14 2002) Ez 6sszhangba
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hozét, megfeleldt, Osszeegyeztetot jelent. A jovo felé fordulas forradalmi vizidja
tehat idélegesen atadta helyét a koriilményeknek valdo megfelelés, az 6sszhangba
hozas kényszerének, sziikségességének. Ez a névvaltas az egész szimbolumvaltas
lényegét s céljat magaban hordozza.

Mind a Vorés Krim, mind a Voros Kaukazus cirkdlok (és sok mas
haditengerészeti egység, hajo, egész flottdk 1942 és 1945 kozott) garda mindsitést,
¢és elonevet is kaptak és a személyzet sapkain, jelvényein, illetve a hajok zéaszlain
is feltlintek a cari idoket emlékeztetd Szent Andras Rend sarga-fekete szalagjai.

Az Angliatol 1944-ben kapott csatahajét a Royal Sovereign-t
(Szuverenitas) Arhangelszk néven allitottak "csatahajosorba" (Grecsko et al. 1976
¢s Vojenizdat 1988).

A habort masodik felének szovjet hadiflottdja mar igen messze allt
jelképrendszerében az Aurodra €s a forradalom matrozaitol. Szamos tengeralattjaro,
cirkélo, torpedérombold, aknaszedd stb. hajo neve klasszikus orosz mintara
valtozott és még tobb hajo ¢és haditengerészet alda tartozd egység
(tengerészgyalogsag, partvédelmi, partvédelmi tiizér, 1égvédelmi stb. ezred) kapta
meg a gardista elnevezést. A névvaltoztatds és a gardista elnevezés bevezetése
igen elterjedt volt, nem beszélhetink egyedi jelenségrol. Erintett minden
haditengerészeti egységet, az Eszaki Flottat, a Balti Flottat, a Fekete-tengeri
Flottat, a Csendes-0cedni Flottat, a Volgai Flottillat, a Dnyepperi Flottillat, az
Azovi-tenger Flottillgjat, a front eldretorése nyoman ebbdl megalakitott Dunai
Flottillat, az Amuri Flottillat, a haditengerészet kozponti, parton szolgalatot
teljesitd és 1égi (haditengerészeti 1égierd) egységeit, ezredeit. Egyetlen valtozas
nem magyarazhatd politikai szandékkal: 1944. majus 27-t6l a Fekete-tengeri
Flotta SZKA-065 sorszamu szintén gardista eldnevet szerzett jarérnaszadja nevét
MO-65 sorszamu gardista jar6rnaszadra valtoztattak.

A folyamatot a hideghabort idején ¢€s napjainkban is érdemes nyomon
kovetni. Mig a modernitds egyik leglatvanyosabb képviseldjének tekintett
kutatohajo, a vilag elsé atommeghajtasu jégtordje Lenin nevét kapta, addig a
szintén jelentds ujdonsdgnak szamitdé modern, kimondottan hadi céllal épitett
tengeralattjarok mindig valamilyen kommunista ideoldgiahoz kapcsolodd nevet
kaptak 1945 utan. A nacionalista neveket sziild trendet tehat Gjra a kommunista

terminoldgia irta feliil. Nem véletlen, hogy a legjelentdsebb tengeralattjard baleset
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(katasztrofa) aldozata a szovjet idokben a Komszomolec (magyarul
komszomolista) nevet viselte, az 0j orosz flotta legnagyobb tragédiaja pedig mar
1ismét egy "hds" orosz varos nevét viseld tengeralattjaroval tortént (Kurszk). Tébbi
tarsa is orosz varosok nevét viseli. A személyszallito hajoknal pedig vagy a
(semlegesebb) folyok nevét adtak az uj vizijarmiiveknek, vagy szovjet hdsokrol

Ll

nevezték el Oket.

1V.2.1.5. A légierd szimbolumvaltozasai

A légieronél a széarazfoldi er6knél végbement valtozasok mindegyike
(ugyanazon rendeletekkel szabdlyozva) ment végbe. Ezért itt csak a légierdre
specidlisan jellemzd szimbdlumvaltozasokat mutatom be. A légierdkre jellemzd
specidlis szimbolumok az egységek jelvényei (amiket az amerikai légierénél egy
Walt Disney nevii rajzfilmes tervezett). A gépeken minden hadviselonél
talalkozhatunk a felségjeleken és a gép azonositasara szolgald hivatalos jeleken tal
a politikai allapotokat, a hajozo személyzet "lelki allapotat" tiikr6zo jelekkel (pl.
bevetések, vagy lel6tt ellenséges gépek szamara utald apro ellenséges felségjelek,
Amerikaban rajzfilmfigurdk, vagy erotikus ndéi rajzok). A Szovjetunidban a
repiilékon politikai tizenetek dominaltak (Sztalini S6lymok, Megtorlo, A Népért,
X Kolhoz Ajandéka, Gardista stb). A habort madasodik felében megjelentek
"puhabb" iizenetek is: 1944-ben egy gép orran bombat dobé mokus (Békési
2000b), Zaharov asz-piléta Jak-3-as vadaszgépére pedig szintén 1944-ben
Sarkanyol6 Szent Gyorgy kozépkori képét festették fel (Morgan 1997).@

1V.2.1.6. A tengeri-, szarazfoldi- és légierd helyzetének szimbolikus tartalma
A hadiflotta szerepe a kolumbianus kor 6ta megnétt. Minden nagyhatalom
flottaépitési lazban égett, a tarsadalmi-gazdasagi fejlodés egyértelmiien azon

orszagokban volt a legsikeresebb, melyek a vilag tengerein az adott korban vezetd

*3 Aki kétszer kapta meg a szovjetunié hdse cimet, arrdl "mellékhatasként" vagy hajot kereszteltek
el, vagy mellszobrot kapott sziilohelyén (Békési 2002a).

* Jellemz8 volt tovabba a bombékra felado és cimzett felirasa. Ennek egy tragikomikus emlékét
idézte Leningrad Primorszkoje negyedében a nyolcvanas években egy rakéta akalu, tengerparton

felejtett hatalmas vascsd, melyen évekig allt egy tizenet: Berlinre.

158



szerephez tudtak jutni (Spanyolorszag, Portugalia, Hollandia, Anglia). Ez a tengeri
hatalom a geopolitikai gondolkodas mérdeszkdzének, fontos jelzészamanak
bizonyult a XIX. szdzad vége Ota minden szerzonél. A flotta versus szarazfoldi
hadsereg versenye pedig bebizonyitotta, hogy a flottaépiték vannak elénydsebb
helyzetben. A geopolitikusok a XX. szdzad elsé felében az egyik legfontosabb
elénynek a gyorsasagot, mobilitdst nevezték meg. A flotta elénye abban is
megnyilvanul, hogy erds flottaval, haditengerészeti tradiciokkal rendelkezd
allamok konfliktusaikat, haboruikat ugy tudjdk megvivni, hogy az ellenséget
tavoltartjak az allam teriiletétdl. Pl. az USA €s Anglia teriiletére éppen ezért sosem
tudtak betorni szarazfoldi hadak.

A korai geopolitikai gondolkodék még nem szédmolhattak az akkor még
nem létezd légierdkkel. A késdbbi geopolitikusok mar a légierdben latjak a
legmobilabb, leghatékonyabban bevethetd haderét. De Seversky pl. a Légierd,
mint a talélés kulcsa c. kdnyvében az USA-nak erds 1égiflotta kiépitését javasolja
a hideghaboru elején (Seversky 1950).

A viladgszerte jelentkez6 modern tendencidk, a mobilabb haderd a
Szovjetunioban is szerephez jutott. A flotta szerepe tradicionalisan jelentds volt
(lasd az 1905-0s ¢és az 1917 oktéberi forradalmat) A Patyomkin cirkdlo ¢és az
Auroéra a forradalom jelképeivé valtak, az Aurdra maig kedvelt zarandokhely. A
harmincas években nagy jelentOsége volt a szovjet repiilégép tervezésnek és a
geopolitikai részben emlitettiik, hogy uttoré vallalkozasként az ejtéernyds
csapatok felallitasaban is ¢len jartak a légierd vezetdi. A vilaghdbora eléprobaiban
¢és erdprobaiban (spanyol polgarhdboru és a finn hdbort nagy szerepet kaptak a
modern, mobil szovjet haditechnikak és az ejtéernydsok bevetése finnek ellen
szintén sikeres volt (Békési 2000b). Mindez a modernitds, a mobilabb,
terjeszkedést szolgald er6k meglétét ¢és sikerét bizonyitja. A vildghaboru alatt
azonban feliilkerekedett a "foldhoz ragadt, haza anyacska" (széaraz)foldjének
védelme, modern erdket pedig nem fejlesztették kelléen. A flotta kikotékben
varakozott, sok hajo fegyverét leszerelték ¢és a szarazfoldon vetették be. A
matrozok ¢és (a szallitokapacitds, azaz repiilok hidnya miatt minden
vallalkozasukban kudarcot vallott) ejtéernydsok is a gyalogos erdket erdsitették

végiil a szarazfoldon bevetve.
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Vizsgalhatjuk a bevetett er6k oOsszehasonlitdsan tal a fejlesztések
iranyvonalait is. A legtobb hiressé valt, forradalmi jitds, 01j iranyokat mutato
technikai megoldas a szarazfoldi eréknél keriilt bevetésre, a flotta a cari
maradvanyokra ¢és kiilfoldi beszerzésekre, licencekre épitett, a légierd is sokat
masolt. A szarazfoldi erdket viszont meglepd, sajatos orosz viszonyokra jellemzo,
legendava, szimbolumma valo ujitasok tdmogattak: Sztalin orgona, azaz katyusa,
gitar, azaz PPS 41 géppisztoly, Molotov koktél, T-34 tank, 6njar6 nehézlovegek
sora, tankelharité nehézpuska, DP goly6szord, melynek tevezdje, V. A.
Degtyarjev munkdjaért masodikként kapta meg a Szocialista Munka Hdse
érdemrendet (az els6t Sztalin kapta), a hatékony, olcsé és maximalis mozgast
biztositd pufajka téli ruhézat B stb.

A foldi erdk, a tradicionalis hadsereg dominancidja a modern légierd és a
modern flotta felett egyértelmiien a nacionalista, patridta ideologia

feliilkerekedését mutatja.
1V.2.2. Nem fegyveres erokhoz tartozo intézmények

1V.2.2.1. Az egyhaz, mint "szovjet" tamogato-kommunikadlo szervezet

Emlitettiik, hogy a kommunikacios zavarok feloldasaban az egyhéaznak is
szerep jutott. Moszkva ostromdnal egyhdzi személyek szonokoltak a radidban,
patriarkak aldottak meg a frontra induldkat, soét lelkesitd vezércikketek irhattak a
Pravdadban (pl. Szergijev Metropolita) (Radzinskii 1997). Sztalin és mas
politikusok beszédeikben Isten €s a Szent Oroszorszadg egyarant helyet kapott.
Radzinszkii konyvében (Oroszul Radzinskii 1997 magyar forditasban
Radzsinszkij 1998) pedig egy olyan esetet emlit, hogy egy Szent Foldon €16
ortodox papnak, Ilijanak, az Antiochiai patriarkanak latomaésa volt: Isten kozolte
vele, hogy ha a Kazanyi Csodatévé Szlizanya képét kormenetben végigviszik
Leningradon, akkor a varos megmenekiilhet a fasisztadk invazidjatol. A latomas
részét képezte tovabba egy csekély peremfeltétel, hogy néhany (ezer)
atneveldtaborban raboskodd popat, papot is szabadon kellene engedni és
megnyitni a bezart templomokat, kolostorokat. Latomasardl levélben tajékoztatta

az orosz egyhdz fejét, aki azonnal tovabbitotta a leveket a szovjet politikai

* Eredetileg a pufajka a kinai vidéki népviselet és parasztok munkaruhaja volt.
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vezetésnek. Hamarosan teljesiiltek a patriarka latomésaban szerepld kivansagok.
Ez szintén furcsa, ha arra gondolunk, hogy az el6z6 25 évben fizikailag tiintették
el mind a templomokat, kolostorokat, mind azok "iizemeltetdit". A leningradi
kormenet valosziniileg elhaladt a (kommunizmus 6sszeomlasdig zarva maradt)
Kazany székesegyhaz elott is, ami akkoriban és egészen a szovjet rendszer
végnapjaiig éppen, mint a "vallasok és ateizmus" egyhazellenes mizeuma iizemelt
(Vallasok ¢s Ateizmus Torténetének Muzeuma, Kazany tér 2). A szentképet biztos
ami biztos, Moszkva, majd Sztdlingrad varosaiban is korbehordoztak latvanyos
egyhazi szertartasok keretében. Amikor vildgossa valt, hogy sikeriilt megallitani
Moszkva alatt a németeket, Nyikoldj, moszkvai metropolita hilaadd szertartast
tartott (Karpov 1987). Ahogy a bevezetOben emlitettiik tortént ez mindakkor,
amikor az éppen megvalositas alatt all6 negyedik Otéves terv eldirdnyzataiban
pont az szerepelt, hogy negyvenhdrom végére teljesen meg kell sziintetni az
egyhazat, bezdrni az utolsé templomokat, kolostorokat és atnevelni (vagy
likvidalni) az egyhazi személyeket. E helyett 20 000 egyhéazi intézményt,
kolostort, templomot nyitottak meg ujra és sok papot szabadon engedtek. Sztalin
vallasos egykori cari ezredest emelt be a vezérkarba. A vallast és az egyhazat
gyakorlatilag rehabilitaltdk, hogy segitsen kommunikdlni a kommunista
vezetésnek ¢és ilizenetei hitelesebbek, elfogadhatobbak, kozérthetdbben,
igazolhatobbak legyenek.

Maga az ikon sz6 a vallasi kifejezéssel, tartalommal egyiitt egyben
kommunikécios jellemzOként is haszndlhatd: az ortodox-bizanci alapokon
szervezOdott  kultirkorben megmerevedett, ritudlis, mindenki &ltal ismert
szabalyokon alapuldé (a képi megjelenitésnél pl. szabalyos kéztartdsi formak,
szovegek, ruhazat dekddolhatd) iizenetei, szimbolumok id6étlen, hatartalan
Osszessége, mely a kollektiv emlékezet része is egyben. Az ortodox egyhaz, mint
egy, ha nem a legfontosabb tarsadalmi Osszetarté erd, ondefinicid €s egyben a
masoktdl valdo megkiilonboztetés (pl. mohamedéanoktdl, akik rovéasara a cari
birodalom évszazadokon at terjeszkedett, s ennek a teriileti gyarapoddsnak
mindenkori velejardja, egyben igazoldja volt a vallds terjesztése is) eszkoze és
szimboluma kitorolhetetlen része volt a tarsadalomnak, s ezzel magyarazhatd
ujboli rovid reneszansza a haboru alatt. Az egyhaz elszamoléséra tett kisérlettel

nagy kulturalis-szocialis diszintegraciot €s vakuumot idéztek eld, s az trt nem
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tudta kielégitden betdlteni az 0 két évtizedes egyenldtlen internacionalista-
kommunista propaganda ¢és nevelés. Masrészt az ortodox egyhaz szigoru
hierarchidja és a vezetéssel vald Osszefonddasa okan, a hagyomanyos értékek,
tradicidok képviseldiként is ismert volt (keresztény tanok, normék, hagyoméanyos
0ltozkodeés, szakallviselet, 6si hagyomanyok alapjait kovetd épitészet, oktatds,
zene, maga a kommunikacid és a hagyomanyorzés specidlis, sajatos, regionalis és
vallasi alapon elterjedt irasos alapjat képezd Cirill és Metdd szerzetesek altal
megalkotott irasjelek rendszere stb.). Az Osszetartd erdk koziil a regiondlis
szerepet feltétleniil ki kell emelniink, hiszen Huntington A civilizaciok
Osszecsapasa ¢és a vilagrend 4talakuldsa (magyarul Huntington 1999) c. kdnyvében
a mai napig ezt a teriiletet, mint az ortodox civilizacié fennhatdsaga ala tartozo
terliletet emliti, s tulajdonképpen a civilizaciok Osszecsapasan kimondva-
kimondatlanul kulturalis-vallasi-gazdasagi egységen alapuld régiok osszecsapasat,
rivalizalasat is érti ami igazabol a Haushoferi naci geopolitika panrégidinak
elméletének adoptalasa. Nagy Péter reformjaitol kezdve II Katalin és II Sandor,
Lenin és a masodik vilaghaboru kezdetéig Sztalin idején is a modernizacid egyiitt
jart egyfajta kultaravaltassal, egy ortodox kulturkérbdl kilépd kortars modern

vilag eszméinek értékeinek atvételével.

IvV.3.
POLITIKAI PROPAGANDA: PLAKATOK, PENZEK, PECSETELNIVALOK
(BELYEGEK)

1V.3.1. Bélyegek

A bélyeg, akarcsak a forgalomban 1évé pénz olyan rekldmhordozo,
melynek hasznalata az atlagos emberek szintjén mindennapi.

Erdekes megfigyelni mikor ki, illetve mi diszitette a maganszféraba
¢észrevétlentl betolakodva leveleinket elfedd (bar ki tudja, hol, kik olvasgattak,
olvasgatjak Oket mieldtt a cimzett postalddajaban landolnak?) boritékainkat.
Természetesen a szovjethatalom 1is ¢lt a bélyegek nyujtotta egyoldalu
kommunikécids csatorna kindlta lehetdségekkel. A bélyegek elemzése latszolag
kilég a militans szervezetek szimbdlumainak vizsgalata sordbdl, de a vizsgélat

sziikségességét tobb modon is igazolhatjuk. A bélyegek a propaganda
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eszkOztaraba tartoztak egy militdns 4allamban, teljesen a politikai, katonai
hatalomnak aldrendelve késziiltek, meggy6zd, neveld céllal. A bélyeggyiijtés a
talan az egyetlen burzsoa kispolgari szokdas €s dnszervezddo tarsadalmi szervezet,
egyesiilet volt amit megtlirtek a Szovjetunioban, ugyanakkor a burzsod
hagyoméanyok ¢€s a propagandaban betoltott szerepe miatt kiilon ellendrizték,
kihallgattdk pl. a Balti allamokban a szovjet bevonulds utan a korabbi
bélyeggylijtd egyesiiletek tagjait, mint lehetséges ellenségeket. Tovabbi
magyarazat, hogy a bélyegeken szerepld témak vélasztasat politikai szdndék és
megrendelés alapjan allitottdk Ossze. Ehhez kapcsolodik az a tény, hogy a
pénzjegynyomda munkatarsai tervezték a bélyegeket, ugyanaz a garda, akik a
bankjegyek mellett pl. a katonai kitiintetéseket is megalkottak.

Az egyik kulcsszerepld, aki 0Osszekototte a szimbolikus targyak
megalkotasat 1. 1. Dubaszov volt, aki 1922-es munkéba 4llasa utan a
pénzjegynyomda 6 tervezdje lett és 48 éven at tervezett. Tervezte a bélyegeket,
megtervezte a Szovjetunid végleges cimerét (mint emlitettiik, a forradalom utan
egy ideig még ekét és kalapacsot hasznaltak), megtervezte a Lenin rendet, és
tervezett jelvényeket, €s tervezett szamtalan pénzjegyet, kiilonds "szakteriilete" a
Lenin portrék bankjegyekre vald atvitele, alkalmazasa volt (Mihajelisz-Harlamov
1993). Ugyanakkor a bélyegeken kis feliiletre stiritve jelennek meg mindenki altal
értelmezhetd, vilagos, politikai-gazadsagi-tarsasalmi  allapotokat, célokat,
vagyakat, sikereket tiikr6zo, példaképeket ¢és példat felmutaté vizudlis
abrazolasok, szimboélumok.

Tizenhét utan elészor a forradalom elotti bélyegek megmaradt készleteit
hasznaltak fel kiilonbozo feliilnyomésokkal (pl. csillag, sarlo és kalapacs) ellatva.
(A bélyegekre vonatkozd adatok elemzése Karacsun és Karlinszkij 1969-es
Pocstoviije marki Sz Sz Sz R 1918-1968, azaz Szovjet postai bélyegek 1918-1968
c. katalogus-konyve alapjan tortént.) Az els6 "igazi" szovjet bélyegek 1921-22-
ben jelentek meg. Talan kar is lefrni mit &brazoltak. Mindenki konnyen
kitalalhatja: a mezdgazdasadgi munka, a gyari munka, a tudomany és a miivészet
emblémai alltak az els@ sorozaton. A szimbolizmus orgiat iilt a huszas évek
szovjet bélyegtervezOinek iroddiban. A kovetkezd bélyeg a proletaridtus
felszabadulasa cimet kapta, s egy munkast abrazolt, amint a sarkényt legydzve

kijon a sotét alagutbol, kezében kalapaccsal. Az egyszeri forgalmi bélyegek szinte
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teljes monotonitdst mutatnak. Az 1923-as sorozaton munkés, paraszt ¢&s
voroskatona lathatd. a légiposta sorozaton meglepd méddon repiildgépek. Az 1927-
es sorozat témdja viszont munkds, paraszt ¢és Lenin. Ezzel szemben a 29-es
sorozaton Lenint, munkast, kolhozparasztot, munkasndt, vordskatondt és a
moszkvai Kozponti Téavirda épiiletét abrazoltdk. Az 1939-ben kiadott sorozat f6
témai: banyasz, vorOskatona, pilota, a cimer, a Kreml, a Legfelsobb Tanacs
épiilete ¢és voroscsillag. A héaboru utan kiadott elsdé sorozat (1948-tol) is
ugyanezekkel a vizudlis sablonokkal operal: matrézok, banyasz, kolhozparasztnd,
pilota, cimer, zaszl6, didk, Kreml, voroskatona, repiilégép. Egy év mulva (1940-
ben) megjelent a masodik légiposta sorozat. Képein repiild a vizierdmi felett,
repiilé6 a kombajn felett, repiild Moszkva, Leningrad, Szocsi felett, repiild az
Eszaki sarkon, a Tavol-Keleten, a tajgan és a hoban. Ezek a forgalmi sorozatok
megjelenésiik utdn évtizedekig forgalomban maradtak, ezzel is formalva az
alattvalok gondolatvilagat. A forgalmi sorokndl nem taldlunk patridta-cari
gyokereket "felhantorgatd" hullamzast.

Ennél elsé latasra valamivel valtozatosabbnak tlinnek az emlékbélyegek.
Ezeket a forgalmi sorozatoktol eltérden valamilyen évforduld alkalmabol csak egy
adott évben adtak ki.

A moszkvai kiallitas képeit talaljuk az elsd, 1923-as emlékbélyegen. A 24-
es esztenddben a tervezOk Leninnek allitottak emléket. 1925-ben a dekabrista
felkelés szdzadik évforduldja, illetve az 1905-6s forradalom tizedik évforduldja
mellett (a tavirda ostroma, a barikddokon) megjelent az els6 cari id6ket a szovjet
valosaggal 6sszemoso két bélyeg: Lomonoszov és az Akadémia leningradi éptilete
alkotta azt a sorozatot, melynek egyszerlien a "Kétszdz éves a Szovjet (!)
Tudomanyos Akadémia". Aztan jonnek a klasszikus szovjet témak:
eszperantokongresszus Leningradban (1926), tiz éves a NOSzF (népek baratsaga,
Szu térképe, Szmolnij, vorosgardistak), pionirok (1929), A Szu iparositasa
(traktorok, munkasok), Huszonot éves az 1905-6s forradalom (Patyomkin
pancélos, a barikddon, A vOrds sajtd), majd léghajok a Vords téren és a
Dnyepropetrovszki épitkezéseknél, Gorkij (32), tizendtéves a forradalom: Lenin a
pancéloson, a T¢li palota ostroma, Magnyitogorszk, radidéallomas, kombajnok és a
"Lenin az elnyomott népek reménysége" cimet kapd bélyeg, (tehat a kompozicio

az 1917-es évtdl, azaz az 1) idészamitas kezdetétdl indulva mutatja be az 0j kor,
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vagy ha ugy tetszik a legeslegjabb kor nagy épitkezéseit, vivmanyait), Marx
halalanak 50. évforduldja, 33-ban jelent meg a Szovjetuni6 népei sorozat, ahol ki
tudja milyen megfontolasb6l nem kimondottan szlav eredetii és semmiképpen
nem ortodox grizokat, orményeket és az azerbajdzsaniakat egy bélyegre zsufoltak
0ssze. A szovjet allam megteremtdirdl (pl. Frunze, Szverdlov, Kirov), és a hds
komiszarokrél 33-ban emlékeztek meg. 24-ben jelent meg a Lenin halalanak
tizedik évforduldjara a (kotelezd) emlékbélyeg. Ekkor volt Fedorov, az els6 orosz
konyvnyomtaté haladlanak haromszazotvenedik, és Mengyelejev sziiletésének
Szazadik évforduloja. Szintén a szimbolista reneszansz terméke a "husz éve
robbant ki az imperialista vildghdbort" (Varosok bombdazasa, arvak, rokkantak,
katondk baratkozdsa a fronton) sorozat. Tovabbi modern, prosperitast sugalld
termékek, illetve emlékbélyegek: 1935: Szovjet pilotak a sztratoszféra hdsei,
Megnyilt a Moszkvai Metro, 60 éve sziiletett Kalinyin, Uttérék a szocialista
tavkozlés baradtai, 1937: Moszkva 1) épiiletei sorozat (TASZSZ székhaza,
Hadsereg Kozponti Szinhdza, Moszkva Szallo, Szovjetek Héaza), 1938: Szovjet
északi-sarki repiilés, 20 éves a Vordshadsereg és a flotta, Moszkva-Amerika
repiilés, Szovijet tagkoztarsasagok, Eszaki-sark szovijet kutatéallomasa, Szovijet
gyerekek sorozat (Lenin gyermekekkel, Artyek uttdrétabor, modellezdk), a Krim
¢s a Kaukazus, Repiilok sorozat (tervezd, modellezd, ejtéernyds, repiilOpilota,
vitorlazogépek), Masodik metrévonal, 20 éves a Komszomol sorozat (ejtdernyos,
banyasz, kombajnvezetd, pilota és matrozok), Sport sorozat (csiicsa a paradé-
felvonulas), 1939: Moszkvai épitkezések sorozat (folyami kikotd, metrd, hidak,
konyvtar), Moszkva-Szovjet Tavolkelet repiiloat, Moszkvai 0szszovjet
mezdégazdasagi kiallitds, légierd napja, 1940 Barati népek felszabaditdsa
(Belorusz, ukran teriiletek elfoglalasa Lengyelorszagtol, barati kézfogés,
talalkozas a szovjet katondkkal), Szedov iskolahajo expedicidja, Majakovszkij
halalanak 10 évforduloja, Készen munkdra-harcra, Moszkvai Mezdgazdasagi
kiallitds, Perekop felszabaditasanak 20. évforduldja, Ipar sorozat (banyasz,
hazépités, feliiljaro, vasut, kombajn, autd, vegyipar. 1941 elétt a tematikus szovjet
bélyegkiadasba a preszovjet idOkbdl csak tudosok, miivészek a nyomdasz
Fedorov, Mengyelejev, Puskin, Sevcsenkd, Csehov, Lermontov, Csajkovszkij,
illetve a nyugati kapitalizmusbol Parizsi és a New York-i vilagkiallitds "cstszott

be". Katonai szereplok, hadvezérek és gy6zelmeik nem. 1941-ben a hagyomanyos
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indulés (23 éves a szovjet hadsereg, Légier6 Mérnok Akadémia, 5 éves a Lenin
muzeum, 15 éves a Kirgiz SZSZK) utan bekovetkezik a fordulat. 1941 és 1945
kozott valtozik az arany, csokken a szovjet példalozas és a modernitas és a
torténelembe forduléds lesz a fajsulyosabb. A forradalom el6tti idok példamutato
katonai hdstettei és cari hadvezérek, honvédo-patriota jegyek jelennek meg a
bélyegeken: Szuvorov arcképe, Szuvorov amint 150 éve beveszi Izmail kikotdjét,
Szuvorov amint atkel az Alpokon, 25 éve halt meg Szurikov festomiivész, aki a
Szuvorov atkel az Alpokon c. képet festette, 100 éve halt meg Lermontov, valj
Hdssé, Anya bucsuztatja gyermekét, a Honvédd haboru hosei, 500 éve halt meg
Navoi (egy turbanos fej), 200 éve halt meg Bering, 1943-ban szovjet kitiintetések
sorozat tulajdonképpen megismétli a cari hdsokrdl ebben az évben elnevezett és
kiadott  kitiintetéseket (Szuvorov, Alexander Nyevszkij, Nahimov, Usakov,
Kutuzov) anélkiil hogy barmilyen szocialista utalast, szovjet tipusu kitiintetést
tartalmazna (a habora utdn 1953-ban kiegészitik a sorozatot a szovjetebbnek tiind
kitiintetésekkel), Turgenyev, Repin, Rimszkij-Korszakov, Popov és radidja, a
Szovjet Tudomanyos Akadémia 220 éves(!), Kutuzov évforduld, gardaalakulatok
mind-mind a nagy 1917 el6tti multat idézi. Mig kordbban minden nem kerek
¢évforduléra véarhaté volt kommunista bélyeg kiadasa, addig most csak a nagyon
kerek szocialista ideoldgidhoz kotve jelentek meg ilyen tartalmt (kotelezo)
bélyegek: Lenin, Marx és Engels 75. és 125-125. sziiletési évforduloi, és egy
Csapajev bélyeg. Tobb bélyeg pedig a hdboruhoz kapcsolddik gyakran
nacionalista felhanggal: hds varosok, Moszkvai gy6zelem, repiildk és tiizérek,
komszomolistak a harcban, 25 éves a vOordshadsereg.

1945 utan ismétlodik a haboru elotti szocialista, modern, internacionalista
sematizmus jelképtara, témai és véletleniil sem kerek jubileumai (1945-1950
kozott): gy6zelem, harckocsizok napja, Gorkij, testnevelés napja, sportolok
zéaszlokkal, nem kerek évfordulok, mint Lenin halalanak 23., a szovjet hadsereg
megalakuldsanak 29. évforduldja, metrd, Majus 1, Allami Dij, Tagkoztarsasagok
cimerei, nénap, Szovjet 1égierd napja, NOSZF évforduldi, szovjet lidiilohelyek,
traktorosok, Lenin, Szovjet filmgyartds, traktorok, a demokricia erdi és a
szocializmus (felvonuldk), Mi a békéért vagyunk, Frunze, Mongol, alban és bolgar
barataink, Sztalin, atomreaktor, metrd 6téves terv, banyaszok, uttérok, Ukrajna és

Belorusszia felszabaditdsa. Mar csak legnagyobban Lomonoszov, Pavlov és
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Puskin jelenik meg a forradalom el6tti orosz kultarabdl, miivészetbdl ¢és
tudomanybol. A korai események kozol pedig a Moszkva alapitasanak
nyolcszazadik évforduloja, valamint a forradalmi dekabristak felkelése. Egy nagy
A-B-A, kommunista-nacionalista-kommunista ciklus vélik teljes¢, amikor 1950-
ben egy emlékbélyegen szegény Szuvorov utoljara még egyszer atkel azokon a
bizonyos Alpokon (150-ik évforduld), hogy a hoban utolsé cari hadvezérként

tlinjon el a bélyegekrol.

1V.3.2. Papirpénzek

A papirpénzeken a klasszikus szovjet gondolatokhoz, ideoldgidhoz
kapcsolodo szimbolumok tlinnek fel (elemzés Anatolij Emanuilovics Mihajelisz
¢s Lev Alexejevics Harlamov 1993-as bankjegykataldgusa alapjan tortént).

Talalkozhatunk munkasokkal, vonattal, voros zaszlokkal, a forradalom
katondival, magot vetd foldmiivessel, konyvet egyiitt olvasd, kaszat tartod
paraszttal , kalapacsot tartd munkassal, szdnto traktorral, buzakalasszal, a Kreml
épiiletcsoportjaval, banyasszal, pilotaval, voroskatonaval és természetesen
Leninnel. Az egyetlen tarsadalomhoz ¢és tarsadalmi kommunikacidhoz kotédo
valtozas, hogy a nyelv- ¢és irdsreformhoz kapcsolddva a soknyelvii-sokféle
irasmodu, sokfajta abécét, irasjelet hasznald, feltiintetd névérték-meghatarozasok
koziil 1934 és 1937 kozott eltlinnek a "kilogd" arab irasjelek, és mind tobb nép
(akércsak a mongolok) a cirillbetiis irasra tér 4t a birodalom homogenizalodasanak
folyamatdban. Semmilyen mas trend, valtozds nem figyelhetd meg. 1947-ben
azonban a forradalmi tradicidkkal szakitva az 1, 3 5 és 10 rubeles bankjegyek
egyértelmiien a céari 1898-as egyrubeles, az 1905-ben kiadott haromrubeles és az
1909-es oOtrubeles mintajara adtdk ki. Ezek a szazadforduld tervezett cari
bankjegyek voltak forgalomban az 1917-es forradalomig, illetve a fehérek tovabb
1s hasznaltak oket a polgarhabora éveiben.

Az 1947-es sorozat sokban koveti a cari mintat: dus ornamentikak, egyezd
szamjegy mintak, a bankjegyek szine ugyanaz minden esetben, mint a forradalom
elétt. Még azt a régi orosz tradiciot is visszaallitottdk, hogy egyes bankjegyek
szerkezete vertikalis, azaz nem "fektetve", hanem "allitva" olvashatok a szamok és
a szoveg. Ezattal 1947-ben mind a négy bankjegy ilyen verikélis struktiraval

késziilt. A korabbi 1, 3, 5 és 10 névértékii 1937-es és 1938-as sorozatokra
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jellemzé  Lenin-banyész-vordskatona-pilota  teljesen  eltintek, semmilyen
szocialista realista, vagy modern jelleg nem maradt. Lenin pedig csak a nagyobb
néveértékl, szintén cari mintat kovetd 10, 25, 50, 100 rubeleseken jelenik meg. Az
1947-ben kiadott, cari bankjegyeket masold sorozatot nyilvan kordbban, még a
haboru alatt tervezte(tték) meg 1. I. Dubaszovval a Moszkvai pénzjegynyomda 0
tervezOmuvészével, aki 1922-t6l dolgozott a pénzjegynyomdaban, korabban 6
tervezte a Szovjetunid cimerét, a Lenin rendet, szdmos bélyeget, {6 specialitasa
azonban Lenin fejének megjelenitése kiilonbozd bankjegyeken. Itt is
megfigyelhetd egy furcsa folyamat: a vilaghdbort alatt forgalomban [évo
bankjegyek koziil a leggyakrabban hasznalt apré cimleteken nem talalkozhattak az
emberek Lenin képmadsaval. Az utols6 1937-es Leninfejes sorozatot (10-100
rubelig) 1938-ban egészitették ki a banyadsz-vordskatona-pilota kisebb cimletii

sorral, s 1947-t61 kiadott soron keriilt ijra Lenin a magasabb cimletekre.

1V.3.3. A propaganda szerepe

Nérd 5000 embert képzett ki, hogy a gladiadtorviadalokon a keresztények
kivégzésére, a kegyelem nem megadasara hangoljadk a nézdket (Lewis 1964).
Talan innen szamithat6 a sikeres agitalas és propagandagépezet nagyiizemi, allami
szolgalatba allitdsanak torténete.

Sztalin is jol ismerte a propaganda szerepét és lehetdségeit. Mar Bakuban a
forradalom eldtt propagandaszervezetet hozott 1étre (amit alkalmi rabldsokbol
finanszirozott).

A szovjet rendszer felsébbrendiiségét kiilon propagandagépezet mutatta
be, fogadtatta el és kényszeritette a kételkedOkre belfoldon és a vilag mas
részeiben is, elsdsorban a fejlett, tokés orszagokban. A kozvetleniil a Kozponti
Bizottsag ald rendelt agitprop szervezet elsésorban a tomegeket mozgdsitd
kampanyokért felelt, mig az 1930-ban Iétrehozott Kulturpropaganda Osztaly a
tomegek neveléséért (harc az irdstudatlansdg ellen) és politikai neveléséért

tevékenykedett.
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1V.3.4. A filmipar hirtelen valtozasa

A szovjet propagandagépezet, akarcsak naci "testvérszervezete" nagy
figyelmet szentelt az 1j technikéknak.EI Osinek szamitd, gyakran a forradalom
elottrél 6rokolt technikaval szinte azonnal a forradalom utdn megkezdddtek az 1j
szocialista allam népszeriisitését célzd neveld jelleglh filmek (tanmesék)
forgatasai. A fotomiivészet és méginkabb a film és a vizudlis kultira egyéb modja
hatdsos fegyvernek ¢és neveldeszkéznek bizonyultak, az irastudatlan tomegek
szdmara elérhetd, érthetd, konnyen "lefordithatd", dekddolhatd megemészthetd
vizualis sémakkal mutatta be a "bemutatand¢”, kovetendo 0j értékeket, viselkedési
formékat, példakat, amit az orszagot vonattal, autoval, hajoval jard agitatorok
csoportjai €s szamtalan "brosura", irodalmi mi, alland6 kampanyok, plakatok,
falvakban szervezett olvasoszobak, iskoldk, sportegyesiiletek ¢és megannyi
tomegszervezet (polgari védelem, Komszomol, szakszervezetek, part, a MOPR, a
Forradalmi Harcot Segité Nemzetkozi Szervezet, mely elsésorban a kiilf6ldon
bebortonzott politikai foglyokat tdmogatta [Krivcov 2001] stb., stb.) és megannyi
tudds, miivész, ird, zeneszerzd, festd, koltd ideoldgiai ilizenete, kommunikécioja,
nevelése egészitett ki.

Néhany, talan a legjellemz6bb forradalmi témat feldolgoz6 filmet emelnék
ki ebbdl a korszakbol (Kenez 1985 ¢és Taylor 1995). A filmek egyarant szoltak a
honi kozonségnek (egy jobb héten akar 15 millid szovjet allampolgar ment
filmszinhazba a német invazié eldtt), és a nemzetkdzi, vagy nyugati "piacnak".
Sarl6 és kalapacs, Ehség, ¢hség, ¢hség, A csodalatos munkés, Kis voros 6rdogok,
A kancellar és az acélmunkéds, Aeclita (egy fiatal szovjet mérndok holdutazasa),
Kombrig Ivanov (mint a dolgozat kimutatja, a kordbbi katonai rangokat,
szervezeti struktirat eltorolve 1) hierarchiat alakitottak ki, a cimben szerepld rang,
a "brigddparancsnok" kb. a céri vezérérnagyi rang megfeleldje [Haritonov 1993],
Szentpétervar végnapjai, Mr. West csodalatos kalandjai a Bolsevikok orszagdban),
Uj Babilon (a parizsi kommiin torténete), A negyvenegyedik (egy voroskatonand
megoli egykori szerelmét a cari tisztet, aki ezzel a 41. megolt fehér).

1942-ben késziil még egy klasszikus szovjet film, a Keriileti parttitkar.

Ekkor azonban a Kijevi, a Moszkvai és a Leningradi Moszfilm ¢és Lenfilm

% A német filmtechnika szerepe a propagandéban tagadhatatlan. Uj megoldasok, filmezési
technikak alakultak ki. P1. a német katonat mindig alulrol fotoztak, filmezték (McNair 1995).

169



filmgyarakat mar Alma Ata-ba és Taskentbe evakualjdk a német csapatok
eléretorése nyoman. A fronthirados egységek sziinteleniil forgatnak, elkészitik a
Németek feletti gyézelem Moszkva alatt c¢. filmet (amit az USA-ban a mai
Csillagok Habortja tematikdhoz és az amerikai igényekhez jobban illeszkedd,
Hollywood-1 hangzasi Moszkva visszavdg cimmel mutatnak be hatalmas
kasszasikerrel). A nagy filmrendezOk azonban mar valami egészen madason
dolgoznak: a agitacios-propaganda ¢és kulturpropaganda otleteitél hemzsegd
szinhdz ¢és a filmipar is hirtelen ujra felfedezte a preszovjet hadfiakat és
hostetteiket. A komiszarok, munkasok és vordskatonak jelmezeivel megtoltott
filmgyari kelléktarak ¢és ruharaktarak hirtelen nagy mennyiségben kozépkori
kosztiimoket rendelnek: Eizenstein aki kordbban olyan tiszta kommunista
ideoldgiai alapon 4ll6 vilaghirre szert tevd filmeket alkotott, a huszas években,
mint a Patyomkin pancélos (1926), a Sztrajk, illetve az oktoberi forradalom
tizedik évforduldjanak tiszteletére forgatott Oktober (1927), most (1942-ben)
hirtelen nagyszabasu filmet forgatott Rettegett Ivanrol, amit 1944-ben mutattak
be. Szintén 1942-ben késziilt a mar emlitett Alexander Nyevszkij c. film, ami
egyértelmiien egy torténelmi példat dolgoz fel, ahol a betolakodd6 németeket
allitottdk meg az oroszok az orosz allamisag hajnalan. Egyértelmii geopolitikai
kapcsolodas és parhuzam, hogy a fiatal allamisag kordban meg kell védenie magat
egy sziiletd, formalodo allamnak, rendszernek, legyen az a feudalis orosz allam,
illetve a késdbb romjain ¢€s politikai foldrajzi teriiletén szervez6dd Szovjetunio,
hogy késébb maga is fejlodni, teriiletileg terjeszkedni tudjon.

Ugyanerre a gondolatra épitett a német geopolitika is, ami az 1871-ben
szliletett Német Csaszarsagot fiatal, gyarmatositasbol is kimaradt allamnak
jellemezte. Ezért, mint nyersanyag ¢&s energiahordozokban, megmiivelhetd
agrarteriiletekben szegény allamnak az Onellatds és az Osszezsufolt lakossag
letelepitése érdekében jogosult teriiletet elvenni masoktodl (kdvetkezményként lasd
a két vildghaborut).

Kozben a Kultirpropaganda osztaly utasitdsara a nyugatot, a kapitalizmust,
Amerikat és Angliat szapuld, gunyold "Mr. West csodéalatos kalandjai a
Bolsevikok orszagaban" és hozza hasonld filmek kopidit dobozba teszik és szép

csendben begyljtik.
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1V.3.5. Az irott propaganda valtozasa kiilféldon és a Szovjetunioban

Ezzel egyidében az egyértelmiien szovjetellenes nyugati propaganda is
iranyt valt (ne feledjik a kiindulo helyzetet, amikor 1917 utdn tobb tizezres
amerikai intervencids haderd harcolt orosz teriileteken évekig a vorosok ellen
[Gyerjabin-Dzisz 1999]). Az amerikai-szovjet kapcsolatokat korabban korlatozta
az amerikai kormany és a rd nyomast gyakorlé szamtalan honi tarsadalmi-
politikai-gazdasagi szervezet (amerikai egyhazak, szakszervezetek, ndegyletek
stb.). Az USA 1933-ig hivatalosan el sem ismerte a Szovjetuniot. A szovjet
felkérést, hogy kozosen I1épjenek fel a terjeszkedd japan és német fasizmus ellen
1934-ben ¢és még 1937-ben is elutasitjdk az amerikai kormanyhivatalok (LaFeber
1991). Az USA-t megdobbentette a Molotov-Ribbentrop paktum, majd
Lengyelorszag kozos német-szovjet lerohandsa majd felosztasa és a finn haboru.
A szovjet-amerikai kapcsolatok legmélyebb pontjukra siillyedtek vissza. A
Barbarossa terv német tdmadasa utan, amikor vildgossa valt, hogy megtamadta a
Szovjetuniot az amerikai kiiliigyminisztérium 24 6rés vita utan nyilatkozatot adott
ki, arrél, hogy "a Szovjet vallasiildozés és diktatara ugyanolyan intolerans, mint a
naci diktatara" (LaFeber 1991, 6. 0.). Egy bizonyos Missouri-beli szenator Harry
S. Truman (a késébbi elndk €s az 1945 utani hideghdbort egyik legelkdtelezettebb
antikommunista harcosa) nyers dszinteséggel kijelenti a német tamadas masnapjan
a New York Times hasébjain, hogy "ha azt latjuk, a németek gydzelemre allnak
az oroszokkal szemben, akkor az oroszokat, ha az oroszok helyzete jobb, akkor a
németeket kell tAmogatnunk, igy a lehetd legtobbet fognak elpusztitani egymas
koziil..." (New York Times, 1941. janius 24, 7. o, idézi LaFeber 1991, 6. 0.)

Az amerikai sajtd ezen korabbi hangvételével ellentétben azonban hirtelen
szimpatiakeltd hangnemben egy lovagias harcot vivd Szovjetuniordl szamol be.
Henry Lace az egyik leginkabb antikommunistanak tartott amerikai médiaguru az
altala kiadott, az amerikai kultarara, gondolkoddsmoddra, értékekre nagy hatast
gyakorl6 Life magazinban 1943-ban kiilonszamot szentel a Szovjetunidonak, ahol
ugy vélekedik, hogy "Lenin valoszinlileg a modern idék legnagyobb embere"
(Boyle 1993, 43. 0.). Beszdmolnak rola, hogy az NKVD tulajdonképpen nemzeti
rendOrség, a szovjet emberek ugyanugy oOltozkddnek, gondolkodnak, mint
amerikai tarsaik. Hollywood pedig a szovjet szovetségest pozitiv oldalrol

bemutatdé filmet forgat egy amerikai moszkvai nagykovet szovjetbarat irasai
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nyoman Mission to Moscow cimmel. McNair megjegyzi, hogy kb. 1942-t61 az
angolszdsz média bator hdsként, békeszeretd, szorgos munkasok és becsiiletes
kommunistak orszagaként kezdi emlegetni a Szovjetuniot (McNair 1995, 162.0.).
Nyugaton Sztalint "Uncle Joe"-ként kezdik emlegetni, és még a foligyészrol is
pozitiv film késziil Amerikdban (Visinszkij féligyész cimmel), ahol a korabban
politikatol fliggd, terrorgépezet szolgalatdba allitott babként bemutatott
ligyészséget szimpatikus, huménus, igazsagos szervezetnek mutatjak be.

Az irott propaganda ¢és a katonai kiadvanyok valtozasanak irdnyat jelzi,
hogy a Honvédelmi Népbiztossag (Gyakorlatilag honvédelmi minisztérium)
Munka Voroszaszldo Renddel Kitiintetett Katonai Kiadojanak (Vojenizdat, vagy
Vojennoje Izdatyelsztva) vezet6jévé és egyben a hadtorténeti kiadvanyok
foszerkesztojévé Alekszej Alekszejevics Ignatyevet nevezik ki a katonai
szimbolumvaltassal percre pontosan 1942 oktoberében. Ignatyev az 1904-1905-6s
orosz-japan habort hdse, majd 1908 és 1917 kozott a céari rendszer katonai
attasé¢ja Daniaban, Svédorszagban, Norvégidban, majd Parizsban. Az els6
vilaghébora alatt az orosz céri hadsereg rendkiviili hataskorrel felhatalmazott
képviseldje a francia vezérkarnal. 1917 utan segit a szovjethatalomnak, hogy a
francia bankokban 1évd orosz pénzeket megkapja a szovjet allam. Hazaérkezése
utan félreallitva, megtiirve idegen nyelveket tanit szovjet katonai akadémiakon.
1942-es vojenizdat kinevezése utan 1943-ban altdbornagyi rangot kapott.
Valészintileg nemcsak a cari fordulat levezénylésében volt kimagaslo szerepe, de
a szovetségesek felé iranyuld kommunikéacié nehézségeit is segitett athidalni.
Miutdn az altala iranyitott propaganda is cari fordulatot véve segitette a
gybzelmet, az idds cari szakemberre mar nem volt sziikség. A part ujabb frontra
kiildte ahol fontos feladat vart ra: a haboru utan 1954-ben bekovetkezett halalaig
gyermekirodalommal foglalkozhatott (Grecsko et al. 1976, 111 kotet).

A kitlintetéseken abrazolt cari hdésok kiilonleges szerepérdl az irott

propagandaban lasd bévebben a kitiintetések fejezetet.

1V.3.6. Plakatok
A vizualis nevelés, ra- és athangolas népszerti formaja volt a filmmivészet
mellett a plakatmiivészet. A habort elétt a szovjet értékrendet hirdetd, multtal

szembeforduld lizeneteket hordoztak. A legjellemzobb témak: harc a jarvanyok
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ellen, harc a vallas ellen (féként a pravoszlav egyhaz elleni tdimadasok voltak
soron de Szibéridban pl. a sdmanokra "jart rad a rad"), harc a kuldkok, feketézok
ellen és kiallas a kollektivizalas, az iparositas, villamositas, oktatas stb. mellett. A
forradalom utdn 1919-ben felallitottdk a Rosztat ami féleg cari rendszert giinyold
szatirikus plakat-torténeteket jelentetett meg a képregények korai eléfutaraként. A
vilaghébort napjaiban a plakatmiivészetet mar az Isszkusztva Mivészeti Kiadd
karolta fel. A Moszkvaban ¢és Leningradban tervezett plakatokat gyakran mar a
kitelepitett nyomdakban, a Szovjet Tavol-keleten, Szibéridban, a Kaukdzusban a
hadsereg ¢s a flotta kiadvanyaival egyiitt készitették el (Voronkova 1998).

A "Lenini zaszlok alatt eldre a gydzelemig" jellegli sematikus szovjet
szimbolumokkal operald plakatok mellett megjelentek az 1812-es harcok hdseit
méltatok, pl. a s hires "Ahogy volt ugy lesz" plakat, melyen Hitlernek napoleoni
méretll vereséget josoltak (Lavrentyev és Kazakov 1984 és Voronkova 1998).

1941-ben még Lenin szobra alatt masiroznak a plakatokon a katonak,
(Voronkova 1998), 1942-ben azonban mar Puskin (Habora és béke) szobra alatt
vonulnak a frontra (Baburina 1984). Mar 1941 végén megjelenik egy plakat,
melyen parhuzamba allitjak a céri €s a polgarhaboras hdsoket: Szuvorov unokai,
Csapajev fiaiként szolitja meg a katonakat. Megjelennek a népviseletes egyszerii
emberek ¢és a népviseletbe bujt, nagyszakallu partizanok, népviseleti elemeket
viseld (subas, kardos, kucsmas, lovas, bajszos, katonak.

Egy 1943-as plakaton (Dicséség Ukrajna felszabaditdinak) egy katona és
egy népviseletes nd Olelkezik Bogddn Kmelnyicki ukran hés szobra alatt. Talan a
legallegorikusabb Smarinov szintén 1943-as plakatja: Egy pancélt viseld szakallas
kozépkori orosz lovas vitéz vizsgal egy lukas német rohamsisakot. A szdveg
hasonl6an mossa egybe tudatosan a torténelmi példat és a jelent: Elore szovjet
mondai hdsok (a bogatyir sz6t haszndljak, ami kozépkori orosz népi mondak,
eposzok dalias, roppant erds hdseit jelenti) (Gyemoszfenova 1985). Csepakov
plakatjan (1941 vége) pedig egy gyapotfoldrdl "szabadult" lizbég veszi fel a harcot
a fasisztakkal. Az lizbég népviseletben van €s csodak csodaja egy félholdas kend6
van a fején csillagos sapka, sisak, vagy usanka helyett. A félhold feltiinik egy
elsésegélytaskan is amin korabban és késObb csak a voroskereszt jele volt lathato.
Egy 1942-es Plakaton egy kozdk rohamoz, alatta a lovasgardistdk induldja. Az
1942-es Megallitjuk a Kaukazusnal c. plakaton egy kozdk és szovjet jegyeket
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elegyitd kardos, subas katona néz farkasszemet az ellenséggel. Egy 1943-as kirgiz
plakaton népviseletben bucsuztatjadk a frontra induldkat. A plakatokon a képek
témajanak valtasa mellett sokat elarul, hogy egyes plakatokon (pl. a pancélba bujt
kozépkori harcost &brazoldé Gavarvok plakaton, Voronkova KP-29176) egy
archaikus, linnepi vallasi szovegeknél hasznalt cirill betlitipust hasznaltak.

A népi, nemzeti jelleg sajatos megjelenési formaja a torténetet elmesélo,
tobb képbdl és kis szovegrészekbdl, esetleg versszakokbodl szerkesztett képregény-
plakat. Emlitettiik, hogy Propp a Népmesék morfologidja (angolul Popp 1968) c.
munkdjdban az orosz népmes€k egy sajatos jellemzoéjét emeli ki. Az orosz
népmesékben sok az ismétlédo, ritualis jelenet, a mesék gyakran folytatdsosak,
ahol a jO és rossz hOdsok tobbszor csapnak O0ssze. Mindezt a hagyomanyt (amit
Propp egyben a tomegkultarat szolgaldé szappanoperak, folytatdsos torténetek
eléfutaranak tart) a szovjet plakatmiivészet is atvette és képregényben meséli el
katondk hdostetteit, a német lovagrend, a lengyel betolakoddk, Napoleon és a német
csaszar kudarcat, a fasizmus jellemzOit, az 0j eurdpai rendet, amit Hitler
megvalositott, az 4rammal valo takarékoskodds lehetdségeit, a betakaritas
sikerének titkait, Hans Miiller tizedes rémtetteit, a partizanos hdstetteit, az
ejtéernyOsok elfogasat, a hulladékgytijtés fontossagat, stb. (Gyemoszfenova 1985
¢s Voronkova 1998).

Az ideoldgia meggy6zés helyett a legelemibb emberi 0Osztonokre,
igényekre hatd, mai szemmel is igen hatdsos roplapok is késziiltek mindkeét
oldalon. A legtaldlobb egy finn ropcédula, ami az ideoldgiai antipropaganda
helyett egy egyszerli szituacidt abrdzol. Egy finn fogolytaborban sok szovjet
katona kozott a kovér szakacs elkidltja magat egy hatalmas g6zolgd kondér
mellett: katonak kész az ebéd. Egyszerlien €¢s demoralizaléan hathatott egy olyan
szovjet katondra, aki hosszu ideje nem latott meleg ételt. A ropcédulak bévebb

elemzése is egy hasonld méretli dolgozat alapjait jelenthetné.
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IV.3.7. Evek és ordk (A nagyobb Szovjet éragydrak pl. Poljot, Vosztok, Szldva,
Rakéta, Pobeda, Zarja, Csajka, Molnija gyartmanyain szereplo személyek
szimbolumok vizsgalata)

Ezen kis fejezet -mintegy a folyamat tovabbvitelének igazoldsara- csupan
az 1989-es rendszervaltast kivanja dokumentalni az oraipar valtozasan keresztiil.
Ez a valtas nem figyelhet6 meg a honvédd haborti idején, hiszen csak a
nyolcvanas évekre valt szokassa, hogy orak szamlapjan képeket, eseményeket,
személyeket, eszkozoket, stb. abrazoljanak.

A hihetetlen szimbolumkavalkdd az un. parancsnoki oOrakkal
(komanygyirszkije) indult, amit a Vosztok oragyar gyartott a tisztek szdmara
idétlen 1dék ota. Az oOrdkon a "Késziilt a Szovjetuni6 Honvédelmi
Minisztériumanak Rendeletére" apré betlis rovidités allt (Békési 2000). Az érak
bajonettzaras, felhuzhato és automata kivitelben késziiltek igen kivalé6 mindségben
(pl. 200 m-es mélységig vizallosag, gyakorlatilag torhetetlenség, foszforeszkalo
mutatod és szamlap, datum, pontossag, stb.). A nyolcvanas évekig az orakra nem
keriilt semmilyen diszités, csak egy csillag. A nyolcvanas évektdl azonban
fegyvernemenként eltérd képek €és mas katonai tematik4ju rajzok keriiltek a
szamlapra: ejtéernyd, tank, horgony, tengeralattjard, szarnyak, moszkvai olimpia,
stb. Aztan a peresztrojka idején elszabadult a tervezok fantazidja. A helyzetet
segitette, hogy az orosz 6rak rendkiviili divatta valtak a Szovjetunié végnapjaiban.
M¢ég Rajsza Gorbacsova, a divattervezd is tervezett ndi orakat és szamlapokat
(Levenberg 1995). Az 1991-es széthullds utan megfigyelhetjiik itt is a bifurkéciot:
egyrészt megjelennek a hagyomanyos (4j) orosz értékek és a nacionalizmus képi
megfeleldi (templomok, Jelcin, Nagy Péter, vitorlashajok, ) orosz zaszld, cari
cimer, Sarkanyo6lé Szent Gyorgy, a cari tengerészeti lobogd, mohamedan
szimbolumok, kozékok, ikonok, popak és még a Péapa is st papalatogatas
Magyarorszagon c. ora is késziilt). Ugyanakkor a nyugati és belsé piacra a
kommunistabbnal is kommunistabb, nosztalgiazé képek jelentek meg: Gagarin,
Sztalin, Lenin, KGB, sarlo ¢és kalapacs, mint mutatok, haborus plakatok,
emlékmiivek, Gorbacsov, peresztrojka, anyahajok, érdemrendek, vadaszgépek,
Bajkonur, Auréra, Egy sajatos csoportba a kimondottan nyugati jelenetek
tartoznak: Donald kacsa, 1991-es 0bdlhabori, Coca-Cola, céges reklamok,

Kolumbusz 1992-ben, amerikai zaszl6, német, belga, stb. zaszlo, jéakarat Jatékok,
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Green Peace, Mekka. A visszatérés a mult szimbolumaihoz és a még erdsebb
(részben piac motivalta) szocialista szimbolumok tehat egyszerre jelentek meg a

rendszervaltaskor.

V4.
A HABORU ELNEVEZESE ES MAS, TOMEGKOMMUNIKACIOBAN
GYAKRAN HASZNALT KATONAI SZAKKIFEJEZESEK

Eloszor eredetileg a napdleoni haborara hasznaltdk a honvéddé habort
kifejezést (Kriveov 1995).

Az els6 vildghdboruban ismét megjelent ez a jelzd, és mar ekkor
parhuzamot vontak a Napoleon feletti gydzelem ¢és az uj habort kozott. A
masodik vilaghaboruban is a haza védelmének szolgalataba allitottdk a honvédo
habort elnevezést. A propaganda lassan kezdte meghtzni a parhuzamot mult és
jelen kozott. A fokozatos adagolassal mintegy atengedték a szovjet embereknek a
felismerés Oromét: nem (csak) ideoldgiai harc folyik, nem (csak) a
proletarhatalmat, hanem foként az Osi orosz foldet, a fold anyacskat kell
megvédelmezni. Hogy ez minden kordbbi haborinal fontosabb, és hogy minden
eddiginél igazabb iigyekért, jobb vezetd utmutatidsaval folyik a jelzds szerkezet
személynevesiilt, s Nagy Honvédd Haboruként kezdték emlegetni. Ugyanezt
elnevezést kapta az egyik legnagyobb Kkitiintetés, mely a rajta szerepld karddal
szintén a Napoleon kori patriota elédoket idézte. Kutuzovrdl is igen magas
érdemrendet neveztek el. 1943 elején pedig mar az 4j elnevezés hasznalataval film
késziil az "Anyafold védojé"-rol, egy szovjet nérdl (Taylor 1995).

A szemiotika magat a nyelvet is vizsgalja, melynek kitlintetett szerepez
tulajdonit a jelrendszerek kozott. Erre vonatkoznak talan a legelfogadottabb
szemiotikai kutatasok. Az 10j, haboru alatt sziiletett (tulajdonképpen ujrasziiletett)
orosz elnevezések szakitottak egy korabbi forradalmi vonulattal és visszatértek a
hagyoméanyokhoz, a mindenki szadmara értelmezhetd, kordbban is hasznalt
fogalmakhoz (garda, a katonai rangok teljes, hagyomanyos orosz birodalmi
rendszere, cari korok hdsei, mint példaképek, haza anyacska, kozékok, stb.).
Mindez tudatosan, egyértelmiien a ritudlis, dsszetartozas, kozos tradiciok, "kdzos

nevezd" €rzését erdsitd tomegkommunikacio részét képezte.
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A forradalom utan ezeket a kifejezéseket (és a hozzajuk kapcsolodo
személyeket, vagy pozitiv érzelmeket) likvidaltadk. Helyettiik egy szisztematikus
"nyelvljitas" 1épései bontakoztak ki. Megsziiletett az Orwelli 0jbeszél szovjet-
orosz megfeleléje. A hagyomanyos szervezetek, fogalmak, rangos, struktirak
eltintek. Mindez a tarsadalomszerkezet valtozasaval egyiitt ment végbe. A
szovjet ujbeszél legjellegzetesebb attriblituma a roviditések allanddan valtozo,
kusza rendszere. Minden 1j katonai rangot, tarsadalmi, politikai, vezeto,
végrehajto stb. szervezetet, programot, tervet, intézményt, vagy intézetet rovidités,
sz00sszevonas jelolt.

Vegyiik pl. az allambiztonsagi, beliigyi feladatot ellatd szervek neveit sorra
a Szovjetunié torténelme soran: CSK, vagy ismertebben Cseka, késobb VCsK
(Osszoroszorszagi rendkiviili Bizottsdg az Ellenforradalmarok és Szabotérok
Ellen), VOHR (Felfegyverzett Orség, gyarak, raktarak, szallitmanyok, erdészetek
stb. fegyveres Orei a mindenkori beliigyi vezetés ald rendelve), GPU, OGPU,
NKVD (Beliigyi Népbiztossag), SZMERS (Kémelharitas), GULAG (Taborok
Kozponti  parancsnoksaga), NKGB (Allambiztonsagi Népbiztossag, a KGB
elédje), MVD (Beliigyminisztérium), MGB (Allambiztonsagi Minisztérium),
MOOP (A Kozrend Védelmének Minisztériuma, a BM neve egy rovid ideig a
hatvanas évek masodik felében), KGB (Allambiztonsagi Bizottsag), VV (Beliigyi
Alakulatok ¢és Biintetésvégrehajtasi Intézetek), PV (Hatardrség), Szpecnaz
("kommandosok" a fegyveres er0k minden szervezetében a szovjet rendszer bels6
¢s kiilsé ellenségei ellen), OMON ("kiilonleges céli renddrség", terrorista-
elharitds a nyolcvanas évek végétdl), GAI (Kozlekedésrendészet, szo szerint
Allami Aut6 Inspektorok). A sor nem teljes, de lathatjuk, hogy minden szervezet
neve roviditésekbdl allt, igy hasznaltak dket €s a koztudatba is bekeriiltek, akar az
orszag hatérain és fél évszazadon is til a legtobb még ma is ismert jelentéssel bir a
laikusok szamaéra is vilagszerte. Es akkor még nem emlitettink sok szaz
allamvédelmi osztalyt, alosztalyt, melyek neveit csak a bennfentesek ismerték, sot
sokan még a létezésilikrdl sem tudtak (pl. 1943-t61 1étezett egy nyomozocsoport az
"ellenséges radiosugarzas felderitésére" stb.). Az allambiztonsag mellett minden
fegyveres er0 hasonld roviditett nevet kapott (RKKA, RKM Munkés-Paraszt
Vords hadsereg és Munkds-Paraszt Milicia azaz renddrség). Mivel, mint

emlitettiik, a minisztériumokat és a korabbi szervezeti struktarat is eltorolte és
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elsoporte az 1917-es forradalom, ezért a szervezetek neve, formaja és szervezeti
helye is allandéan valtozott. Léteztek (szintén beliigyi szerveket vizsgalva)
titkarsagok, bizottsagok, népbiztossagok, kollégiumok esetleg ugyanolyan feladat-
¢s hataskorrel.

Szintén egy beliigyi példa a hatardrizet kérdése, kalvaridja a forradalom
utan. 1918. majus 28-an Lenin dekrétumban hozta 1étre a cari hatarérség helyén a
szovjet rendszer reguldris hatardrségét. Szeptemberre tervezték meg ruhazatukat
(Békési 2002b). Felettese ekkor a Pénziigyi Népbiztos volt. Késobb atkertilt a
Kereskedelmi Népbiztos iranyitasa ald. Nemsokkal ez utan a Hadligyi Népbiztos
hataskorébe utaltak. Megkapta a Cseka, majd ismét a Hadiigyi népbiztos, aki
beolvasztotta a hatardrséget a Vordshadseregbe (mindez 4 év alatt). Utdna
visszakeriilt a Csekdhoz, de 1922-ben a Cseka a Védelmi és Munkaiigyi Szovjet
(tanacs) hatarozatara a GPU nevet vette fel, ami nemsokd OGPU-ra valtozott, de
csak azért, hogy 1934-ben beolvadjon az NKVD-be, s ezzel a hatarérség is az
NKVD része lett. 1946-t6l az NKVD, mint minden népbiztossag, minisztériumma
alakult, s ezzel az Allambiztonsagi minisztériumhoz (MGB) keriilt, amit 1953-ra
bekebelezett az MVD a Belligyminisztérium, amibdl legvégiil a KGB szakitotta ki
magéanak (Békési 2002a). Hasonld kalandos szervezeti utat jart be az
OSZVOAVIAHIM, akarom mondani a GO (polgari védelem), illetve a Kreml
diszorsége amelynek elédje a VMF ald tartozott, volt OMSzDON ¢és legvégiil
OKP-nek nevezték a gorbacsovi idokben.

A fegyveres erdk szervezeti felépitésének roviditései mellett a szervezet
tagjainak helyét, rangjat is roviditették, egyszerisitették. Emlitettiilk, hogy a
rendérégen beliil egy idében a huszas-harmincas években sorszdmnevekkel
jelolték a kvazi rangokat elsO kategorias milicistatdl a tizenharmadik kategoriasig.
A hadseregen beliil eltorolt cari rangok helyett is roviditésekkel hasznalt rangok
keriiltek: pl. kombat (battalion azaz zaszldéaljparancsnok), kombrig
(brigddparancsnok), komdiv (divizidoparancsnok, azaz hadosztalyparancsnok)
(Tokar 1995 és Haritonov 1993).

Mindez ugyanakkor parhuzamosan szintén velejardja volt a fasiszta
nyelvezetnek ¢€s szervezeti strukturanak is. Ott is divatosak, "modernek" lettek a
fiatal, ¢életerds, roviditésekkel fémjelzett szervezetek (SS, SA, SD, gestapo,

NSDAP, stb, mely egyfajta betlimitosz), illetve a korabban sosem Iétezett rangok.
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EIA Szovjetuni6 harmincas évekbeli probalkozasaival analég a naci német
fegyveres er6kon beliil az 0j szervezeteknél a korabbi katonai ranglétraval teljesen
szakito, erdt sugarzo elnevezések jottek 1étre (Mollo 1981). Pl. az SS-en beliil:
Sturmmann ("rohamoz6 ember", azaz Orvezetd), a sok irodalmi alkotasban is
szerepld, tipikus SS-re jellemz6 Obersturmbannfiihrer (alezredes), Brigadenfiihrer,
ami kisértetiesen megegyezik mind jelentésében, mind rangjaban, mind nevében a
szovjet komangyir brigadi, roviditve kombriggal, mindkettd brigddparancsnok,
azaz tabornok, kb. vezérérnagyi rangban. A Wehrmachtndl viszont nem
probalkoztak a rangok atnevezésével, csak az NSDAP-hoz (ime ez is egy
rovidités) szorosan kapcsolodo fegyveres szervezeteknél.

Hasonl6 roviditések és 11 elnevezések jelentek meg a gazdasagi életben is.
Goelro-terv a villamositas, a modern energiagazdalkodas és a (viz)erémuépitési
program megvalositasanak érdekében sziiletett (emlitettiik, hogy a vizerdmi a
szocializmus altali modernizacié olyan szimbdlumava valt, mely tobb szocialista
orszag allami cimerében is megjelent). A NEP Lenin 0j gazdasagi mechanizmusat
jelentette a huszas évek elejének gazdasagi valsdganak lekiizdésére, ami
tulajdonképpen szintén egy (az elsd) visszatérés volt a gyokerekhez és szakitas a
forradalmi tervekkel. Olyan korabbi piacgazdasagi elemeket vezettek be Ujra,
melyek nélkiil a gazdasag nem tudott miikodni. Példaul ujra bevezették a pénzt, A
koznyelvben a vilag tobb orszdgaban a kifejezés ma is megtaldlhato. Ez a
"nepper", a spekulans, feketézO, aki humorosan egy szdjaték szerint nem mas,
mint olyan személy, aki megtalalta helyét az 0j gazdasagi rendszerben, illetve rész
vesz az 1j gazdasagi mechanizmus bevezetésében.

Maga a Szovjetunid neve is leginkdbb roviditésként ismert vilagszerte:
CCCP, USSR, UdSSR, vagy egyszerlien "szojuz", ahogy a szovjet allampolgarok
nevezték.

A vildghdbort alatt azonban szakitottak az ujbeszéllel, a bonyolult
roviditésekkel, dsszevonasokkal és a fegyveres erdknél teljesen visszaallitottak a
kategoridja), tadbornokok, kapitany, Ormester, kozdkok, honvédd habort,
nacionalista nevli csatahajok, mind-mind a hajdani céri terminologia tobblet

jelentéssel bird, hajdan elfeledett, majd a szovjet vezetés altal eldvett, kdztudatba

7 A némert vezérkarnal pl. szamok és betiik kombinacidja jelezte a funkciodkat.
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ujra "bedobott", s ezzel tobb sikon ilizend részei. A régi elnevezéseket, régi
rangokat, azaz ujra leforditottdk a forradalmi ujbeszél nyelvét klasszikus,

"békebeli" oroszra.
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V.
OSSZEFOGLALAS, UJ EREDMENYEK

V.1
A SZIMBOLUMOK CIKLUSAI

A masodik vildghdboru szovjet kommunikacios technikajanak, illetve a
habort kdzepén tortént megvaltoztatasanak Iényege és Uijszerlisége abban rejlett,
hogy a tomegek felé azok sajat identitasdnak, idealisnak tartott nemzetképének és
tarsadalomképének  megfeleld6  nemzeti, tarsadalomegyesitd  jelképeket,
szimbolumokat kozvetitett egy ezen a jelképekkel kordbban szakitd, ezen
szimbolumokat megtagado, elleniik harcold, s azokat legy6zd, lenézd szovjet
vezetés. Ezen szimbolumok egy korabbi korszak ¢és egy preindusztridlis,
hagyomanyos ¢életmddot folytatd, hagyomanyos (kdzosségi) értékeket képviseld,
befel¢ fordulo, zart vilagat tikrozték és felhagytak a korabbi kommunista
propaganda tilzottan internacionalista, modernitést sugallo felfogasaval tgy, hogy
a vezetés céljainak elérésében még fokoztak is a tomegek motivaltsagat,
aldozatvallalasi készségét.

A szovjet politikai erék f6 kommunikacios kérdései azok voltak a habort
alatt, hogy kiket ér el az lizenet, ki hogyan reagal, a tirsadalom hogyan
egyesithetd, allithat6, sorakoztathatdo fel a vezetés mogé, hogyan novelhetd az
aldozatvallalas, a technikai, infrastrukturalis hidnyossagok kivaltasara, potlasara.
Az 1917-es forradalom utan ugyanis elvalt egymastél az ideologiai vezetés
vilagképe ¢és a valdsagot redlisabban, hagyoményosabban, alulnézetben latd
tarsadalom vildgképe. Miutdn a vezetés atlatta, hogy kommunikécidja sikertelen
¢s nem tiikkrozi a tarsadalom tobbségének valosagképét, nézeteit, valtoztatott a
kozlési, mozgositdo technikdkon. Herbert Mead (Mead 1934) és C. H. Cooley
(Cooley 1908), Bauer (Bauer 1964), Pool ¢s Shulman (Pool és Shulman 1959) is
felismerte, hogy a kozl6 €s hallgatok kozotti szakadék athidalasa nélkiil sikertelen
a kommunikicio, a csoportot meg kell ismerni és a "kozds nevezd"
figyelembevételével kell megfogalmazni a felhivast, az lizeneteket, s6t magat a
kovetendd normékat és a tarsadalom céljait is. A sajat milié és szocialis kultira

visszatiikrozodése, ismerds elemek (mind gyakoribb) beiktatasa az {lizenetben a
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sikeresség egyik legfontosabb feltétele. Ha ez nem torténik meg, akkor a
kommunikécio ellenallast valthat ki, konfliktushoz vezethet, a biztonsagérzet
elvesztését eredményezheti mindkét oldalon (kiildoknél ¢és befogaddknal),
megsziinhet a folyamatossdg. A folyamatossdg megsziintetésével a forradalom
alatt és utan kisérleteztek, de mar a NEP ¢és a Voroshadsereg megszervezése
bebizonyitotta, hogy a céri, hagyomanyos, nemzeti, nacionalista, birodalmi
formak, keretek visszadllitasa sziikséges lesz a gazdasag, a hadsereg és a
tarsadalom szamos részteriiletének megszervezéséhez, iranyitdsdhoz. A nem
helyes kommunikaci6 miatt a tarsadalom csak "csokkentett iizemmodban",
bizonytalanul, a normak elvesztése mellett lehetett volna tovabb iranyithato, ami
végzetess¢ valhatott volna a hdboru legdramaibb hodnapjaiban. A hadsereg
els6dleges megcélzasa, mint befogadd, a tarsadalom védelmére elsddlegesen és
legtobben-legtobbet tenni tuddk csoportjanak tudatos kivalasztasat jelentette,
ugyanakkor a militans tarsadalmak legjelentdsebb csoportja a hadsereg, melybe a
férfikozpontl tarsadalom sosem latott médon vonta be a ndket, tovabba a politikai
vezetés sem volt elvalaszthatdé a katona-tarsadalmakra jellemzé egymasra
¢épiiléstol, gyakorlatilag minden politikai- és partvezetd katonai, NKVD stb.

rangokat is viselt, vagy tényleges harcban bizonyitotta ratermettségét.

A mindenkori partvezetd is harcban forditotta meg a Birodalom sorsat: Lenin a
forradalommal, Sztalin a forradalommal és a honvéd6 hédbortval, Hruscsov és Brezsnyev is
haborus hés volt és mindkettd ugy allitotta be, hogy a habora nagy forduldpontjainal 6 iranyitotta a
hadmiiveleteket, Andropov budapesti nagykovetként forditott az 1956-os forradalom eseményein,
Brezsnyev -geopolitikai- doktrindja folytdn a pragai tavasz vérbefojtdja (kimondatlanul am

félreismerhetetlentil geopolitikai gondolat 4ll a Brezsnyev doktrina hatterében).

A propaganda, kommunikaci6 ¢és szimbolikus kommunikacio
valtozasainak szintere azért is a fegyveres er6k, mert a militans tarsadalmakban
ezen szervezetek allnak a kozéppontban és a kommunikacid célzott csoportja,
valamint a tomegkommunikacidéban leginkébb, legtobbet szerepld csoport is a
férfiak militdns, vagy munka frontjan teljesitd, harcolo kozosségei.

A kommunikéci6 sikerességének a csatornak megvalasztasaval, a teriileti
¢s idobeli, korlatlan, kotelezové tett hozzaférés biztositdsaval, jobban mondva

kikényszeritésével, egyenértékii feltétel az lizenet fogyaszthatova, befogadhatova
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tétele ¢és a hallgatosag perspektivainak, jellemzdinek, vagyainak ismerete ¢és
elfogaddsa (Hall 1980, Jensen 1991). A politikai vezetés egyféle homogén
lizenetre, tomegkommunikacidra allt at, mintha a tarsadalom is egyféle emberbol
allna (Lasd Marcuse Egydimenzids ember c. konyvét, Marcuse 1964), ez a
propagandistak (és reklamszakemberek) egyik legfontosabb célja, alma, sikeriik
zaloga.

Ezért ment végbe a szimbolumvaltas szadmos, korabban kevésbé fontosnak,
sematikusnak tartott, vagy politikai vezetés altal nem eléggé kihasznalt
kommunikécids csatornan keresztiil. Olyan marginalis, kevésbé elemzett
kommunikécids csatorndkat is igénybevettek, mint a vizualis kultira szdmos
teriilete (filmkultara, fotomuvészet, divat, plakadtmiivészet, éremmuvészet,
bélyegtervezés, bankjegytervezés), ahol szandékolt, egyirdnyba mutatod
tradicionalis értékek kozvetitése kapott elsébbséget.
egyik sarkalatos része, hogy nem kell fizetni a hirért, kommunikdcioért. A
Szovjetunioban ez a helyzet megfordult, a befogadok igen nagy arat fizettek érte:
minden egyes ember négy év toretlen harcot, aldozatvallalast. A tomeg, a
tarsadalom (tagjai) élete folyamatos kockéaztatdsaval felelt, fizetett a feléjiik
kommunikalt felhivasokra valaszul, Gigy, hogy a vezetés elvarasai szerint reagalt a
kommunikéciora.
kissé visszaszorult (pl. szabadon engedik a papokat, ujra szamitanak a kozakokra,
a cari kor mell6zott katonai szakértdit veszik eld), atadta a helyét a jutalmazasok,
a (pszicholdgiai, semmiképpen nem materidlis) biztonsdg- és  komfortérzet
novelésének, az azonossagtudat, a hagyomanyos kozosségtudat és a katonai
jutalmazasi rendszereknek (kitiintetések, elnyerhetd jelvények, elnyerhetd gardista
statusz, kidolgozott, klasszikus rangrendszer eldmeneteli perspektivakkal).

Dolgozatomban azt a hipotézist kivantam bizonyitani, hogy a haboru
legvalsagosabb pillanataban a szovjet vezetés kénytelen volt egy 1)
szimbolumrendszert kidolgozni, mely segitségével a lehetd legtobb embert, a
leghatékonyabban tudott a haza védelmére mozgdsitani.

A haza egyre kevésbé jelentette a szovjet nép lakhelyét a vilag legnagyobb,

szocialista allamaban. Helyette mind hangsulyosabba valt a f6ld anyacska (oroszul
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a német nyelvhez hasonléan inkdbb apacska), a sziilbhaza értelmezés. Az 1j
megkozelités sziikségesé tette teljes szimbolumrendszerek Aatalakitasat. A
negyvenkettes-negyvenharmas atalakulds (talan egy korai félig végbevitt
peresztrojka?) soran olyan teriileteken ment végbe a fazonvaltas melyek a szovjet
allam mind kifelé, a kiilvilag irdnydba, mind a Szovjetunidoban €16 emberek
szamara a leglatvanyosabban képviselték a hatalmat.

A valtoztatasok egy olyan egységes szemléletet tiikroztek, melyeknek
eredményeként a forradalom eldtti orosz "atkos" vildgra emlékeztetd jegyek tlintek
fel ismét. A folyamat leginkabb a katonai szimbdélumok teriiletén foghat6 meg.
Kimutattam, hogy a céri hadsereg kisértete jarta be Eurdpat amikor a szovjet
csapatok Ukrajna ¢és Belorusszia hatarait atlépve Berlinig, illetve az Elbaig
jutottak el. A szovjet hadsereg "ideiglenesen cari ruhdzatban tartézkodott". A
gyOztesek tisztjei ismét forradalom eldtti rangokat €s cari rangjelzéseket kaptak.
Tizenhét el6tti szabasu egyenruhdikon tizenhét eldtti szabvanyok szerint (az 0 kor
igényeinek megfelelden) ujratervezett kitiintetések csilingeltek. Idonként pedig
feltlint itt-ott néhany tizezer népviseletbe bujt kozdk lovas. A reakcios
hadvezérekrdl elnevezett 0j intézetekben tiszti iskolasok egy 0j generacidja kezdte
el ismét tanulméanyozni (Lenin és Sztilin miivei mellett) a korabban feledésbe
meriilt (jobban mondva meritett) tizennyolcadik szédzadi orosz hadvezérek életét.
Ugyanezen cari hdsok jelentek meg a plakatokon, bélyegeken, a Moszfilm ¢és
Lenfilm hatorszagba evakualt studioiban forgatott filmjein.

A vizsgalt részteriiletekr6l kimutattam, hogy mindegyikén egyazon
iddintervallumban mentek végbe a valtozasok. Sem késObb a Szovjetunidban, sem
a vilaghabort idején mas harcold félnél nem taldlkozhatunk ilyen kommunikacid
¢és példaképvisszaforditod valtassal.

A folyamatok nyomon kovetését ugyanis nem kell feltétleniil abbahagyni a
habort végével. A forradalomtodl, illetve még korabbtol egészen napjainkig
figyelemmel kisérve dket érdekes parhuzamokat vonhatunk.

A mindenkori orosz vezetés szimbolumdiktalasaban egy ciklus
bontakozik ki.

Tizenhétben "a multat végképp eltordlni" volt a cél. Az idealis
célkitlizéstl azonban igen hamar el kellett térni. Az elsd pillanattdl a szovjet

torténelem igy sziikségszerien a kis kompromisszumok, megalkuvasok
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torténeteként (is) értelmezhetd. A polgarhaboruban bebizonyosodott, hogy a teljes
fordulat, a hagyomanyok, rogziilt szokasok figyelmen kiviil hagyasa, vagy tiltasa
lehetetlen. Képtelenség pl. a jutalmazasi rendszerek olyan reformja, mely eltorolte
a kitlintetéseket. Ezzel, mar a polgarhaboru alatt szembe kellett néznie a
vezetésnek, s a kitlintetések ismételt bevezetése mellett dontottek. Itt kezdetben
lehetdség kindlkozott a nemzeti hagyoméanyok folytatdsdra. A polgarhaboru
végével azonban ismét eltlintek a patridta jegyek, s nagyjabol negyvenkettd végéig
kiépiilt a klasszikus szovjet ideologiai és szimbdlumrendszer. Ez szinte teljesen
figyelmen kiviil hagyta a hagyoméanyos hazafias gondolatokat, helyette az
internacionalizmus és az osztalyproblémak alltak a figyelem kozéppontjaban.

A helyzeten az Gjabb valsag, a német tdmadas valtoztatott. A szovjet allam
A hagyomanyos szovjet ideologia nem valtotta be a hozzd fiiz6tt reményeket.
Ekkor probalkoztak a héaborti hazafias torténelmi folyamatokba illesztésével.
Ebben az 1) kontextusban sziiletett meg a Nagy Honvédd Habort elnevezés és a
historizald, a haborut az orosz torténelem folyamataba helyezd propaganda. A
kiss¢ diszkréten hattérbe szoritott klasszikus szovjet szimbolumok mellett tobb
lehetséges patridta, nacionalista motivumot is felhasznaltak A habora
folyamataban bekdvetkezd kedvezd valtozasok nyoman a hadi helyzet javulasaval
aranyban csokkent szerepiik, majd a gyézelem utan amilyen gyorsan jottek, olyan
hirtelen tlintek el a tizenhét el6tti nemzeti torténelemre utalo jegyek. A dolgozat
kutatdsanak f6 teriilete pontosan ezen 1941 és 1945 kozotti idészak volt. A
vizsgalt teriiletek pedig a fegyveres er0k nonverbalis kommunikacioi koré
Osszpontosultak. Végigkisértem a jutalmazasi modok (kitiintetések, érdemrendek,
kollektiv kitiintetések) archaizalodasat, az egyenruha jellemzdinek régies, népi,
illetve pazar udvari pompat sugalld iinnepi mintdk alapjan tortént atformalasat
(kardokkal, disztérokkel, aranysujtasos diszovvel, szigoru cari tradiciok alapjan).
A rangrendszer és az azt lattatd szimbolumok, a vall-lapok viszaallitasat
ugyanekkor figyelhettiik meg. K6zben a szervezetek szovjet ideoldgiai alapokkal
teljesen ellentétes, szimbolikus iizenetet kozvetitd atszervezését, mely soran kozak
egységek, cari tradiciokat apold katonai iskoldk és privilegizalt elitalakulatok
jottek létre, s ezzel egyidében a hadihajok forradalomra utald neveiket

nacionalista iizenetet hordozo nevekre cserélték at. A hagyoméanyokhoz valo
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visszatérés ¢€s a (rejtett) széarazfoldi téruralomhoz kapcsolodd geopolitikai
gondolkodés egyiittes eredményei lettek a szarazfoldi er6k privilegizalasa
ugyanakkor a haditengerészet és a légierd leépitése. A kommunikacio
kulespozicidiban (pl. katonai kiadd fészerkesztdje, frissen kinevezett tdbornoki
rangban) és a vezérkarban szintén ujonnan kinevezett marsalli rangban korabban
parkolopalyara allitott cari fOtisztek segitették a hagyomanyok és a patriota,
nacionalista gondolatok elterjesztését €s a hadmiiveletek megtervezését. Az
egyhaz is felsorakozott az 0j nacionalista-patriota kommunikatorok kozé, szinte a
végsO felszamolas elotti pillanatokban szabadon engedett papok és megnyitott
templomok tizezreivel. A haderdkre szoritkozé kommunikacié mellett az egész
tarsadalomra is kiterjedt az Ojfajta propaganda hatasa: plakatok, bélyegek, 0j nagy
torténelmi filmeposzok, hagyomanyos elnevezések és a habori beemelése a nagy
orosz hagyomanyok ¢és honvédelem ivébe szoritottak vissza a szovjet ujbeszél
fogalomrendszerét, roviditéseit. Mindez nem tartott tovabb a haboru végénél. A
patriota-nacionalista jelrendszer 1945 utdn széthullott €s beolvadt az ismét
er6sddo internacionalista-modernitast sugallé kommunikacios gépezetbe.

Innen a Szovjetuni6 szétoml(aszt)asaig ujra a klasszikus szovjet értékrend
uralja a szimbolumok viladgat. Ez a vezetés altal hasznalt, elismert szimbolumokra
vonatkozik. A nemzeti hagyomanyok fel¢ fordulas kilencvenegy eldtt csak a
politikan kiviili félhivatalos szférdkban jelentkezett. Az 1j Oroszorszag
megsziiletésének ismét természetes folyomanya a nacionalista jegyek ¢ledése,
mely ismét ugyantgy kihat pl. az egyenruhatervezésre, forgalmi- és emlékpénz-
kibocsatasra, vagy a bélyegekre, kitlintetésekre, mint a vilaghaboru alatt.

A ciklus hullamzasa tehat egészen napjainkig nyomon kovethetd. A

kivalasztott részteriiletek mindegyikén azonosan jelentkezik a hangsulyeltolodas.
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V.2.
A TERBELISEG SZEREPE

Az eseményeket mélyebben atgondolva, a k6zds vonasokat keresve egy
igen érdekes metszetben is vizsgalhatjuk a katonai ¢s allami szimbolumok
ciklikussagat.

Felfoghatjuk a jelenséget egy orosz, vagy szovjet birodalmi geopolitikai
tagulasi-sziikiilési ciklusként is (Bujdoso 1986, Lévai 1996, Békési 1994).

A patriota jegyek felbukkandsa, illetve hattérbe szoritdsa ugyanis minden
esetben jelentds térbeli eseményekhez kapcsolodik. A harom korszak, mikor a
hatalom a patriota jegyeket alkalmazni igyekezett sokmindenben hasonlatos
egymashoz. Ez egyben azt is jelenti, hogy a hatalom nem véletleniil, vagy
jokedvében, onszantabol cselekedett. Mindharom esetben, a polgarhéboru alatt, a
német invaziot kovetd honapokban, illetve a Szovjetuni6 széthullasakor a hatalom
egy teljes megsemmisiilés lehetdségével szembesiilt. Ezért probalta mobilizalni a
tomegeket sajat oldalan, sajat érdekeik szerint hol az események elé menve
iranyitva azokat (els6 két eset), hol az események mogaott kullogva (kilencvenegy).

A valsag jol jellemezhet6 a térbeli folyamatokkal. A harom iddszakban a
krizis teriiletvesztéssel parosult, a hatalom o6ridsi, kontinensnyi teriiletek felett
vesztette el a kontrollt. Tizenhét utan a belso ellenséget kellett felszamolni, utana
a német invazio ellen kellett élet-halal harcot vivni.

A kilencvenes évek elején a probléma sokkal sokrétiibb. A nyolcvanas
évekre az Afganisztani internacionalista kiildetés nyomta rd bélyegét. Ez az
expanzi6 még mint az elnevezés is mutatja, a klasszikus szovjet értékek zaszlaja
alatt zajlott. A kudarc, a kivonulas okozta térvesztés itt még nem fenyegette
kozvetleniil a birodalom épségét, de a politikai erjedéshez mindenképpen
hozzajarult. A Vars6i Szerzddés felbomlasa még szintén nem a kozvetlen
pusztulas jele volt. A széthullas viszont részint maga is ideoldgiai torés mentén
kovetkezett be, részint azonnal nacionalista kérdések felvetését eredményezte (pl.
milliés orosz kisebbségek az 10 hatdrokon tul, Zsirinovszkij feltlinése, fegyveres
konfliktusok, foderacion beliili elszakadasi kisérletek Csecsenf6ldon, Abhaziaban,
fekete-tengeri flottavita Ukrajnaval stb.). Ezek azonnal a patriota jelenségek,

jegyek feléledéséhez vezettek. Ugyanezt eredményezi a jelenleg is tart6 NATO
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vita, Oroszorszag félelme a bekeritettségtdl. A NATO bdvités akarcsak az afgan
kudarc, vagy a Varséi Szerz6dés felbomlasa nem jelentenek még kozvetlen
teriiletvesztést a sajat teriileteken. Ezek a kiilsd érdekszféravesztések a
nacionalistdk mellett a kommunistadk mindenkori nemtetszését is kivaltjak, igy a
sz¢lsObaloldali ideologiak erdsodését is eredményezik. Az orosz szuperhatalom a
megsebzettség, vagy a megsebezettség velt allapotaban, sértett nacionalistakkal és
sértett kommunistakkal ismét veszélyforras lehet a nemzetk6zi porondon.

A szimbolumok haszndlatdban véghezvitt taktikavaltas okai kozt talan a
mindenkori térvesztéstdl, mint nagyhatalmi kasztraciotol valo félelem a
legfontosabb.
foldrajzi térnek igen jelentds a szerepe. Oroszorszag hagyomanyosan szarazfoldi
hatalom, ahol a birtokolt tér mennyisége a hatalom mércéje a mai napig. Ez igen
meglepd és elavult geopolitikai gondolkodasra vall, hiszen a huszadik szdzadban a
mar minden mas vilag- illetve regionalis hatalom belatta, hogy a nagy terek
birtokldsa nemcsak hatalmat jelenthet, nem csak erdforrasok, embertomegek
(katonai potencial), allami bevételek, adok stb. forrasaként értelmezhetd, hanem
az eltérd részek, nemzetiségek, nyelvek, tradiciok és kultirdk (ma mar tisztdn
latszik pl. a wvalldsok allamokat szétfeszitd, nemzetiségeket Osszetartd ereje,
mellyel elészor taldn a karabahi 6rmény-azeri konfliktus idején nézett szembe
tehetetleniil a szovjet allam), eltéré adottsagok ¢és fejlettségi szintek a birodalom
kozpontjatol valo tavolsag, az eltérd természetfoldrajzi kdrnyezet, a domborzat és
éghajlat miatt nehezen megkdzelithetd (ellathatd, ellendrizhetd, védheto,
szomszédoktol elzarhato stb.) térségek veszélyforrasként allandoan a birodalom
széthulldsanak veszélyét hordozzdk magukban. A nagy birodalmak, nagy
hadseregek ideje lejart, helyliket, jelentdségiiket a kis, de stratégiailag fontos
teriiletek birtoklasa, a kicsi, de mozgékony hadseregek vették at. Nem beszélve
arr6l a tendencidrdl, hogy a teriiletek adminisztrativ, vagy katonai birtoklasa
helyett a fejlett allamok a gazdasadgi befolyds megszerzésére, a piacok
megnyitasara, vagy valamilyen szempontbodl stratégiai gazdasagi teriilet (pl.
tavkozlés) torekednek a kiilonbozo régidkban.

A teriiletek feletti uralom visszanyerése azonban Oroszorszagban a

forradalom o6ta mindig kiemelt cél, s a tér ujboli kitdltése klasszikus ideologia
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egyediili igaz hitkénti kezelését vonta maga utan. Erdekes kérdés a folyamat
tovabbgondoldsa a jelen szituacio elhelyezése ezen az orosz ideoldgiai,
szimbolista spiralon.

Ugyanakkor vilagszerte a katonai-geopolitikai stratégidk modernizalasanak
egyik jelentds része volt a szarazfoldi mellett a tengeri erdk fejlesztése. Ez
Oroszorszagban is mindig megfigyelhetd a nagy modernizacios kisérletek idején.
Nagy Péter hajoépitd €s tengerészeti tanulmanyokat folytatott eurdpai korutja
soran, éppen haromszaz éve a "nyugati végeken" megalapitotta Szentpétervart és
habortiba kezdett a svédek ellen, hogy megszerezze a tengeri dominanciat és
ablakot nyisson Eurdpéara. A flottaépités, illetve annak elmaradottsdga sulyos
hatranyt jelentett Cstizimanal a japanok ellen vivott 1904-05-6s habort alatt, az
els6 ¢és a masodik vilaghdbora éveiben, illetve a hideghaborti alatt a
tengeralattjarok ¢€s anyahajok esetében.

Néhany mondatban érdemes a teriiletvaltozas téma szempontjabol vizsgalt
tarsadalmi, politikai elméleteinek 0sszefoglalasa is.

A teriiletvaltozasok, az 4llam, tarsadalom és a teriilet kapcsolatat,
kozosségét a szazadeldn kialakult () tudomany, a geopolitika miivel6i probaltak
leirni. Szinte mindenki (a svéd Rudolf Kjellén, a német Friedrich Rarzel és Karl
Haushofer) arra a megallapitasra jutott, hogy az allam gyakran egy éldlényként,
onallé organikus szervezetként viselkedik, fejlddik. Ezen felfogds szerint az
allamnak ugyantgy, mint pl. egy embernek van gyermekkora, felnétt €s idds kora,
lehetnek betegségei, legyengiilhet, amit pusztulds, vagy felépiilés kovethet. A
fejlettség kiilonbozd allapotairdl, a szomszédokhoz viszonyitott erdparitasrol
pedig a hatdrok mozgasa tanuskodik. Az erdsebb (feltdrekvd) szomszéd ugyanis
targyaldsokkal, vagy erdszakkal, de teriiletet igyekszik szerezni, s ez a
terliletszerzés mindig egy gyengébb, "Gregebb, vagy betegebb" allam, vagy még
allami format nem o6lt6tt tertilet (nem feltétleniil szomszéd, 1asd a gyarmatositast)
rovasara tortént. Az pedig egészen megkozelitdleg a szazadforduldig nem volt
természetes, hogy a Fold gyakorlatilag minden pontjardl (kivétel a sarkvidékek)
meg lehet mondani, hogy melyik allamhoz tartozik.

Ez a teriiletszerzés a gyengébbek, szervezetlenebbek rovasara valdban
mindig igy tortént a torténelemben. A német geopolitika viszont tullépett a

semleges értelmezésen €s a politika torekvések egyik legfontosabb alapjava valt.
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A dolgozat  tjszertisége a  tarsadalmi = kommunikdcio, a
szimbolumrendszerekre épiilé 1) tomegkommunikicio és a tarsadalom
rendelkezésére allo tér valtozasainak 0sszekapcsolasaban rejlik. Szintén 1j, hogy
tobb, korabban ilyen szempontok szerint nem vizsgalt teriileten hiteles forrasok és
targyak elemzése soran jutottunk el a bizonyitashoz.

A térvesztés-teriiletgyarapodds okozta hagyoményos értékek kontra
modernség hulldmzas dolgozatban leirt modellje szamos mai, vagy kdzelmultban
lejatszodott hasonld helyzet vizsgalhatunk.

Tovabbi kutatasokra adhat lehetdséget, hogy a kommunista-nacionalista
hullamzas, szimbolumhasznélat teriileti integritds veszélyhelyzetében valo
megjelenése nem egyedi szovjet jelenség. Ugyanezt taldlhatjuk meg kiilonb6zo
elgjelekkel, a hipotézist igazolva pl. Kindban, ahol a huszas években egy
nemzetiségek autondmidjara, egyenjogusagara ¢s Onrendelkezésére, teriileti
Oonkormanyzatokra ¢épitild0 kommunista allamot képzeltek el, de a teriilet
kommunista egyesitése, a nacionalista Kuomin tang kilizése utan a Kulturalis
Forradalom idejére minden nemzeti, tradiciondlis jelleget szdmiizott, modern,
multjat, értékeik magtagado, iildozo, tiltd allamhatalom jott létre (pl. Jordan
1999).

Jugoszlaviaban, ahol a teriileti integritds megingasa nyoman a végso,
nacionalista adut jatszotta ki a kommunista vezetés. Nemrég Jugoszlaviaban a
kommunista-szocialista vezetés szintén a nacionalista érzelmek felszitdsaval
esett a népek baratsagardl, vagy a nemzetk6zi munkasmozgalom példairol, de még
a partizdnok, a németek elleni felszabadit6-egyesitd harc sem tiint eld. Az
aktualizalas mellett barmely (volt) szocialista orszdgban vizsgalhatjuk a fegyveres
erdk jelképrendszerének hullamzasait, illetve ezzel parhuzamosan a kommunista
partok nemzeti és nemzetkdzi (nacionalista és moszkovita stb) szarnyainak

erOparitasat, versengését.
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TABLAZATOK

1905 forradalom ¢és az orosz-japan haboru,
majd béke amerikai kozvetitéssel

1917 forradalom ¢és els6 vilaghabort, az USA
belépése a vilaghdboruba,

1929 elsé otéves terv megkezdése,
tervgazdasag, a vilag tobbi részén (foleg

USA) éppen a tervezés hidnya miatti

gazdasagi krizis,

1941 német invazi6, USA belépése a
vilaghéboruba,

1953 Sztalin halala, USA kudarca Koreaban.

1. tablazat. Szuperhatalmi 12 éves ciklus a huszadik szazad els6 felében (Forras:

Békési 1994).
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Kitiintetés

Munka Vordszaszldé Rendje
Voroscsillag Erdemrend
Lenin Rend

Becsiilet Rend

20 éves a Vords Hads.
Batorsagért

Katonai Szolgalatért
Hiiséges Munkaért

Kivalo Munkéért

Szovjetuniéo Hose

A Szoc. Munka Hose

Alapitas éve

1928

1930

1930

1935

1938

1938

1938

1938

1938

1939
1940

A Kitiintetés képe, felirata

Vizerémi, sarlo, kalapacs,
z4sz16, Vil. prol. egy.
Csillag, sarlo, kalapécs,
vordskatona, Vil. prol. egy.
Lenin, Sarlo, Kalapécs,
csillag, zaszlo6, buiza, Lenin
Csillag, zaszl6, munkas,
kolh.parasztnd, Vil. prol.egy.
Csillag, célz6 voroskatona
Repiildgépek, tank

Puska és kard

Csillag, sarlo, kal. A Szu-ban
a munka dicséség dolga

Ua. csillag nélkiil
Aranycsillag

Aranycsillag sarloval,

kalapaccsal

2.tablazat. Szovjet kitiintetések, érdemrendek 1940-ig. (Forras: Kolesznyikov-

Rozskov 1983)
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Rend

Nagy Honv. Haboru
Nyevszkij

Szuvorov

Kutuzov
Kmelnyickij
Dics6ség

Usakov

Nahimov

3. tablazat. Erdemrendek, 1942-1945 kozott. (forras: Herfurth 1995).

Alapitas

1942.
1942.
1942.
1943.
1943.
1943.
1944.

1944.

05. 20.
07.29.
07. 29.
02. 08.
10. 10.
11.08.
03. 03.

03. 03.

Osztalyok

L és IL
nem voltak
L 1L és 1L
L. IL. és II1.
L 1L és 1L
L. IL. és II1.
L és IL

L ésIL

Megjegyzés

Csak nem tiszteknek
Csak flotta, Ossz.
csak kb. 250 db.

Csak flotta, Ossz.

csak kb. 550 db.
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Vordoshadsereg (Munkas-Paraszt Voros Hadsereg, 1946-
tol Szovjet Hadsereg)

Haditengerészet

Ellato Flotta

Légierd

Posta

Telegraf Szolgalat

Ugyészség

Allambiztonsag

Hatarorseg

Vamorség

Allategészségiigyi Szolgélat

Folyami Haj6zas

Tengerhaj6zas

Halaszat

Diplomatak, Kiilszolgalatot Ellatok

Pénziigyi Ellen6rzés

Varosi Tomegkozlekedési Vallalatok

Taxi soférok

Szovjet Vasutak

Ttizoltok

Bortonorok, Biintetésvégrehajtas

Karantén Szolgalat

Fegyveres Orség (Biztonsagi Orség, Beliigyi szervezet)
Erdészet

Renddrség (Milicia)

Polgari Repiilés (AEROFLOT)

Iskolak (erdészet, technikumok, banyaszat, stb)
Uttorék Diszorsége

Banyaszok

Polgéri Védelem

NA
NA

%
%

*

NA
NA

*
*

NA
*

NA
NA
NA

*
%
%

NA

*
NA
*

*

NA
nem létezett csak a haboru utdn
NA
NA
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Erémuvek NA

Geodéziai ¢s Kartografiai Szolgalat NA
Meteoroldgiai Szolgalat NA
Ritudlis Szolgalat (sirasok) NA
Sportszervezetek, Lovészegyletek stb. NA

4. tablazat: Egyenruhat viseld szervezetek. Megjegyzés: * Az 1942-43-as valtas
kimutathat6. A kutatas a fegyveres erékre koncentralt, tairsadalomban meghatarozo
szerepiik miatt, tovabba egyes szervezetek 1943-as adatai nem &llnak
rendelkezésre (pl. Alma-Ata-i buszsofér 1943-as ruhdzata). (Forras Kucenko

1998, Békési 2002a)
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1917 elott
Kapitany

Alezredes
Ezredes

VezérOrnagy

Alezredes

Vezérezredes

Marsal

1924
Zaszloalj
helyettes

Zaszl6alj parancsnok

parancsnok

Ezredpatancsnok helyettes

Ezredparancsnok
Divizidparancsnok
(hadosztalyparancsnok)
helyettes
Divizidparancsnok
(hadosztalyparancsnok)
Hadtest parancsnok

Hadsereg-,

vagy

frontparancsnok helyettes

1943
Kapitany

émagy
Alezredes
Ezredes

VezérOrnagy

Altabornagy

Vezérezredes

Hadseregtabornok

Marsal

A Szovjetunié Marsalja

5.Téblazat: Magasabb tiszti és tabornoki rangok 1917 elétt, 1924-ben és az 1943

vall-lapok bevezetésével (kapitanytol, azaz szdzadostol marsalig). (Forras: Hrenov

et al. 1994 és Hrenov et al. 1999).
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Oppen Jlemmma Opnen Tpynosoro Kpacuoro 3uamenn Opnen «3uak Ilouerar

Opnen Kpacnoro 3mamenn Mex «Bonoran Sreanas

1. éabra

Klasszikus szovjet érdemrendek 1942-ig
a. Lenin Rend (1930-tol) b. Munka Véroszaszlé Erdemrendje (1928-t61)
c. Becsiiletrend (1935-t61) d. Voroszaszlo Rend (katonai valtozat 1924-tdl)
e. A Szovjetunié Hése (1939-t61)

Forrés: Szovjet Honvédelmi Minisztérium (1984 7.0., 11.0., 15.0., 23.0., 53.0.)
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Opmen Cysoposa

1 cTenens II cTenenn III crenesn

Opaen Ymakosa

I crenenn II crenenu

2. dbra
Szovjet érdemrendek 1942-t61 1944-ig (1.)

a. Szuvorov Erderr}rend (1942-t61 harom fokozatban: els6-, masod- és harmadosztaly)
b. Usakov Erdemrend (1944-t6l két fokozatban: elsé- és masodosztaly)

Forras: Szovjet Honvédelmi Minisztérium (1984 25.0., 27.0.)
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Opgen KyTtyaosa

I crenesn II crenenn 111 ervemens

Opnen Anexcanapa Hesckoro

Opnes Haxumona

I cTenesn II crenenn

3. abra
Szovjet érdemrendek 1942-t6l 1944-ig (11.)
a. Kutuzov Erdemrend (1942-t61 harom fokozatban: els6-, masod- és harmadosztaly)
b. Nahimov Erdemrend (1944-t61 két fokozatban: els6- és masodosztaly) c. Alexander

Nyevszkij Erdemrend (1942-t61)

Forrés: Szovjet Honvédelmi Minisztérium (1984 p.29, p.31, p.35.)
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Mepans Ymakosa

Menams HaxumoBa

4. abra

Céri hdsok az 1944-ben alapitott kitiintetéseken
a. Usakov Erdemrend b. Nahimov Erdemrend

Forrés: Szovjet Honvédelmi Minisztérium (1984 69.0., 73.0.)
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Menane «<3a nobexy uax I'epmanmueii B Beankoii
OreuecTBenHoi BoWHe 1941—1945 rr.»

Opnea Caasnt

5. abra

A Szent-Gyorgy rend szalagjanak reinkarnacioja
a. A Nemetorszag Felett Aratott Gyzelemert a Nagy Honvedé Haboruban 1941-1945
(Sztalin cari pozban) b. A Dicsdség Erdemrend (1943-t61 harom fokozatban: elsd-,
masod- ¢és harmadosztaly — szalagja, adoméanyozéasanak rendje €s a kitiintethetok kore
megegyezik a Szent-Gyorgy renddel)

Forras: Szovjet Honvédelmi Minisztérium (1984 129.0., 43.0.)
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6. dbra

Diszruhdk 1943 el6tt
Szovjet pildta a 20-as években linnepld Sltdzetben (a ruhdzat megszabadult a fényes polgari
sallangoktol: vasgomb, nincs diszdv, fehér kesztyli, fehér ing, disztér, zsinorzat €s még

tanyérsapka sem)

Forras: Békési (2000b 21.0.)
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7. dbra

1943 mint4ju diszruhak
Renddr f6torzsérmester (balrdl) és Hajoorvos (jobbrol)
(visszatérnek a cari tradiciok: diszes tanyérsapka, duplasoros rézgombolasti mundér,
fényes vall-lapok, kard és tor, fehér kesztyt, kitiintetések sora, diszov, szines zsinorzat,

ingujj- és gallérdiszités, allo gallér)

Forras: Békési (2002a 34.0.) és Békési (2000b 60.0.)
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il

Seennyy

8. dbra
Az 1943 mintaji egyenruha és rangjelzések széleskort elterjedése
(vall-lapok, allogallér, kitiintetések, ¢kitmények)
a. Aecroflot pilota b. Vasutas c. Ornagy d. Tiizér alezredes
Forras: Békési (2000b 48.0., 2002a 137.0.)
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9. 4dbra

XVIII. szazadi elemek az 1943 mint4ja mundér hatuljan

Forras: Békési (2002a 36.0.)
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