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Kutatasi elézmények és a téma indoklasa

Munkdnk alapveét céljaként a kelet-eurOpai orszagok kapitalizmusltozatainak
feltérképezéseét trtik ki, amely a dke- és munkaépiaci szeremk viselkedésére,

intézmeényformalé hatasara tamaszkodik.

Ennek kapcsan két egymastol alapeet elteéé szemlélei kiinduldpontot valasztottunk. Az
egyik az ezredforduld korili években kikristalyodo#és minddssze néhany év alatt a
piacgazdasagi modelleket éfirkutatasok legmarkansabb, legkiforrottabb iskolajaalé un.
,kapitalizmus valtozatai” (varieties of capitalissVoC) elmélet. A koncepcié vallalatok és
azok érintettjei kozti kapcsolatok ndsegelbl, az ezekhez illeszkéd és egymassal
komplementer viszonyba rended intézmények fefidési utjabol (azaz mikroszint
0sszefliggésekb felépitve makroszitit viszonyrendszert) szintetizal egy liberalis és egy
koordinalt piacgazdasagi modellt (LME, ill. CME)malyek kompakt intézményrendszeruk
révén sikeresebb kapitalizmus tipust jelentene&gyes intézmérnyvariansokkal szemben. A
disszertacié az iskola eredményeinek kritikai attsélsl® kiindulva keres véalaszt az
atalakuld, egykori szocialista orszagok gazdas&miszereinek tipusat ilten. Mivel a kelet-
eurépai piacgazdasagok kategorizalasa terén axoidatkozd szakirodaloftmmegallapitasai
nem egysegesek, ezeért a diskurzus szélesitésetbatekgy olyan perspektivat valasztottunk,
amelynek eredményei tovabb gazdagithatjak a kapitakok valtozatairdl rendelkezésre allé

tudasanyagot.

Elemzésiink masik elméleti kiindulépontja emiatt &b O. Hirschman (1970) ,kivonulas,
titakozas, Kiség” (exit, voice, loyalty) koncepcidja (EVL-pargdia, ill. Hirschman-
trilemma) volt, amely a gazdaségi és tarsadalmcsalptoknak a dontéshozatali oldalat jarja

koril kbzgazdasagtani és politikatudomanyi eszkoéatozésével. A valasztasunk mellett

! Az irodalom attekintése soran éssrban a kévetkézmunkakra tamaszkodtunk: Albert (1993), Whitley42%
Hall — Soskice (2001a, 2001b), Hall — GingerichG2Q) Amable (2003), Estevez-Abe (2001), Iverser®@0
2 Tobbek kozétt Hodgson (1995), Schneider (2008)hl8o- Greskovits (2008), Goodin (2003), Nolke —
Vliegenthart (2009, Kuokstis (2011), Hancké et(2007), Kang (2006), Blyth (2003), Jackson — De2@06),
King (2010), Clark et al. (2011), Becker (2007), igan (2011), Streeck (2010), Kenworthy (2006), Bssin
(2005), Campbell — Pedersen (2007), Peck — Thed@6f¥7), Sanchez-Ancochea (2009).
% Lane (2005, 2007), Papava (2006), Soulsby — (1aé7), Csaba (2007), Juhasz (2010), Kuokstis (R011
Cornia (2010), Szelényi (2004), Farkas (2011a, BD1King (2002), Balatoni — drds (2010), Greskovits —
Bohle (2007), Knogler — Lankes (2012) McMenaminQ2)) Knell — Srholec (2007), Adam et al. (2009).
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egyrészt az szOlt, hogy Hirschman a tarsadalomtéadgok legfontosabb kérdéskorei kozé
tartozd dontés és valasztas problémajat olyan nedadzvizsgalta, amely Barry (1974) és
Adelman (2013) kritik4ja szerint szinte valamenrtyidomanyteriilét szamara meritési
lehetiséget teremt. Erre tamaszkodva ugy Vvéljik, hogy apit&lizmusok formaival
kapcsolatos irodalom is képes épitkezni a Hirschmaodelll®l, amennyiben példaul a
tokepiaci és a munkagpiaci szereglk viselkedését, intézményformald hataséat vizsgalpuk
vonatkozo szakirodalom attekintése soran uUgy taplisk, hogy az EVL-paradigma
gazdasagi rendszereket 6sszehasonlito alkalmaésete rendkivil hianyos, s kezdetleges
fazisban van, mivel alapuin a két teriilet fogalomkészletének egymas felé kidtelitésére
korlatozodik. Dolgozatunk ennek dmnek a részbeni betoltésére is vallalkozik, egyutta
bemutatva a Hirschman-triemma makrosizintkomparativ gazdasagtani alkalmazasi

lehetségeit.

Az EVL-paradigma valasztasat masik oldalr6l az kalta, hogy alkalmazasa a
posztszocialista orszagok gazdasagi rendszereizegalata soran tobb okbdl is kiléndsen
alkalmas apparatust jelent. Egyrészt abbol fakadtmet megfelél eszkdéz, hogy a
liberalizalodassal 6sszefliggésben fokozatosan nilégpgnz- és dkepiacok felértékelték a
kulfoldi befektetk szerepét és dontéseik intézményformalé hatasasréaszt feltevésink
szerint a posztszocialista atalakulas alafemtolyan megrazkédtatassal (slsrban noveky
munkanélkuliséggel és létbizonytalansaggal) jar unkavallalok szamara a kelet-eurdpai
orszagokban, amely valamilyen modon aktivalja sadalom tagjainak Polanyi (2004)-féle
védeked reakcidit, amelyek hirschmani eszkdzokkel ugyakcsdemezhdiek. Ugyan
hasonldo merdét sokk nem kovetkezett be a nyugat-eurépai orszaggmében 1989 utan
(legfeljebb a német Gjraegyesités nyoman az egyk®#AK-ban), azonban a globalizalédas, a
nemzetek kozti verseny, éke nagyfokd mobilitasa a munkéeraci és dkepiaci szereket
véleménylnk szerint a nyugat-eurdpai orszagokbagyse inkabb hirschmani dontések elé
allitottédk és allitjak, ezért relevansnak tekintgikmoédszer alkalmazasat mind a kelet-, mind

pedig a nyugat-eurdpai orszagokban.

4 példaul személyiségkutatas (Ristig 2008), munkamdokavallalé kapcsolat (Kassing 1997), szakszetvez
tagsag (Freeman 1980), nemzetkdzi migracio (Hofim2004), nemzetkdzbkearamlas (Hardie 2008), autdipari
beszallitd lancok vizsgalata (Helper 1990), telépkilitatas (Gordon — Richardson 2004), dkolégian@aau
2009), eurépai parlamenti valasztasok elemzése éW2H09), eurdpai integracio (Mike 2008).
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A dolgozat sordn az alabbi hipotéziseket fogalmarteg:

1. A Hirschman-trilemma és a ,kapitalizmus valtozatashcepcio kdzoétt van kapcsolat,
amely leheiséget biztosit a kapitalizmus kiloniBozvariansainak hirschmani
elemzéséhez.

2. A volt szocialista és a tdbbi eurdpai piacgazdaksaguayan klaszterekbe
csoportosulnak, amelyeken belul ,régi” és 0" kafista allamok vegyesen vannak.

3. A kulénb6d gazdasagi modellek novekedési lélségei eltéfek, igy az egyes
klaszterek ndvekedési teljesitménye is kilowboz

4. A gazdasagi szergf hirschmani viselkedése befolyasolja a makrofzgazdasagi
teljesitmeényt, igy a klaszterek etigrévekedési teljesitménye a hirschmani tétlyez
(kivonulas-tiltakozas-ség) is visszavezetliet

5. A hirschmani kapitalizmus variaciok kiegészitik a® eredményeit, s beleillenek az
un. post-VoC konszenzukereteibe.

A kutatas elzmeényei kdzé tartozik az egyéni cselekvések nemdstalt hatasainak kutatasa
a piac példajan keresztul (Szabd 2004), a Hirschimiamma posztszocialista atalakulas
soran valé alkalmazasi leldsEgeinek elméleti korbejarasa (Szab6é 2008a, 202800), a
tokepiaci szerepk hirschmani reakcidinak gazdasagi novekedésre aygétkhatasa (Szabo
2012b), valamint az eurépai munk&miaci modellek értelmezése az EVL-paradigma
segitségével (Szabd 2010). Utdbbi elemzés eredménpely ebzetes empirikus kutatasnak
is tekinthet — inspirdltdk a munka folytatasat, a disszertamolmegfogalmazott célok

kitlizéseét.

. Felhasznalt médszerek

Az el hipotézis kapcsan a VoC és az EVL-paradigma kiit&kttekintését vegeztik el,
melynek sordn nagymértékben tadmaszkodtunk Hirschredsd idevago felvetéseire
(Hirschman 1970, 2000), Helper (1990) autbiparizB#&0i lancokat vizsgalé elemzésére,
Ellerman (2005, 2012) és Schneider (2008) hirschnimtések alapjan szenddd

®> Drahokoupil és Myant (2012) fogalmaztak meg a Miaetein tlnydld, Gn. post-Hall-Soskice konszenzus
elemeit.
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véllalattipologizalaséra, valamint Hall — Gingeri¢2004), Hyman (2004), Aguilera — Jackson
(2003), Cioffi (2003), Vitols (2004), Brewster dt 007) irasaira.

A masodik hipotézis vizsgalata soran az euroOpatikensre koncentraltunk, s 29 orszag
(Bulgéria, Szlovénia és Luxemburg kivételével az tagorszagai, valamint Norvégia, Izland,
Svéjc, Torokorszag és Oroszorszag) kulomhdizerarchikus és nem hierarchikus klaszterezési
médszerekkel végzett csoportositasat végezfiilaledl a csoportképzéshezshg és a munka
kapcsan is a kivonulast, tiltakozastiseget megragadni képes valtozokat épitettiik be. Az
elemzést az 1995-2000, ill. 2001-2008 koztbswhkra is elvégeztik, hogy azolmbli
atrende#dések jobban kidomborodjanak. Az egyes évek koesttenként bekdvetk&z
nagyfokd valtozasok kikiiszobdlése érdekében egy-atfigzakban az adatok atlagat

hasznaltuk.

A harmadik hipotézis vizsgalata soran a varian@Hais eszkoztardba tartozd Tukey- és a
Scheffe-tesztet alkalmaztuk annak eldontésére, hagillonbd? klaszterek gazdasagi

novekedési ratgja szignifikansan eltérvagy sem.

A negyedik hipotézist két iranybdl kozelitettik meggyrészt névekedéselméleti oldalrdl a
Cobb-Douglas-tipusu névekedési fliggvasiybindulva megfogalmaztuk, hogy mit varunk az
egyes ténydk gazdasagi ndvekedésre gyakorolt hatasatél. Amedtkai levezetés szerint a
kivandorlasi hullam éisddése, a munkanélkiiliségi rata emelkedése, aegarlasag GDP-
aranyos sulyanak novekedése, a szakszervezéisbdése, a sztrajktevékenység fokozodasa,
a kulfoldi ke menekilése és a gazdasagi liberalizalas is kiérs# névekedési ratat.
Masrészt regresszios elemzést végeztink, hogy rosglbessik a hirschmani reakciok
novekedésre gyakorolt hatasat. Ennek kapcsan dibialineéaris regresszidés egyenletet

vizsgaltuk:

growth =B¢ + B1 * unemployment 4, * migration +f3 * shadow +34 * strike +
Bs * trade_union s * employment +3; * Euromoney +3g * FDI_net +fg *
FDI_inflow + B10 * FDI_outflow

® Az empirikus adatelemzés soran SPSS 17.0 for Wisgwogramot hasznaltunk.



ahol

growth = gazdasagi novekedés éves lUteme (%)

unemployment= munkanélkiliségi rata (%)

migration = 1000 lakosra juté migraciés egyenleg
shadow = az arnyékgazdasag GDP aranyos sulya (%)
strike = 100 foglalkoztatottra juto sztrajkolGasna

trade_union = szakszervezeti taglétszam a fogttditottak aranyaban

employment = foglalkoztatasi rata

Euromoney = Euromoney orszagkockazati pontszama

FDI_net = nettd FDI bearamlas: a devizakiilfoldaglott gazdasagban vald
befektetéseinek és a devizabelfdldiek kulfoldi bézasainak
egyenlege a GDP aranyaban (%).

FDI inflow = a devizakulfdldiek adott gazdasagbmaldé befektetéseinek
nagysaga a GDP aranyaban (%).

FDI_outflow = a devizabelfoldiek kulfoldi beruh&sanak nagysaga a GDP

aranyaban (%).

Az utolso hipotézist eredményeink értékelésévdgmat Mendelski (2008) és Drahokoupil —

Myant (2012) kritériumaival valo 6sszeltkoztetéssadkeltik.

lll. Az értekezés eredményei

[11.1. A kapitalizmus valtozatai” elmélet és a Hir schman-trilemma kdzti kapcsolat

Az els hipotézis soran attekintett munkakban kdz6s addria kozotti tavolsag cstkkentése.
Ezt azonban alapwin indirekt médon teszik meg a tanulmanyok, ezékéa elmélet
szisztematikus, rendszerezett dsszekapcsolasdasasumk szerint ezidaig nem kertlt sor,
eblbl fakad6an ide vonatkozd empirikus elemzéskekem lehet beszélni.

Kutatasunk és véleményunk szerint a VoC és az BEsigigma kozos gyokerekkel bir,

pontosabban mindkétt tdmaszkodik a tranzakciés koltségek elméletére 16épu

neoinstitucionalista iskola (Coase 1937, Williamsd®75) eredményeire, s csupan
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ugyanannak a folyamatnak az ebté@ldalara koncentralnak. Mig a VoC az Uj intézményi
kozgazdasagtan irAnyabdl azt a kérdést teszi dgly Inogyan szervezik meg a vallalatok az
érintettjeikkel a tevékenységuket, mennyire szer@zaz kooperativ vagy kompetitiv — ez a
viszony, s mindez milyen kapitalizmushoz (koordindl. liberalis modell) vezet az

intézményi struktardn keresztll, addig Hirschman weegtte szemuigyre, hogy az adott
véllalattal kapcsolatban |évszerepbknek milyen eszkdzeik allnak rendelkezésre a \dllal
befolyasolasara, s azokkal hogyan élnek: kivon(faaci jelledi reakcid), ill. tiltakozas

(amely lényegében egyuttikodési szandekot és képességet is jelent) metiatetek.

Ugy Véljilk, hogy a liberélis és koordinalt piacgagély felosztast érdemes a kivonulas és
titakozas tipusu vallalat gondolatkor felhasznéé@s kiszélesiteni, és a fokuszt a
munkavallalok és a éketulajdonosok magatartdsara helyezve a termelélsiarhatok
meghatarozé szerdjphek viselkedésére, intézményformalé hatasara kurdei. Ezzel
feladtuk ugyan a VoC perspektivajat, azaz a vdiledadedelv szerepét, azonban a termelési
fuggveny két klasszikus dimenzigjat valasztva arotiés makroszifitgazdasagi folyamatok,

a piacgazdasagi modellek értelmezésének Uj szisij@rilt megragadnunk. Mivel az
elemzési dimenzidonk megvaltozott a vallalati cemtifieladasaval, ezért nem vartuk azt, hogy
szikségszéien eljutunk az orszagok VoC-ban megfogalmazott stalisdhoz, amit az
empirikus elemzésink végul vissza is igazolt. Eeggfiitt olyan intézmeényi metszetét tudtuk
adni a kapitalizmusok vizsgalatanak a munépirci és dkepiaci szerepk viselkedésének
bemutatasaval, ami beleillik a piacgazdasagi meketltanulmanyozé irodalomba, ill. annak

kritikai tovabbgondolaséaba.

[1l.2. Kapitalizmusvaltozatok az EVL-paradigma alapjan

A szerepbk reakciora tamaszkodo klaszterezéssel mind az-2006 kozti peridédusban, mind
a 2001-2008 kozotti ikszakban 06t-6t orszagcsoportot sikerdlt elklloniténiamelyek
bizonyos regionalis vonalat kdvetnek, ezért azokwtzésében altalaban a féldrajzi jelléknz
dominalnak. Torténeti elemzés helyett analitikugekantést alkalmaztunk, s az 6ioeli

valtozast a komparativ statika eszkdzeivel végeztik



A kialakult klaszterek az 1995-2000 koztbsrakban:

Eszak-Europa
Dania
Nyugat-Eurdpa Finnorszag Kelet-Eurdpa
Ausztria Svédorszag Esztorszag
Belgium Izland Magyarorszag
Cseh Koztarsasag Norvégia Lettorszag
Franciaorszag Litvania
Németorszag "periférikus Lengyelorszag
Gorogorszag szigetorszagok" Romania
Hollandia Ciprus Szlovakia
Portugalia irorszag Oroszorszag
Nagy-Britannia Malta Torokorszag
Svéjc
Dél-Eurépa
Olaszorszag
Spanyolorszag

Forras: sajat abra a klaszterezési eredményeldalapj

A létrejott klaszterek 2001-2008 kozott:

Eszak-Eurdpa
Nyugat-Europa Dania Kelet-Europa
Ausztria Svédorszag Cseh Koztarsasag
Belgium Izland Esztorszag
Ciprus Norvégia Gorogorszag
Finnorszag Magyarorszag
Franciaorszag "arnyekgazdasag" Lettorszag
Németorszag Romania Litvania
frorszag Oroszorszag Malta
Hollandia Lengyelorszag
Portugalia Dél-Europa Szlovakia
Nagy-Britannia Olaszorszag Torokorszag
Svéjc Spanyolorszag

Forras: sajat abra a klaszterezeési eredményeléalapj

Munkéank sordn a 2000-es évekbeli eredményt pontosdty megbizhatdbbnak tekintettik,
mint az 1990-es évek végit, mivel a kelet-eur6pazégokban kisebb hatassal birt ekkor a

rendszervaltas és a szocialista mult oroksége,t ezéés terjedelmi okok miatt — a
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tézisgyijteményben csak a 2000-es évek klasztereibielx fellembire térink ki. A klaszterek
jellemzését alapvéen az attekintett statisztikai adatokra tAmaszkoeggeztik.

A nyugat-europaimodellben |ényegében a kapitalista dfd@s oly mértekben @&@ehaladott
(Svajc, Nagy-Britannia, Németorszag, Hollandiaglizé évszazadok soran, ill. felgyorsult az
elmult évtizedekben (Finnorszag, Irorszag), amelykévetkeztében jelets ©kefelesleg
keletkezett, ami a megemelkedett bérkdltségek nkialfibldi befektetési lehéségeket is
figyelembe vesz, ugyanakkor a részvénypiac meéeetitja a hazai vallalatok finanszirozasi
lehetiségeit is. A munkavallalék zéme a bérek és a vigagnmagas életszinvonal révén a
kapitalista modell tamogatéjava valik, ami attétele a kivandorlast, a munkanélkuli statuszt
valasztok alacsony aranyaban, illetve az arnyelamsayl mérsékelt gazdasagi sulyaban
tukrozodik. A modell — amely a VoC koordindlt és liberajisacgazdasagait egységesen
tartalmazza, azok nem valtak szét — Iényegében rkanés dke szbvetségének, a lojalis
munkaeé és a részben lojaliske megegyezésének tekintfieamit a GDP ardnyosan magas

jOléti, egészségugyi kiadasok is segitenek konharva

Az Eszak-Europaklaszterben négy északi gazdasag (Déania, Izlawmdyddia, Svédorszag)
kapott helyet. Sajatos, kiugrd tulajdonsagaik részazonosak a nyugat-eurdpai csoportéval,
részben kiegészilnek az alacsony munkanélkilisétival, a tartésan munkanélkiliek
alacsony aranyaval, a magas szakszervezeti tagsagiyal, a magas foglalkoztatasi rataval, a
deficites tkemérleg egyenleggel. A csoport sok tekintetbemrlézé modell egy valfajanak
tekinthet, ami kulondsen aéke-munka kozti szovetségben figyelheneg. A tarsadalmi
erdekegyeztetés azonban szélesebli, kérmunkavallaloi tiltakozas kiépllt csatornaval is
rendelkezik: a szakszervezeti tagsag aranya kiedelkami hozzaarul a magas
foglalkoztatas feltételeinek kiharcolasahoz. A kalsta viszonyokat segiti egyrészt, hogy a
szlrkegazdasag aranya nagyon alacsony, azaz armeljtmvak és a gazdasagbfenrasok
viszonylag nagy hanyada cserél gazdat a piacon, \&d&k aruva, masrészt a piacgazdasagot
tamogatja a korrupcié elleni hatarozott fellépésj a kormannyal szembeniésrallampolgari

jogokkal, verseng politikai rendszerrel parosul.

A Kelet-Eurdpaklaszter gyakorlatilag az észak-eurdépai modekrglbntjaként adodik, igy
magas az allastalanok és a tartdés munkanélkiliemnyakaedpiacrdl kivonuldk) aranya,

alacsony a szakszervezetek taglétszama, magésradrleg GDP-aranyos tébblete, ezenkivil
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alacsony a bevandorlasi tobblet, magas az FDI itrgadya, s alacsony pontszamokat kaptak
az orszagok az Euromoney értékelésében. Ez a tipamiasag az alacsony szakszervezeti
struktarajaval, alacsony bérkoltségével idealis paglja a Schneider (2008) altal
megfogalmazott hierarchikus, valamint a Nolke émdénthart (2009) altal leirt dependens,
azaz fug¢ piacgazdasagi modellben emlitett Gj beruhazasiopat kere§ tékének, épp
emiatt ebBl a fejlodési utbdl nem profitdl minden munkavallalé, s t@dempontbdl is egy
enklavé tipusu gazdasagi modell (Mészaros 200hyatza mutatnak a valtozasok, amit a
magas GINI-index is visszaigazol. A munkg@eacroél kivonulast valasztok egyik csoportja a
munkanélkuliség mellett dont, mésik része a migrdeié fordul. Eébbit Kornai Janostol
kolcsondzve a szocializmushbol tovakibékoraszilott joléti allam” hagyatékai — a nyugat-
eurdpainal alacsonyabb mériickde a kelet-eurOpai orszagok teljgképességehez képest
fejlett joléti rendszer elemei — segitik (Kornai 9B9, utdbbit a viszonylagos fdldrajzi
kozelségben l&vés kinyil6 nyugat-eurépai munképracok dsztondzhetik. Mig a skandinav
allamokban élénk munkavallalasi kedv (magas foglatiktas) és aske (FDI) kivonulasa —
valamint az érett részvénypiac — ad ndvekedésilletet, azaz aitséges munkavallalok (és a
részvénypiaci szergfit lojalitasa) kompenzalni tudja az FDI kivonulasaddig a feltorekd
kelet-eurdpai piacokon a kivonul6 munkavallalék ait®g munkaeaspiaci hatasat a lojalis
toketulajdonosok befektéit tevékenysége ellensulyozza, migdékések tiltakozasa segiti a

gazdasag enklavé szeletének a fennmaradaséat.

Az an. arnyékgazdasagklaszter 8bb jellem®i kozé tartozik, hogy a hosszan tartd
munkanélkiliek aranya magas, akarcsak az arnyékgagdGDP-hez mért sulya (37,5%),
visszafogott mértéka sztrajk tevékenyseg és gyenge dnitest kaptak a csoport orszagai az
Euromoney-tol. A munkaépiac kevésbé hatékony ebben a modellben, amitlaztalanok
magas aranya is jelez. A kitorési lelsgiget részben a kulfoldi munkavallalas, részben a
szlrkegazdasag jelenti, ami a munkavallalok palidgovedelemforrasaként, azaz alternativ
kivonulasként értelmezhet A szirkegazdasag burjanzasat segiti a gyengm 4leyugat-
eurdpai viszonylatban alacsony a szocialis kiad43DP aranyos hanyada, gyengkepiaci
intézmeényrendszer és szabalyozas), a viszonylagasnkgrrupcio. A rendszer ithodését
pénzilgyi oldalrél tAmasztja meg eredményeink stzarikilfoldi6l érkez hazautalasok nagy
sulya, amit részben ugyancsak a formalis gazdaségkenilésével hasznélnak fel. A
kormannyal szembeni allampolgéari kontroll gyengei a legalis gazdasaggal kapcsolatos

varakozasokat meg inkdbb visszafogja. A lakossadetdrédését jelzi, hogy a
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sztrajktevékenység is alacsony, bar a szakszeslezaglétszama magas. A gyenge allam
negativ visszacsatolasokon keresztdksgr a munkavallalok kivonulasat a munk&gacrol,
mivel az alacsony egészségugyi, oktatasi kiadasedzafogjak a munka&rképzettségi és
fizikai szinvonalanak javulasat. A meggyengult @lla korrupciés kérnyezetben kénnyen
valik jaradékvadasz szerégleszkdzéve, ami az ,allam foglyul ejtését” (stedpture) jelenti
(Hellman et al. 2000).

A Spanyolorszag és Olaszorszag alkbié-Europaklaszterben magas az allastalanok aranya,
viszonylag sok bevandorl6 érkezik évente, magagtrajk kultlra, alacsony a foglalkoztatas
és a bearaml@ke GDP-aranyos nagysaga. Ez a modell érte el dakeggmyabb (atlagosan
2%-0s) gazdasagi novekedést a vizsgaltszdkban, amit az alacsony foglalkoztatas és
deficites 6kemérleg is megmagyaraz: a termelési flggvékg-tés munkaoldalrél is negativ
nyomas alatt van. Osszességében azt mondhatjuly, aidfke és munkaér kivonulasa,

valamint a munkavallalék tiltakozasanak médja ssgaveti a gazdasagi névekedést.

Az eredetileg megfogalmazott hipotézist 6sszessgehem sikerilt igazolni, ugyanis
tovabbra is megmaradt a kelet-nyugat térésvonatlemzéseinkben, de ez is hozzajarult a
kovetkeztések megfogalmazasahoz. Csehorszag esetéhimlott eltér eredmény a két
idészakot tekintve, ugyanis az 1990-es évek masodébdéa — a torténelmi Orokségek,
hagyomanyok révén — bizonyos nyugat-europai ordzagpellemz stilusjegyeket viselt a
cseh gazdasag, azonban az ezredfordulé utan attébbiciés orszag felzarkbzasa és akiils
erok intézményformald, a szeréfil viselkedését orientdld hatdsa folytdn Csehorszéét a

kelet-europai orszagokra jellethgtilusjegyekkel birt.

Kutatasunk tébb masodlagos, eredetileg nem tervezxetdménnyel jart. Egyrészt mindkét
id6szakban sikerult elkilénitenlink az észak-europsadgokat, masrészt sajatos jegyei miatt
onallé klaszterbe rendédétt a spanyol és olasz gazdasag, ahol a munkiidileakozas
szerepe jelesnek mondhat6. Ezek az eredmények azt jelzik, leagk az orszagok a VoC
keretein belll nem illeszthigk be sem a LME, sem a CME modellekbe, mivel azaktérs

(@ VoC altal kevésbé hangsulyosan kezelt) stilysjekel rendelkeznek. Azt is
megallapitottuk, hogy az észak-eurOpai varians ébset tapasztalhatdé a legszorosabb

hasonlosag a nyugat-europai modellhez.
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Mig a kelet-eurdpai orszagok az ezredfordudidtel Csehorszag sajatos palyajatol eltekintve —
lényegében egy csoportba tartoztak, addig az emdd®d utdn két részre szakadtak, s kivalt
bebliuk az ,arnyékgazdasag” csoportot alkotd, specigbgyeket visdél Romania és
Oroszorszag. A formalis gazdasagi viszonyokat medkegazdasagi modellek ugyancsak
kivil esnek a VoC értelmezési korén, azonban elstmd€szerint a kelet-eurépai gazdasagok
esetében szikséges az informdlis gazdasagi tewdgely figyelembevétele a modellek

tipizalasa soran.

[11.3. A kiilbnb6z 6 kapitalizmus tipusok ndvekedési teljesitménye

Eredményeink azt mutatjak, hogy az ezredfordulétteh ©keimportra berendezkéd
~periférikus szigetcsoport” és a nyugat-eurdpaidgeagi modell gazdasagi ndvekedeési tteme
kozott volt szignifikdns eltérés, mig az ezredfdddutan a két kelet-eurdpai varians mutatott
lényegesen jobb gazdasagi teljesitményt, mint agatyaurdpai. Az ezredfordulé utani
klasszikus kelet-eur6pai modell valtozatéaeimportra épid, transznacionalis beruhazoktol
aszimmetrikusan fudg viszonyba keri@l modell archetipusaként is felfoghatd, mig az

arnyékgazdasag modell az alternativ kivonulas @& tekinthet.

A bemutatott modelleknek hosszabb tavon éliénivasokkal kell szembenéznitik a 2008-ban
kirobbant vilaggazdasagi valsagtol fuggetlenil. Agzak- és nyugat-europai modellnek
egyrészt a globalizadlodassal Osszefiiggésben a miéamlcsé munkaér (azaz a lojalis
munkavallalok szamanak emelkedése) ad tamaszt,ésrdsazonban a piacok globalis
szélesedése, a munkaatragulasa és alacsonyabb mobilitasa a betiddetennek adke-
munka kozti hallgatdlagos kompromisszumnak az edymenyebben feladaséara és dket
kidramlasara késztethetik. A kétféle kelet-eurgmaians fejpdosét a gazdasag dualizalodasa
akaszthatia meg a féfdésben. Ez a Kelet-Eurépa klaszter esetében azrtexektor
zarvannya, enklavéva valod zarulasat, a beféktélt val6 aszimmetrikus figgést jelenti, mig
az ,arnyékgazdasag” modellben a gazdasagfosdsoknak a gazdasag ,szlrke zonajaba”

vald atszivattylzasa akaszthatja meg @deist.
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[11.4. A kivonulas, tiltakozas, hiiség hatasa a gazdasagi névekedésre

A 2001-2008 kozti iflszakra elvégzett linearis regressziés szamitasoknatatjak, hogy a
toke és a munkaér tiltakozasa, kivonulasa, ibége egyarant befolyasolja a gazdasagi

teljesitmeényt.

e A szirkegazdasdg gazdasagi nodvekedésre gyakoroltasaha pozitiv: az
~-arnyékgazdasag” GDP aranyos mértékének 1 szazalédpemelkedése a kulonlsoz
regresszios beddliggvények szerint kb. 0,15-0,19 szézalékponttatlem gazdasagi
novekedési ratat. A minta dsszetétele csak résatagyarazza a meglépranyu és a
matematikai levezetéssel ellentétes 6sszefliggésel mind az egykori szocialista
utddallamokra gkkitett, mind a nyugat-eurépai gazdasagokra kortdtozgresszios
szamitasok ugyanezen eredményhez vezetnek, azai#tivpa korrelacio a
szUrkegazdasag és a gazdasagi dinamika kozott,nakar nem szignifikans a
regresszios kapcsolat ezekben az esetekben. Aatretiadas feloldaséat vélléen
abban lehet keresni — s ez lényegében egybecsemgn Ad Ginsburgh (1985)
kovetkeztetéseivel —, hogy mig a matematikailagezetett dsszefliggés szerint a
munkavallalok passziv statusba valé menekilése, amaunkaeipiacrol valdde facto
kilépése csokkenti a ndvekedési Utemet, addig égyiknek az arnyékgazdasagba
val6 de jurekivonulassal a munka az adott gazdasagban mam@gas etforrasokat
hozhat nikodésbe, amiket a hagyomanyos gazdasagi sakrepem tudnak
miikodésbe hozni, s ennek tov#égyzé6 hatdsai a kébbiekben megjelennek a

hivatalos ndvekedési statisztikakban is (Hamorig)99

* A munkanélkiliségi rata emelkedése pozitivan hgaadasagi ndvekedési Utemre,
mégpedig az allastalanok aranyanak egy szazalép@melkedése 0,18-0,38 kozott
noveli a gazdasagi novekedési ratat. Ennek kereszneti oka, hogy a mintaban
szerepd volt szocialista orszagokban altalaban magasaldl@talanok aranya, mint
a nyugat-europai orszagokban, sbéliekben a konvergencia, a beéraniket és a
transzformacios sokkot kowetrekombinalddé dke-munka kapcsolat magasabb
novekedési ratat eredményez. A masik ok az arnygélegag élbb emlitett hatasaban

gybkerezik.
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A sztrajkolas, mint munkavallaléi tiltakozas hatdga levezetett matematikai
0sszefliggéseket igazolva) negativ a gazdasagi edeste. A szaz foglalkoztatottra
e sztrjkolok szamanak eg§viel valé emelkedése a kilonkitaecstfliggvényekdl
fuggéen 0,12-0,40 szazalékponttal veti vissza a gazdasagkedés ttemét.

* A szakszervezeti tevékenységsidése ugyancsak a matematikailag vart eredményt
hozza, azaz a dolgozok szakszervezeti aranyanadZalékpontos emelkedése kb.

0,03 szazalékponttal lassitja a névekedési Utemet.

« A munkavallaloi lojalitds drsddése pozitivan hat a novekedésre, mégpedig a
foglalkoztatasi rata 1 szazalékpontos emelkeddmEsbfliggvények szerint atlagosan
0,09-0,20 szazalékpontos novekedési tobbletet evegez. Ez az eredmény is

egybecseng a matematikai levezetés alapjan vaefiggessel.

* A befektebi, toketulajdonosi tiltakozas pozitivan hat a gazdasagvekedésre,
mégpedig az Euromoney 0-100-as értékskalajan 1 tglonkedvesdtlenebb
orszagvélemény atlagosan 0,10-0,12 szazalékpomitgjasabb novekedési ratdhoz
vezet. Az 0sszefliggés egybecseng az altalunk levezedmeényekkel, azaz a

gazdasagi liberalizalodas fékezi a névekedési itteme

* A gazdasagba bearamlé FDI mennyiségenek csokkéséagkeexport felgyorsulasa
levezetett egyenleteinknek megfékah fékezik a gazdasagi dinamikat. A bearamlo
toke (GDP aranyosan) 1 szazalékpontos visszaesésavekeuési rata 0,19-0,29
szazalékpontos lassulasahoz vezet, mig az FDI exf@BDP aranyosan) 1

szazalékpontos emelkedése 0,14-0,27 szazalékporéta€kli a ndvekedési Utemet.

[11.5. A hirschman-i kapitalizmusvaltozatok és a past-Hall-Soskice konszenzus

Ugyan nem tudtuk egyértelran a liberdlis, ill. a koordinalt piacgazdasagrélempzé
munkaeépiaci és dkepiaci viselkedési formaval a VoC modell kompleteerintézményeit
tovabb [viteni, azonban Ujabb toérésvonalakat sikerllt ngaplaunk a munkaérés a dke
kivonulasa, tiltakozasa,ibége segitségével a kapitalizmus modelleket taglatfalomban.

Kutatasunk azt mutatja, hogy a LME-CME binaris iereibe nehezen illeszthek be a
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kelet-eurdpai gazdasagok az ezredfordulot ndegeh és azt kdvéen is, etbl fliggetlendl
azonban a kébbiekben bizonyos konvergencia megindulhat a nyegaipai orszagok
intézmeényi berendezkedése iranyaba (pbkaitnport mellett a kédbbiekben felefsddhet a
tokeexport, a dketulajdonosok tiltakozasa elcsendesedhet a nyugaisu piacgazdasagi
szabdlyok, elvek és attd megebsodésével, s a munkavallalok viselkedése is moédasul
azonban itt az allam szerepe — a huriéamtjavitasdban betoltdtt funkciéjabol fakadéan —

tovabbra is k6zponti marad).

Mendelski (2008) osztalyozasa koziul — amely a sadkiom jellem# piacgazdasagi
kategorizalasai kdzo6tt négy eljarast, a koordinacdegionalis trendeket, a kapitalizmusban
valé ebrehaladast, ill. a kapitalizalodas hajigiekulonbozteti meg — elemzésiinkben tébbé-
kevésbé valamennyi felosztast érintettik. Egyr@skbordinacids kiindulopontnak szamito
kivonulas, tiltakozés, lség fogalmakkal irtuk le az egyes modelleket, nsasréles kelet-
nyugat toérésvonalat sikerllt beazonositanunk aénéfni hagyoményok, valamint a
kapitalizalodas meértéke alapjan. Végezetublepiaci szerepk vizsgalataval fontos ks

ill. belsé mozgatoeit azonositottunk a modellalkotas soran.

Drahokoupil és Myant (2012) a VoC érdemi megujitasérekv elemzések kapcsdn harom
kritériumot (az intézményi koherencia meghaladésapolitika sulyanak novelése és a
kapitalizmus szellemiségének 6sitése) azonositottak, amelyek az un. post-HalkiSes
konszenzus tényéit adjak. Ezek kozll egyrészt az intézményi komm@etaritas terén nem
fogalmaztunk meg elvarasokat a kialakult piacgaagiasmodellekben, s ex post azonositottuk
azokat az egyes modellekben. Masrészt a voicakpitas) alkalmazasaval ex ante szerepet
adtunk az egyeztetéses, targyalasos, konfliktumraz(politikai) dimenzidnak. Harmadrészt a
kapitalizmus lényegének kidomboritasat éketulajdonosok és munkavallalok etiér

érdekeinek bemutatasaval és kulorhégzkozeinek az alkalmazasaval jartuk korbe.

V. Konkl(zio

A kapitalizmusok kulonbdgz fajtainak kutatasa a piacgazdasagok valtozasaijadab elméleti
viszonyitasi pontok, az alkalmazasi modszerek lattdaa és a dvil6 adatsorok jelentette
lehetiségek kovetkeztében a tovabbiakban is a kozgaz@das&grrens terlletei és nyitott
kérdései kozott marad. Ehhez az irodalomhoz a eliggd6 a Hirschman-trilemma
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alkalmazasaval, a munkéerés tkepiaci szerepk viselkedésének attekintésével, valamint a
kelet- és nyugat-eurdpai orszagok egyuttes keaaékésant hozzajarulni, mig eredményeink
alapveben a kelet-eurOpai orszagok utfilggget, a torténelmi 6rokségetitérbe helye&
eredményekkel van szinkronban. A megfogalmazototbigiseinket meg tudtuk valaszolni,

emellett tobb értékes mellékeredményhez is jutéttun

A dolgozat tovabb szélesitette a hirschmani modsgkalmazasi lehéségeit is, és a
munkaeépiaci, ©kepiaci folyamatok egylttes kezelésével kisérelteg na kapitalizmus
kilénb6d valtozatait kitapintani. Hirschman fogyasztoi didg a romld mirbsédi terméket
gyartd termelk felé adott lehetséges valaszok iranyabol latGtokbséget a kapitalista és
szocialista rendszerek o6sszehasonlitasaban, ezeetbsn munkank a munkavallaléi és
befektebi oldal elemzése segitségével mutatott ki eltérétsak eurdpai orszagok, koztik az
egykori szocialista orszagok kozott, ami ismerdtealapjdn gyokeresen Uj alkalmazasi
terlletet jelent.

A disszertacio végeén a tovabbi lehetséges kutai@syok koziul az alabbiakra hivtuk fel a

figyelmet:

» A regiondlis kiszélesités lelistgei kozll leginkabb a latin-amerikai orszagokiedd
bévités ftinik megfontolandénak a kelet-europai és a dél-dmerigazdasdgok

vildaggazdasagban bet6ltott hasonlo, félperiférjpozicioja kovetkeztében.

* Az adathiany jelentette akadalyok &Bbi feloldédasaval a szovjet utdédallamok és
balkani orszagok elemzésbe tofiéheemelése tovabb mélyitheti az atalakulassal

kapcsolatos ismereteinket.

* Figyelmink ugyan a munkagraci és dkepiaci aktorok viselkedésére fékuszalt,
azonban az elemzés attekintésében Uj horizontdhajyamennyiben vilagrendszer
szemléletben is elhelyeznénk eredményeinket. Emaukank szandékosan nem tért

ki, mivel szétfeszitené a gondolatmenetet.
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A kovetkez években szukségsteek tartjuk a valsag hatasainak értekelését iseimiv
feltételezésuink szerint a 2008-ban induld krizigyoab valtozasokhoz vezetett a

szerepbk viselkedésében, mint az ezredforduld kérnyékébeéent folyamatok.

A hirschmani valtozok varhat6an tovabBviihettk az adatok jelentette korlatoktdl
fuggéen a késbbiekben tobbek k&zott pl. a portfolide tulajdonosok vizsgalataval, a
férfi és r6i munkavallalok reakcidinak elemzésével. A hirschirtadria megujitasan,

kiszélesitésén munkéalkodd irodalom Ujabb eredméeyebeemelése is Gjabb iranyba
viheti el a kutatést. Felvetésként jeleztik, hogyebek kdzott nem vizsgéltuk kilon
az egyéni és kollektiv munkavallal6i tiltakozastémlekes kérdéskent meril fel a

munkavallaldi lojalitas nemzetkozi atittvizsgalatokkal valé szinesitése.

Az elemzésben csak statikusan foglalkoztunk azz&lirachman altal is vizsgalt
kérdéssel, miszerint a kivonulas és a tiltakozésittték, avagy inkabb ellenkéeg,
rontottdk egymas hatasfokat, ill. azt sem vizs¢alhogy jellems volt-e a szerepk
kozott a kétfajta viselkedés egyileplkalmazasa. Erre élsorban az idsoros

elemzések, esettanulmanydzelemzések adhatnak majd valaszt.
Végezetul felvazoltuk azt az utat is, amely a tinsani moédszerekre tamaszkoddan a

gazdasagi és politikai rendszerek vizsgalatanak zeilkssztésével komplex
tarsadalomtudomanyi elemzési lgisgiget kinalhat a jében.
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