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1. Elméleti bevezeto

1.1. Politikai és tarsadalmi hattér

A demokratikus atmeneteket kovetden Kelet-Kozép-Eurdpaban is ujjaéledt a
neonacionalizmus ¢és neotradicionalizmus. Ez 10j jelenség volt, és szoros
kapcsolatban allt az atmenetek jellegzetességeivel ¢és kovetkezményeivel.
Szerepet jatszott benne a torténeti folytonossag hangstlyozasa €s a sajat nemzeti
identitas erdsitésének szandéka, s ezek kiilondsen az ujonnan létrejott allamokban
valtak 1ényegessé, az 1j elitek gyenge legitimitasa miatt. Tobb politikus éppen a
sz€lsdséges nacionalizmustol varta torekvéseihez az ideologiai timogatast, ami a
sajat nemzeti identitas ujrafogalmazasakor, a politikai kiizdelmek kdvetkeztében
mar eleve kedvezett a tekintélyuralmi tendencidk ismételt megjelenésének. S bar a
demokratikus konszolidacid utan e tendencidk marginalizaloédni latszottak, a
radikalis és széls6séges hangvétel maig erés maradt a politikai arénaban. A
nyugat-eurdpai jobboldali radikéalis mobilizacié torténetéhez hasonléan Kelet-
Ko6zép-Eurdpaban is bebizonyosodott, hogy a mindenkori ,, vdlsagmozgalmak”
szorosan ko6tddnek a tarsadalmi atalakulassal Osszefliggd zavarokhoz, illetve a
kései felzarkdzas modernizacios problémaihoz.

Sir Winston Churchill ironikus bonmot-ja szerint ,,a demokrdcia igen
rossz allamforma ugyan, csak éppen jobbat nem ismertink ndala”. Mi is joggal
hihetjiik, hogy az alkotmanyos demokracia, minden hidnyossidga mellett,
mégiscsak egyediiliként képviseli a legitimitds manapsag elérheté legmagasabb
fokat. Ezen feliil a demokratikus eljarasok és intézmények onmagukban nem
lesznek sem a kevesebb egyenldség, sem a kiszolgaltatottsag forrasai. Sot, a 21.
szazad elejére a demokracia annyira a korszellem kifejezdjévé valt, hogy a
politikdban még a nyiltan szélsdjobboldali partok koziil is sokan , nemzeti
demokratiaknak” vagy ,, centrumdemokrataknak” valljak magukat. Mivel pedig a
demokracidkban elvileg minden érdek szabadon szervezddhet, a ,, valdodi
demokracia” jelszavanak hangoztatasara a radikalis szervezetek ra is
kényszeriilnek. Azokban a demokraciakban pedig, ahol a szervezetek torvényes

eszkozokkel befolyasolhatjak a kormanyzat és a parlament miikddését, illetve a



dontéshozatalt, a hatékony jogvédelem elvben a radikalisokra is kiterjed (amint
arra stirtin hivatkoztak is, pl. a 2006. 9szi budapesti utcai zavargasok ,kemény
magja”, illetve maguk a magyarorszagi gardak alapit6i). Philippe Breton méltan
jegyzi meg egy helyiitt: ,,a demokracianak megvan az a kiilonos képessége, hogy

helyet biztosit Onmagan beliil masnak is, nemcsak a »demokratikus
beszédnek«.” (Breton [2000] p. 54)

Napjainkra a radikalis igények hatasara szamos kutaté véli ugy: ha e
kovetelések megvalosulnak, a tarsadalmak hozzaszoknak ahhoz, hogy nem is
annyira botranyos, amikor megsértik a kisebbségek alkotmanyos jogait, vagy
atlépik az alkotmanyos jogelveket. (V6. Bayer [2002]; Decker [2003]; Betz
[2004]; Cuperus [2006]) Az utdbbi idében nemcsak az ,,ij jobboldal” korabbi
alakjai tették meg ezt, hanem a Jobbik Magyarorszag Mozgalom Part (JMMP)
politikusai is, akik gyakran hangoztattak ,kodolt” szovegii kirekesztd nézeteket.
Mindebben az a problematikus, hogy ha a ,népuralomrél” vallott populista
elképzeléseket a politikai elit megfontolasra érdemesnek tartja, azzal a radikalisok
retorikdjat az ,.elfogadhat6 nézetek” szintjére emeli a demokratikus diskurzusban.
Ez pedig konnyen rombolhatja a demokracia tulajdonképpeni alkotmanyos
alapjait. A ,,nemzeti radikalisok™ altali ,,zsarolds” a politikai kozbeszédet olyan
iranyba tolja, hogy a politika f6 aramaba keriilhetnek programjuk egyes részei,
ezzel torvényesitve a kollektivista vilagnézeten alapulé kozvetlen népuralom
hamis eszméjét, valamint a hozza kapcsolhato politikai elvarasokat is.

Ez a jelenség nemcsak Nyugat-Europaban, hanem Kelet-Ko6zép-
Eurdpéaban is szembetiind. Magyarorszagon a jobboldali radikalizmus el6szor a
demokratikus rendszervaltod partokon beliil jelentkezett, s csak késobb Gnallosult.
A demokratikus atmenet idején nalunk a legalisan mikodd mérsékeltebb
jobboldali partokon belill jelentek meg radikalis frakcidk, s ez Nyugat-Eurdpara
nem volt jellemzd. Hazankban erre volt jo példa a Magyar Demokrata Forumon
(MDE) beliil Csurka Istvan és az altala vezetett plebejus populista szarny, vagy
Kiraly B. Izabella, aki borfejlieket vett védelmébe (a Nemzeti Ifjak Egyesiiletét),
vagy Torgyan Jozsef, akinek partelndksége alatt a Fiiggetlen Kisgazdaparton
(FKgP) beliili szkinhed ,,ifjusagi tagozat” a part tamogatasat is élvezte.
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1.2. A kutatasi probléma megfogalmazasa, targyanak kijelolése, az
alapsokasag és a megfigyelési egység

Disszertaciomban a magyarorszagi jobboldali (nemzeti) radikalizmus és a 2007
ota megalakult gardak kapcsolathalozatanak feltérképezésére vallalkozom, illetve
igyekszem bemutatni a jobboldali radikalizmusok ,keleti” ¢és ,nyugati”
valtozatainak azonossagait és kiilonbozdségeit. Ez az okfejtés talan magyarazata
lehet annak, hogy az elébbi relacié természetéhez miért tartoznak hozza a
gardaalapitasok (talan az Olasz Nemzeti Garda vagy , Fekete Garda”
kivételével). Kelet-Kozép-Eurépa tobb orszagidban ugyanis a jobboldali
radikalizmus 1j elretorését jobbara féllegalisan mikdodd irreguldris egységek
megalakulasa kisérte.

Magyarorszag ilyen szempontbdl élen jar a térségben. 2007 nyardn az
els6k kozott alakultak garddk hazankban, s ugyanezen év decemberében a
Fovarosi Féiigyészség az elsok kozott kezdeményezte a Fovarosi Birosagnal a
Magyar Garda Kulturdalis és Hagyomanydrzo Egyesiilet feloszlatasat. Az
igyészség egyébként azért dontott a feloszlatast kezdeményezd kereset mellett,
mert ugy vélte, hogy a Magyar Garda az egyesiileti torvénybe iitkdzéen
gyakorolta tevékenységét: felvonulasaival ¢és vezetdinek nyilatkozataival
megvaldsitotta a kisebbségek elleni uszitast. A 2008 marciusaban kezd6do pert a
birdsag elészor majusig napolta el, majd decemberben hosszii targyalas utan
feloszlatta az egyesiiletet, amely azonnal fellebbezést nyujtott be az iigyben. A
birdésagi hatarozat igy csak 2009. julius 2-an valhatott jogerdssé.

Magyarorszagon fordult elé el6szor az is, hogy egy torvényesen
feloszlatott gardamozgalmat Ttjraalakitottak, éspedig a JMMP vezetdinek
jelenlétében és kozremikodésével. Ezt egy olyan torvénycikkre vonatkozo
hivatkozassal tették, amely kimondja, hogy tarsadalmi szervezetnek nem
mindsiil kozosséget (mozgalmat) a jovoben is jogszeriien lehet mikddtetni. Arra
hivatkoztak, hogy a garda szervezeti rendje eltér a torvényben meghatarozott
formatdl, mert nem mitkddik mellette tarsadalmi szervezetnek mindsiilo egyesiilet
vagy mas, a torvényben nevesitett forma. Igy szerintik a Magyar Gdrda

semmiképp sem volt olyan szervezddésnek tekinthetd, amely a feloszlatott
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Magyar Garda Egyesiilet tevékenységét jogfolytonosan koveti, kovetkezésképp
nem is lehet vétkes a joggal valo visszaélésben, amely egyértelmiien a feloszlatott
tarsadalmi szervezet tevékenységét szankciondlna. Ugyanezen okok miatt a
szervezetben tevékenykedd tagok a hatalyba 1épett kormanyrendelet alapjan nem
lehetnek szabalysértés miatt biintethetk. Hasonlo vitak kisérték a tobbi garda-
jellegii egység betiltasara iranyulo6 pereket is.

Ezzel egy idGben az interneten tapasztalhato lett, hogy a k6z6s névvel
»gardaknak” nevezett egységek sziineteltetni, illetve ,frissiteni” kezdték
honlapjaikat. A disszertacio utolso részében ezért kapcsolathalozati elemzés révén
megkisérlem bizonyitani: a ,,gardak” kapcsdn a szemmel lathaté konspirdcio
ellenére folyamatosan kimutathatd volt, hogy mind a félkatonai egységek, mind a
jobboldali (nemzeti) radikalis politikai szervezetek kozott, illetve a radikalis
szervezetek és a szélsdjobboldali organizaciok kozott a kapcsolat toretlen maradt.

Ennek okai a kovetkezok: 1. A szélsGjobboldal hiteles személynek
fogadott el néhany radikalis jobboldali politikust és mozgalmart (pl. Vondt,
Budahazyt, Toroczkait). 2. Szellemi rokonsdg van koztik a szélsdséges
nacionalizmus, az antiszemitizmus és a rasszizmus vagy az ,,degenellenesség”
tekintetében. 3. Az 1990-es években a hagyomanyos ,, nemzeti szocialistik” és a
,nemzeti radikalisok” kozott megbomlott a stratégiai egység, am ennek
helyreallitasa céljabol szamos uj konspirativ taldlkozot tartottak. Mindezek a
kezdeményezések nagymértékben segitettétk a JMMP mint part 2010-es
parlamenti valasztasi politikai sikerét. 4. Mindemellett a még szdérvanyaiban
megmaradt nyugati hungarista emigracio is 6sztonozte ezt a szovetséget, a JMMP
tamogatasara szolitva fel a neonaci és szkinhed szervezetek tagsagat és
szimpatizansait.

Végiil a parlamenti valasztasok idejére mikodésében ellehetetlenitett, a
valasztasokra hattérbe szoritott Magyar Gardanak (és a Fiiggetlen Magyar Garda
(Orz6 Szarny) szakadar csoportjanak) romjain, 2010. junius 4-én alakult meg
ismét egy garda, a Magyar Nemzeti Garda. Ez a szervezet a Rakoczi-lobogd

mintajara valasztotta meg arpadsavos jelképét, és jelszava is a Raékodczi-



szabadsagharcra utalt: Cum Deo Pro Patria Et Libertate (azaz Istennel a Hazdért
és Szabadsdagert).
Magyarorszag tehat a gardak tjjaalapitasaban is élen jar Kelet-Kozép-

Eurdépéban.

2. A kutatas szerkezete, médszertana és tézisei

2.1. A kutatasi modszerek pluralizmusa

Dolgozatomban elsdsorban primer kvantitativ kutatdsom adataira tamaszkodva a
politikatudomanyban kevéssé alkalmazott elemzési moddszerekkel igyekeztem
bizonyitani a jobboldali (nemzeti) radikalisok és a szélsdjobboldal, valamint a
gardak kozotti kapesolathalo 1étét és miikodését. Az adatok forrasa elsésorban az
internet, a vilaghalo volt, a felvazolt hipotéziseket a vildghalon talalt informaciok
empirikus elemzésével teszteltem.

A politikatudomanyban egyébként is természetes a kutatasi modszerek
pluralizmusa, a szocioldgiai moddszereket kiilondsen gyakran alkalmazzak
politikai jelenségek vizsgalataban. A politikai szociologia hibrid természetli, azaz
a politikatudomany és a szocioldgia k6zos teriiletén helyezkedik el. (V6. Sartori
[1969]; Dogan [2003] p. 117) A politikai szocioldgia tehat kombinalja a szocialis

¢s a politikai strukturalis dimenzidét magyarazoé tényezoket.
2.2. A disszertacio szerkezete

A munka els6 fejezetében, az elméleti bevezetd utan megfogalmazom a dolgozat
fontosabb hipotéziseit. Majd a felhasznalt elemzési mddszer ,,fejlddéstorténetét”,
vagyis kialakulasat, a haldzatelemezés elméleti hagyomanyait foglalom &ssze.
Kitérek az Social Networks Analysis (SNA) fogalmanak tisztazasara, illetve a
kapcsolathalozati elemzés modszerének egyéb elényeit targyalom.

Ezt kovetden keriil sor a kutatdsi probléma megfogalmazasara, a
vizsgalat targyanak kijeldlésére, az alapsokasag és a megfigyelési egység, a

mintavétel, az adatgylijtési modszer és a minta feldolgozasi folyamatanak



bemutatasara, a kutatdas idébeni lehatarolasira, valamint a mintavételi és
adatgytjtési tertilet kijelolésének indoklasara.

A dolgozat kovetkezd fejezeteiben az irdsmiiben hasznalt fogalmak
tisztazasaval, a vonatkozé szakirodalom feltarasaval, valamint annak
feldolgozasaval foglalkozom. A masodik fejezeten beliil, a politikatdrténeti
hattér alapfogalmai kozott foglalkozom az onkéntes és a hivatasos haderdk, a
milicidk, gardak, nemzetOrségek, népfelkeld alakulatok, szabadcsapatok és
rohamosztagok természetével, a harmadikban a neokonzervativizmus és ,,0j
jobboldal”, a jobboldali radikalizmus, valamint a jobboldali (nemzeti)
radikalizmusok és a széls6jobboldal fogalmainak tisztdzasara vallalkozom.

A negyedik fejezetben a garda tipusu szervezeteket tekintem at
HLhyugati” és | keleti” dimenzidoban. A torténeti attekintés célja, hogy
Osszehasonlitd perspektivaban mutassa meg e szervezetek sajatossagait. A
regularis és az irregularis gardak koziil ,,nyugati” nézetben roviden megemlitem
az Angol Kiralyi Testérséget (Household Division), a Honi Gardat (Home
Guard), Franciaorszagban a Guard Nationale-t és a francs-tireurs-oket (,,szabad
vadaszok”). Az Egyesiilt Allamokb6]l a Nemzeti Gardat (US National Guard),
Eszak- és Latin-Amerikabol a kiilonboz6 radikalis milicista mozgalmakat és
gerillakat.

Olaszorszag esetében a ,,vorosingesektdl” a fasciokig és a squadrokig
terjed az ismertetés skalaja, Németorszag esetében az els6 vilaghaborat kovetden
megalakult szabadcsapatoktol az SA-ig és ,,fekete elitgardaig”, vagyis az SS-ig.
Felhivom arra is a figyelmet, hogy a masodik vilaghabort alatti kisegitd
alakulatok létrehozasa és az eurdpai Onkéntesek ,,nemzeti”, Waffen-SS 1égioi
mennyiben sziintették meg az SS elit jellegét. Végiil a mai gardak szempontjabol
két olyan példat emlitek, Lengyelorszagét és Magyarorszagét, ahol a torténelmi
mult egyes aspektusai magyarazzak, hogy 1éteznek-e az orszagban paramilitaris
jellegii gardak. Magyarorszag tekintetében a hivatalosan, tehat az allami
erdszakmonopdliumon beliil 1étrejott egységek torténeti attekintését végzem el a
Magyar Kiralyi Nemesi Testérségtdl a Koztarsasagi Orezredig. Az allami

erdszakmonopoliumon kiviili egységek koziil pedig a ,,Nagy Haborut” kdvetéen



megalakult karhatalmat és tiszti kiilonitményeket, a Rongyos Gardat, valamint a
nyilas rohamosztagokat és ,,gardakat” mutatom be részletesebben.

Az otodik fejezetben a mai irregularis vagy illegitim gardak
megalakulasanak esélyeit taglalom ,Nyugaton” és ,Keleten”. A cél itt is az
azonossagok és kiilonbségek kimutatasa. Mint lathatd Nyugat-Eurdpéaban ,,csak”
laza ellenallasi frontok miikddnek (pl. Ausztria, az Ujraegyesiilt Németorszag);
Spanyolorszagban ¢és  Eszak-frorszdban terrorista csoportok —szeparatista
torekvéseik miatt gyakran kozrendet veszélyezteté akciokat hajtanak végre. E
szempontbol egyediil Dél-Eurdpa a ,kakukktojas™, hiszen ,,Nyugaton™ csak ott
jott 1étre a hazaihoz hasonl6 jellegli Olasz Nemzeti Garda.

A dolgozat megirasat is 6sztonz0 ,,gardaalapitasi lazat” tehat elsésorban
kelet-kozép-eurdpai jelenségnek tartom, hiszen a kontinensen itt alakultak meg
nem legalisan szervez0dd paramilitaris egységek. Romaniaban a Noua Dreaptd, a
jugoszlav utodallamokban és Szerbidban a polgarhaborus gardak, miliciak és
szabadcsapatok, Csehorszagban a cseh Nemzeti Garda, Szlovakidban a Slovenski
Pospolitost' - Nérodnt Stranu (SP-NS), Bulgaridban a Bolgar Nemzeti Garda,
Magyarorszagon a Magyar Garda, valamint az annak romjain alakult Magyar
Nemzeti Garda, tovabbd a Magyar Orszagos Véder6 Egyesiilet, a Véder
Honvédai Nemzeti Felszabadité Front megalakulasa, a Betyar Sereg életre hivasa
jelezte ezt a tendencidt. (A kelet-kdzép-eurdpai garddkra egyébként a Bolgar
Nemzeti Garda és a cseh Nemzeti Garda kivételével egyarant jellemzd, hogy
magyarellenesek, 1igy régionkban a magyar garda és utddszervezetei
tulajdonképpen ,,maganyos alakulatoknak” tekinthet6k.)

Végiil a hatodik fejezetben a magyarorszagi irregularis, allami
erdszakmonopdliumon kiviil 1étrehozott egységek, illetve politikai partok,
mozgalmak és szervezetek kapcsolathalozati elemzése kovetkezik, valamint a
kutatas hipotéziseiben felvetett problémak megvalaszolasa. A kapcsolathalozati
elemzésben a kutatas mintajat vizsgalom, a mintaba bekeriilt szervezetek és azok

honlapjai kozti kapcsolathalozati sszefiiggéseket tarom fel és elemzem.



2.3. A kutatas egyik ujszeriisége: az SNA mint kutatdsi modszer a

politologiaban

A dolgozat els6 fejezetében 1is emlitett elemzési mod, a tarsadalmi
kapcsolathalozati elemzés, a hazai politikatudomanyi vizsgalatok kozott ujszerii
megkdzelitésnek szamit. De mit is rejtenek a tdrsadalmi halo, és a Social
Networks Analysis (SNA) fogalmai? Stanley Wasserman ¢és Katherine Faust
[1994] a kovetkezd definiciot adja az els6 kifejezésre: a tarsadalmi hald a
cselekvok véges szami készletébdl, valamint a koztikk fennalld kapcsolatokbol
(relations) all. A cselekvok lehetnek egyének, szervezetek, vallalatok, nemzetek,
azaz kollektiv tarsadalmi egységek, a kapcsolatot pedig a cselekvok kozt fennalld
meghatarozott tipusua kotések halmazaként hatarozhatjuk meg. Hogyan
definialhatjuk és jellemezhetjik ezeket a kotéseket? Kiirtosi Zsofia szerint: a
,kotés” (tie) a cselekvok kozott 1étesit Gsszekottetést, amely kiilonb6zo tartalmu
lehet. Jelentheti 1. az anyagi (pl. csere, kereskedelem, ajandékozas) vagy 2. a nem
anyagi (pl. informacid, tandcs) eréforrasok transzferalasat egyik aktortdl a
masikig. Jelenthet még 3. bioldgiai kapcsolatot (pl. rokonsag, hazassag), 4. fizikai
osszekottetést (pl. ut, hid), tarsulast, csoporthoz tartozast (pl. klubtarsak,
csapattarsak), vagy 5. egy személy értékelését a masik altal (pl. baratsag), illetdleg
6. formalis kapcsot (pl. autoritas, hatalom). (V6. Kiirtosi [2002])

A halozatelemzések kiindulopontjai az individumok, illetve a csoportok
kozti egymasra hatas (interakcio) megfigyelhetd mintazatai. Mivel egy cselekvd
tulajdonsagai (pl. életkora, neme, etnikai hovatartozadsa) a kiilonbozo
kornyezetekben allandénak mondhatd, de a viszonyok kornyezet-specifikusak,
igy azok az interakciok valtozasaval maguk is valtozhatnak. A viszonyelemzés
célja tehat az is, hogy a tulajdonsagok mellett a tarsadalmi-strukturalis kontextust
is megragadja, s ennyiben tobbet nyujt a kutatoknak, mint a hagyomanyos
tulajdonsagalapu vizsgalatok. A haldzat alanyai kdzott meglévd, illetve hidnyzo
kotések alakzata ugyanis sajatos halozatstruktirat alkot. Ebbdl kovetkezik a
halézatelemzés kozponti probléméja: megmagyarazni az alanyok egymads kozti

kapcsolatainak kiilonbségeit. Ahogy David Knoke és James H. Kuklinski irja:
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,»Az alanyok kozti viszonyok struktirajanak és az alanyok halozatbeli helyzetének
fontos viselkedési, észlelési és attitiidbeli kovetkezményei vannak mind az egyes
egységek, mind a rendszer egészére nézve.” (Knoke-Kuklinski [1988] p. 13,
Albert-David [1994]).

Vagyis az SNA kiilonféle aktorok (pl. egyének, csoportok, szervezetek,
nemzetallamok) kozti kapcsolatok kvantitativ analizisét teszi lehetévé. Szamos
tudomanyag, mint pl. a fizika, a bioldgia, a pszichologia, a szocioldgia, illetve a
politikatudomany is hasznalja. Am a politikai tudoméanyokban eddig kevésbé
alkalmazott modszer volt, pedig jol hasznalhatd a politikai szereplok kozti
viszonyok elemzésére. A felhasznalok koziil a mar emlitett Knoke két évtizednyi
politologiai kapcsolathalézat-kutatas eredményeit foglalta Ossze irasaban a
valasztéi dontések, tarsadalmi mozgalmak, formalis szervezetek és az elitek
témakoreiben. (Knoke [1990]) gy a tarsadalmi mozgalmak tanulmanyozasakor is
gyliimolcs6z6 lehet a halozati nézOpont hasznalata, amely a kollektiv
cselekvéseket a tarsadalmi kontextusoktol és az egyéni cselekvok kotéseitdl tartja
figgdnek. (VO. Diani-McAdam [2002]) S6t a nemzetallami policy networkdk
mellett (Knoke [1990; 1995]) a nemzetallamok feletti politikai képzédmények

vizsgalataban is jol alkalmazhat6 a modszer. (V6. Thurner-Binder [2008])
2.4. A disszertacio tézisei

Dolgozatom fobb tézisei, amelyek empirikus aldtamasztasara torekedtem, a

kovetkezok:

1. A legmodernebb kommunikacios eszk6zok koraban (pl. mobiltelefon, internet, e-
mail stb.) a politikai mozgalmak megszervezddésének masok lettek a mechanizmusai, mint
kordbban voltak. Ezért mindez megkozelithetd egy posztmodern politika koncepcio
oldalardl, elméleti jelleggel, de a ,, 4D ” kommunikacios struktara, vagyis az ,.uj média” adta
kampany (marketing) mddszerek, és az ezekre €piild kapcsolati halézatok oldalarol is. A
tarsadalmi mozgalmak tanulmanyozasa soran hasznos kutatasi modszer a kapcsolathalozati
nézépont, az SNA, mert az a kollektiv cselekvéseket tarsadalmi kontextustol és az egyéni
cselekvok kotédéseitél is fliggének tartja. fgy nemcsak a policy networkok, hanem akér a

nemzetallamok feletti politikai képzédmények vizsgalata is elvégezhet altala, mivel
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kapcsolathalozatuk jellemzését is lehetové teszi. Ily mdédon nem pusztan a politikai
szereplSk kozti viszonyok elemzése, hanem az aktorok haldzaton beliili pozicidja, kézponti
vagy izolalt helyzete is feltarhato. Ezek pedig tobbségiikben jobban magyarazzak a poziciok
megszerzéséhez kothetd jelenségeket, mint barmely mas lehetségesen szamba johetd
paraméter, mivel nem az aktorok jellemz6i (kiindulé paraméterek), hanem a strukturalis

helyzetek (eréforrasok) birnak nagyobb magyarazo erével az ilyen elemzések esetében.

2. A Nemzetbiztonsagi Hivatal (NBH) korabbi beszamoloi szerint az egyes
jobboldali (nemzeti) radikalis csoportok egymastél elszigetelten miikodnek: kis, szétszort
csoportokban, egymassal rivalizal6 vezérekkel és ideologiakkal, amelyek nem fenyegetnek
azzal, hogy egységes radikalis politikai mozgalomma vagy szervezetté alljanak Ossze.'
Ehhez képest a 2006 Osze ota aktivizalodo és terjeszkedd kis radikalis korokbol mégiscsak
létrejott egy hatékony szovetség: a kozos akciokkal, az internettel és mobilkapcsolatokkal
mozgositva, szervezve, valamint a gardaalapitasokkal és az azonosithato cimkékkel,
jelképekkel egyiitt operald politikai marketing révén. Ez elsé 1épésként 2009-ben mar
meglepetést tudott okozni az eurdpai unids valasztasokon, masodik Iépésben pedig e
folyamat a kormanyzati hatalommal szembeni, az egész jobboldal altal folytatott intenziv
delegitimacios stratégidkra is épitve, nagymértékben kedvezett a Jobbik Magyarorszag
Mozgalom (JMMP) mint part 2010-es parlamenti valasztasi politikai sikerének is. (E
folyamat egyébként a mérsékelt jobboldali partoknak, igy a Fidesz-KDNP-nek is

kellemetlenné valt.)

3. A, politikacsindlas” meghatarozd elemeinek analizisével — még egy nem
minden részletre kiterjedd vizsgalat révén is —, az elemzett szervezetek honlapjainak
kapcsolathalozati megkozelitésével kimutathato lehet, hogy e halozatok strukturalis
jellemzdi miatt nemcsak az NBH éves beszamoloiban szereplé megallapitasokat sziikséges
atgondolni, hanem részben arra is kovetkeztetni lehet, hogy a jobboldali radikalis eloretorés
koriilményei nem mindenben igazodnak a ,,nyugati trendekhez”, hanem el is térnek azoktol.
A hazai radikalisok Osszefogasanak hatterében ugyanis a halézati vonatkozasok
szempontjabol regisztralhatd a ,,presztizselv” megjelenése. Ez megtévesztheti a feliiletes
elemz06t, mivel Ugy érvényesiil, hogy bar elsé pillantasra a jobboldali (nemzeti) radikalis
szervezetek a naluk szélséségesebb szervezetekkel nem épolnak élénk kapcsolatokat, de az
internetes kutatds azt is bizonyithatja, hogy utobbiak elOszeretettel hivatkoznak az

elobbiekkel meglévé ideologiai €s gyakorlati akciokozosségre, mert egy-egy demonstracio

! Lasd: NBH-évkonyvek 1999-2008. http.//www.nbh.hu/bmenu7.htm.
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kapcsan szivesen mutatkoznak veliik. Ennek forditottja persze nem feltétleniil igaz, és ez
egybevag a nemzetkdzi politologiai szakirodalom megallapitasaival. Mindenesetre a

network-analizis segitségével igen élénk kapcsolatrendszer feltételezhet6 kozottiik.

4.  Nyugat- és Kelet-Ko6zép-Europaban torténelmi hagyomanyai vannak a
reguldrisan és irregularisan mikodé gardaknak. A demokratikus hagyomanyok, a
figgetlenségért folytatott kiizdelmek, az els6 vilaghaborut kovetéen kialakult utédallami
jelleg, végiil az allamszocialista mult dsszességében nagymértékben meghatarozta azt, hogy
kialakulnak-e egyaltalan radikalis partokhoz vagy mozgalmakhoz kot6d6é gardak az egyes
eurdpai orszagokban. Kelet-Kézép-Eurdpa azon posztkommunista orszagaiban, ahol a civil
tarsadalom intermedier intézményeinek nagyobb a tarsadalmi beagyazottsaga, illetve a
fliggetlen allamisag elnyerésének vagy az egységes allami teriilet kialakulasanak mélyebb
torténelmi gyokerei vannak, létre sem jottek, vagy a torténelmi szélsGjobboldalhoz kevésbé
kot6do ,,neokonzervativ” és ,,0j jobboldali” kotédésti szervezetek formajaban jottek 1étre
irregularis, paramilitaris gardak. Ezek a radikalis szervezetek inkabb a két vilaghabort kozti
nemzeti-konzervativ hagyomanyokban talaljak meg identitasukat (pl. Lengyelorszag,
Magyarorszag, Csehorszag). Mas orszagokban, pl. Szerbidban a hagyomany és az uj
konfliktusos helyzet harcos kiilonitmények megalakulasanak kedvezett, Szlovakiaban és
Bulgariaban pedig részint a neonacionalizmus és neotradicionalizmus jegyében e gardak

ideologiai sokkal er6sebben kotddnek a két vilaghaboru kozti ,fasiszta jelenségekhez”.

2.5. A mintavétel, az adatgyiijtési modszer és a minta feldolgozasa: a

radikalis és szélsGjobboldali szervezetek kapcsolathalozati elemzése

vilaghdboru utani szocioldgia intézményi atalakulasaval fiigg Ossze. Lényege a
kovetkez6: 1. A tarsadalmi jelenségek megértésében és magyarazatiban az
attributum tipust valtozokkal szemben a relaciok (a vizsgalt sokasag tagjai kozti
kapcsolatok) elsddlegességét  feltételezziik. 2. Jol  kiforrott specialis
fogalomkészlet alkalmazhaté az elemzésre. 3. Az aktorok — akik a haldzatok
csomopontjai — lehetnek emberek, de akkor is elsdsorban szervezetek, események,
pozicidk képviseletében 1épnek fel. Az aktorok pedig irdamyitott (pl. szimpatia)
vagy iranyitatlan (k6zos ideoldgiai meggydzddések alapjan allo) kapcsolatokba

Iépnek egymassal.
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Disszertaciomban sem a szervezetek egyéni jellegzetességeinek, hanem
azok kapcsolathalozatanak jellemzésével, a networkanalizis segitségével
probaltam bizonyitani az elméleti részben felvetett problémakat, vagyis jelezni a
jobboldali (nemzeti) radikalis és szélsGjobboldali partok, mozgalmak és
egyesiiletek kapcsolathalozaton beliili pozicioit, valamint azok kodzponti vagy
izolalt helyzetét. Nem az aktorok jellemzdi (kiindulé paraméterek), hanem a
strukturalis helyzetek (er6forrasok) voltak nagyobb magyardzd erejiick. Mert
ahogy John F. Padgett irja: ezek mindenkor a ,,politikacsinalds” meghatarozo
elemei is egyben. (Padgett [1993] pp. 1259-1319)

Célom a vizsgalattal nem egy mindenre kiterjedé elemzés elkészitése
volt, hanem csupan a disszertacioban szerepld jobboldali radikalis és
szélsdjobboldali szervezetek honlapjai alapjan rekonstrualhatd kapcsolati
halozatok strukturalis felmutatasa, illetve annak a feltételezésnek az atgondolasa,
miszerint a hazai szélséjobboldali szubkultirak szervezetei ma Magyarorszagon
izolaltan, a jobboldali (nemzeti) radikalis partoktol elzartan, ,,maganyosan”
miikédnek.”

A kutatas alapfeltevése, hogy a vizsgélt honlapokon megjelenitett
szervezetekre mutato linkek a hasonlo szervezetek kozti kapcsolatok meglétére is
utaltak. Az alapsokasag (pl. a jobboldali radikalis szervezddések) ¢és a
megfigyelési egység (pl. egyes honlapok) kivalasztdsa soran valasztadsom azért
esett az internetes honlapokra, mert feltételezhetd volt, hogy a vizsgalt
szervezetek portdljai az érdeklodok szdmara egyre szélesebb korben
hozzaférhetdk; emellett a portalok viszonylag egyértelmiien mutatjak az elméleti
részben felvetett horizontalis kapcsolatok meglétét.

Az adatgyijtésnél a ,holabda”, vagy , gorditett minta” modszert
alkalmaztam. Segitségével a vizsgalatban minden aktortél ,,javaslatot kérhettem”
tovabbi elérheté aktorokra. A szélsdjobboldali és jobboldali (nemzeti) radikalis
csoportok legbefolyasosabb tagjai tehat ugy tettek ,javaslatot” mas honlapokra
(amelyek szerintiik legbefolyasosabbak a csoportjukban), hogy azok linkjeit

feltiintették sajat feliiletiikon. A kutatds menete ezaltal valdoban hdlabdaszeriien

2 Lasd: NBH-évkonyvek 1999-2008. http.//www.nbh.hu/bmenu7.htm.
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gordiilt. Ezen til minden egyes ,,ajanlott” linket két hullamban gorditettem
tovabb, és a mintavétel eredményeit matrixban abrazoltam.

Az elemzés egyik legkritikusabb pontja a mintavétel kérdéséhez
kapcsolodott. Nem keriilhettem meg azt a modszertani kérdés sem, hogy miként
jeloljem ki a vizsgalt sokasag hatarait. Ennek kapcsan a realista és a nominalista
megkozelités koziil az utdbbi mellett dontdttem: a dolgozat elméleti részében
emlitett szervezeteket vettem kiindulopontnak (68-at), majd ezekbdl a holabdas
mintavétellel két ,hullimot” inditottam el. Igy alakult ki az elemzett 120
szervezetb6l allo kapcsolathalo. Kapcsolatnak azt tekintettem, ha egy adott
honlaprol egy masikra konkrét linket taldltam, vagy a honlap lathatéan tamogatd
moddon jelenitett meg egy szervezetet. Ez a nagyon egyszeri megkdozelités csak a
kapcsolat iranyanak rogzitését tette lehetévé (azaz azt tudtam meg, hogy
kolesondsen vagy csak egyoldaluan emlitették-e egymast a vizsgalt szervezetek).
A kapcsolat ersségérdl, konkrét tartalmardl nem szolgalt informacioval. Csupan
azt feltételeztem, hogy egyfajta ideoldgiai  kapcsolodast, szellemi
kozosségvallalast jelent. A vizsgalt honlapokon fellelhetd linkek koziil csak a
szervezetekre vonatkozokat rogzitettem egy adatbdzisban, a hirportalokra,
maganszemélyek honlapjaira mutatokat egyelore nem (azt egy késébbi kutatas
keretében kivanom elvégezni). Hiszen célom a szervezetek kozti kapcsolatok
bemutatasa volt, amely stratégiai kozosséggé valva oka lehetett annak is, hogy a
2009-es EP-valasztasok alkalmaval a JMMP valdban ,,uj erévé” tudott valni, s
harom képvisel6t kiildhetett az Eurdpai Parlamentbe, majd a 2010-es parlamenti
valasztasok soran 47 képvisel6t a nemzeti parlamentbe.

Az adatbazis kialakitasakor egyébként a kovetkez6é kodokat hasznaltam:
1. hivatalos-e a honlap; 2. hanyadik hulldmban keriilt be a mintaba; 3. a legalitas
fokdnak és a szervezeti formanak a jellege; 4. a radikalizmus foka; 5. a
nemzetiség ¢és az alapitas helye; 6. a szervezettség; 7. a félkatonai vagy polgari
(civil) szervezeti jelleg; 8. a fegyverhasznalattal kapcsolatos informaciok; 9. az
0rz6-veédo és rendezvénybiztositd tevékenység; 10. a hagyomanydrzd és kulturalis
Orokség Orzésével kapcsolatos aktivitas; illetve 11. a katasztrofavédelemi,

sirgondozo és dkologiai feladatok végzésének bizonyithatosaga.
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Az elemzések abrait az Ucinet 6. és az SPSS 17.0 szamitogépes

szociologiai-statisztikai programok segitségével készitettem el.
2.6. A kutatas idébeni lehatarolasa

Internetes kutatasomat 2007 decemberében kezdtem el, néhany honappal az elsé
gardak megalakulas utan. Amikor 2008 decemberében ujra Osszevetettem az
internetes portalokat az adatbazisommal, meglepddve vettem tudomasul, hogy a
honlapok koziil t5bb megsziintette vagy sziineteltette miikodését. fgy a Magyar
Garda Egyesiilet feloszlatasanak kezdeményezése utan, vagyis 2008 decemberét6l
2009. augusztus végéig probaltam bizonyitani a radikalisok és szélséségesek kozti
kapcsolatrendszer megszakitatlansagat, folyamatos jelenlétét az ujra ellenérzott
mintaban, amely a konspirativ tényezék (pl. a HVIM honlapja semmiféle linket
nem tartalmaz, azonban a mozgalom tagjai, illetve a hozzaért6k szamara mégis
¢érdekes adatokat szolgéltathat), valamint a jogi szankciok ellenére folyamatosan
kimutathatd volt. Frissitettem is az adatbazist, kiegészitettem az id6kozben
megalakult szervezetekkel.

A tudottnak vélt kapcsolatok bizonyitasara azért volt sziikség, mert azok
feltarasa az eddigi kutatasok tobbségében elmaradt. Pedig ez megmagyarazhatja
azt is, hogy volt-e tényleges szerepiik a korabbi szélsdséges csoportok tagjainak a
legalis szervezkedést biztositd kiillonféle gardak Iétrehozasaban, a jobboldali
(nemzeti) radikalizmus nagyaranyt hazai eléretorésben. Ezt igazold kapcsolatokra
a honlapok elemzése soran szamos esetben ratalaltam

A Fiiggetlen Magyar Gérda (Orzé Szdrny) esetében e kapcsolatokra
példa lehet az az esemény is, amikor a szervezet a Vér és Becsiilet Kulturalis
Egyesiilet (VBKE) korabbi vezetdjével, a Pax Hungarica Mozgalom

képvisel6jével egyiitt kdzos demonstracion vett részt.

3. Az értekezés eredményei és ujdonsagai

3.1. A kutatas legfontosabb eredményei

Kutatasom legfontosabb eredményei a kovetkezok:
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1. Kutatasom egyik fontos eredménye, hogy atfogd képet rajzoltam az Eurdpaban és
Magyarorszagon megjelent a kiilonbozd ,,gardakrol” és irregularis, paramilitaris
alakulatokrol. Hasonld egységek ugyan a rendiség idején is megjelentek, de a mai
gardak létrejotte mindenféleképpen a modern jelenségekkel magyarazhatd. A
posztkommunista régiéban sem a torténelmi mult, hanem inkabb a demokratikus

atmenetek sajatossagai vezettek megalakulasukhoz.

Ezt persze megel6legezte és részben kisérte az a folyamat is, amelynek
hatasara Europaban megerdsddtek a jobboldali (nemzeti) radikalis csoportok.
Kozilik ,.Keleten” tobb hozzafogott, hogy katonai jellegli egységeket hozon
létre. Napjainkban nem egy jobboldali radikalis part és mozgalom komoly
valasztasi sikert ért el, s bejutott a nemzeti, illetve az EU-parlamentbe. Csakhogy
Osszességében elmondhatod: hangos sikereik ellenére (vagy éppen azért) az
eurdpai tarsadalmaknak inkdbb az az igénye, hogy az ilyen jellegli

csoportosulasoknak valamiféle gatat szabjanak.’

2. A kutatds masik fontos eredménye, hogy jelzi, kelet-kozép-eurdpai demokratikus
atmeneteket kiséré radikalis gazdasagi atalakulas, illetve a nyugat-eurdpai joléti
modellre jellemz6 szocialis és foglalkoztatasi biztonsag megroppanasa, a jobboldali
radikalis partok felemelkedése kisértetiesen emlékeztetett a két vilaghabort kozotti
idészak fejleményeire, mikor is Olaszorszagban és Németorszagban az elsé
vilaghaboru és a vilaggazdasagi vilagvalsag okozta mély tarsadalmi, politikai és
szocidlis sokk nyoman hatalomra keriilt az olasz fasizmus és a német
nemzetiszocializmus. De az analdgia megtévesztd, a torténelmi szituacié ugyanis
ma teljesen eltér6. A mai magukat ,forradalmi” tendencidknak hivo alternativak
megvaltozott torténelmi kontextusban jelentkeznek, a szélséségek nélkiilozik a
gazdasagi elit és a polgarsag jelentdsebb koreinek a tamogatasat, enélkiil pedig
egyetlen partnak sem sikeriilhet a politikai hatalmat kisajatitani. Raadasul az ut6bbi
évek bizonysaga szerint a nemzetkozi helyzet sem kedvez az ilyen tendenciaknak.
A jobboldali radikalizmust a mérsékelt partok koziil senki sem szivesen fogadja el

koalicios partnerként, és ezek a kisérletek az Eurdpai Unid szankcioit is kdnnyen

3 Erre hazai példa lehet a Median Kozvélemény- és Piackutaté Intézet felmérésének eredménye. Vo. Ki mint fél, tigy itél - A
radikalis jobboldal itélése. (2007. sztus 30.) http://www.median.hu/object.9eeed0a8-efc2-4286-81ea-

4fe22¢c801af.ivy.
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kivalthatjak, mialtal a kormanyok politikailag elszigeteldhetnek a demokratikus

allamok kozosségében.

S6t, a munkaerdpiaci valtozasok sem azonosak a két vilaghaborti k6zotti
iddszak kataklizmaszer(i valsag okozta helyzettel. Mas a tarsadalmi és politikai
atmoszféra, s ez is eredményezi, hogy a mai karizmatikus ,,népvezérek” csak
ideig-oraig képesek egyesiteni a szélséséges partokat és mozgalmakat. Politikai
szotarukban a demokrdciaellenességet egy sajatosan értelmezett kozvetlen
demokracia megteremtésére iranyuld vagy, az antiszemitizmust pedig inkabb az
idegenellenesség és az etnocentrizmus-etnopluralizmus hangoztatasa valtotta fel.

Foként a munka vilagaban bekovetkezett valtozasok és a gazdasagi-
tarsadalmi krizisek teremtik meg a joboldali radikalis, illetve a szélséjobboldali
iizenetek ,,piacat”. Ez magyardzza a tdmeges szavazatvandorldst is a radikalisok
iranyaba, ahogy az pl. Franciaorszagban, Ausztridban vagy Magyarorszagon is
megtortént. E valtozasok érzékelése egybeesik a szélséséges hivoszavakkal
operald karizmatikus politikai vezérek megerdsodésével a tarsadalmi anomia
terjedése kozepette. A demokracidba vetett hit, a politikaba és a képviseleti
demokracidba vetett bizalom megrendiilése erésiti a biinbakkeresés motivumat, a
mdssagtol, a bevandorloktol és a vendégmunkadsoktol vald félelmet. A relativ
elnyomorodas szintén kedvez ezen attitidok terjedésének, tovabb rombolja a
tarsadalmi szolidaritast, és ramutat a tarsadalmi kohézid, valamint az identifikacid
hianyossagaira is. A rasszizmus Ujboli terjedését eldmozditja az, hogy a
radikalisok a ,meritokratikus kettés mérce” segitségével megkérddjelezik a
tarsadalom hierarchikus felépitményének igazsagos voltat. (V6. Grajczjar [2007])
fgy a gazdasagi valtozasok, illetve a véltozasok egyéni percepcioi, valamint az
azokra adott valaszok partpreferenciatdl fiiggetleniil is elésegitették az ilyen
attitidok megerdsodését. Sokan fogékonnya valtak a szélsGséges, radikalis,

populista hivoszavakra, ami novelte az ilyen politikai torekvések iranti szimpatiat.
3. Eredményként konyvelhetd el az is, hogy éreztethettem: a mai radikalis jelenségek

egyes negativ motivumai mar a 19. szdzad folyaman megjelentek, a mai

szélséségesek eldszeretettel hivatkoznak a pozitiv eléképekre. Ilyen pozitiv elokép
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lett Magyarorszagon pl. az 1848-as Nemzet6rség (Nemzeti Orsereg). Am a JMMP
gardista és csikosruhdba bujtatott aktivistdi csak egyrészt elevenitik fel a
figgetlenségi hagyomanyokhoz kothetd kurucos, betyaros virtust. Masrészt
felidézik azt az antiszocialis és magantulajdont nem tisztelé allaspontot is, amelyet
a Ferenc Jozseftdl amnesztiat kapott betyarok csapatai a lakossag fosztogatasaban
testesitettek meg. A mai gardak esetében ez a ,betydros igazsagosztd attitiid” a
legkiilonbozébb  értelmezésekre  kinal —alkalmat. Elitellenességiik tehat a

magantulajdon sérthetetlenségének megkérddjelezését is magaban foglalja.

A kelet-kdzép-eurdpai és magyar gardaalapitasi torekvéseknek, az ilyen
paramilitaris jellegli egységek megjelenésének szamos oka van, melyek akar
orszagonként is kiilonbozhetnek. Ami a gardamozgalmat illeti, hazdnkban
Simicsko Istvan (KDNP), a Fidesz-MPSZ parlamenti képvisel6je, egykori
titkosszolgalatokért felelds allamtitkar kezdeményezte el6szor 2001-ben az 1848-
as Nemzeti Orsereg mintajara létrehozandd 6nkéntes, tartalékosokat honvédelmi
ismeretekre kiképz6 Nemzetdrség felallitasat, elobb Kiegészito Védelmi Erd, majd

4

Honi Gdrda néven.” Ez 0sszefliggbtt a sorozott hadsereg kiiszobon allo

megsziintetésével is. A redlis kihivasokra valaszként megsziiletett Gtletet késébb
Vona Gabor és a JMMP a nemzeti radikalizmus szellemében ,,sajatitottak ki”:
néhany honap alatt tobb egyesiileti format o61t6 paramilitaris szervezetet

alakitottak meg.

4. Az allami er6szakmonopoliumon tili, illegalis félkatonai egységek szervezése
addig sem volt teljesen ismeretlen Magyarorszagon. Ugyanis a demokratikus
atmenetet kovetéen mar miikddtek hasonlo ,,magdnhadseregek” az orszagban. Ezek
kozil a Hungarista Mozgalom Magyarorszagi Szarnya (HMMSZ) egyik
Wpillérér6l”, a gydri Gyorkos Istvan vezette Magyar Nemzeti Arcvonalrdl (MNA)
volt koztudott, hogy nagy stilyt helyez a fegyelemre és a katonai kiképzésre.” A

szervezet ,katonai” Vukovarnal és Eszéknél a horvatok oldalan harcoltak a

4 Simicsko Istvan a megalakulast kovetoen elhatarolodott a Magyar Gardatol. Sét, 6va intett mindenkit attol, hogy
fegyveres bandériumot szervezzen”. A nemzetbiztonsagi bizottsag elndke szerint nem szerencsés, ha politikai er6k

gardakat toboroznanak, és a honvédelmi feladatokat jobboldali szélséségesek vagy egy ,,uj munkasérség” tagjai akarnak —
a maguk elképzelései alapjan — ellatni.
S Ennek az illegalisan miikdd6 szervezetnek korabban Magyar Nemzetiszocialista Akcidcsoport volt a neve. Kozpontja

még ma is Bényben van, s mivel az MNA illegalis mozgalom, ezért tagjainak szamat nehéz megbecsiilni. Gyorkds fia,
Gyorkds Kolos egyébként képviseloi mandatumot is szerzett a telepiilés nkormanyzati testiiletében.
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jugoszlaviai polgarhaboruban; a Budai Varban Budapest ostromara tartott
megemlékezéseiket pedig felfoghatjuk gy is, mint militdns erédemonstraciokat.
Vona Gabor és a JMMP részben ezeknek az egységeknek a legalizalasat hajtotta
végre, mégpedig ugy, hogy tagtoborzasaival legalis miikodési keretet igyekezett
teremteni nekik. E torekvés egyébként egybecsengett Toroczkai Laszlo és
Budahazy Gyorgy 2007 aprilisi tervével, a , pdrhuzamos Magyarorszag”
megszervezésével is. Az Ujitds minddssze annyi, hogy a korabban illegalisan
miikod6 |, szabadcsapatokkal” szemben dinamikusan fejlédo, legalis szervezeti
keretet igyekeztek teremteni. Az EP és a parlamenti valasztasok idejére a JMMP
hanyagolta (,,elarulta”) a gardistakat. A szervezet egyre inkabb a politikai reklam
szerepét toltotte be. Létrehozasaval a part ezt a lehetdséget hasznalta ki annak
érdekében, hogy a mérsékelt jobboldali partok radikalisait, a korabbi jobboldali
(nemzeti) radikalis partok szimpatizansait, illetve a feloszlatott korabbi

sz¢lsdjobboldali szervezetek tagsagat maga mellé allitsa.

5. A hagyomanyos neonaci szélsGjobboldal, és annak paramilitaris alakulatai az
ezredfordulo ota marginalitasba szorultak. Szimpatizansaik a szélséségek és a
jobboldali radikalizmus koz6tt ,,ingdzva” kerestek 0j szervezeti kereteket. Ezeknek
a Magyar Garda megalakitasa kapora jott, hiszen az egyesiilet és a mozgalom kiutat

jelentett a szélsGjobboldali szubkultira egyre kilatastalanabb helyzetébdl.

6. A gardak megalakitasa éppen azért volt figyelmeztetd jel, mert a korabban élesen
clutasitott széls6séges elemeknek legalis miikodési keretet biztositott. Ily modon
pedig a demokracia egészét kezdte veszélyeztetni. A kutatds eredményei is
bizonyitottak, hogy a szélsGjobboldali honlapok kedvelt linkjei kozé tartozik a
Magyar Garda portalja.

A gérdan kiviil szamos mas félkatonai szervezet is megalakult az elmult
években. Ilyen volt a nyiregyhazi alapitisi Nemzeti Orsereg, a MOVE, amely
hamarosan kettészakadt, és harciasabb felébdl megalakult a Véderé Honvédai
Nemzeti Felszabadité Front. Ilyen volt a Nemzeti Garda, majd a Karpat-Haza
Nemzetérség és még jonéhany hasonld képzodmény, vagy Un. ,,hagyomanyo6rzé
egyesiilet” is. Koziiliik orszagosan a Magyar Garda az egyik legismertebb, és

talan a ,,legharciasabb” alakulat.

20



7. Am a girdaalapitasok hatterében természetesen nem elsGsorban a milt iranti
nosztalgiat, hanem a jelen problémait kell keresniink. Az eldképek valamiképp
mind az 1. vilaghaborts vereség és annak stlyos kovetkezményei nyoman jottek
létre. A demokratikus atmenetek utan létrejott gardak azonban nem haborus
Osszeomlas, hanem a rendszervaltast kovetd tarsadalmi és egzisztencialis
sokkhatasok eredményei (csak kivételesen, t6liink délre voltak egy 0j polgarhaborts

id6szak termékei.)

8. A jobboldali (nemzeti) radikalisok mozgolédasa ma egész Kelet-Kozép-Europat
jellemzi. Ezt szamos orszagban garda tipusu alakulatok létrejotte kisérte. Régionk
egészében a gardaalapitasok ot fobb okra vezethetok vissza: 1. a paternalista vagy
joléti rendszerek csédjére; 2. a privatizacios és allami korrupciora; 3. a NATO-hoz

és az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozdsra (amely sokak szamara nem valtotta be a

hozza fliz6tt reményeket); 4. a kisebbségek , nemzeti integrdcicjanak”

megoldatlansdagara; valamint 5. a globalizdcio negativ hatdsaira.

Eurépaban a masodik vilaghaboru vége ota egyediil az allam hadserege
és renddrsége birtokolhatja a legalis er6szak monopdliumat, igy az annak
megszerzésére iranyuld kisérleteket a torvény tiltja. Az eurdpai kozvélemény
aggodalommal tekint a gardak ujjaszervezddésére térségiinkben. Megjelenésiik
sokakban a weimarizalédasnak, a puccsoknak és az dallamrend megdontésére tett
kisérleteknek a rémképét idézi fel, illetve azt, hoy a politikai populizmus
erdsodésével egyiitt, amelynek hatasa regisztralhatd Kelet-K6zép-Eurdpéaban, a
demokratikus konszolidacio is megtorpanhat.

2004 eldtt az unids, illetve a NATO-csatlakozasra késziilve a populista
¢és radikdlis nézetek terjedése elé akadalyok tornyosultak: a magyarorszagi
népesség tilnyomd része nem kivant kimaradni sem a NATO, sem az EU-
integracié kinalta alternativabol. Am 2004 utan megsziint e ,visszatartis”
moderal6 ereje. Roviddel a csatlakozas utan (Magyarorszagon 2006 6sze 6ta) mar
erfsodtek a radikalis indulatok. A mérsékelt politikai partok kozott is
folyamatosan megromlott a viszony. A kormanyzati és a gazdasagi valsag

egyiittes hatasa kedvezett a radikalisok eléretdrésének.
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9.

Végiil dolgozatom alegfontosabb eredménye, amire vallalkozott is, hogy a
jobboldali radikalis és a szélséjobboldali szervezetek kapcsolathalozati elemzésével
kimutatta a folyamatos kapcsolatot a radikalisok és a szélsdségesek kozott, amely a
Magyar Garda Mozgalom feloszlatasa ellenére is fennmaradt. A Magyar Garda
hivatalos honlapja a hdlozati kapcsolat erds lancszemének bizonyult, ezt kovette a
JMMP ¢és a HVIM honlapja, és a pusztan a kapcsolatok hasonlésagan alapuld
eljaras is egy csoportba sorolja ezeket a szervezeteket. Vagyis minden strukturalis
mutatd, az elméleti részben foglaltakkal megegyezden, e szervezeteket hozta be
olyan centrumokként, amelyek a mintaban szerepl$ jobboldali (nemzeti) radikalis
és szélsGjobboldali honlapok szempontjabol kiterjedt networkkel rendelkeznek.
Ezen tul, kutatasi eredményeim szerint, bar a széls6jobboldali szervezetek tilnyomo
része illegalis keretek kozott mikodik, a legalis jobboldali (nemezeti) radikalis
szervezetekkel mégis kapcsolatban allnak, hiszen a szélsGségesek eldszeretettel

nevezik meg elébbieket linkjeikben.

Az eredményeket figyelembe véve a kutatds tovabbfejleszthetd,

egyrészt tobb eurdpai orszagra vald kiterjesztés révén, masrészt kiegészithetd

tartalomelemzéssel, interjus és kérdéives adatfelvétellel is. Erre azonban mar csak

egy ujabb kutatas vallalkozhat.

2.8. A disszertacio legfontosabb ujdonsagai

A disszertacio jdonsaga a gardaalapitasok tarsadalmi és politikai hatterének és

kapcsolati vilaganak elemzése.

10.

Kimutatja a jobboldali (nemzeti) radikalisok és a széls6jobboldal koz6tt meglévo, a
,.presztizs elv”’ alapjan miikodé kapcsolatrendszert. Fontos tjdonsagai koz¢é tartozik
még, hogy felhivja ra a figyelmet: az allami er6szakmonop6liumon beliili és kivili,
milicia vagy garda tipusi szervezeteknek igen komoly térténelmi elézményei
vannak Eurépaban és Magyarorszagon is. gy azok legalis és illegalis formaban
jelentkez6 torténelmi lizenetei maig hasznosithato tapasztalatokkal birnak a védelmi
és a honvédelmet kiegészitd hivatalos €s nem hivatalos kezdeményezések

szempontjabol is.

Ez igaz az el6z6 korok torténelmi szempontbol vallalhaté és nem

vallalhatd szervezeteire egyarant. Az elmult évszazadokban ugyanis tobb
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alkalommal a sziikség, az elkeseredettség, a félelem, a kozvetlen fenyegetettség
inditotta arra az allam polgéarait, hogy a kisebb ¢és nagyobb kozosségek
védelmében szovetkezzenek. Ez tortént pl. a Nemzetérség felallitasakor 1848-ban
és 1956-ban, amikor a belsé rend fenntartasa, a forradalom vivmanyainak
védelme ¢és az ellenséges intervencié elhdritdsa sziikségesé tette egy
»polgardrség” bazisan nyugvo, azt kiszélesito ,,0rség” megszervezését. A sziikség
hozta azt is, hogy a forradalmak nemzet6rségei rendfenntartod er6kbol egycsapasra
az orszagot védo fegyveres erokké alakuljanak at, amely az 6nall6 honvédségnek
¢és az orszag védelmének is a legfontosabb alapjat vagy kiegészitését képezte.
Mindkét torténelmi helyzetben fontos volt, hogy a Nemzetdrséget a
legitim, 0j politikai elit hivta életre. Alapjuk a civil kurazsi volt, de az egységek
nem kiilonitményekként vagy szabadcsapatokként alakultak meg, hanem utobb
torvényesitve, a forradalom vezetdinek kozvetlen feliigyelete ala rendelve. Ez
azért is fontos tény, mert ma bizonyos tarsadalmi csoportok olyan
kezdeményezésekkel allnak elé, amelyek bizonyos tekintetben fontosak ugyan
(pl. teriiletvédelem, katasztrofa-elhdritas stb.), de a megvaldsitds nem minden
esetben felel meg a tarsadalom tobbsége elvarasainak, illetve a jogszabalyi
hattérnek és a parlamenti dontéseknek. Ehhez jarul még hozza, hogy a nem
hivatalosan megalakult gardak partok és mozgalmak mentén is elkotelezettek, s6t
kirekesztd nézeteik miatt nem is birjak a tarsadalom egészének tamogatasat,

hiszen illegalisan és nem mindenkinek a védelmére szervezédnek meg.

11. Az iras Gjdonsagai kozé sorolhatd, hogy ramutat: a hagyomanyosan a ,,polgar-
katona” elv szerint miikodé milicia tipusi szervezddéseknél a ,NemzetOrség”
elnevezés, akar évszdzadokon ativel6 tOrténete miatt a  tarsadalom
onszervezOdésének a tradicionalis bizonyitékat is jelenti. Jelzi a szervezet

torténelmi kotddéseit, beagyazottsagat és a torténelmi folytonossagot.

A benne szerepet vallalokban persze erésiti a haza védelme iranti
nemzeti elkotelezettséget. A mai nem hivatalosan miikodé gardak esetében
viszont kitiinik, hogy azok nem els6sorban az ilyen tipust mult megtestesitoi,
hanem az els6 vilaghaboru utani kiilonitmények, gardak és rohamosztagok

torvényenkiviiliségét, (jobboldali) ,forradalmi hagyomanyait”, adott esetben
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»ellenforradalmi” puccsista és rasszista jellegét idézik meg. Lényegi eltérés a 19.
¢és a 20. szazad progressziv hagyomanyaival szemben, hogy az elébb emlitett
nemzetdrségek forradalmi helyzetekben, a kozvetlen veszély -elharitasara
szervezddtek meg, és fellépésiik oka nem a revans és a terror stb. alkalmazasa
volt.

Igyekszem tudatositani, hogy az ismertetett torténelmi szituaciokkal
szemben manapsag térségiinkben jelent6sen megvaltozott a torténelmi szituacio.
Az Eszak-Atlanti Szovetséghez és az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozas utan
ugyanis nincs kozvetlen katonai fenyegetettség, és nem allt el6 forradalmi helyzet,
bar hosszu tdvon egyaltalan nem zarhato ki egyik sem. Ennek ellenére bizonyos,
hogy tapasztalhatd igény van a honvédség alarendeltségében miikodo,
onkéntességen alapuld miliciakra, hiszen a regularis haderd nem, vagy csak
nehezen tudnéd egymaga megvédelmezni az orszagot. Mivel a honvédelem kozos
nemzeti igy, amelyben az egész tarsadalomnak részt kell vallalnia (és vélhetden
sokan részt is vallalnak majd benne), ezért mindig iddszer(i téma a nemzetdrség
megalapitasanak oOtlete, amelyre mint reélis elvarasra oda kell figyelni. Hiszen a
nem hivatalosan megalakult gardak is jelzik: a tarsadalmi igény adott, csak
manapsag az ideoldgiailag elkotelezett szervezetek igyekeznek kihasznalni azt.

Hangsulyozni kivanom azt is, hogy milicidk és garddk az USA, Nagy-
Britannia, Nyugat-Eurépa mérsékelt, demokratikus hagyomanyokkal bird
orszagaiban szintén megjelentek/megjelennek, mint ahogy a szomszédos kelet-
kozép-eurdpai allamok tobbségében is. Am egy-egy Uj paramilitaris szervezet
megalakuldsa — kiilondsen Kelet-Kozép-Europaban — belfoldon és kilfoldon is
nagy érdeklédést valtott ki a kozvéleményben. Kiilondsen a szomszéd
orszagokban, amelyek koziil néhany még mindig biztonsdgi kockdzatkent itéli
meg hazankat. S mivel a régié szamos orszagaban létezik hivatalosan miik6dé ,,uj
fegyveres erd”, amelynek feladatai a teriiletvédelembdl adddhatnak, igy ahol
nincs a magyar gardakhoz hasonld alakulat, vagy azok miikddését korabban
torvényesen megakadalyoztak, szinte sziikségszeriien valtja ki a bizalmatlansagot

a nem hivatalosan megszervez6do, rasszista, soviniszta, militans egységek sora.
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Szomszédaink katonai gyakorlatdban vannak hivatalosan mikodo,
garda és milicia tipusu szervezetek, amelyek a teriiletvédelem feladatat jogos
onvédelmi elkotelezettségnek tartjak. Ezek a csapatok azonban a regularis haderd,
illetve a milicia tipusu teriiletvédelmi megoldas valtozataiként jottek Iétre.
Sziikségszerli igény tehat, hogy a jobboldali (nemzeti) radikalisok altal szervezett
gardakkal szemben, a fegyveres erd létszamleépitése ellenére, a Magyar
Honvédség feladatainak segitésére is egy 1j, milicia tipust fegyveres erd j6jjon
létre, amely tarsadalmilag mélyen beagyazott, elfogadott mindenki szamara, s
diplomaciai gondokat sem okoz a kérnyez6 orszagokkal.®

Ez a gyakorlat a hazankkal nem hatdros orszdgokban mar régota
mikodik. A legismertebb példa éppen az USA Nemzeti Garddja (National
Guard), amely torténelmileg és alkalmazéasat tekintve sok mindenben eltér az
eurépai  vagy hasonld rendszeri fegyveres er6ktdl, de tarsadalmi
tamogatottsaganak fontos alapja a patriotizmuson til az a sokrétli tamogatasi
rendszer, amelyet pl. az amerikai gardistdk napjainkban is élveznek. Frdekes a
skandinav (svéd) minta is, majd az annak alapjan a Baltikumban alakitott milicidk
esete. Ezek a nemzeti gardak természetesen konkrét fenyegetettség esetére,
érzetére jottek létre, és ma is a tarsadalom jelentds részét foglaljak magukba.
Alapelviik a totalis védelem koncepcidja, amelyet a reguldris erdket kiegészitve
latnak el.

Az eurdpai Nemzeti Garda tipusu szervezetek altalaban a honvédelmi
tarcahoz tartoznak, de békeiddszakban tobb orszagban kiilon parancsnoksag alatt
mitkédnek. Altaldnosan kimutathaté naluk a torténelmi kotddés, legtobbszor a
létrehozastol tartd folyamatossag. Feladataik kozott a teriiletvédelmi feladatok
klasszikusan prioritast élveznek. Az ilyen er6k kiképzése ezért bonyolultabb
feladat, mint a regularis csapatoké, ami abbdl is ered, hogy meghatarozé elviik az
onkéntesség, a hazafias nevelés és a tarsadalmi célok szolgalatabol eredd

nagyfoki tamogatottsaig. A Nemzeti Garda tipusu szervezetek igy a

© A disszertacio leadasat kovetden jelentették be, hogy 2011. janudr 1-jén Iéptek szolgalatba az elsé Gnkéntes tartalékos
katonak, akik a jovoben orszagszerte 6rzési, védelmi feladatokat latnak el. Ezek a civil 6rz6-védo szolgalatok helyett 57
laktanyat és mas teriileteket védenek majd. Az év elejétdl egyébként mintegy 2000 tartalékos kezdi meg a szolgalatot. Vo.
Szolgalatba 1éptek az onkéntes katonak, MT7, 2011. januar 2. vabamap, Hu‘Extra

http://www. hirextra.hu/2011/01/02/szolgalatba-leptek-az-onk
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katasztrofavédelemtdl a honvédelemig birjak a tarsadalom egészének tamogatasat.
Ennek egyik bizonyitéka pl. Svédorszagban, hogy a szervezetet klub tipust
mozgalmak és egyéb tarsadalmi, civil mozgalmak is tamogatjak.

Dolgozatomban arra is nyomatékositom, hogy a hivatdsos vagy az
onkéntes hadseregekre vald attérés miatt a tarsadalom fegyverfogasra alkalmas
része ma mar nem ¢l abban a biztos tudatban, hogy a hadsereg képes az orszagot
megvédeni. (A hivatasos haderé még tartalékallomanyaval egyiitt is csak
toredékét alkotja az orszag felnétt, hadra foghatd lakossaganak.) Bizonyos
tarsadalmi csoportokban viszont maig nem sziint meg a fegyverzettel, a
fegyverforgatassal kapcsolatos ismeretek iranti érdekl6dés. (Ez persze csak egy
oka a nem hivatalosan miikodé gardak megalapitasaknak.) Ezért sokan joggal
vélik ugy, hogy a haza védelmével kapcsolatos kdtddéseket nem lehet az orszag
allampolgaraiban veszni hagyni, azt fenn kell tartani, s jobb, ha ez
intézményesitett formaban torténik, mint az allami erdszak monopdliumon kiviili,
paramilitaris, irreguléris alakulatokban, vagy radikalis ideologiak befolyasa alatt.
Hiszen az allampolgarok egy része lathatélag manapsag is igényli a minimalis
katonai felkészitést, amely alapvetéen fontos olyan rendkiviili helyzetekben,
amikor a katonai ismeretek Osszefonddhatnak a honvédelemmel kapcsolatos
feladatok ellatasaval. Am ezekkel az attitiidokkel nagymértékben vissza is lehet
élni.

Torvényes ,,felkarolasukkal”, regionalis Osszefogassal e torekvések
elosegithetik a kelet-kdzép-europai tarsadalmak megbékélési folyamatat, és
marginalizalhatjdk a kelet-kozép-eurpai politikai szélséségek ellentétes iranyu
torekvéseit. S6t a honvédelem iigyének is inkabb hasznal egy partokhoz nem
kotédo, a ,politika vilagan tali” szervezet, mint egy elfogult, elkotelezett,
radikalis és nemzetkdzi megitélésében sem til kedvezd helyzetben 1évé garda.
Ekként a maig kialakult allapotok alternativaja lehet egy olyan a tdérvényesen
létrehozott katonai erd, amelynek tagjai 2011 januar 1-jén Iéptek els6ként
szolgalatba, mint 6nkéntes tartalékos katonak, s akik a jovoben Magyarorszagon

Orzési, védelmi feladatokat fognak majd ellatni.
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