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I. Kutatasi elozmények és a téma indoklasa

A disszertacid targya az etikus fogyasztds. A kifejezéssel
manapsag elsdsorban a fejlett ipari orszagok lakoi korében egyre
népszeribb magatartasokat jelolik, melyek sordn az egyén és
kozossége szamara fontosnak tartott értekek, kovetendonek tartott
normak tudatosan érvényesiilnek a fogyasztoi dontésekben.

Az értekezés soran az etikus fogyasztas azonositasahoz megfigyelt
magatartdsformakat veszem alapul. Ehhez Cooper-Martin ¢és
Holbrook 1993-as empirikus kutatasa nyujt kiindulépontot, amely
alapjan az etikus fogyasztas cselekvési formai hat csoportba
sorolhatok: a (1) nemfogyasztds, (2) értékelvii hétkdznapi
vasarlas, (3) bojkott, (4) pozitiv bojkott (buycott), (5) 6vatos,
megovo hasznilat, és a (6) hasznalat utani gondos elhelyezés,

artalmatlanitas.

Az etikus fogyasztdas, mint a koziigyekben valo részvétel
Az 1990-es évektdl fokozatosan a globalis problémakra reagald

nemzetkdzi mozgalomma szélesedd etikus fogyasztasnak az
elméleti kutatomunka soran hat értelmezését kiilonitettem el. A

helyenként egymadssal atfedd iranyzatok mas-mas elméleti



modellel magyarazzak a magatartast, illetve eltérd hangsulyokkal

mutatjdk be, hogy az etikus fogyasztok milyen jelentést

tulajdonitanak  dontéseiknek. Ezek alapjan a hat fobb
megkozelités:

(1) a jelenséget racionalis fogyasztéi magatartasként,
onérdekkovetd cselekvésként értelmezd irdnyzat (példaul
D’Astous és Legendre 2009, De Pelsmacker et al. 2006,
Freestone és McGoldrick 2008, Harrison et al. 2005, Leigh et al.
1988, Sen et al. 2001, Shaw és Shiu 2002, Uusitalo és Oksanen
2004),

(2) az etikus fogyasztast az értékek kommunikacidjara irdnyuld
folyamatként leir6 kutatasok (Adams és Raisborough 2008,
Cherrier 2005 és 2007, Dombos 2008, Douglas 1996 és 1997,
Douglas ¢€s Isherwood 1996, Lyon 2006,).

(3) az etikus fogyasztast a fogyasztds, a fogyasztoi tarsadalom
(6n)kritikajaként értelmezd elmélet (Kocsis 2002, Soper 2007),
(4) ,tisztességes fogyasztas” a fogyasztéi magatartas etikdjat
vizsgalo kutatasok (Muncy ¢€s Vitell 1992, Al-Khatib et al. 1996,

Chatzidakis et al. 2006, Phillips et al. 2005)

(5) a felelés fogyasztasrol értekezd tanulmanyok, melyek a

fogyasztason keresztiili felelosségvallalast és altruista cselekvést

allitjak kozéppontba (Anderson és Cunningham 1972, Antil



1984, Cooper-Martin és Holbrook 1993, Mohr et al. 2001,
Miller 2001, Székely 2003, Freestone és McGoldrick 2008,
Shaw et al. 2005, Watson 2006, Webster 1975),

(6) végiil pedig a politikus fogyasztast targyald, az etikus
fogyasztast tarsadalmi szabalyozé eszkozként értelmezd
iranyzat (Andersen és Tobiasen 2004, Beck 2005, Beck 2006b,
Clarke et al. 2007, Dickinson és Carsky 2005, Dickinson és
Hollander 1991, Gati 2009, Goig 2007, Halkier ¢s Holm 2008,
Holzer és Serensen 2003, Koos 2011, Micheletti 2003, Nelson
et al. 2007, Shaw 2007, Schudson 2006, Youde 2009).

A disszertacid ez utdbbi iranyzatba tagozodik. A valasztas oka,
hogy a szociologia tudomanya eddig kevés figyelmet szentelt a
fogyasztas részvételi indittatdsainak megértésének, holott az egyik
legrészletesebben kidolgozott kortars szocioldgiai elmélet, Beck
reflexiv modernizacid6 és szubpolitika koncepcidja kivald
tampontot és fogalmi keretrendszert kinal e feladathoz. Kutatdsom
célja, hogy hozzdjaruljon az etikus fogyasztas részvételi
indittatasanak minél alaposabb szocioldgiai megértéséhez.

Az etikus fogyasztast politikus fogyasztaskent értelmezo iranyzat a
fogyasztéi  dontések  instrumentalis  jellegére,  politikai

nyomasgyakorld lehetdségeire helyezi a hangsulyt. Ezek a



tanulmanyok a fogyasztokat nemcsak piaci, hanem politikai
cselekvoként is szerepeltetik.

A politikus fogyasztas elemzdinek egy része a kindlati oldal
intézményeit — a kiilonboz6 mindsitési rendszereket, etikus
befektetési alapokat, termékcimkéket, szektorokon ativeld
partnerségi projekteket — vizsgalja. Masok az etikus fogyasztoi és
a politikai attitidok kozotti kapcsolatra hivatkoznak és igyekeznek
mikro-szintli empirikus érvekkel is alatdmasztani ezt (Andersen és
Tobiasen 2004, Clarke et al. 2007, Gati 2009, Halkier és Holm
2008, Klein et al. 2002, Koos 2011, Low és Davenport 2007,
Nelson et al. 2007, Shaw 2007).

A mikroszinten megfigyelt jelenséget Ulrich Beck reflexiv
modernizacid és szubpolitika elmélete irja le a makroszociologia
nyelvén (Beck 2003, 1997a, 2005). Beck elmélete egységes
keretben foglalja Ossze a fogyasztok/allampolgarok valtozo
kornyezeti érzékenységét, a globalizacid hatdsat, és mindennek
politikai jelentdségét. Rdadasul Beck maga is sokszor hivatkozik a
fogyasztokra és a fogyasztdoi mozgalmakra elméletének kifejtése
soran.

Az értekezés elozményei tehat az emlitett, az etikus fogyasztast

politikus fogyasztasként értelmezd kutatdsok: ezen beliil is a



mikro-szintli  vizsgalatokat folytatd6 munkakhoz csatlakozik.
Elméleti és fogalmi szinten pedig Beck reflexiv modernizacio és

szubpolitika elméletét veszi alapul.

Kutatasi kérdés
Az értekezésben megvalaszolt 0 kutatasi kérdés igy hangzik:

ertelmezheto-e az etikus fogyasztas a koziigyekben valo
részvetelkent? A valasz két hipotézis igazolasaval sziiletik meg.
Zarojelben azokra a munkdkra hivatkozom, amelyek kordbban
hasonl6 eredményre jutottak
(1) Az etikus fogyasztoi dontések indittatasai kozé tartozik, hogy
azok valtozasok eléréséhez jaruljanak hozza a fogyaszto
szamara fontos ligyekben (Andersen és Tobiasen 2004, Clarke
et al. 2007, Halkier és Holm 2008, Klein 2002, Low és
Davenport 2007, Shaw 2007).
(2) Az etikus fogyasztok aktivan politizalnak, azaz
(a) mas politikai részvételi formékat is gyakorolnak (Clarke et
al. 2007, Gati 2009, Nelson et al. 2007, Koos 2011, Schor és
Willis 2009),
(b) érdeklddnek a politika irant (Nelson et al. 2007),



(c) masokkal is megvitatjak politikai nézeteiket (Nelson et al.
2007).
A hipotéziseket fogyasztds jelentésadd és jelentéskozvetitd
szerepébdl kiindulva (Douglas és Isherwood 1996), illetve az
etikus fogyasztast politikus fogyasztasként vizsgald kutatdsok

eredményei alapjan fogalmaztam meg.

Az els6 hipotézis Beck kovetkezd elméleti megallapitasaira épiil:
(1) a szubpolitizalt tarsadalom olyan civil tarsadalom, amely sajat
kezébe veszi problémainak megoldasat (1997a), (2) a demokracia
eszméi oly mértékben internalizalodtak, hogy a politika az egyéni
¢let szintereire is beszivargott (Beck 1997a, 2003), illetve hogy
(3) a fogyasztok/allampolgarok érzékelik a globalizacioval
Osszefliggd gazdasagi folyamatok negativ mellékkovetkezményeit
(Beck 1998).

A hipotézis tovabbi elméleti megalapozasahoz hozzajarult, hogy
az etikus fogyasztas célelérési, instrumentalis indittatasat tartjak e
magatartds megkiilonboztetd jegyének azok a munkdk, amelyek
az értékorientalt fogyasztast politikus fogyasztasként értelmezik.
Végiil a feltételezés empirikus elézményéiil szolgaltak azok a
korabbi kutatasok, amelyek igazoltdk az etikus fogyasztés

célelérési indittatasat, példaul Klein ¢és szerzétarsai (2002),



Andersen és Tobiasen (2004), Halkier és Holm (2008), Shaw
(2007) munkai.

Tekintettel arra, hogy a fogyaszt6i dontések soha nem egyetlen
okra vezethet6k vissza, hanem tobb koriilmény interakcidjaban
szliletnek, az empirikus munka soran azt is vizsgaltam, hogy a
részvételi mellett milyen mds indittatasai lehetségesek az etikus
fogyasztasnak, és hogy ezek hogyan viszonyulnak egymashorz.
Van-e olyan, amelyik esetleg jobban érvényesiil a tobbinél. A
hipotézisek vizsgdlata soran ezért kitértem annak a kérdésnek a
megvalaszolasara is, hogy az etikus fogyasztok motivacioi kozé
tartozik-e, hogy ezzel a magatartasukkal: felelosséget vallalnak
masokért (kozeli és tavoli érintettek, csaladtagok stb.), kivivjak
masok elismerését, kozosségi élményben lehet résziik,
kényelmesebbé teszik életiiket, jobb aron juthatnak termékekhez,
egészségesebben élhetnek, valtozatosabba tehetik fogyasztasukat?
A lehetséges alternativ magyarazokat a fogyasztdoi magatartas

altalanos irodalma alapjan valogattam ki.

A masodik hipotézis elméleti szinten a szubpolitika elképzelés
azon allitdsan nyugszik, hogy a szubpolitizalodas soran a politikai
rendszeren kivill egy 1j politikai kultira formaiban (civil

kezdeményezések, tarsadalmi mozgalmak) feltdmad a politikai



részvétel igénye (Beck 2003). A feltételezés empirikus
elézményeinek tekinthet6k azok az kutatasok, amelyek korabban
ramutattak az etikus fogyasztok politikai aktivitasara, illetve az
etikus fogyasztas kapcsolatara mas részvételi formakkal (példaul
Clarke 2007, Gati 2009, Nelson et al. 2007, Koos 2011, Schor és
Willis 2009).

Az allitas igazolasaval az vilagithatd meg, hogy a valtozasokat
elérni kivand etikus fogyasztas egyiitt jar a politikai részvétel mas
formaival is, és a politikailag aktiv allampolgarok gazdag
részvételi eszkoztaranak részét képezi. E hipotézis vizsgalatanak
keretében foglalkoztam azzal, hogy az etikus fogyasztok milyen
egyéb modon vesznek még részt a kdziigyekben, milyen részvételi
formakat részesitenek elonyben.

A hipotézisben megfogalmazott politikai aktivitds lehetséges
magyarazata, hogy az etikus fogyasztok nem biznak a politikai
intézmények hatékonysdgaban (Holzer és Serensen 2003,
Micheletti 2003), de a demokracia eszméivel nagy mérték
azonosulnak és kovetik ezeket (Beck 2003). Ezért a masodik
hipotézis vizsgalata soran arra is kitértem, hogy az etikus-politikus
fogyasztok mit gondolnak a reprezentativ demokracia politikai
intézményeinek ¢és a gazdasag szerepldinek a koziigyekre

gyakorolt befolyasarol.
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Els6¢ olvasatra taldn nem tlinik tal ambiciézusnak, hogy az
értekezés soran minddssze egy két részbdl allo kutatdsi kérdést
megvalaszolasara vallalkoztam. Am a helyzetértékeléshez
hozzatartozik, hogy 2004-ben, a doktori kutatas kezdetén, a
patridta indittatdsu fogyasztast megemlité torténeti kutatasokat
leszamitva szinte semmit nem lehetett tudni az etikus fogyasztas
hazai helyzetérdl, és nem voltak a témaban hazai publikaciok.
Legjobb tudomasom szerint addig minddssze két tudomanyos
igényl elméleti munka latott napvildgot hazai szerz6tél: Boda
Zsolt 2000-ben megjelent tanulmanya a méltanyos kereskedelem
értelmezéseir6l  és  Székely Mozes 2003-as  altaldnos
Osszefoglaloja. Dombos Tamas (2008) ¢s Gati Annamaria (2009)
empirikus munkai egészen az utdbbi idOkig varattak magukra, s
csak a masodik vallalkozott arra, hogy vizsgdlja az etikus
fogyasztas (pontosabban a bojkottok) 0Osszefliggéseit mas
részvételi formakkal. A legtobb publikacié a kiilfoldi tudomanyos
¢letben is az elmult évtizedben sziiletett.

Ezért a kutatasi kérdések megvalaszolasa mellett az értekezés arra
is vallalkozott, hogy kialakitson egy Osszképet az etikus
fogyasztas magyarorszagi helyzetérdl, hagyomanyairdl; az etikus

fogyasztas hazai megjelenését is feltard kutatds. A disszertacio
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rendszerezi tovabba az etikus fogyasztasrol az elmult
évtizedekben sziiletett kutatdsokat, ezek fobb megkozelitésmodjait
¢s eredményeit. Tudomasom szerint erre a feladatra nemzetkozi
szinten is kevesen vallalkoztak eddig (kivételként emlithetd
Brinkmann 2004-es munkéja, illetve a Journal of Consumer
Behaviour 2007/6 szamanak szerkesztOségi bevezetdje). Emlitést
érdemel az is, hogy ismereteim szerint az elsd, kifejezetten
szociologiai szempontl vizsgalatok az etikus fogyasztasrél az
utobbi évekre datalodnak (példaul Adams és Raisborough 2008,
Caruana 2007b, Koos 2011, részben Holzer és Serensen 2003).

II. Alkalmazott modszerek

Az értekezésben harom empirikus alfejezet talalhato. Ezek koziil
az elsé az etikus fogyasztds magyarorszagi megjelenésével
kapcsolatos adatok rendszerezését és szisztematikus bemutatasat
tlizte ki céljaul, és kiilonbdzoé magyarorszagi felmérések adatainak
felhasznalasaval ismerteti az etikus fogyasztas hazai helyzetét.

Az etikus fogyasztds és a politikai részvétel kozotti kapcsolatot
elsOként kvantitativ modszerekkel vizsgaltam. Az elemzés célja a
két tényezd kozotti kapcsolat kimutatdsa volt, és nem oksagi

magyarazat felallitdsa. Az adatelemzés kereszttablas modszerrel
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tortént. 2005-ben alkalmam nyilt egy etikus fogyasztoi attitlidoket
vizsgadld kvantitativ kutatds vezetésére a Tudatos Vasarlok
Egyesiileténél, melynek kérdései alkalmasnak bizonyultak a
kutatasi téma vizsgalatara. A felmérés koncepciodjat és a kérddivet
én dolgoztam ki, az adatfelvételt a Magyar Gallup Intézet végezte.
A reprezentativ mintan készilt kutatds adatbazisabol az
attitidallitasok alapjan képzett etikus fogyasztéi profilnak
megfeleld, alacsony szamu eseteket elemeztem. Bar a kapott
eredmények nagy része statisztikailag  szignifikdns  és
egybehangzanak az irodalom feltevéseivel, az alacsony elemszdm
miatt, és mert a mintdt nem az etikus fogyasztok korébol vettem,
tovabbi vizsgalatokba fogtam.

2009-ben 27 etikus fogyasztoval készitettem interjukat. Az etikus
fogyasztok Magyarorszagi populacidjanak jellemz6i nem
ismertek, ezért a megfogalmazott allitasok érvényességét célzott
mintavétellel igyekeztem biztositani. Megfigyelt magatartasuk
alapjan olyanokat valasztottam ki, akik a lehetd legkdzelebb
allnak az etikus fogyaszto idealtipusahoz (lasd fent és Cooper-
Martin €s Holbrook 1993). Az interju moddszer alkalmazasat a
kutatas feltar6 jellege is indokolta, masrészt az, hogy az etikus
fogyasztds motivacidoinak megértésében sokat segit, hogy

kvalitativ moédszerekkel részletesen megismerhetd: az etikus
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fogyasztok hogyan latjak, hogyan értelmezik tevékenységeiket. A

harmadik empirikus fejezet az interjuk eredményeit mutatja be.

ITI. Az értekezés eredményei

Az empirikus vizsgalatok soran elsdként az etikus fogyasztds
hazai megjelenésével, sulyaval foglalkoztam. Megallapitottam,
hogy az etikus fogyasztas magatartasformai koziil viszonylag
magas a bojkottok elvi tdmogatottsdga, de ez a gyakorlatban
kevéssé jeleik meg, amit az ezredforduldt kovetden meghirdetett
bojkottok viszonylag alacsony szdma is jelez. A pozitiv €s negativ
bojkottokra mozgositd iligyek kozott sokszor fordulnak el a
kornyezettel, a patriotizmussal, a munkavallaloi szolidaritassal és
a fogyasztovédelemmel kapcsolatos témak. Az értékelvil
hétkoznapi vasarlas els6sorban a helyi élelmiszerek iranti
nyitottsagban jelenik meg nagyobb ardnyban, -elszigetelt
csoportokra jellemz6 a méltdnyos kereskedelem ismerete és az
ilyen termékek vasarlasa. A kornyezeti vagy tarsadalmi
megfontolasbol torténd fogyasztascsokkentésre vald hajlandosag
is alacsony, de kisebb, elszigetelt csoportokban erdsebb. Nagyobb
a tamogatottsiga a médidban is rendszeresen szerepld és a

kozbeszédben is  gyakran eléforduld, hulladékkezeléssel

14



Osszefliggd magatartdsformaknak, igy az Gjrahasznositasnak és a

szelektiv gyljtésnek.

Ezt kovetden kvantitativ modszerekkel igyekeztem igazolni a
hipotézisben = megfogalmazott  &llitdsokat.  Ennek  sordn
megallapitottam, hogy az etikus fogyasztoi attitidokkel
rendelkezok a feln6tt lakossag tobbi részéhez képest
= sokkal nagyobb eséllyel tartjadk fontosnak a politikai
szavazasokon vald részvételt, azaz nagyobb eséllyel
tulajdonitanak  jelentéséget a klasszikus részvételi
eszk0zOk és lehetdségek hasznalatanak, de
= kisebb eséllyel tartjdk hatékony érdekérvényesitési, €s
véleménynyilvanitasi eszkoznek a parlamenti
valasztasokon valo részvételt,
= nagyobb eséllyel tartjak hatékony érdekérvényesitési és
véleménynyilvanitasi eszkoznek a tarsadalmi forumokat,
parbeszédet,
= nagyobb eséllyel csatlakoznak bojkottokhoz, és nagyobb
eséllyel gondoljak, hogy ez hatékony érdekérvényesitési és

véleménynyilvanitasi eszkoz.
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A kvalitativ kutatds igazolta, hogy az etikus fogyasztas indittatasai
kozott hangsulyosan megjelenik a koziigyekben valo részvétel.

= A fogyasztok dontéseik céljaként a tagabb kornyezetiiket
érintd iigyek megoldasaban vallalt szerepiliket emlitik.
Elssorban a k6z0sség tdmogatasa, a kdrnyezet védelme és
a globalizdcidval szembeni rendszerkritika, illetve
kulturalis ellendllas jelenik meg tudatosan a fogyasztoi
dontésekben.

» Az etikus fogyasztok vasarlasi dontéseiket egyrészt a
gazdasagi  globalizaci6  karos  hatasait  enyhitd
magatartasként ¢élik meg, masrészt mint a globalizacidval
szemben megvalositott alternativat.

= Az etikus fogyasztokra jellemz6 a jovOorientalt
gondolkodas: vasarloi dontéseikben szerepet jatszik, hogy
azokkal egy kornyezetileg fenntarthatobb, méltanyosabb

tarsadalom 1étrejottéhez jarulhatnak hozza.

Az etikus fogyasztok politikai aktivitdsat illetéen a kvalitativ
kutatas sordn az alabbi kdvetkeztetéseket vontam le:

= Az etikus fogyasztok aktivan politizadlnak, és

differencidltan hasznaljak a kiilonboz6 eszkdzoket,

amelyekrdl arnyalt véleményiik van.
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Ismét megerdsitést nyert, hogy fontosnak tartjdk a
szavazasokon vald részvételt ¢és a civil, mozgalmi
politizalas eszkozei kozil a kozvetlen demokracia
intézményeihez kozelebb all6 mddszereket tartjak
hatékonynak.

A civil szervezetekben és a politikai tiltakozo
szervezetekben a lakossagi atlagnal jobban biznak, mig a
gazdasagi szervezetekben kevésbé. A bizalom alapja, hogy
a politikai szereplok céljai mennyire szolgaljak a koz
érdekét, és mennyire képesek hozzajarulni egy kornyezeti
¢s  tarsadalmi  szempontbol  kedvezd  jovOokép

megvaldsitasahoz.

Az etikus fogyasztok tehat tudatosan érvényesitenek bizonyos

tarsadalmi és kornyezeti értékeket dontéseikben, amelyekkel egy-

egy gy szempontjabol fontos valtozasokat szeretnének elérni:

fogyasztoként €s allampolgarként is aktiv politikai szereplok. A

fenti eredmények igazoljak a hipotéziseket.

Beck politikaelmélete alapjan az etikus fogyasztok mozgalma

vagy maga az etikus fogyasztas szubpolitikdnak tekinthetd (lasd

err6l még Holzer és Sorensen 2003):
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Beck azt allitja, hogy a kdrnyezeti kockazatok a modernizacié
sikereinek melléktermékei, amelyek a masodik
modernizacidban tarsadalom- ¢és politikaformalé erdveé
valhatnak (2003). Bizonyos szubpolitikai aktorokra jellemz6 a
modernizacioval és globalizacioval édsszefiiggd gazdasagi
folyamatok negativ mellékkovetkezményeinek érzékelése (Beck
1998), ¢és az ezekhez wvaldo kritikus hozzadllas. A
globalizaciokritika, leginkabb a kornyezeti fenntarthatosaggal,
illetve a méltdnyossaggal és szolidaritassal kapcsolatban az

etikus fogyasztas egyik fontos inditéka.

A szubpolitizalodas feltétele a demokratikus eszmerendszer és
gyakorlatok terjedése. 1lletve a reflexiv demokratizalodas, és a
szubpolitizalodas azt is jelenti, hogy 10j politikai kultura
formajaban feltdamad a politikai részvétel igénye (Beck 2003).
Az etikus fogyasztokrol megtudtuk, hogy aktivan politizalnak,
és differencidltan hasznaljak a kiilonb6z6 politikai eszkdzoket,
ezekrél arnyalt véleménylik van. A lakossag tobbségénél
fontosabbnak tartjdk a szavazasokon vald részvételt és
hatékonyabbnak tartjak a kozvetlen demokracia médszereit.

A szubpolitikdk meghataroz6 tulajdonsaga, hogy egy

korabban nem politikai dontés, a vasarlas, politikaiva valik
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(Beck 2003s). Az empirikus kutatas tapasztalata, hogy a
mozgalom tagjai a globalizacid alternativajaként és egy-egy
igy vagy az egész tarsadalom szempontjabol pozitiv
valtozasok megtestesitojekeént, a ,vilag gondjaira” legalabb
részben megoldast kindld magatartasként értékelik bizonyos
fogyaszt6i dontéseiket.

Az elézdekhez kapcsoloddan az etikus fogyasztas mint
szubpolitika fontos mobilizadld tényezdje a politikai és
gazdasagi szereplokkel kapcsolatos bizalomvesztés (Beck
1995, 2003, 2005, JCC 2001). Ennek f6 oka, hogy az etikus
fogyasztok nagyrészt a gazdasagi szférat teszik feleldssé a
kornyezeti és  tarsadalmi  fenntarthatéosdgi  problémak
kialakulasaért, illetve, hogy a politikai szereploket nem tartjak
alkalmasnak egy, a fenntarthatosdg szempontjabdl kedvez6
jOvOkép megvalositasara.

A fogyasztoi szubpolitika szabdlyozo ereje méasrészt abban
rejlik, hogy a fogyasztok moralizaljak a vasarlast és
megszervezik Onmagukat. Ezaltal rdkényszeritik a hatalmi
er6tér masik polusaban 1évo vallalatokat arra, hogy a
dontéseik soran figyelembe vegyék gazdasagi tevékenységiik
externalis hatasait (Beck 1997a). A vasarlas moralizalasat az

empirikus adatok is tiikrozik. Az etikus fogyasztok korében
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megfigyelheté, hogy ,j0” és ,nem jo0”, avagy ,kéros”
fogyasztasrol beszélnek, melyek koziil az elébbieket masok

altal is kovetendd fontos értéknek tartjak.

Az elméleti és empirikus kutatasok tehdt igazoltdk az etikus

fogyasztas részvételi jellegét.
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