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Bevezeto

A Kkoriilbeliil 5 milliard éves Foldon mintegy 3 milliard évvel ezel6tt jelent meg az élet. Az
¢lovilag folyamatos torténetét azonban csak mintegy félmilliard esztendeig tudjuk a multban
végigkisémi. A megértést megkonnyitheti, ha elképzeljiik, hogy ennek az iddszaknak az eseményeit
egy 24 oras filmre idéaranyosan felvessziik, és a filmet megtekintjiikk. Minden szazmillio év
eseményeire 4 és haromnegyed 6ranyi id6 jut. Ejfélkor beiiliink a moziba és elkezdjitk nézni a filmet,
hajnali 6tig kell vamunk az els6 szarazfoldi névény megjelenéséig. A kdszénkorszak dserdeinek életét
negyedkilenctdl délig szemléljiik, és csak délutan fél 3-kor pillantjuk meg az els6 sarkanygyikot,
amelyek este kilenckor halnak ki. Az 6sember megjelenésére igy csak 3 perccel éjfél el6tt keriil sor.
A jégkorszakra 2 perc jut, az eurdpai kultira egész torténetére, az egyiptomi piramisok sziiletésétol
napjainkig, mindossze 6 tized masodperc. Igy talan érthetd, hogy tudomanyos dolgozatot irni a sziik
szakma ¢€s a sz€lesebb kozvélemény szaméara a fenntarthat6 fejlédés szocialis, gazdasagi, tarsadalmi,
komyezeti, esztétikai dimenzioirol nem egyszert, de nagyon is felelésségteljes feladat. Amit a
természet torvénye a fenti id6 alatt kialakitott, azt az emberi cselekvés az elmult 200 évben képes volt
megbolygatni. Csak az utobbi hatvan évben, (0,01 masodperc) foglalkoztatja az emberiséget az
egyensuly helyreallitasa. Errdl a rovid id6rdl lesz most sz6. Ezen beliil is arrdl az elmult par évtizedrdl
amikor fogalmazodhatott a fenntarthatdsag. Rdadasul a fogalom tartalmaval sokan nincsenek tisztdban

¢s még szakmai korokben is megoszlanak a vélemények a létezésének jogossagarol.

Az 1800-as évek masodik felében a kdzvéleményt mar foglalkoztatta a komyezet, a gazdasag és a
generaciok jovdje, mint ahogy azt az alabbi Dedk Ferenci idézet is tiikrozi.
»A Jovo nemcesak jeleniink hétkdznapjainak verejtékében foglaltatik, hanem abban a lélekben és
gondolkodasunkra jellemz6 tetteinkben is, hogy mindazt, ami koriilvesz minket, hogyan tudjuk
utddainknak tovabb adni.” (Biacs, 2002)

Mai kutatok, kdzgazdaszok és agrarértelmiségek —az EU csatlakozas eldtti pillanatban is — tovabb
harcolnak a problémaval. Megoszlik a vélemény a fenntarthatosagot illeten, ugy globalis, mint
Eurdpa Unios tagallamok vonatkozésaban. Az EU polgérainak az értékrendje jelent6sen atrendezodott
és sajatos modon a direkt vagy indirekt komyezeti gondok hattérbe szorultak. Altalaban a fejlédés és a
komyezetvédelem szempontjabol izgalmas attitid elemek, mint pl. a szegények, vagy éltalaban mas
¢élélények irdnt érzett szolidaritas is egyértelmiien hattérbe szorult az EU polgari értékrendben.



A vilag nagy prognozis készitd mithelyeiben - mint pl. a FAO, az OECD, az EU és FAPRI minden
évben elkészitik a fobb mezdgazdasagi termékek vilagpiaci arara vonatkozd jelzéseket. Minden
prognozis Iényege adatbazisokra és feltételezésekre épiil, tehat magaban hordozza a tévedések
kockézatat is. Azt azonban sok tanulméany biztosra veszi, hogy az agrarpiaci kilatasok alapvetden a
gazdasagi névekedés, az un. GDP alakuldsa altal meghatérozottak (Udovecz, 2003).

Csete (2003) tanulmany azt is bizonyitotta, hogy a fenntarthatosag nem valamilyen vagyalom,
hanem kézzelfoghat6 valosaggd formalhato, ha az alabbiakat figyelembe vesszikk. A gazdalkodasi
rendszerekben a termdhely 6kologiai adottsdgaihoz, a természeti erdforrasok igénybevételéhez, ezek
regeneralasdhoz, a komyezetterheléshez, a komyezet asszimildcios készségéhez igazithatdo a
tevékenység szerkezete és mérete, mégpedig gy, hogy a vallalkozdsokban elérhetd nyereség a
folyamatos fejlesztést is lehetové tegyék. Mindezek egyiitt dj mindséget jelentenck a
gazdilkodasban, a tervezésben, a technika beszerzésében, a technologidkban stb., amelyek
hozzéjarulhatnak a fenntarthat6 agrarfejlodéshez.

Felmeril a kérdés, hogy az EU eddig iparszerii mezégazdasagit felvalthatjac a
multifunkciondlis mezdgazdasag modellje? A vidékfejlesztésnek milyen nemzeti sajatossaganak kell
lenni? A vélaszt keresve mutatok ra azokra az ellenhatast kifejto tényezokre, amelybdl megérthetjiik,
hogy a negativ komyezeti és gazdasagi externalidk feloldasa nem is olyan egyszerii dolog.

Sokan valljak, hogy a mai kdzgazdasagi megkozelités nem a valos képet és értéket mutatja. Ezzel
azt is jelezve, hogy az emberiség nem fenntarthatd modon miikodik: ugy €liink, termeliink és
fogyasztunk, ami hosszi tavon nem folytathatd. Nem tarthatd fenn a gazdasagi egyenlStlenségek
novekedése ¢és a komyezet romlasa. Tudomanyos eszkozoket is ad némelyik modszer a
fenntarthatosag megkozelitésére és mérésére. Mesko (2002) hatarozottan meri vallalni, hogy a jelenleg
hasznalt mértékek: a GDP, GNP és masok helyett, a fenntarthatosag kozelizésére jellemzo 1j
mutatokat kell kidolgozni ¢s hasznalni.

Hermann Dally cikkében (A kézgazdasagtudomany lehetetlenségi tétele, 1993) bebizonyitotta,
hogy a fenntarthat6 novekedés lehetetlen, csak a politikai retorikaban tarthaté fenn atmeneti ideig.

Kindler (2002) cikkében Camdessus, az IMF vezérigazgatoja és Richard Cooper harvardi
kozgazdasz-professzor igy fogalmazott. Sem az IMF-nek, sem a Vilagbanknak, mint pénziigyi

szervezetnek nem feladata a tarsadalmi és szocidlis igények Kkielégitése, mert a regionalis



bankokhoz hasonléan ezeket nem ilyen célra létesitették. A Nobel-dijas amerikai kzgazdasz Josef E.
Stiglitz a vilag katasztrofélisan rossz globalizacios helyzetérol besz€l.
A fentiek ellenére, vagy talan éppen ezért, szamtalan 1épés torténik a fenntarthatdsag

ujragondolasara.

A Nyugat-Europai orszagokban az elmult évtizedben 1) jelenségként érzékelhetjiik, hogy a
hagyomanyos regionalis politikai eszk6zok (jelentos allami szerepvallalas a térségfejlesztésekben,
feliilrdl lefel¢ haladd Osztonzési rendszer) helyett 0 regiondlis stratégidk alakultak ki. Ennek
megfeleléen jelentdsen atalakuloban van a regiondlis politikdkat vezényld intézményrendszer is,
elotérbe téve a fenntarthatosdg. A partnerség mikodési elvén kvazikorményzati, vagy nem
kormanyzati, korporativ szervezetek jottek Iétre (Palng, 2002).

Ertekezésemben szeretnék tenni egy kis 1épést afelé, hogy a fenti problémakra pozitiv megoldast
talaljon az emberiség. Kiilondsen igaz ez a kutatasomban vizsgalt régiora, és a vidéki lakossagra,
akiknek életmindségiik megvaltoztatasat a helyi fejlesztések, lehetdségek kihasznalasa biztosithatja.

Fontos tehat, hogy a jovo agrarpolitikdja 6sszhangban legyen az: a tolerancidval és a harmoéniaval.

Mindehhez azzal szeretnék hozzijarulni, hogy a nemzetgazdasag egész¢bdl egy szektort, a
mezOgazdasagot elemzem, hiszen fenntarthatosag szempontjabol véleményem szerint ez az egyik

legégetSbb problémakkal kiiszkddd szektor.

A fenntarthatosag -az eurdpai és a globalis modellek ismeretében- megkdveteli a nemzetgazdasagi
¢s regionalis modellek kidolgozasat, egy tobbtényez0s stratégia kialakitasat, amivel az EU kvotak, az
ezekhez kotddo tamogatasok, €s a CARPE-re épiilo koltségvetésii forrasok megfelel6 elokészitése
biztositja a fenntarthatosagot (Angyan, 2001).

Az EU-hoz torténd csatlakozas is megkovetel egy masfajta gondolkodast. Eldre kell tervezni,
szellemi tartalékokat mozgositani, és a lehetdségek ismeretében memi kihasznalni a jovo adta
lehetdségeket. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a magyar agrarkereskedelem egy
csokkend specializacio trendjét mutatja, azaz Magyarorszag elveszitette komparativ elényeit szamos

termékcsoportban (Fertd, 2003).



A Kkutatas el6zményei

Napjainkban lezarult Magyarorszagon egy a jovot tekintve meghatarozo folyamat. A szocialista
tarsadalmi, gazdasagi rendet felvaltotta egy polgari iranyultsagi szisztéma, kiépiiltek a demokrécia, a
piacgazdasag ¢és a jogallamisag alapvetd intézményei. Stabilizalodott a makrogazdasag, tért nyert a
magantulajdon, ezzel egyiitt a gazdasdgi folyamatok feletti allami feliigyelet csokkent. Ekdzben

Magyarorszag csatlakozott az Eurdpa Unidhoz, ami szamos kritériumnak vald megfelelést igényel.

Dolgozatomban az Eurdpa Unidhoz vald csatlakozds fontos kérdését, a mezdgazdasig
fenntarthatosagat kivanom vizsgalni, abban a reményben, hogy az alkalmazott és ajanlott modszerek
hasznosak lesznek, gy az oktatas és kutatds teriiletén, mint a gyakorlati élet problémainak

megsegitésében, kiilondsen azokban a régidkban, ahova még nem jutott el a csatlakozasi kihivas.

Ugy gondolom, ha foglalkozunk a témaéval, merjikk véllalni véleményiinket; a
fenntarthatosagra adott valasz, az alternativ kozgazdasagtan, az erkolcs, a racionalitas
helyre teszi a kérdést. A globalizacié jelentOsen leértékelte a hazai gazdasagi szereplok
probalok kivezetd utat mutatni azzal, hogy egy alternativ mezdgazdasagi elemzést
végzek, ezzel munkdm segitséget nytjthat az EU csatlakozds utdn is a nemzeti
sajatossagok megdrzésében.. Ezen kérdések megvalaszolasdig azonban minden
bizonnyal még sok ido fog eltelni. A valaszhoz elsé lépésben a fenntarthatdsag

lényegét, és hatterét sziikséges megismerni.

A kutatas célja, indokliasa, alkalmazott médszerek és eszkozei

Disszertaciom harom f0 témakor koré épiil, amely egyben lefedi kutatasaim céljait is.

A fenntarthatosag elmélete és az agrarfejlodés elsé fejezet tovabbi két részre oszlik Az elsd
részben a szakirodalmi feldolgozéssal, elméleti kutatisok bemutatdsaval foglalkozom. Az
agrérfejlodésrdl szolo részben az EU és Magyarorszag mezdgazdasag fejlodését vizsgalom, mik
voltak azok az okok, amelyek a mai allapotot eldidéztek. Itt talalkozunk a vidékfejlesztési,
komyezetvédelmi, agrarpolitikai teriileteinek a vizsgalatdval. A szakirodalmi feldolgozasban a
témakorok logikéja tobb helyen megkdveteli, hogy értékelésként, vagy vizudlis szemléltetésként sajat
kutatasom alapjan nyilatkozzak. Bér ez nem szerencsés helyzet, ezt a kis kiegészitést a dolgozat talan



elviseli. Ennek a résznek masodik felében sajat elméleti kutatdsaim fenntarthatosagra vonatkozo
Osszefiiggései talalhatok, kiilonds tekintettel a makro- mikrookondmia valamint a természeti
eréforrasok vizsgalatara.. A munka sordn az foglalkoztatott, hogy a tudomany és a gyakorlat szamara
nem megszokott kozelitésben mutassam be a mezdgazdasag fenntarthat6 fejlédésének folyamatat. A
korabban megfogalmazott fenntarthatosagi elveket kiegészitsem, az ismert eurdpai agrarmodellt
yjragondoljam, a hagyomanyos kozgazdaségi értéken alapuld makro- és mikrodkondmiai modelleket
a fenntarthatosag jegyében vizsgaljam, ¢és minél tobb ismeretet adjak egy 1) régid6 modell
értelmezéséhez.

A fejezet masodik részében az agrarfejlodés torténetét ismertetem. Ezen belill taldlkozunk az intenziv
mezOgazdasag elényeivel és hatranyaival, az ipari termelés alternativaival, a vidék és teriilet fejlesztés
aktualis kérdéseivel az EU agrarpolitikdjanak megvilagitasaban. Az agrar-komyezetvédelem és agrar
politika fejezetben a fenntarthatosdg alternativ kozgazdasag aspektusai és a fenntarthatosag

szamitasanak 1j mutat6 szamait ismerhetjiik meg,

A disszertacio6 masodik fejezete a Dél-Dunantil régid empirikus vizsgalatat tartalmazza.
Kutatomunkam célja volt, hogy tovabb gondoljam a Dél-Dunantil régi6 mezOgazdasagi teriiletek
sokoldal lehetdségeinek kihasznalasat, a mezdgazdasdg fogalmanak tagabb értelmezését, egyre
inkdbb ramutatva a helyi feltardséra, ligyelve amra, hogy inkluziv folyamatot kovessek a
vidékfejlesztésnél. Az Eurdpaban ismert elemzési modszerek tapasztalatai alapjan, a Dél-Dunanttl
régi6 helyzetfeltard elemzés vizsgalatindl a SWOT-analizist hasznaltam. A kutatis sordn
hipotéziseket, teriilet lehatirolasokat hatarozok meg ¢s térkép dbrazolds segitségével a
teleptiléscsoportok régioként torténd vizsgalatit végzem.. E tanulmany elkészitését az is indokolta,
hogy Magyarorszagon beliil is megfigyelhetd a mezdgazdasagi tevékenységet végzO munkaerd
eloregedése. A fiatal népesség helyben tartasa igy fontossa valik. Tartalmaban egy olyan EU-konform,
de a régi6 sajatossagra épiild dkoszocidlis piacgazdasag jovoképének felvazolasa, majd ezen beliil egy
tobbfunkcios mezdgazdasag megteremtése foglalkoztat, amely a lakonépességet az agrarszektorban
tartja, azok életkdriilményeit javitja, alternativ jovedelmezdségi lehetdséget biztosit.

Az elsd fejezet elméleti kutatasainak és a masodik fejezet empirikus vizsgalatok eredményeinek
ismeretében megfogalmazhat6 az emlitett teriileteket Gsszekotd fogalom (,hid”), amelyet altermativ
kozgazdasagtannak nevezek. Ennek alapjan juthatunk kozelebb az elméletnek a gyakorlatba vald
atliltetés¢hez, ami a fenntarthatdsag ) értelmezésének adja meg az alapyjait.



A harmadik fejezetben az elméleti és empirikus kutatasok dsszegzéséként arra vallalkozom, hogy
a legaktudlisabb kérdéskorokben javaslatokat fogalmazzak meg az agrérpolitika atalakitasara. A
javaslatok két irdnyba - altalanos problémak és tallézasok korében - fogalmazodtak meg,

Dolgozatomat folyoiratok, internet, esettanulmanyok, szakkonyvek, magan-beszélgetések
segitségével készitettem el. Magyarorszag és az Eurdpai Unid agrar-tamogatasanak dsszehasonlitasat
tablazatok valamint abrak segitségével szemléltetem. Az egyes tablazatokhoz tartozd é&brak
valosaghtien és attekinthetébben mutatjék a kiilonbségeket.

Osszehasonlitisokkal szerettem volna bemutatni az Eurépai Unié és hazank agrartimogatési
rendszerét, feltarva ezzel az esetleges problémakat, ¢és igyekeztem felhivni a figyelmet a fokozodo
kiilonbségekre. Az elemzésem soran fontosnak tartom azoknak a fogalmaknak és tényezOknek az
ismertetését, amely a szdzad nagy kihivasdt, a fenntarthatdsagot -altemativ kozgazdasagtan
segitségével- értelmezi.

A dolgozatom anyaga jellegét tekintve szekunder kutatds eredménye, és alapvetd modszere az
irodalom feldolgozas. Ezt egésziti ki hazai és kiilfoldi szakemberekkel készitett interjik, illetve az
egyetemi oktatokkal és elméleti szakemberekkel folytatott konzultaciok. Igyekeztem kovetni, elemezni
az EU és a hazai gazdasagpolitika hatasait, kovetkezményeit. Allést foglaltam abban, hogy tandcsos e
megvalositani egy-egy konkrét kormanyzati politikdt. Az el6z6 elemzési modndl a pozitiv (leird)
kozgazdasagtannak alapelvarasait tartottam szem el6tt, mig az utdbbinal, a joléti kozgazdasagtan
(értékeld) torvényszertiségeit kovettem. Igy sikeriilt Gsszevetni egy rossz helyzetben 1évS jelen

gazdasagot egy jobb helyzetbe kertilhetd j6vO gazdasagaval.

Ertekezésemben a nommativ kozgazdasigtan egy lehetséges altemativ  gazdasagpolitika
bemutatasara vallalkoztam, j megkdzelitések, definiciok, modellek ismertetésével. Talalkozhatunk az
¢letatelemzés modszer elengedhetetlen szigoraval is. Elemzéseimben ezek a modellek segitséget
nyujtottak bizonyos hipotézisek felallitisahoz, majd azok altemativ kozgazdasagi hatésainak
elemzéséhez. Szem eldtt tartottam, hogy explicit modon kezeljem eléfeltevéseimet, hogy ezek az
elofeltevések egymassal és rendelkezésre allo tényanyaggal ellentmondasmentes viszonyban lljanak.
Kutatomunkam soran a rendszerelmélet szabalyai szerint jartam el, az egyes kutatasi eredményeket a
teljes rendszer részeként kezeltem, és megjelltem azok fobb kapcsolodasi pontjait. A bonyolult
rendszerek befolyasolasara a rendszerelméletnek a heurisztikus dnszervezés koncepcidjat kovettem,

amely arra épiil, hogy az iranyitd szerv feladata csak az, hogy az irdnyitasi rendszer kdmyezeti



feltételeit tgy alakitsa ki, hogy annak hatdsira a rendszer maga formalja ki, a helyes fejlodés
lehetdségeit és iranyait. Ez az irdnyitasi alapelv megfelel az endogén fejlédés koncepcidjanak és a

szubszidaritas alapelvének is.
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L. AFENNTARTHATOSAG ELMELETE ES AZ AGRARFEJLODES

Még csak az utobbi kétszdz évben foglalkoztatia az emberiséget, a fenntarthatd fejlodés
fogalomkore, illetve annak megvalosithatosagi lehetdségel. A fenntarthatd fejlodésnek, mint latni
fogjuk nagyon sok definicioja létezik.

L. 1. A FENNTARTHATOSAG AKTUALIS KERDESEI

1.1. A fenntarthat6 fejlodés definicidjanak alakulasa

1983-ban Gro Harlem Brundtland asszony, a komyezeti valsag hataséara egy, a sziikséges valtozas
iranyait kijel6lo, atfogd program kidolgozasat kezdte el.. A bizottsag WCE]jII 1987-ben K6z0s Jovonk
cimmel készitette el jelentését, amelyben rogzitik azokat az elveket és kovetelményeket, amelyek
betartasa esetén a Fold megmenthetd volna a jovo generaciok szamara. (Lang, 2002.).
Ezek az elvek azota a fenntarthato fejlodés elveiként valtak ismertté a vilagon. A fogalmat kritizaltak,
mint kétértelmtit, zavarost és olyat, amely az értelmezések széles skaldjat eredményezi. A zavart az
okozta, hogy a ,.fenntarthat6 fejlesztést” , ,.fenntarthatd névekedést” és a ,.fenntarthatd hasznositést”
egymast helyettesitden hasznaltdk. Nem ugyanaz!

,Fenntarthatd noévekedés” Onmagaban ellentmondéasos: semmilyen fizikai dolog nem
novekedhet maradéktalanul. A ,.fenntarthaté hasznositas™ csak a meg(julo forrasokra alkalmazhato:
azt jelenti, hogy olyan aranyban hasznalni fel dket, ami megjul6d kapacitdsunkon beliil van. A
,fenntarthaté fejlédés” annak kifejezésére szolgal, hogy tigy javitsuk az emberi élet mindségét, hogy
kozben az életfenntartd Okoszisztémak teherbird képességén belill maradjanak. A ,.fenntarthat6
gazdasag” a ,fenntarthat6 fejlesztés” terméke. Az ilyen gazdalkodas megtartja természetes forras-
alapjat. Folyamatos fejlodésre képes alkalmazkodassal és magasabb foku tudassal, szervezettség,
technikai hatékonysag és bolcsesség révén.EI Visszatérve a definicidra, mondhatd, hogy ez még nem
hatdrozza meg a fejlodés céljat és mértékét. Elsdsorban ilizenet az aggddoknak, egy jobb jovo
reményében. A generacio szerepléi masok és masok. Mik most és mik lesznek az igények a jovében,

ez 1s kérdés maradt.

' World Commission on Environment and Development
? Kocsis Aniké 2001: Gondolatok az dkologikus vidékfejlesztésrol, Agroinform Kiadohaz, Budapest
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Egy kiss¢ tovabbfejlesztett valtozat szerint a fenntarthat6 fejlédés az emberi életmindség javulasat
jelenti tigy, hogy kdzben a tiamogatd dkoszisztémak eltartd képességének hatarain beliil maradunk.

A késobbi definicioban megjelenik az okolégiai labnyom, vagyis az é€lelmiszer, kozlekedés,
lakas, fogyasztasi javak és a szolgaltatas mindségi igénye. Mind ezek az 6koszisztéma eltarthatdsagan
beliil.

A fogalom tagabb értelmezés szerint jelenti a fenntarthaté gazdasagi, dkoldgiai és tarsadalmi
fejlodést is, de szokds haszndlni szitkebb jelentésben is, a komyezeti értelemben (értsd idoben
folyamatos optimalis erdforras hasznalat és komyezeti menedzsment) vett fenntarthatod fejlodésre
korlatozva a fogalom tartalmat. Ez utobbi, sziikebb értelmezés szerint a fenntarthat6 fejlddés érdekében
fenn kell tartani a természeti erdforrdsok altal nyUjtott szolgaltatisokat és meg kell Orizni a

mindségiiket.

Még a tagabb értelmezés is csak az Un. ,els6 generdcios,, komyezetvédelem mérsékelt
megfogalmazasat jelenti. Mar igényel bizonyos Osszehangolast, és elére mutat a nagy gondra, a
természeti erforrasokkal torténd banasmodra. Kovetkezményekre még ok-okozati vonatkozasban

nem utal. Az alabbi csoportositas alapjan nézziink meg néhany meghatarozast:

1., “Fenntarthato fejlodés a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok ¢és tevékenységek azon rendszere,
amely a természeti értékeket megbrzi a jelen és a jovo nemzedékek szdmara. A természeti
er6forrasokat takarékosan és célszerlien hasznalja, 6kologiai szempontbdl hossza tdvon biztositja az
¢letmindség javitasat és a sokféleség megbrzését” (Komyezetvédelmi térvén). A definicid mar a
masodik generacids 1épést, a komyezeti kérdések integraciojat is magaban foglalja. A megoldashoz
stratégiat rendel.

2., FAOEI megfogalmazasaban a fenntarthat6 fejlesztés a természetes erdforrdsok meg6rzésén
alapul6, a technoldgiai és intézményes valtozasok irdnyaba haté olyan gazdalkodast jelent, amely
folyamatosan biztositja a jelen és a jovo generacid emberi sziikségleteinek kielégitését. Az ilyen
fenntarthat6 fejlesztés (a mezdgazdasagban, erddgazdalkodéasban és halaszatban) megvédi a foldet,
vizet, a ndvényzet és az allatvilag genetikai alapjait, a kdmyezetre nem artalmas, technikailag
megfeleld gazdasagilag életképes és tarsadalmilag elfogadhato.”

3 ENSZ Elelmezési és Mezbgazdasagi Szervezete 1991.
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3., Amerikai Mezogazdasagi Szovetség megfogalmazasaban: ,,Gazdalkodasi rendszer, amely
részben természetes forrasbol, részben kiilsd vasarlasokbol szarmazoé inputokat hasznal fel, a
leghatékonyabban valositja meg a gazdalkodas termelékenységét €s jovedelmezdségét, mikdzben a
komyezetre gyakorolt karos hatasokat minimalizalja.”

4., A Nemzetkozi Agrarkutatasi Tanacsadéi Csoport Technikai Szakért6i Bizottsaga szerint:
“A fenntarthatd gazdalkodas magaban foglalja a mezdgazdaségi erdforrasokkal valo gazdalkodast, a
valtozd emberi sziikségletek megnyugtato kielégitését, mikozben meg6rzi, vagy fenntartja a kormyezet

mindségét és a természeti erdforrasokat.”

5., Az USA Kkongresszusa (1991) a kovetkezokkel definidl: ,,A ndvénytermesztési ¢és
allattenyésztési tevékenységek olyan integralt rendszere amely hossz(i idon keresztiil, sajatos
alkalmazasi tertilettel rendelkezik, hogy kielégitse az emberi ¢€lelmiszer igényeket, megovja a
komyezet mindségét és a mezOgazdasag szdmara sziikséges természeti erdforrasokat, tovabba
biztositja a “kiils6” és “bels6* inputok leghatékonyabb felhasznalast, €s ahol lehetséges integralja a
természetes biologiai korfolyamatokat, és ellendrzéseket, fenntartja a mezOgazdasagi miiveletek
gazdasagi életképességét, védi és dvja a farmerek €s az egész tarsadalom életmindségét.”

A meghatirozasbol kitlinik, hogy a mezdgazdasagon beliil is csak ndvénytermesztésre és az
allattenyésztésre teszi a hangsulyt, kiemelve a helyi adottsagokat, er6forrasok elétérbe helyezését. A
farmerek gazdasagi jolétén keresztiil keriil integrélasra a gazdasagi, tarsadalmi, és biologiai feltételek.
Ebben az értelemben a fenntarthato fejlodésnek nincs ellenére a gazdasagi novekedés.

Fontos figyelmeztetés, hogy a fenntarthatd névekedés belsd ellentmondésa, hogy szerkezeti valtozas

nélkiili mennyiségi novekedés véges, azaz nem fenntarthato.

6., Bevezetik a ,harmonikus fejlodés” fogalmat 1992-ben Ridban, az ENSZ ,Fold cstcs”
konferencidjan. Ettol a ponttol hasznaljuk a kifejezést sz€les korben, és mar konkrét nemzetkdzi
egyezmények is aldirdsra keriilnek a komyezetszennyezés csokkentése céljabol, 2002-ben

Johannesburgban, melynek pontosa hatdsa még nem ismert az eltelt id6 rovidsége miatt.

Nézziik meg a legkényesebb kérdést, a fenntarthatdsag és a nyersanyagforras 6rok konfliktusat,
illetve azt, hogyan latja ezt az alabbi tanulmany. A fejlédés kiilonb6zo koncepeidi vezethetnek a
kovetkezd évszazad legnagyobb konfliktusaithoz. A fejlodd vilag természetesen azt vallja, hogy nekik
1s éppugy joguk ugyanoly anyagi jolétben €lni, mint Amerikanak. De az anyagi jolét anyagot jelent:
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nagy kocsit, nyugati luxustechnikat. Nyersanyagforrasaink azonban végesek. Ezért a fenntarthato
fejlodést sokan idejétmult jelszonak tekintik (Hardi: Fejlodés és politika).

A kozgazdasagi meghatarozason kiviil a fenntarthat6 fejlodés szélesebb politikai értelmezést is
kapott az utobbi évtizedben. A koncepcid érvényesitéséhez elengedhetetlen a gazdasagi, komyezeti és
szocialist politikak egyenrangl kezelése és azok Osszehangolt vezénylése. A fenntarthato fejlodés
hosszu tavi latasmodot igényel, amely nehezen illeszthetd bele a 1étez6 politikai ciklusok rovidtavra
sz0l6 elképzeléseibe. A fenntarthatd fejlodés eszmekdre megvalosithatatlan a kiilonb6z6 politikak
koherencidja (horizontélis integracio) és az egyes korményzasi szintek kozotti vertikalis integracio
nélkiil (Pomazi, 2002).

Kerekes (2002) tanulményaban a fenntarthaté fejlodés kiilonbozo szintjeit fogalmazza meg és
felhivja a figyelmet, hogy a fenntarthatdsag értelmezése koriil folyik a vita, hogy milyen mértékben
helyettesithetd a természeti téke a miivi-gazdasagi tokével. Ramutat tovabba a komyezeti tér
sziikségességére az alabbiak szerint. A fenntarthaté fejlédés minimal programja: a jovo
generacioink szaméara legalabb azokat a lehetdségeket biztositsuk, ami jelenleg a mi rendelkezésiinkre
all. ,,Gyenge fenntarthatésag”™ allaspontja a természet korlatlan helyettesithetdségébdl indul ki. A
természeti tOkét szabadon lehet gazdasagi tokével helyettesiteni. A felfogas tarthatatlan, ugyanis a
bioszféra a gazdasdg szamara nyitott (ma még nagyrészt ingyenes) szolgaltatasainak kiesése olyan
mértekli koltségnovekedést eredményezne, amely koltség oldalrdl is a gazdasig Osszeomlasdhoz
vezetne. ,,Szigoru fenntarthatésag” azt vallja, hogy a természeti javakat csak korlatozott mértékben
lehet gazdasagi tokével helyettesiteni.

Hans Opschoor a fenntarthat6 fejlédés értelmezése sordn bevezeti és haszndlja a kérnyezeti tér
(environment space) fogalmat, vagyis ezalatt azt a teriiletet érti amennyit az emberek a természeti
komyezetbdl igénybe vehetnek anélkiil, hogy annak jellegében maradando kart tennének.

Egyetértve a szerzGvel (Angyan, 1999) is fontos szerepet tulajdonit a fenntarthatosag
szempontjabdl a térhaszndlati stratégidknak, amennyiben altemativ kozgazdasagtanban teret
szeretnénk engedni a gazdasagi, tarsadalmi és komyezeti Osszefliggések fenntarthatosaganak.
»Fenntarthatonak az a térhasznalat tekinthetd, ahol a védelmi, stabilitasi funkcioji természetes

crer

elemek szigetei.
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A komyezeti tér a fentieken til azért is sziikséges, és nem sziikithetd le a természeti térre, mert
jelentds értékek vesznek el a jovo generdcioi szamdara, ha nem vessziik figyelembe a mult altal
létrehozott épitett, telepiilési teret. A természettel szerves egységeket alkotd falvak, vérosok
ugyanolyan értéket képviselnek, és olyan {izeneteket hordoznak, amelyek nélkiil nehéz elképzelni a
szigortan értelmezett fenntarthato fejlédés megvalositasat.

A fenntarthato fejlodés komyezeti feltételének biztositasa csak olyan médon képzelhetd el, ha az
externdlis hatasok egy részét bevissziik a piac keretein beliilre. Ha a természeti tényezOknek arat adunk,
vigyazni kell, hogy ne aruljuk el a természetet. Ez tigy érhetd el, ha magét a piacot, a piac szerepldinek
a viselkedését is megvaltoztatjuk.

Példaul a Skandinav orszagokban ismert az 6koadd. Megdragitjak a meg nem wjuld erdforrasokat,
egyeb adomérsékléssel pedig csokkentik a terheket a megljuld emberi munkaerén.

Hazankban — kevés kivétellel — piaci arrendszer miikodik, mely a mezdgazdasagban is anyag és
energiatakarékossagra 6sztondz, ami a kdmyezetterhelés mérséklését segiti el. Addrendszeriinkben
tobb olyan elem is van, amely negativ elgjelii 6koadoként funkciondl, igy kdmyezeti hatasukat
tekintve fenntarthatésaguk megkérdojelezhetd. Bar az agrar komyezetvédelem tamogatottsaga az
NAKP beindulasaval kimozdult a holtpontrdl (Szabd, 2001).

Az OECD mint alapvetden gazdasagi szervezet a fenntarthatd fejlodés megvaldsitasat az un.
szétvalasi filozofian keresztiil kozeliti meg. Ez konkrétan azt jelenti, hogy a gazdasagi ndvekedést
minél erdsebben szét kell valasztani a komyezetterhelésektol és a természeti erdforrdsok

igénybevételétol.

Latjuk, hogy a fenntarthatd fejlodést, fenntarthatosag fogalmat mindenki mas és mas
megkozelitésben vizsgalja. A megkozelitések szinessége a kozgazdasagi tartalom szinességére is utal.
Az utdbbi évtizedekben a kdzgazdasagtan, és kiilonboz6 forumok viszonylag egysiktan értékelték a
novekedést, és a fejlodést. A kozgazdaszok a szikségletek és a fogyasztasok, a termelés és az
értékesités kozotti egyensulyt tartjak elsddlegesnek. Az 6koldgusok és biologusok szaméara a bioszféra
kivanatos fenntartdsa a cél. A tarsadalompolitikusok és a szociologusok a novekvo tarsadalmi
igényeket ¢és a kulturdlis kdmyezetet kivanjak megt;eremteni.EI A fenntarthatosagnak ugyan voltak a
multban dimenzidi, de azok elfelejtddtek. Fontos, hogy a jovoben a fenntarthatd fejlodés (fejlesztés)

15



stb. tartalmaban, azok mutaté szamaiban, alapelveiben korrekciora keriiljon sor és ,,megegyezéssel,,
az mindenki¢ legyen.

1.2. A fenntarthatosag sarokpontjai

A fenntarthatatlansag fogalménak vizsgalata utin nézziink egy olyan elméleti problémat, ami
tovabbra is akadalyozza a fenntarthatosag értelmezését, kialakulasat és gyakorlati alkalmazasat.

A fenntarthatosdg kialakitdsanak két sarokpontja van. Egyrészrél az okologiai szempontok
érvényesitése, masrészt a megfeleld életmindség biztositasa. E két pont “’az dkolégiai — és a gazdasagi
parancs” kozott helyezkedik el a fenntarthatosag tervezésének problematikdja. Az Okologiai
fenntarthatdsagon a megujulasra képes természeti erdforrasok hasznalatat, valamint a zart ciklusokban
zajlo folyamatokat értik a vilag szakemberei. A gazdasagi- tarsadalmi szempontu fenntarthatosag alatt
mas és mast ért az eurdpai és amerikai kultirdn nevelkedett tarsadalom. Masképpen fogalmazodnak
meg az elfogadhat6 és méltanyos életmod minimumok.

Kiilonboz6 méreéket, fogyasztoi kosarakat rendelnek egy elfogadhato €letmindséghez, mig méasok
szinteket (Maslow-i sziikséglethierarchia) valamint az 6nmegvalositast allitjak szempontnak. Egy
masik csoport szerint az €életmindség ¢és a fenntarthatosag kozott sajatos modon atvaltas, trade-oft all
fenn. Ahogyan az emberiség novekszik, az alacsony fogyasztasi szinvonal, amely az alacsony
sziikségletek kielégitéséhez sziikséges, egyre kevésbé bizonyul fenntarthatonak, ugyanis egyre
kevesebb a teriiletben kifejezett okologiai kapacitas. Empirikus tapasztalatok igazoljak, hogy a
fogyasztas egy egységének novekedése a korabbi egységeknél nagyobb mértékben karositia a
komyezetet, azaz a hatarfogyasztds magasabb fogyasztasi szinteken hatalmas kéarokat okoz ¢és a
fenntarthatdsag ellen hat.

Rees-Wackemagel szerint sziikség van az életmindség fogalmanak megvaltozisahoz. A
felismerést a természet allapotanak folyamatos valtozasanak megismerése, €s az emberi énképben
torténd valtoztatas akadalyozza. A késdbbiekben megismert 6kologiai labnyomelemzeés segitheti a
szabad hozzaférés problémainak megértését, és megmutatja, hogy a mai fogyasztds mennyire
sajatitotta ki a ,, globalis kozlegeldk,, hozamat, illetve ez éltal hogyan oldja fel az emlitett két parancs
gyakran lokalis befolyasolhatosagat.

* Lang Istvan: Agrartermelés ¢és globalis kornyezetvédelem, Mezégazda Kiado, 2003. 101p.
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1.3. A fenntarthatésag megitélése, a fejlodés hatotényezoi

A fenntarthatdsag, mint fogalom egy kompromisszum eredménye volt a Zoldek és a kormanyzat
kozott. A Zoldek allaspontjabol alakult ki a fenntarthatd szo, a korményzat véleményébdl pedig a
fejlodés. A fenntarthat6 fejlédés fogalomrol két dolgot érdemes kiemelniink. Az els és legfontosabb:
fejlodés nem egyenld novekedés. A masik dolog -ami félrevezet lehet-, hogy valdjaban mit
szeretnénk fenntartani. A jelenlegi allapotot? Ez természetesen nincs igy, hisz egy jovoképrol van szo,
nem a jelenlegi helyzetrdl. A fenntarthatod sz6 igy kicsit ellentétben all magéaval az iranyzattal, ami
ujabb félreértésekre adhat okot (Wolfgang, II1. 2002). Tokioban a Vilag Tudomanyos Akadémidinak
Nyilatkozata szerint a fenntarthatd fejlédés: ,,...az emberiség jelen sziikségleteinek kielégitése, a

komyezet és a természeti erdforrasok jovo generacidinak szamara torténd megdrzésével egyidejiileg.”

Altaldnossagban leszogezhetjiik, hogy ezen fogalomban semmi 1j nincs. Csak a szemlélete 1j.
Elméletileg semmilyen teljesen Ujszerii termelési modszert és politikai intézkedést nem hatéroztak meg
a gyakorlat szaméra. (Csordas, 1997)

A fenntarthato fejlodés hatotényezéiként kell megemliteni: technika, kémia, biologia, és humén
tényezOk a felsoroltak Gsszes komponenseivel. Ezeket a mezOgazdasag, miiszaki fejlesztés
makroszinti komponenseinek is nevezhetjiik. Ugyancsak a hatdtényezok tovabbi soraba tartoznak az

energiaforrasok, az 6konomia, a komyezetvédelem és az dkologia.

A mezdgazdasagi miiszaki fejlesztés makroszintli komponenseirdl a Hust:lj‘s'-| tanulméanyban kaphatunk
részletezd magyardzatot. Mikro szinten az innovaciés lancba ¢ékelddd miiszaki fejlesztés legfobb
kiildetése, hogy a K+F eredményeibdl a felhasznaloi keretek kozé transzformalja mindazt, ami irant
fizetoképes felhasznaldi kereslet mutatkozik. Kinyitva ezzel a mezégazdasagi vallalkozasok szamara
azt az integrald emydt, amely biztositja a négy elem harmonikus kombinacidjét a termelési-gazdaséagi
célok elérése érdekében, elbsegitve ezzel a mezOgazdasag komplex miiszaki fejlesztés gyakorlati
megvaldsulasat és a fenntarthato fejlodést. A gazdalkodasi tényezok kozott célszerli ijragondolni a

vetésforgd koncepcidjanak racionalis alkalmazasat, a talajerozioval és egyéb talajveszteségekkel

> Husti Istvan: Kisérlet a miiszaki fejlesztés néhany terminoldgiai problémajanak tisztazasara.
Godollé ATE. Miiszaki Gazdasagi Tanszék
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kapcsolatos teenddket, az inputok, és kozottiik kiemelkedden a kemikalidk hasznositasanak
gyakorlatat és az ) technoldgiai megoldasok alkalmazasat.

1.sz. abra A fenntarthato fejlodés hatotényezoi

A mezogazdasasi miiszaki feilesztés makroszintii komnonensei ( Husti )

- ndvénytermesztési agazat
- allattenyésztés - S ol
- allatélettan, allategészségiigy = bl,OdW?erﬂl%s povelese
- takarmanygazdalkodas - GHiiEe el FE
- tartastechnologiak - miitragyak - nemesités )
- erd és munkagépek - névényvédbszerek - oktatas gyakorlati vonatkozasa
- kutatas és fejlesztés - szakmai tovabbképzés
- élelmiszer termelés - szocialis halé
- infrastruktira - gazdalkodok érdekeltsége
Biol6siai egészségmeglrzés
1010g1a1
T Kémia { *
Technika Human
...... A v v ‘
. . > A mezdgazdasag .
Energiaforrasok fenntarthaté fejlédésének Okologia
hatétényezoi
-megujuld
(sz¢€l, nap) A A
-elfogyaszthatatlanok (ra- : : -mikroklimévalrendelkezd
diofrekvencia-tartomanyo) régiok
= fosrszilisﬂenf{rgi.ahorfiomk . - éghajlati sajatossagok
(szén, kdolaj, foldgaz) Okonomia Kiirnyezetvédelem - ta'lajvisz,onyolf
- vizgazdalkodas
- gyep- és erdégazdalkodas
- timogatasi rendszerek
- allami szerepvallalas - tajmegOrzés
- vidékfejlesztés - extenzitikacio

- falusi turizmus

- versenyképesség, hatékonysag
- a negativ externaliak
vizsgalata

- alacsony inputi mg-i gazdalkodas
- biotop megdrzés

- biodiverzitas

- biogazdalkodas

Forras: sajat kutatas, szerkesztés
Biolégiai hatotényezok
Biodiverzitds és a genetikai biopotencidl szerep

A biologiai diverzitds az életformak valtozatossagat és azok Okologiai szerepét is jelenti, és
tartalmazza a genetikai diverzitast, tovabba valamennyi infraspecifikus, illetve interspecifikus
diverzitast, valamint az 6koszisztéma diverzitast is. A biologiai diverzitas fenntartasa, vagyis a 1étezo
genetikai struktirdk valtozasanak fejlodése a fenntarthato fejlodés meghatarozo eleme. A biologiai

diverzitasnak a leglényegesebb eleme a genetikai diverzitds, ez a haszonndvény, és
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haszonallatfajoknak is fontos jellemzdje kell, hogy legyen, tovabba fenntartisuk és tovabbi
nemesitéstik alapja. Mindezek alapjan a természeti erforrasokkal vald racionalis gazdalkodasnak
nélkiilozhetetlen feltétele a nemzeti génbankok létrehozésa, a genetikai alapok gytijtése, megorzése,

fenntartésa, értékelése és rendszeres cseréje.

A stratégiai feladatokban ezért az inter- €s intraspecifikus diverzitas megdrzése valik fontossa annak
érdekében, hogy rendelkezziink olyan genetikai eréforrasokkal, amelyek segitségével megoldhatjuk az
olyan specidlis problémdkat, mint az 0j kérokozok okozta ndvényi vagy éllati megbetegedések
lekiizdése, vagy a klimatikus és egyéb kdmyezetei tényezok megvaltozasa okozta termelési feltételek

leromlasa.

A vetémag, szaporito anyag a novényfajtak genetikai anyagénak hordozdja. Ilyen anyagot
kizérolag allami engedéllyel lehet eldallitani. Lathatd, hogy a szabalyozis nem 6ncéli. Ismeretlen
eredetii €s tulajdonsagu fajok ¢€s fajtak elterjedése belathatatlan biologiai kovetkezményekkel jama. A
vetdmagtermesztés nem képzelhetd el az azt megalapozo névénynemesités és fajtafenntartas nélkiil.
Els6sorban hazai nemesitésre kell tdmaszkodnunk, amely nagyobb valoszintiséggel teszi lehetévé a
hazai agrodkologiai viszonyokhoz jobban alkalmazkodo fajtak szaporitasat, termesztését.

Kémiai hatétényezok

A miitragya

A miitragyazas terliletén a fenntarthat6 fejlodés elérése céljabol fontos a miitragya hasznalat mind

mennyiségi, mind mindségi szempontbol torténd figyelembe vétele. A miitragyazas nem cél, hanem
eszkOz. Az ésszerli miitragya hasznalat nem, vagy csak kismértékben lehet veszElyes a vizkészletekre.
Szeretném megemliteni a hazai miitrdgya felhasznalas soran végbemend kedvezdtlen polarizalodast.
A gyakorlat azt mutatta, hogy kedvezdtlen teriileti adottsdgok kozott gazdalkodd mezdgazdasagi
teriileteken sok esetben nem tudtak a sziikséges miitrdgya mennyiséget biztositani.
Nem megfeleld, nem a termesztett novények igényétol, hanem a piaci hozzaférhetdségtdl fliggd N: P:
K ardny a névény és a talaj igényének megfeleld széles miitragyavalaszték hidnya. Ca és Mg valamint
a mikroelemek miitrdgyazasi rendszerében épitett kiadagolasanak elmulasztasa. A kiadagolds
egyenletességének megoldatlansaga illetve elmulasztasa.

A fent emlitett hibakkal terhelt ésszertitlen miitragyazas kedvezotlen gazdasagi kovetkezményei és

kéros komyezeti hatasai még mai is érezhetok. Kiilondsen igaz ez a talajsavanyodas, a felszini vizek P
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szennyezése ¢s annak kovetkezményei, valamint a felszin alatti vizek nitrdt szennyezddésére
vonatkozoan. Napjainkban a ndvényvédelem jovojének az a legfontosabb kérdése, hogy alapvetoen
kémiai jellegii marad-e, vagy ratér egy 0j utra, és vegyszermentessé valik. Ugy gondolom, hogy az
elkdvetkezendd évtizedben egyensuilyozni kell a kémiai és nem kémiai névényvédelmi modszerek
kozott. Az elkovetkezendd idOszakban az integralt és szertakarékos védekezési eljarasok lesznek a
meghatarozok.

Ismertek az intenziv gazdalkodas veszélyei. A peszticidek mellékhatésaikban karosak lehetnek az
emberi szervezetre, €l0 és élettelen komyezetre is. A pesztid-felhasznalds jelentds csokkenése
komyezetvédelmi szempontbol orvendetesnek latszik, de sajnos ez valdban csak a latszat. A
vegyszeres védekezés elmaradasa miatt fenyegetd jarvanyok, rovar gradaciok alakulhatnak ki
élelmiszereink mikrotoxinokkal fertézddhetnek, csapadékos évek pedig a gyomok robbandsszerii
elterjedését okozzak. A ndvényvédelem eszkoztara azonban kordntsem a kemikalidkra szoritkozik.
Klasszikus modon agronomiai modszerekkel, helyes talaj-elokészitéssel, okszeri vetésszerkezettel
mechanikai ndvényapolassal jelentés mértékben javithatjuk névény-egészségiigyi helyzetiinket és
csokkenhetjiik a peszticid hasznélatot

A kémiai feltételek kozott fokozott figyelmet érdemelnek a fenntarthatosag szempontjabol a
mitragydk és novényveédd szerek. Kutatdsaim alapjan megallapitottam, hogy ezen eszk6zok
hasznalatarol (a jelenlegi termésszintek megtartdsanal) nem szabad lemondanunk, de hasznélatukat
igen erds kontroll ala kell vonnunk. A névényvédelem, névényapolas teriiletén a leghatisosabb
védekezés torekedni, hogy a megel6zést szolgaljuk, a kémiai eszk6zokhoz pedig csak a legvégso
esetben nyulhatunk. (P1. kialakult epidémia lekiizdése érdekében.) a prevencio, igy minden eszkozzel
arra kell torekedniink.

Technikai hatotényezok

Az agraragazat egyre ndvekvo energiaigényt timaszt. Az agazatban felhasznalt energia csaknem
kivétel nélkiil kiilsd eredetti, petrolkémiai hajtéanyagok, flitanyagok, foldgaz és iparigaz, szén és
elektromos energia stb. Az energia igények kielégitése érdekében az egyre ndvekvo fosszilis energia
felhasznalas kovetkeztében a Fold légkorének szén-dioxid és giz szennyezettsége az egész
emberiségre nézve egyre veszelyesebb mértéket ért el. EzEert a figyelem elsGsorban az dgazatban
alkalmazott illetve megtermelt biomassza féleségek megjelenési forméjara felhasznalasuk modjara

terelodik. A biomassza energetikai hasznositasanak {0 hajtoereje a zart CO2 ciklusbol szdrmazd
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energiatermelési és felhasznalasi lehetdsége volt. A biomassza energia hordozok végfelhasznalasanak
emisszios viszonyai ma még vitatottak, de kétségtelen tény, hogy a bioenergia-hordozok hasznositasa
nem noveli a 1égkdr globalis szén-dioxid terhelését. A biomassza eredetii hajtdanyagok (bio-ethanol,
bio-methanol, ndvényi olajok) termelésének jelentésége hazankban is kell, hogy novekedjen, €s jo

lenne, ha elémé a jelenlegi Gsszes hajtoanyag felhasznalés 25-30%-at.

Meg kell emliteniink az agrargazdasag fenntarthatd fejlddésében fontos szerepet jatszo, a
termelésben felhasznalt er6 és munkagépeket és a termeldi infrastruktirat. A gépesitéssel
kapcsolatos 16 probléma az, hogy a gépek nagy része célgép, ami nem teszi lehetévé a gyors
valtozasokhoz val6 alkalmazkodast, és a termelési szerkezet rugalmassagat. A mai géprendszerekre
inkabb jellemz0 a specializaltsag, az egycélisag, a tilzott sematikussag. A technikan és technologian
keresztiil akkor javithatd a termelés fenntarthatsaga, ha hosszabb tdvon ndveljik a sokoldaltian
felhasznalhat6 univerzalis €s tobb technologiai megoldast kindld eszkozok szamat. A kistermelok
tulajdonaban levd gépek szama nem kielégité és ezek elavultak. Az aratd cséplogépek csak részben
oldjak meg a betakaritast, a szalma Osszegytijtése behordasa helyett még napjainkban is tarloégetést
alkalmaznak, ami kérokat jelent. A talaj megovasa osszefonédik a kornyezetvédelemmel. A
komyezetvédelmi problémak enyhitésében viszont fontos szerepe van a miiszaki fejlesztésnek, ami
segithet a természetes biologiai folyamatok kiaknézasaban a termelés szinvonalanak novelésében, a
munka megkonnyitésében.

A fenntarthat6 fejlodéshez sziikséges gépesitést a jovoben alapvetden a termelési struktiira, az iizem
méret, a kdzgazdasagi viszonyok és a komyezetvédelem szempontjai fogjak meghatarozni kiilondsen
tekintettel az alabbiakra:

Talajtomorités csokkentése, miiveletek dsszekapcesolésa, lejtvonal miivelésének eszkodzeinek, a valtva

forgato ekének, a hengereknek stb. elterjedése.

A technologiai feltételek vizsgalata soran arra a megallapitasra jutottam, hogy az erd- ¢és
munkagépek esetenként tllzottan specializalodtak, viszonylag kevés a tobb technolégiat is
kiszolgalé rugalmas géprendszer. A fejlesztés fOirdnyai kozott a hangstlyt a talajtaposas, a
felhasznalt energidk csokkentésére, a bedllitasi pontatlansagbdl eredd munkamindségi hibak
kikiiszobolésére kell forditani.

Human hat6tényezok

A fenntarthat6 fejlédés legfontosabb tényezdje az ember, igy a fejlodés csak akkor valosithatd meg,
ha elegendd szamu és megfelelden képzett szakember dolgozik a mezdgazdasagban, akik felismerik a
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problémakat rendelkeznek a megoldashoz sziikséges ismeretekkel, azok gyakorlati alkalmazaséaval
rugalmas termelési iranyitasi rendszert hoznak létre. Hangstlyozni kell, hogy ezen embereknek a
csaladjuk megélhetését biztositani kell, maskiilonben nem 6sztonzi 6ket semmi a term6fold és a
természeti  kincsek védelmére. Nemzetkdzi Osszehasonlitdsban lathatjuk  hazankban — elért
eredményeket.

A tudomany szerepe, hogy tdmogassa a természettudomanyok ¢és tarsadalomtudomanyok
egylittes részvételével végzett, un. interdiszeiplindris kutatdsokat annak érdekében, hogy a globalis
valtozasok human hatésait jobban megértsiik.

Kiemelkedd szerepet tulajdonitok a jovSben az életen 4t tartd tanuldsnak (Benedek, 2003). fgy az
egyén hozzdjarul a fenntarthatd fejlodéshez és a tarsadalmi esélyegyenldség biztositasahoz. Az
ezredforduld idején huménerdforras fejlesztési mutatoink sajatos grafikai képben 4brazoljak
Magyarorszagon a felnéttkori irastudés, az éltalanos iskolaban kialakult tanuld/pedagdgus ardnyt, 8
osztalyban mért magas természettudomanyos tanuloi tudasindexet, valamint az ezer fore jutd tv-
késziilékek szadmat. Alacsony - nemzetkdzi Osszehasonlitds szintjén - a nemzeti jovedelem
novekedésének liteme, a vallalkozoi tOkéhez vald hozzaférés, az oktatasi raforditasok, valamint az

Internet elterjedése.

2. sz. dbra Magyarorszag humanerdoforras-fejlettségi mutatoi
a Vilagbank elemzései alapjan

Humdn-eriforras fejlettségi mutatd
GDP niwekedés 5 [%] 10 Munkaképes munkanélkiliek aranys %-ban

[In] Internetkapcsolatok széaman 0000 4 Politikai bedllitottsag

[INv készilékek szama /1000 fo

hecslt technikai mutatd

[In] szémitdgépil 000 14 véllalkozazi lehettzdaek

(In] mabikelefan 000 fé Felndtt képzés ¥-ban (15 &y &z felett)

. . L Kozépfoku beiskolazas
g.osztaly eredmenye matemstikabal

GDP-bill oltatasta forditett dsszey %-ban Attaldnos iskalai tanuld-tandr arany didk /tandr

emberek rugalmassaga az U kihivasok terén Szlletési arany, &v

Forras: |http.//www.wordbank.orgl Word Bank Group 2002. knowledge Assessment research

A példaszerii felsorolas azt is érzékelteti, hogy a human fejlettség mérése rendkiviil Osszetett
indexrendszerrel jellemezhetd, eredményeink az ismert rangsorokat tekintve jelenleg kozepesnek
tekinthetdk.
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Az alabbi abra husz fejlett orszag esetében mutatja be 1991-1998 kozott a ,,a tudasban torténd
befektetés” novekedését a nemzeti jovedelem szerint raforditasi szazalékban. A felsdoktatds, a
szamitogépszoftver-fejlesztés és a K+F egytittesen kiilondsen magas értéket mutat Svédorszag és az
Egyesiilt Allamok esetében. Hazénk Spanyolorszaggal, Olaszorszaggal, Portugaliaval és
Gorogorszaggal egyiitt a belsd harmadban szerepel, és ezen Gsszehasonlitas alapjan is a nemzetk6zi
mezOny kdzepén helyezkedik el. Az orszagok jelentds tobbségét ma az EU tagorszagai koz¢ soroljuk.
A fenntarthatd mezdgazdasag versenyképességénél igen fontos szerepet fog jatszani a jovoben a
kialakult humén fejlettségi mutato.

A magyar gazdasag agazati szerkezete ugyan jelentds mértékben atalakult, kozelebb keriilt az unios
orszagokéhoz, de az tin. termeld szektorban (tobbek kozott a mezdgazdasagban) a foglalkoztatottak
aranya 10-15 % ponttal haladja meg az unids orszagokét.

3. sz. abra A ,,tudasban torténo befektetés" novekedése
a nemzeti jovedelem szerint raforditasi szazalékban (1991-1998)

7.0
7.6 39 6.8 26 2.6 59 3.8 22 3.0 56 3.6 40 63 0.2 1.6 43 -0.6 5.4 10.]

% W Felséfoku végzettség

6.0

I Tudasbeli befektetés Szoftver

atlagmutatdja W K+F

T 1991-1998

>0 I ! O 1991 tudasbeli befektetés
“l I I I i I l I I

3.0

2.0 +

0.0

USA
Finnorszag
Kanada
Japan
Dania
Hollandia
Norvégia
Anglia
Ausztralia
Ausztria
Irorszag
Portugalia

&0
3
N
2
4
S
9
0
>
7]

Németorszag
Franciaorszag
Magyarorszag
Spanyolorszag

Olaszorszag

Gorogorszag

Forrds: Jerry Sheehan: OECD Science, Technology and Industry Outlook 2002; http://www. oecdwash.org/pdfiles/sti outlook
wash.pdf

A human feltételek —ahogyan az el6z6 két feltétel 1s— végig kisérik a technologia egészét. Kiemelt
szerepet kap az ember a fenntarthatd ndvénytermesztési technologia kidolgozasaban ugy is, mint aki
létrehozza a technologidt, illetve mint az, aki fogyasztoja a technoldgiai végrehajtasa soran eldallitott
termékeknek
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Okono6miai hatétényezok

A nemzeti piacok a cserekapcsolatok révén egyre jobban rakényszeriiltek a tovabblépésre, az
elkiiloniilt nemzeti Ujratermelési  folyamatok  figyelembevételére, vagyis a  globalis
munkamegosztasban elérhetd nyereségek realizaldsara. A termék ¢€s szolgaltatds hasznossaganak
maximalizalasara torekedve érdemes kitekinteni a komparativ elonyok és hatranyok
kapcsolatrendszerére, mivel az EU csatlakozas utin dontéen ezzel kell szamolnunk, és nem kis
mértékben fogja befolyasolni a mezdgazdasag fenntarthatosagat.

Az EU fejlettebb tagorszagainak ,high input” gazdalkodasanak kovetése néhany orszag esetében
példaul nem célszerii, viszont a jelenlegi alacsonyabb munkabérek kompenzalhatjdk az organikus
gazdalkodas egyeldre magasabb eldallitasi koltségeit.

Okologiai hatotényezok

Ahhoz, hogy a természet-¢s a komyezetvédelem kérdései szervesen beépiilhessenek az
agrarpolitikaba, a kozgazdasagi szabalyozasba, s a gazdalkodéas gyakorlatdba az sziikséges, hogy
integralt mezdgazdasagi és agrookologiai kutatdsok folyjanak. Nyugat-Europaban mar felismerték
annak fontossagat, hogy a termel6k szemléletét at kell hatnia az 6koldégiai szemléletnek. Ha igy
sikeriil figyelembe venni a fenntarthato-mezOgazdasagi termelés szempontjait, akkor ez komoly
versenyhelyzetet jelenthet a jovoben. Ki kell emelni az allam szerepét a fenntarthaté mezdgazdasagi
fejlodés eldre vitelében és megoldasaban. Errdl a teriiletrdl nem szabad kivonulnia, hanem éppen
ellenkezdleg fokozottan be kell avatkoznia. Kiilondsen fontosnak tartandm az olyan adozési és
tamogatasi rendszer bevezetését, amely az iparban is preferalna a természeti és komyezetvédelmi
szempontokat kovetd beruhazasokat, komyezetkimélod termelési modszerek €s termékek elterjedését,
és kifejlesztését (Laczo, 2003).

Energiaforrasok, mint hatotényezok

A természeti kincsek hasznositasa, racionalis felhasznalasa nem egyszerli feladat. Az értelmezése
sem egyszerll. A természeti er6forrdsokat sokan azonositjadk a megujuld eréforrasokkal. Az utdbbi
besorolasa némileg 6nkéntes, hiszen a kdolaj e tekintetben nagyon hasonld a talajhoz, mindossze a
megljulasi folyamata lassabb altaldban. Helytelen talajmiiveléssel a termétalaj is gyorsan
megsemmuisiilhet. A feltétel nélkiil megujulo erdforrasok (napenergia) vagy “elfogyaszthatatlanok’
(radiofrekvencia-tartomanyok) is korlatosak. Adott iddegység alatt csak meghatarozott mennyiség
hasznalhato beldliik. A feltételesen megujulé eréforrasokkal torténd fenntarthatd gazdalkodas zaloga
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a felhasznalasnak a meg(yjitasi rata szintje alatt tartdsa. Egy masik lehetdség a biomassza alkalmazasa,
mert ez fenntarthatd, kdmyezetbarat és koltségkimélé megoldasokat kindlnak. A fosszilis energiakkal
is lehet gazdaségosan banni. Ujabb lehetdség az dkologiai (bio) gazdalkodas. fgy a mezOgazdasag
minél kisebb anyag- és energiadramléssal jaro fejlodési palyara léphet. A fenntarthato fejlodés nem
igényli sziikségleteinek korlatozasét, csak arra biztat, hogy igyekezziink azokat kevesebb energia és
anyag felhasznalaséaval kielégiteni és minimalizaljuk a termel tevékenység szennyezd hatasat.

A természeti eroforrasok kozott kitlintetett szerepet kap a termétalaj, ezen keresztiil a termdtalajt
védo talajmiivelés. Fokozott figyelmet kell forditanunk a talaj bioldgiai életének tamogatasara. Ki kell
még emelnem az dkologiai feltételek koziil a viztermesztés technologiara gyakorolt hatasat is, hiszen a

lehullott csapadék mennyiségének ndvekedésére a jovoben sem lehet szamitani.

1.4. A fenntarthato gazdalkodas alapelvei

Ugy gondolom, hogy a fenntarthat6 gazdalkodés alapelveinek megfogalmazasa segiti az elézSkben
részletezett fenntarthatd fejlodés alapelveivel egyiitt az agrarfejlesztést. Atgondolt, racionélis
alkalmazasa komparativ elonyh6z jutathatja egy nemzet agrargazdasagit. Ezért a legfontosabb
gondolatok a teljesség igénye nélkiil bér, de idekivankoznak.

Csete (2003) tanulmanya is utal arra, hogy az utobbi évtizedben elterjedt az a felszines nézet,
miszerint a mezdgazdasagi alapanyagok ¢és a feldolgozott termékek eldallitasa tobb mas agréar funkcio
mellett, mintha teljesen mellékessé valt volna.

Az aldbbi 0Osszefoglalés a fenntarthato gazdalkodas alapelveit ismerteti az EU-ban, de azt
maradéktalanul tvenni ugyanolyan végzetes hiba volna, mint nem alkalmazni.

A természeti erforrasok megorzése

Elelmiszertermelés az EU és a vilag igényeinek kielégitése

Eletképes vidéki kozosségek fenntartasa

Emberek ¢s allatok egészségének javitasa

Komyezetvédelem, a ,,szennyezo fizet”

Megfelel6 tamogatas cserébe.

Teriilethasznalat sokfélesége.

Kevésbé karosito teriiletgazdalkodas

Helyi megoldasok a tertiletgazdalkodasban.

Hatékony intézmények a tertiletgazdalkodéas multifunkciojanak megvalositasara.

VVVVVVYVYYYVY
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1.5. A fenntarthato fejlodés gyakorlati oldala

Rengetegen hasznaljak és kevesen egyformén a fenntarthatdsag, vagy megengeddbb forméjaban a
fenntarthat6 fejlodés (fejlesztés) fogalmat és foként tartalmat. Az alapelvekkel mindenki egyetért, de
hogy ¢én itt és most hogyan ¢lhetek olyan mddon, hogy a vilag fenntarthatd legyen, az a legtdbb
emberben fel sem meriil, vagy ha igen, nem tud ra vélaszolni. A véllalati szféra felismerte ennek
vesz¢lyeit, és elkezdték hangoztatni (H. Daly) a zérus novekedést, mint a fenntarthatosagot a
gyakorlatban. Ez ellentétes a mikro-€¢s makroszintli gazdasagi dontéshozok véleményével, ezért a
véllalatok megalkottdk a sajat fogalmukat. [ényege, a mar ismert harom oszlop: koémyezeti,
tarsadalmi, gazdaségi fenntarthatosag. Ez igy lehet, hogy igaz. A csuisztatas ott van, hogy a komyezeti
fenntarthatosagot az Okohatékonysaggal, a tarsadalmi fenntarthatosagot bizonyos alapnorméknak
szamitd gyakorlathoz val6 ragaszkodassal (pl. munkakoriilmények, gyermekmunka megeldzése), a
gazdasagi fenntarthatosagot pedig a cég nyereséges voltaval azonositjak a gyakorlatban. A kémyezeti
fenntarthatosag ugyanakkor tartalmaz néhany olyan elemet, amihez az Skohatékonysagnak semmi
koze, pl.: tevékenység természete, a cég mérete, az elosztas igazsagossaga (Toth G, 2002).

Ugy latszik senki nem meri kijelenteni: ismeri a fogalom egyediil helyes definiciojat.
Alapelvek, kritériumok azonban megfogalmazhatoak. A fogalom-meghatarozas nehézsége mellett
vitak, értelmezések viszik el6re a szakirodalmat. Most azt a kérdéscsoportot szeretném koriiljami,
amelyek leginkabb a fenntarthato fejlédés gyakorlati kérdésére iranyul. (Bulla, 2002).

» Van-, lehete megvaldsithatd modja valamely kozosség szamara és legalabb néhany generacid
szamara perspektivat igér6, fenntarthat6 egyiittélési, termelési és fogyasztasi mintanak?
» Mekkora lehet egy fenntarthatd kozosség? Egy falu, varos, régio, orszag, régiok tarsulasa, orszagok
egylittmiikodo szervezet — vagy az egész globusz?
»  Lehetséges —e fenntarthatosagrol beszélni egyik vagy masik (méretit) csoportban, ha masutt nem?
Ugy vélem ezek a fenntarthatosag alapelveinek meghatirozasa mogott meghtizodo valodi kérdések.
Nyilvanvalé mindannyian ezekre keressiik a véalaszt.
Keresem a valaszokat, &m f€l6, hogy nem taldlom meg, legaldbbis nem eléggé gyorsan, mert a
fenntarthatdsag az egész tarsadalmi, gazdasagi, politikai, 6kologiai rendszer fenntarthato fejlodését
integralja annak ellentmondasossagaval egyiitt.
Kenneth Boulding kdzgazdasz igy tor ki: ,,Aki véges vilagunkban végtelen novekedésrol besz€l, az

vagy oriilt, vagy kozgazdasz (Kindler 1. 2002).”
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1.6. A fenntarthato fejlodés mezégazdasagi kritériumai

Az agrartermelés fejlesztési stratégiajat a fenntarthaté mezdgazdasagi fejlodés kovetelményei szerint
ujra kellett fogalmazni. A fenntarthat6 fejlesztés szempontjainak érvényesitése alapvetoen az emberi
¢letfeltételek hosszu tavi biztositasat és egyuttal a tobbi biologiai egyed fennmaradését célozza meg. A
fenntarthato fejlodés érdekében megfogalmazodott a fenntarthaté mezégazdasag Kritériuma is csak

olyan termelésnovelést szabad szorgalmazni, amely megorzi.

a talaj termoképes allapotat és nem szennyezi a felszin alatti vizeket

meglrzi a ndvénytermesztés és az allattenyésztés genetikai eréforrasait

eldsegiti a bioldgiai sokféleség, a biodivezitas fennmaradasat

a humén taplalkozasi lanc valamennyi szerepldje szaméra az €16 szervezetet nem kérosito s megfeleld
beltartalmi értékii termékeket allit el6;

melléktermékeivel és hulladékaival nem, vagy csak minimalis mértékben szennyezi a kdmyezetet;

a vidéki népesség minél szElesebb kore szamara biztosit munkaalkalmat és megélhetést;

lehetove teszi a termelés gazdasagossaganak folyamatos fenntartasat

YV VY

YV VYV

A fenntarthat6 fejlesztésre valo attérés, valamennyi kritérium egyidejii érvényesithetGsége tobb évet,
évtizedeket vehet igénybe. A fenntarthatosag felé vezetd uton kompromisszumokra van sziikség.
Azonban csak olyan kompromisszumok engedhetok meg, amelyek nem idéznek elo
visszafordithatatlan karosodasokat. Egyik ilyen kulcskérdés: az iizemi struktira, a privatizacid
kovetkezményei, és a kozéplizemi gazdasdgi szektorok tamogatasa, és a fennmaradasukat és

miikodésiiket clésegftd integracios rendszerck kialakitdsiral

1.7. Egy lehetséges magyarazat a fenntarthato fejlodésre a realtudomanyban

Felmertil a kérdés, hogy lehetséges-e fenntarthato fejlodés a véges Foldon?
A kérdés igy megvalaszolhatatlan, hiszen a fejlddés jelentése sem egyértelmil. A komyezeti
problémak mar mindennapjainkat érintik! A tilnépesedés, az erdforrasok és a nyersanyagok készletek
kifogyasa, a kdmyezetszennyezés, a felmelegedés, az 6zonlyuk, az elszegényedés, a munkanélkiiliség
novekedése megkérddjelezik unokaink jovajét. A problémak jelentds része abbdl szarmazik, hogy az
eddigi ¢és a jelenlegi gazdasagi gyakorlat a természeti tényezdket, ezen belill a természeti koltségeket
nem veszi figyelembe. A fizika ad egy megoldasi javaslatot. Bar sokan azt valljak, hogy a
thermodinamika els6 és masodik fGtétele, az energia megmaradas €s az entropia novekedés egy korlat,

% Laczo6 F. A fenntarthato mezdgazdasagi fejlodésrél 1998. http:/ www. Ktk-ces.hu/341.html .
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de Martinds tanulmanya egyértelmiien bizonyitja, hogy a fenntarthatd fejlddésnek nincs
thermodinamikai akadalya. At kell alakitani a gazdasigot, Gigy hogy minimalis felhasznaléssal
maximalis gazdagsagot allitson eld. A kdmyezetszennyezés nem sziikséges velejarja az emberi
tevékenységnek. Egy termelési folyamat entropia mérlege:

In =termék + hulladék + s

alakban irhato fel., ahol az ,,s” a nyugalmi entropia és a rendszer és a kdmyezet kozotti kiegyenlitddési
folyamatok entropia termelésének Gsszege. A hulladék 1éte csak azt jelenti, hogy a felhasznalhatd

entropiat nem hasznaljuk fel, "mert az nem gazdasagos".

1.2. AGRARMODELLEK

Popp tanulménya is bizonysagul szolgal, hogy az agrarpolitika az elmult évtizedben csak a
hagyomanyos agrarmodellek értékelésére vallalkozott. A hagyomanyos-, iparszerii modellek, a bio -
¢és integralt termelés modellje fejlddési korszaknak szamitott az agrarmodellek torténetében. A
multifunkciondlis mezOgazdasdg - 1998 marcius 5-6-i OECD tagorszagok mezOgazdaségi
minisztereinek taldlkozasa ota - j fogalmakkal jarult hozz4 a fenntarthatdsaghoz. Az alabbiakban
ismertetett EU modellben a mezogazdasagi termelés nem fejti ki termelés-és kereskedelemtorzito

hatasat.

Igaz, a szerz6 nem tér ki a modell meghatirozasndl a szdmomra fontosnak tartott nem
termékjellegli kibocsatasok (kozjavak) értékelésére, aminek gazdasagi értéke van, és amit a
tarsadalom eddig nem fizetett meg. Szorosan ide tartozik az e tipusti termeléstamogatasnal jelentkezo
tranzakcios koltségek is, amelyek befolyasoljak a kiilonbdzo szabalyozasi lehetdségek megvalasztasat,
kiilonosen akkor, amikor a transzakcios koltségek kiilonbsége nagyobb, mint a hatékonysag
kiilonbsége a szabalyozasi opciok kozott. Ezzel a megvilagitassal nézzik meg most az ismert
modellek tartalmat.

2.1. EU agrarmodell

Nézziik meg az alapértékeit ennek a modellnek. Ez a modell persze nem a technokratak modellje,
inkdbb egy politikai, pontosabban tarsadalom-politikai jovokép. Egy olyan jovokép, amely
mindannyiunk szdmadra fontos, mert életiink alapjainak jov6jét hatarozza meg. A kovetkezOkben
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lassuk a mezdgazdilkodss eurdpai modelliének dimenzidt (Angyan, I 2001) a szerzo
megkdzelitésében, mint egy tarsadalompolitikai jovoképet.

» Tobbfunkciés mezogazdasag, amely minden -€lelmiszertermelési, okologiai-kdmyezeti valamint
regionalis, tarsadalmi- funkcidjat betolti, melyet a tarsadalom elvar. Ez megkiilonbozteti azoktol az
egydimenzios agrarkoncepcioktol, amelyeknek a kozéppontjaban példaul csak az élelmiszerek
termelése all és egyéb feladatokat nem vesz figyelembe.

> Fenntarthaté mezogazdalkodas, vagyis olyan mez6gazdasag, amely tartdsan abban a helyzetben van,
hogy e tobbfele funkcidjat egyarant el tudja lami. Egyrészt azaltal képes erre, hogy fenntarthatd termelési
moédszereket alkalmaz. Példaul a vizjogi jatékszabalyok kovetelésektOl egészen az allatvédelmi
eléirasok betartasaig, masrészrol annak beismerése altal, hogy e termelési, gazdalkodasi mod nagyobb
koltségeét kompenzalja, kdmyezeti, valamint tarsadalmi, regionalis teljesitményeket honoral.

> [Egész teriiletre Kiterjedé (‘“Terliletfed6”) mezdgazdasag, amely védett, vagy hatranyos helyzeti
térségeinkben ugyanugy jelen van, mint agrartermelési régiokban, de itt 6koszocialis feladatai keriinek
el6térbe.

»  Végezetiil versenyképes mezogazdasag, olyan mezégazdasag, amely megallja a helyét a piacokon is.

A verseny tisztességes versenyt jelent, vagyis azokat az

> 0koszocidlis jatékszabalyokat”, amelyek az eurdpai mezdgazdasdg modellje magaban
foglal, ¢és gyakorlata betart, azokat a WTO keretei kozott is rogzitent, kell.

2.2. Globalitas kornyezet és a fenntarthatosag kapcsolata

A globdlis komyezeti problémak szempontjabdl a fenntarthatdé mezdgazdasag kozép- ¢és
hossziitavra  sz6l6 programjénak kozéppontjdba az iiveghazhatds csokkentését, illetve az
energiaproblémat latom a legaggasztobbnak. A metan gaz csokkentése, a CO2 kibocsatasanak 8
szazalékos csokkentésének elérése J fontos szempont. Ennek a véllalasnak a teljesitésében a
biomassza a jelenleginél nagyobb mértékii energetikai célt felhasznalasa mar az elkovetkezo években
is szamottevd szerepet kaphat. A Nemzetkdzi Energia Ugynokség szamitasa szerint szaz év miilva a
fosszilis energiahordozok részesedése az energiafelhasznalasban a mostani 90 szazalék feletti aranyrol
50 szazalékra fog csokkenni és a megujithatd energiaforrdsoknak kell helytiket elfoglalniuk. Ebben a
mezOgazdasagnak sajatos szerep jut: a mezégazdasag az az agazat, amelynek hosszitavon energia
felhasznalobol energia kibocsatova kell valnia. Ezek a "kiils6" koriilmények onmagukban is
gyokeres szemléletvaltozast igényelnek, s at kell, hogy sz0j¢k az agrarprogramot. Az allam a
piacgazdasag kovetelményeinek megfeleléen nagyon sok helyrdl kivonult, hogy ne zavarja a
gazdasagi torvényszerliségek érvényesiilését. A természet- és komyezetvédelem olyan teriilet,
ahonnan az allamnak nem szabad kivonulnia, hanem éppen ellenkezdleg fokozottan beavatkoznia. A
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tamogatasi rendszert ugy kell kialakitania, hogy abban megjelenjenek a természeti és komyezeti
szempontok.

A globalis fogyasztds és a komyezet meghjulasanak vizsglatanal ismert a WCED kutatas
eredménye, miszerint az 6kolégiai kapacitas legalabb 12 %-at a biodiverzitas megorzésére kell
félretenni. Ha elfogadjuk ezt az eredményt, akkor kideriil, hogy az egy fore jutd biologiai kapacitas 2
ha/fo, azaz ennyi marad emberi hasznalatra. Ha a globalis elvarasnak meg szeretnénk felelni, akkor a le
kell csokkenteni az 4tlag labnyom értékét legalabb erre a szintre. Eszak-Amerika 11,7-16], Nyugat-
Eurdpa 6,3-16l, Kelet-Europa 4,9 16l. A vilag 6kologiai labnyoma 2,85%. A kovetkezd harmine
évben az eldrejelzések azt mutatjak, hogy a Fold népessége eléri a 10 milliardot. Ekkor a rendelkezésre

allo biologiailag termdéképes teriilet mennyisége leesik 1,2 ha/fore. g

23. Globalizacios agrarmodell, és a globalis kornyezet fenntarthatosaga

A vildg mezdgazdasagival szemben tamasztott f0 globalizacios kovetelmény a 80-as évek
kozepére fogalmazodott meg, és nagyjabol igy szol: ,minden orszdg agrartermelésének be kell
simulnia a termékpalyak globalis integracidjaba”. Ez azt jelenti, hogy a mezdgazdasagi termékeket
(nyersanyagokat) ipari modon nagy méretli gazdasagokban (lizemekben) kell eldéllitani és ezt a
folyamatot az agrobussines értékesiti, marketing és feldolgozési lancai kell, hogy integraljak. (Angyan
1L 2001).

Az ezredforduld kezdetén a vildg agrarpolitikdjanak alakuldséra leginkdbb a globalizacio, a
fenntarthaté mezdgazdasag kovetelményeinek torténd megfelelés és a nemzetallamok Onallosagat
biztosito agrarpolitika dsszhangja valik fontossa. Ez utobbi jovoképe elhalvanyuldban van.

Napjainkban mar a nemzetk6zi tényezOaramlas, a transznacionalis vallalati tevékenységek a
vilaggazdasag meghatirozo eleme. Akkor most felmeriil a kérdés. Az iparszerli mezégazdalkodas
meghonosodéasanak gondolata a tagorszagokban az EU sajatjanak mondhatd-e vagy ,.egyetemleges
mezo6gazdasagi filozofiai tévelygés”, amihez a tagorszagok kapcsolddtak? Az is igaz lehet, hogy
masképpen kell értelmezni a fenntarthatdsdgot Europaban, Amerikaban vagy a vilag kiilonb6zo

kontinensein?

7 Ri6i Eghajlatvaltozasi keretegyezmény, Kiotoi jegyz6konyv
¥ Wackernagel, Methis et al. ,, National natural capital acounting with the ecological footprint
concept.” Ecological Economics 29 ( 1999 ): 382-383.0.
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A globdlis struktira elterjedése a mezOgazdasagban is meglehetésen 0j jelenség. Amit a
szakirodalom a tobbi agazatéval parhuzamosan, - pl. az élelmiszerszektor globalizaciot - folyamatosan
ir le, a legutobbi évekig tobbnyire nem volt mas, mint az élelmiszer feldolgozés és
élelmiszerkereskedelem multifunkcionalis, majd transznacionlis vallalataink korében végbemend és
mar ismert folyamatok folytatodasa. Hogyan is néz ki egy egyszerlisitett megkdzelitéssel a
globalizacios modell.

Maganak a mezdgazdasagi termelésnek a bevonésa a rendszerbe az alabbi modon indult:

» Ugyanaz az integrator vagy integratorok valamilyen kooperacioja fogja kdzre a mezdgazdasagi
tizemeket, mind az output mind az input oldalrél, egyértelmiien meghatarozva a tevékenységiiket és
jovedelmiiket. (specializalt, iparszerii mezOgazdasagi agak, pl. tojas, sertés zoldség és gylimdlcs).

» A 10 folyamatban maguk a mezogazdasagi termékeket eldallito iizemek vallnak hasonlatosokka a
tObbi agazat nagy vallalataihoz. (pénziigyi iranyitas, piaci viselkedés stb.).

»  Globalizalodas folyamatai gyakorlatilag az inputokat szAllito (szolgaltatd) és az outputokat felvevo
(feldolgozo) értékesité szektorok atrendezodése utin érték utol az elsodleges mezogazdasagi
termelést, amelyben ezeket a tobbi szektor helyenként az allam altal iranyitott folyamatoknak lehet
nevezni. Ezért beszélhetiink globalizalodasrol, vagy globalis integraciorol.

» A szegénység a legnagyobb globalis kihivas a vilagnak szembe kell nézni vele. A bilateralis
korméanyhitelezokkel kapcsoltban tlidvozlendd a Parizsi Klub intézkedése. A legszegényebb,
legeladosodottabb orszagoknak adosag enyhitési feltételeket teremtettek. Az IMF és a Vilagbank is
gazdasagi reformok timogatasat kezdeményezte.

Lathatjuk, hogy a tarsadalom ¢és gazdasdg egyre inkdbb igénybe veszi az egész Foldet
(globalizalodas), melynek eredményeképpen a foldhdz kapcsolodd természeti elemek egyrészt
korlatozottd valnak, masrészt pedig n6 a nem kozvetlen felhasznalasukbol adodo tarsadalmi és
gazdaségi jelentdségiik (pl. tajkép, erdei dkoszisztéma). Tehat a természet (a kdmyezet) egésze valik
eréfonéssé.EI fgy a globalizalt vilagban egyetlen orszag sem tud kiszakadni a kozosségbél, ezért a
megoldas csak a nemzetkdzi egyiittmiikodés lehet, ami magaban kevés lesz. Valaszt kell talalni a
nemzetallamok onallosagara épiilo sajatos agrarpolitika tartalmara, annak Osszhangjara a
nemzetkozi egylittmiikodéssel tigy, hogy a fenntarthatd mezégazdasag megteremtddjon.

A fent elemzett modellek sok tanulsaggal szolgdlhatnak a nemzeti sajatossag kialakitasara.
Kérdéses azonban, hogy a kistérségi vagy a régio modell kidolgozasa lesz-e eldszor hasznosabb a
fenntarthatdsag eldsegitésére.

9

Popp Jozsef: KAP-reform és a tobbfunkcios mezdgazdasag, Gazdalkodas, XLVII. évfolyam
4.5z.
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1.3. UJ SZEMLELET SZUKSEGES

3.1. A fenntarthatosag elmélet hattere sajat kutatas alapjan

A mezbgazdasagi kutatas €s fejlesztés 1) paradigmdja harom tényezd kolcsonhataséara épiil fel:
okologiai fenntarthatosag, a gazdasagi hatékonysaggal parosult esélyegyenloség, valamint a
kormanyzati- és nem kormanyzati szektorok kolcsonos segitokészsége, hogy javitsak a gazdalkodo
rendszerek teljesitményét és jovedelmezdségét. Ez az U felfogas sok fejlett orszagban azt
eredményezte, hogy csokkent az erdzio terjedése, kevesebb miitrdgya és ndvényvédd szer
segitéségével is elérték a korabbi termelésszinteket. Ez a gazdalkodasi rendszer, melyet néha
“alternativ”’, néha ““ alacsony beviteli” (low-input) agrargazdasagnak is neveztek, a természetes
er6forrasok ¢és folyamatok maximalis hasznositasara épiilt fel.

Az elmult évtizedek nemzetkozi tapasztalatait a vidékfejlesztés, mezdgazdasag koncepcidjanak az
yjragondolasahoz vezettek. Sz€les korben elismertté valt, hogy a fenntarthaté vidékfejlesztés és az
aldbbiakban meghatarozottan tl még igényli az odafigyelést az infrastruktira, a mezdgazdasagi
technologidk, a kdmyezet, az intézmények, a kapacitasndvelés, a nem-agrar munkahelyteremtés és a

humén téke dsszefliggéseire is.

e A fenntartatd vidékfejlesztés multidiszeiplinaris és pluralis megkdozelitést igényel. A
szektor-specifikus  megkozelités  sziikséges, de nem elégséges a fenntarthatd
vidékfejlesztéshez. Integraltabb megkozelitésekre is szikkség van, amelyek a vidéki
infrastruktira  fejlesztésére  helyezve a hangsulyt magukban foglaljdk a hardware
(infrastruktira és mezdgazdasagi technologiak) és a software (intézmények, kapacitasépités)
Osszekapcsoléasat.

e A vidékfejlesztésnek kozosségi részvételen kell alapulnia, a hataskordk bovitése pedig a
szubszidiaritas elvével Osszhangban a vidékiranyitds megerdsitését eredményezi. EIO kell
segiteni a maganszektor ndvekedését és a piaci mechanizmusok alkalmazasat.

o A vidékfejlesztés intézményi kereteinek és kapacitasainak kialakitasa programokon, nem
projekteken keresztiili hosszi tavi tamogatast igényel, és meghatarozott teriiletek, régiok
tamogatasat is magaban foglalja.

o A kisérletezés ¢és fij modszerek kiprobalasa kivanatos, de a széles korli ismételhetdség

alapveto célkitiizés.
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3.2. A fenntarthatosagot segit6 uj hangsulyok a vidékfejlesztésnél

Elérkezett az id6 azokra a gazdalkodasi formakra hivni a figyelmet, melyek ha a fenntarthatdsagi
iranyelvek (gazdasagi, komyezeti, tarsadalmi) mentén eredményeket tudnak felmutatni, az
agrarszerkezet atalakitdsat célzd szaktandcsaddsi rendszerben fontos szerepet tolthetnek be.
Amennyiben ezek a modellgazdasagok az jj hangsalyokat felismerik, és a térség gazdalkodoival
érdekeltségi kapcsolatban lesznek, olyan fontossaggal birhatnak a jovot illetden, hogy a gazdalkodok
egy mas, a fenntarthatdsag szempontjaibol bizonyitott eredményeket sajatithatnak el.

Meésik ilyen hangsuly a tevékenységdiverzifikacio, ami a vidék arculatdt meghatarozo jelenség.
Jelen esetben részmunkaidds gazdalkodast jelent. Ehhez tisztazni kell, hogy mit tekintiink alterativ
jovedelemszerzo tevékenységnek, vagyis hogy a munkavégzés helyét, vagy a munka jellegét
tekintjiik-e meghatarozonak. Tovabbi kérdés, hogy az egyes gazdasagok, vagy pedig az ott dolgozo
személyek képezik-e a vizsgalat targyat. El kell fogadni, hogy a befektetett munkaerdt Eves Munkaer
Egységben (AWU) hatarozzak meg, értéke < 1. A mikrodkonomiabol ismert egyszeri fogyasztas-
szabadidé modellt ki kell béviteni tovabbi tényezokkel, hogy meglehessen magyarazni a gazdalkodo
haztartasok termeléssel, fogyasztassal és munkaerd-allokédcioval kapcsolatos dontéseit. A dontés
lényege, hogy a haztartdés maximalizlja a fogyasztasbol és a szabadidobdl szarmazd egyiittes
hasznossagat, mikdzben korlatot jelent szamara a rendelkezésre allo Gsszes id6 €s jévedelenm.

Az EU-ban elmozdulas tértént a hagyomanyos felol ezen 1) koncepcio irdnyaba.

3.3. Fenntarthatosag a mikrookonomiaban

Az itt megfogalmazott mikrookondmiai elemzésemben, azt ismerhetjik meg, hogy a
multifinkcionalis mezégazdasagban a mezdgazdasagi termelés folyamatban hogyan lehet egyenld a
haszonmegoszlas a fenntarthatésaggal, vagyis az input és az output kozotti termelési folyamat maga
a fenntarthatdsag. A vallalat stratégiai célja, nemzetkézileg versenyképes agrarstruktira €s termelési
szinvonal kialakitasa. Kompetitiv piacokon, hogy adott iddszakban maximalizalni az arbevételeinek és
a koltségeinek kiilonbozetét, a profitot. A kérdés az, mi torténik, ha a profitmaximalizalas ,,behatarolt”
¢s kiilonbozo szempontok kikotik a befektetett tokének a termelési folyamatban torténd kiilonféle
megjelenitését. Laikus szemlélonek furcsa lehet, hogy a termelési folyamatban megjelend gazdasagi-,
tarsadalmi-, szocidlis-, kdmyezeti problémak és a negativ externalidk ez elv szerint mar figyelembe

19 OECD 2001/1
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vételre keriilnek, és megoldast is adnak a gyakorlati élet kényesebb kérdéseire (szennyezés-csdkkentés,
komyezeti és szocidlis funkciok ellatasaért is juttatdsban valo részesiilés, ami nem egyfajta segélyként
miikddik, hanem az elvégzett munka ardnyaban, mindségében torténo fizetésként értelmezhetd stb.). A
gazdasagi verseny alapvetd dimenzidi nem valtoznak. A verseny abban fog megnyilvanulni, hogy a
termelési folyamatban ki képes figyelembe venni a szdméara lehetdségként megfogalmazott, az alabbi
modellben szemléltetett haszonmegoszlast. Altemativ értelmezésnél tovabba figyelembe kell venni,
hogy az output oldalon a hagyomanyos termék mellett nem termékjellegli kibocsatas is megjelenhet
(vidéki kulturalis érték ¢és 6rokség, megrzése, mezdgazdasagi foglalkoztatas). Ha a kapcsolat erds,
akkor a nem termékjellegli szolgaltatds nem igen fligg a termelés intenzitdsanak szintjétl, hanem
sokkal inkabb maga a termelési tevékenység (rizstermesztésnél a csatormarendszer fenntartisa
arvizvédelem céljabol) vagy a termelési tényezok hasznalata (fold, llat) jatszik meghatarozo szerepet.
Ebben az esetben a nem termékjellegli kibocsatas a termelési tevékenység valamilyen szintii
folytatasanak és nem a termelés intenzitasénak fliggvénye.

4.sz. abra Egy lehetséges modell a fenntarthatéosagra a mikrookonomiaban

FENNTARTHATOSAG

A MEZOGAZDASAGI TERMELES FOLYMATABAN A HASZONMEGOSZLAS

v v v .

I
HAGYOMANYOS l N TERMEK
P GAZDASAGL KORNYEZETI EXTERNALIAK
& 4’ TARSA'DALMI és ' ' ' ' l +
U SZOCIALIS tényezok hatasai
' tényezok U
UJ SZEMLELETU T T HASZON (?)
‘ o n i t o r i n g >
v v v
- 36 dtlet - Munkanélkiiliség - Erdforrasok hatékony javitisa - Pozitiv
- Helyi toke kialakitds - Eletfogytiglan tanulds - Szennyezés csokentése - Negativ
- Intellektudlis befektetés - Elvandorlas - Szilardanyag kibocsatas csokkentése
- Nem importalhato javak - Eltartottak ardnya - Légszennyez0 anyagok csokkentése
stb. - Sziiletési arany - Talaj- és vizmindség javitisa
- Nyugdij stb.

stb.

Forras: sajat kutatds alapjin

A fenti elv nem valtoztat azon a t€nyen, hogy a vallalatnak szamos mas célja is van. Dontésében a
profittol Iényegesen eltérd szempontok is vezérelhetik (a piaci részesedés novelése, behatolo arképzes,
a gazdasagi novekedés elvélasztasa a komyezet terheléseitdl stb.) A haszonmegoszlas itt nem azt
jelenti, hogy a rivalisok arcsokkentéssel probalndk sajat részesedésiiket ndvelni. A fenntarthatd

termelés és a tarsadalom hosszii tavon jobban elviseli a szamara adottsagként megjelend
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¢letmindséget, mint a pillanatnyi ardifferenciat a kiilonb6zo termékeknél vagy hirtelen realizalhato
nagy profitot. Igy el lehet émi, hogy a dolgozd a helyi kultira és lehetSség kihasznalasanak,
gazdagitasanak szanja munkaidejét és hogy hatékony rendszer johessen Iétre.

Ez utan megfogalmazhatjuk, hogy a fenntarthatésag egyik feladata olyan keretet teremtsen,
amelyben az atvaltasi viszonyokat kozgazdasagilag rendszerezett mdédon meg lehet fogalmazni és
Osszehasonlito, értékeld modszerekkel hozzdjaruljon a gazdasagi novekedéshez, ezen beliil is
leginkabb a természeti eréforrasok felhasznalasahoz.

A kialakuld vitdk felvetnek bizonyos méltanyossagi kérdéseket is. Ekkor valik fontossa az
alternativ kozgazdasagtan, az 1 hangsulyok érvényesiilésének lehetdsége.

3.4. Hat¢konysag atvaltasi viszonyai

A méltanyossag ¢és hatékonysag kozotti atvaltasi viszony problémdja leggyakrabban egy-egy
kormanyzati program részleteinek az értékelésénél fordul el6 (a raszorulok fel¢ iranyuld tjraclosztas).
A kérdés az, hogy az alabbiakban felsorolt dsszehasonlitdsoknal milyen hatékonysagi veszteséggel
jama, ha egy program elosztasi hatasainak progresszivabba tételére torekedve probaljuk megvaltoztatni
a program hozamainak megoszlasat.

A jovO mezdgazdasaganak eredményessége igényli ezt a filozofiat, amelynek az a Iényege, hogy a
régi ismereteket felvaltja az 0j tudas. Ilyen massag lehet a fenntarthaté mezdgazdasagban a verseny
és/vagy hatékonysag alternativ értelmezése.

VERSENY és / vagy FENNTARTHATOSAG
(piac mutatoi) (régié mutatoi)

exportra termelés helyi k6zosségek részére

kiilfoldi toke helyi téke

torvények, adok tolerancia

gyors megtériilés hossza tavu cél

termelés, majd profit és érdekek muvelés és értékorzés

lexikalis ismeretek Uj tudas

kvaziprivatizacié miatt bérmunkas sajattulajdon, (privatizacio)

technikai ujitas kornyezet teherbirdsa

Forras: sajat kutatas alapjan
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Az elméletben igaz, hogy példaul az anyagi eréforrdsokat és az energidt jobb hatasfokkal
felhasznalo technologidk révén egy adott kdmyezet egy népességet magasabb anyagi szinten vagy
nagyobb népességet ugyanazon az anyagi szinten tudna eltartani. A hatékonysag javulasa, vagy
tudatos javitasa nem eredményezi a teherbiras novekedését, hanem csak allando szinten tartja az
emberiség altal okozott terhelést. Ez nem azt jelenti, hogy a hatékonysag javitdsa dnmagaban nem
lehet hasznos. A hatékonysag novekedésével parhuzamosan azonban szamoi kell az 6szfogyasztas

multiplikativ hatéséra is.

Az Ecologist példaként hozza fel az energia fogyasztas alakulasat. 1973 és 1987 kozott a fejlett
ipari orszagok az egy egység bruttd nemzeti termékre esO energiahasznalatat ugyan 23 szazalékkal
csokkentette, az Osszes energlafogyasztas Osszességeben 15 %o-kal ndvekedett. A kozgazdasagtanban
ismert, hasonld visszapattand hatdsokat mikroszinten nem csak a magasabb fizetések, hanem az
alacsonyabb arak is el6idézik.

A mezdgazdasagi termelés fenntarthatésaga is mas megvilagitast igényel.

HAGYOMANYOS ALTERNATIV
megkozelités megkozelités

1. piaci feltételnél a cél: olcsé munkaerd, kistérségekben, a bioszféra rezervatum

olcso termelési koltség stb. zonarendszerére €piil a termelés
2. output oldalon a haszon a cél haszon része beépiil a termelés folyamataba
3. input oldal koltséges ujtudas alapt input oldal
4. haszon a tulajdonosé haszon a kdzosségé
5. elad6 vasarlo ellenérdekelt termel fogyaszto kozvetlen kapesolat pl. CSA.
6. haszon egyféle termékbdl adodik mindennek tobb haszna, és funkcidja van
7. tapanyag lemosddas: eutrofikcio az er6forrasok hasznalati lehetdségeit
gépesitésnél : eroziod csokkenteni igyekeznek.
8. differencialodik a tevékenység vertikumon beliil mindenki tevékenység fontos
9. géntechnologidktdl a sikervaras 0si genetikai llomany, faj és él6hely megbrzés
10. hulladékkezelés nem megoldott csomagolodoboz visszakeriil a termel6hoz
11. elvont elméletek a termelésre gyakorlatban: Gomorszo16s, Soroko a példa

Forras: sajat kutatas alapjan

3.5. A fenntarthatosag hagyomanyos és alternativ megvilagitasban

A hatotényezok vizsgdlata utdn nézzink meg egy Osszehasonlitaist a mult és a jelen
fenntarthatdsaganak vonatkozasaban, hogy a késobbi elemzéseknél értelmezni tudjuk az alterativ
kozgazdasagi lehetdségeke
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A fenntarthatésag hagyomanyos A fenntarthatdsag alternativ

kozgazdasagi megvilagitasban kozgazdasagi megvilagitasban

- Tdokeallokacio - Intellektudlis befektetés

- Birtoklas (rovid tavu siker) - Toéke tulajdonos hosszu tavu terv

- A gazdasag a piaci feltételeket veszi - Haszonbdl a k6zdsség és a nagyobb kozdsség
figyelembe, haszonbol tulaj részesedik. is részesedik.

- A hatasok a globalis tarsadalomban gondot - Masok erb6forrds hasznalati lehetdségeit
okoznak. csokkentik.

- A monokultira a hasznot egyféle termékbdl - Mindennek tobb haszna és funkcidja van
termeli ki (extenziv gyiimdlcstermesztés)

- Gazdasagi cél: atlagos piaci viszonyokban a - Jovedelemteremtésen keresztil a kozdsség
haszonszerzés. folytonos szocidlis jolétének fejlesztése.

- Korszeri technika, kész ¢épiilet, mikodo - Jovojét hosszu tavon épitd tudatos kdzosségi
iizem a gyors sikert biztositja. ¢és generacios szempontok figyelembe vétele.

- Vasarlo, eladé ellenérdekelt. - Kozos érdekeltség

- Az output eredményénél jelenik meg a - Nyereség, haszon beépiill a termeldfo-
nyereség, haszon. lyamatba.

- Iparosodott élelmiszer eléallitas és értékesités - teikei - élelmiszer a termeld arcképe,,

- Gépi foldmegmunkalas - biodinamikus gazdalkodas modszer, kézi.

- Tervezés modszere, prioritasokra épiil - Holisztikus megkdzelités

Forras: sajat kutatas alapjan

3.6. Fenntarthatosag a makrookonomiaban

Az étalakuld, posztszocialista orszagokban a paternalizmus leépités fokat leginkabb a reformok
tartalma hatérozza meg: a, gazdasagi életbe valo tilzott beavatkozas b, koltségvetési gazdalkodasi
reform c, a szegénység ¢és tarsadalmi kirekesztettség d, fenntarthatosag e, népesség oregedésével
foglalkoz6 tarsadalmi és pénziigyi problémak f, bioldgiai sokféleség csokkenése, talajpusztulas,
hulladékok kezelése stb.

A maganszektor prioritasa bizonyos elényos tulajdonsagokat mutat. Ilyen, pl. az eréforrasok hatékony
allokécioja, illetve az a filozofia, hogy az emberek akkor szolgaljak a kozérdeket, ha egyszertien sajat
onérdekiiket kovetik. A joléti kdzgazdasagtan vallja, hogy a profitmaximalizalasra torekvo kompetitiv
véllalkozasok helyettesiteni tudjdk a kozponti tervezést, de nem kerestetk megoldast a
fenntarthatosagra. A normativ kozgazdasdgtan eszkdzrendszerével meghatarozhatjuk, hogy miként
hozhatok meg bizonyos, a fenntarthatosagot segitdé dontések. Ennek kovetkezményeként
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megvizsgalhatjuk, a fenntart6 fejlodés esetén az egyenldség €s a hatékonysag kozotti atvaltasi viszony
érvényestilését. Minket a mindennapokban az addrendszer és a jovedelmek ujraclosztisa esetén
tapasztalhatd egyenldség ¢és a hatékonysag kozott torténd valasztds és/vagy atvaltasi viszony
érvényesiilése érdekel. A kérdés az, hogy lehetségese a két tényezd egyidejii javitdsa? A
gazdasagpolitikai alterativak valasztisanal a fenntarthatosag helye és meghatarozasa leginkabb az
utilitarizmus felfogas (barmely egyén hasznanak egységnyi ndvekedése hasonl6 értékii a tarsadalom
szamara) szellemében képzelhet6 el. Ez a meglatas az 6sszes hibaival egyiitt (az, hogy nincs tekintettel
arra, hogy az egyének jovedelme munkateljesitményiiktdl fligg) elmozdulas lehet, és metszetet
képezhet a rawlsi allasponttal, ami amellett érvel, hogy a tarsadalomnak olyan addkulcsot kell
vélasztani, amely a legrosszabb helyzeti egyén jolétét maximalizalja. A szegénység jolétének
kompenzalasdhoz pedig elengedhetetlen a kormanyzati dontéseknél egy 1 tipustt szocialishald
kiterjesztése, néhany 1) fogalom bevezetése, pl. ,tarsadalmi minimum bér” és az ahhoz kapcsolodo
feltételek valamint egy , elfogadhatd’” ad6zasi program megteremtése.

5.sz. dbra Egy lehetséges modell a fenntarthatésagra a makrookonomiaban

FENNTARTHATOSAG

HATEKONYSAG FENNTARTHATOSAGA

U R
T A
I W
L UJRAELOSZTAS | L
'{" adok KONSTRUKCIOJA kon\jc::g}éncia ?
A es 7z
R ATVALTASI M
I VISZONYOK U
U S
I e S I e
ALLASPONT ALLASPONT

EGYENLOSEG FENNTARTHATOSAGA

Forras: sajat kutatds alapjan

A plauzibilis elofeltevések alapjan azt mondhatjuk, hogy ha a tarsadalmi jolét megbecsiilhetd az
utilitarius kritérium segitségével, akkor ennek a segitségével a fenntarthatosagot is determinalhatjuk.

A fenntarthatosag kifejezhetd az alabbi modellben az utilitarius és a rawlsizmus allaspont kozotti
yjraeclosztas konstrukciojaban, pl. (j6 adorendszer, Alkotmany). Az egyenlOség fenntarthatosagat
biztosito esély konvergencia abban segit, hogy kozmunka esetén, az 4llami beruhdzasoknal -foképp
infrastrukturdlis jellegiicknél- ez a réteg foglalkoztatva legyen. A sz6 legszorosabb értelmében vett pl.
szocialis munkavégzés egybe kell, hogy essen az Europai Unio strukturalis alapjainak egyikével, az

38



Eurdpai Szocidlis Alap (ESZA) ill. a hazai , a Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium altal elvart és
tamogathat6 elvarasokkal. A , tarsadalmi minimum bér” jar annak, aki gyermekét iskolaztatja, lakasat,
komyezetét rendben tartja, tanul, tarsadalmi, Onkormanyzati hasznos munkat vallal stb. Az
€letszinvonalra negativan hat6 devidns viselkedési formak életmod programokkal kezelhetdk. Fontos,
hogy a vendégmunkasokkal szembeni hazai munkaer6 elényben részesiiljon. A munkaidd csokkenés
-német megoldas (Jiirgens, 2000)- vagy a rotacids munkanélkiiliség -dan megoldas (Hocker, 2000)- ill.
a tb-csokkenés francia megoldas (Barna, 2000)- egyforman segithet a hazai viszonyokat figyelembe
vevd munkanélkiiliséget kezeld politika kialakitdsdban. A szegénység legkritikusabb kérdése
bérlakasok biztositasaval, képzési programokkal segitheti a fenntarthatosagot. A fentiek automatikusan
nem eredményezik az egyenldség vagy a hatékonysag fenntarthatosagat. A folyamatbol adodo,
példaul kereskedelmi tényezok, pénziigyi elemzések keveset arulnak el a régiok vagy az orszagok
koz6tti anyagaramokrol. Makrodkonomiai kategoridba tenném az  6kologiai ldbnyomelemzést, ami
szamszersiti e fizikai folyamatokat. Az egyes régiokra, térségekre késziild EF- (atlagos személy
sziikségletébdl indul ki) és ACC - (egyes folyamatokat vizsgalja) szamitasok segitenek az 6koldgiai
terthek kiszamitasdban és a kereskedelmi egyenstlyok fenntartasaban ¢és kiegyensulyozasaban.
Amennyiben a tarsadalom és az dkoszféra kozotti anyag €s energiadramot szeretnénk a kutatasok
folyaman figyelembe venni (aktudlis termelési folyamat teriiletigénye), az SP Index aggregalt
mutatészam meg fogja adni egy fennforgd termelési folyamat komyezeti terhelését, ugyancsak
tertiletnagysagra kivetitve, hasonldan az okoldgiai labnyomhoz, vagy a regionalis mutatdhoz. Az
alkalmazott metodika az Gsszes hatranyaival egyiitt (stock szemléletii mutato, univerzalis recept a helyi
sajatsagokat nem képes kezelni, a nem megjithatd eréforrasok csak a kitermelésiikhoz sziikséges
terliletnagysag ¢s energiaigény, valamint a kivaltdséhoz sziikséges meglyithatdo termelési tertilet
nagysagaig kertilnek a szamitéasba stb.) alkalmas figyelembe venni a technoldgiai-technikai tényezoket,
a tarsadalmi-demografiai tendencidkat, a gazdasag alakulasat, és nem utolsdsorban a komyezet szabad
kapacitasait, megjulo képességét. A fenti megkozelitési modokkal nem a hatékonysag és a
kormanyzati dontések létét kivantam megkérddjelezni, hanem szemléletbeli véltozast hangsalyozva: a
teherbirds figyelembevételének sziikségességét és egy, mas alternativ makrodkondmiai szempontok
lehetséges érvényesitésének egyik modjat.

3.7. Természeti eroforrasok és a fenntarthatosag

Idedlis esetben a hatékonysagbdl eredd hasznot a természeti toke megovasaba kellene fektetni.
Kimerithetd természeti er6forrasok esetén a nemzedékek kozott atvaltasi Osszefliggések
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érvényesiilnek. Ez alatt nem a mai nemzedék és a jové nemzedék kozotti természeti erdforrasok
viszonya értelmezhetd, hanem a nemzedékek kozotti altalanos jolét megoszlas, vagyis a
fenntarthatdsag,

kockazatkezel6 és hatiridés piacok, vagyis ha a vallalatok ma is eladhatnak természeti
eréforrasokat, pl. 2030-ban torténd leszallitasra. Ilyenkor az arak gondoskodnak arrdl, hogy a
,,vagyoneszkoz,, hatarértéke minden idépontban azonos. Feltétel, hogy a hataridds piacok lefedjék az
Osszes fontos jovobeli idopontot. Ekkor korméanyzati beavatkozas nem sziikséges. Ha tudom, hogy a
természeti er6forras irdnti kereslet negyven év muilva magas lesz, beruhazoként vehetek készletet és
eladhatom huisz év mulva, akkor a kereslet egyértelmiien érzékelhetd a piacon. Amennyiben a jovobeli
sziikségletre vonatkozo informaciokat széles korben elismerik, akkor a piaci arak vissza fogjak
tiikrozni ezeket az informaciokat. A magan vallalatok érdekeltek abban, hogy az energiasziikségleteket
hosszu tavon is felmérjék. Egy példaval érzékeltetném, hogy a makrodkondmiai szempontok alapjan
az er6forrasokra kivetett adok, dijak, és kvotak és az okologiai adoreform alkalmazédsa valamint, a
kereskedelembdl szarmaz6 latszolagos teherbirasi nyereségek nem mindig valos képet mutatnak. A
kereskedelem mikozben megoldja egy térség erdforrasainak korlatjait, addig athelyezi a népesség
komyezeti Osszterhelésének egy hanyadat az exporttérségekbe. Amikor egy helyi népesség teherbirast
tud importalni, az adott térség gazdasagi tevékenysége kitagul. Ez azonban automatikusan nem
eredményezi a komyezet teherbirdsi mérlegének nyereségét. A kereskedelem altal eldidézett
novekedés az emberek 6koszféraba juttatott terhelését ndveli.

3.8. A fenntarthaté mezogazdasag

Az eddigiek alapjan Osszegezném a fenntarthato fejlodés lényegét, és egy tagan értelmezett
meghatarozast adok a fenntarthatosagra, ami tobbsikii gondolkodast igényel, egy id6ben
letranszformélva annak ereddjét a gyakorlati megvaldsitasra.

A mezdgazdasdg vonatkozasdban a fenntarthatd fejlddés azt jelenti, hogy til 1ép az alapvetd
funkcidkon, az allattenyésztésen, a ndvénytermesztésen, az €lelmiszertermelésen, ugy, hogy egy tjfajta
erkolesi felelosségtudattal, atgondolt viselkedéssel és életformaval a komyezetet €lérendszerként
értelmezi, tarsadalmi kérdéseket rendszerkdzponti gondolkodasban mérlegeli, és az agrariumban
jelentkezd esetleges vagy atmeneti veszteségeket az 1ij tudas birtokaban gy kezeli, hogy a fejlodés
folyamatat atmenetileg se torje meg. A jovO generdcioja felé a biztonsagos termekek, a komyezet

mindségének megdrzése, a természeti erdforrasok értékének elismerése, azokkal vald takarékos
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banasmad, és a vidéki tarsadalom életmindségének fenntartasaért tartozik feleldsséggel. A vilagban
elfoglalt helyét a tokeerdssége vagy a magas hozzdadott értéke kell, hogy meghatarozza. Az 1j
fenntarthatdsagi mutatok és intézményrendszerek ugy valosuljanak meg, hogy ativeljen a mikro-¢s
makrogazdasagon. A megoldas emberi és kdmyezeti viszonyrendszeriink atértékelésében, 0j etika,
szemlélet kialakitasaval segitse a helyi kezdeményezéseken alapuld mezdgazdasagi fenntarthatd
fejlodeést.

L4. AZ AGRARFEJLODES

4.1. Iparszeri/intenziv mezégazdasag gyokerei

Feltetleniil elvetendo-e az , iparszeriiség”?

Az iparszeri mezdgazdasag hallatin gyakran elsdsorban negativ tartalommal toltk meg a
fogalmat. Sok mindenkinek el6szor valamiféle tomeges, kizsdkmanyold gazdalkodas jut eszébe.
Azonban ha jobban utdnagondolunk az iparszeriiség onmagaban még nem feltétleniil bin, sot
bizonyos szempontokbol nézve megoldasokat kindl. Problémat jelent a mezdgazdasagi termelés
folyamatinak tervezhet6sége. Mivel a folyamattervezés metodikéja az ipari vallaltok esetében konnyen
végigvezethetd ¢és kozgazdasagi-, matematikai modszerekkel leirhato, ezaltal az iparszerliség alapot
teremthet ehhez a mezOgazdasagban. Egyre nagyobb teret hoditanak a mezdgazdasagi termék
eloallitasban a mindségbiztositas rendszerek. A piacon kialakult versenyhelyzet megkdveteli a jol
specifikalt, kifogastalan mindségli termékeket, amelyek akkor érhetdk el a legkdnnyebben, ha a
termelési folyamatot az elejétdl a végéig szervezetten kézben tartjuk. Ez kdnnyen biztosithatd, ha az
iparban mar jol bevalt tervezés- és szervezési rendszereket atiiltetjiik a mezOgazdasagba és a
mezOgazdasagi termelés fazonjara atszabjuk. Magyarorszagon a ’68-as reformok utin a
rendszerkozpontok kialakitasandl talalkozhatunk az iparszerti vonasokkal. A mennyiségi termelés
keriil el6térbe, ahol a mennyiség és mindség egymassal pozitiv egyiittest alkot, ugyanis magas fokl
allami tdmogatas mellett érdemi és mindségjavitd kutatasok folytak. Ugyanakkor a szocialista
importbol szarmazo gépek lecserélése a komyezetkimélobb és hatékonyabb amerikai gépekre. Az
iparszertiség okozta negativ benyomas valdszinii a korcs, helyteleniil megvaldsitott gyakorlatbol fakad,

nem feltétlentil az elmélet problémadjat jelent
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Milyen eredményre is vezettek a fenti célok megvalositasa érdekében alkalmazott eszkozok ?

A termelékenység és a termelés volumene folytonosan ndvekedést mutatott,
Az EU nemcsak 6nellatova valt, hanem jelentds agrarexportor is lett,

Az élelmiszerarak a vilagpiachoz képest magas szintet értek el,

Csokkent a mezogazdasagban foglalkoztatottak aranya,

A rendszer a nagybirtokoknak kedvezett,

Altalanos tiltermelési valsag alakult ki.

VVVVVY

A fenti kovetkezmények mellett témank szempontjabdl relevans tényezd a mezdgazdasag teriiletén
fennallé legnagyobb paradoxon. Miszerint a Kozds Agrarpolitika legfontosabb célja a termelés
novelése volt, akdzben a termelés névekedésének ma mar oridsiak a komyezetet kérositd hatasai.
Annak ellenére, hogy mindenki szaméara nyilvanvaldak a Kozos Agréarpolitikai negativ oldalai, még
ma is ez a politika hatarozza meg az intenziv mezégazdasag tamogatasi kereteit. Habar mar
tobbszor modosult, prioritasai atrendezddtek, azonban 1ényegi elemei (késobb is hivatkozok ra)
mégsem valtoztak (Wolfgang, I1. 2002).

Az elmult évtizedek termelése olyan negativ externdlidkkal jart, melynek eredményeként a
komyezet allapota nem teszi lehetévé a kovetkezO generaciok igényeinek kielégitését. Pedig a
fenntarthatd fejlédés modellje €ppen ezt tenné sziikségessé. A negativ tényezdk elemzése eltt a
tokéletesebb képalkotas érdekében, tegylink némi kitekintést azon pozitiv valtozasokra is, melyeket az
iparszer(i mezégazdasag eredményezett (Angyan, IV. 2001.).

»  Atermektomeg €s a teriiletegységre jutd hozamok 25 év alatt megkétszerezodtek,

»  Csokkent a relativ termésingadozas,

» A kiilonboz6 tamogatasi formaknak és a magas hozamoknak kdszonhetGen megindult az anyagi
gyarapodss,

» AKkiilonboz6 lizemi formak sok esetben sikeresen miikodnek egytitt

Azonban ezek a pozitivumok semmiképpen sem tudjak kompenzalni az okozott karokat. Ma
Magyarorszagon egy atlagos ember okologiai labnyoma 2,5 ha, mikozben az egy fore juto
kapacitas 2 ha, ami 0,5 ha okologiai deficitet jelent. A Vilag atlagat tekintve ugyanez az arany a kis
tertileti és nagymértékben iparosodott orszagokban (pl. Japan, Déania és Belgium) ennél joval
magasabb, mely 4 ha-nl is nagyobb lehet, de ennek a fejlodési irdnyzatnak a gazdasag, tarsadalmi és
szocialis kovetkezményeit hazankban a generaciok is érezni fogjak. Okologiai szufficittel csak a nagy
teriiletdi, és kisebb népstirtiségli orszagok rendelkeznek (Ausztrdlia, Finnorszag és Kanada). Mindezt
Osszevetve azzal a ténnyel, hogy a szazad elején a nyugati tarsadalmak 6kologiai szufficitja 4-5 ha volt,
érzékelhetd, hogy az iparszeriisités és a sziikségletek megnovekedése, milyen aggasztd komyezeti
externaliakal jart (Kerekes-Kobjakov ,I11. 2000).
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A legfontosabb kérnyezeti karok:

Termétalaj pusztulasa, a talajszerkezet romlasa,
Vizeny6sodés, 1aposodas, sivatagosodas,

Gyomosodas, a gyomndvények rezisztenciajanak novekedése
Biodiverzitas cs6kkenése,

Szennyezett talaj alatti vizek,

Természetes biotopok veszélyeztetettsége,

Téjkép elszegényedése (Angyan- Menyhért).

YVVVVYVYY

Ezen komyezeti karok hosszabb tdvon az emberre is karosak, mert taplalékunkat a mar eleve
szennyezett komyezetbl szerezzik be. A szermaradvany-mentes élelmiszerek, az ivoviz
szennyezettsége, a rekreacios lehetdségek besziikiilése mind-mind veszélyt rejt magaban. Ezen
problémak arra vezethetéek vissza, hogy a fOldteriiletet nem arra hasznéljuk, amire az a
legalkalmasabb, hanem feltérésekkel, ontdzéssel, permetezéssel probaljuk , kifacsami™ a természetbdl
azt, amire az emberiségnek sziiksége van. Sem komyezeti, sem kdzgazdasagi szempontbdl nem
hatékony. Bizonyitja, hogy a ,,mezdgazdasagi novekedés forrdsai (miitragya, ontdzes, termdteriiletek
bovitése) a 90-es évekre besziikiiltek, és csokken az €lelmiszertermelés novekedési titeme.” (Kerekes-
Kobjakov, 2000.).

Ezzel elérkeztiink ahhoz a ponthoz, amikor a kdrnyezeti karok valésagos korlatot képeznek
¢s eddigi tevékenységiink nem folytathatd tovabb ugyanabban a formaban. Csokken a megmuivelt-,
Ontozott teriiletek és a miitragya felhasznalas ndvekedési liteme, ami a miivelésbe vonthato teriiletek
kihasznaltsagara, a csokkend viztartalékokra, ill. a miitrdgydk magas drdra, haszndlatinak
gazdasagtalansagara és komyezetrombol6 hatasaira vezethetd vissza (Kerekes-Kobjakov,IV.2000). A
miitragya felhasznalas hatékonyatlansagat bizonyitja az alabbi tablazat.

6. sz. dbra A miitragya raforditas, a termésatlag és a termesztett buzafajtak
nedves sikértartalmanak valtozasa az
1961-1980-as idoszakban Magyarorszagon (%)

Megnevezés 1961-65 | 1966-70 | 1974-75 | 1976-80
Miitragya, hatéanyag felhasznaléas (kg/ha)| 100 206,2 | 409,6 | 512,6
Termésatlag (t/ha) 100 130,6 | 178,5 | 218,3
Nedves sikértartalom (%) 100 83,7 71,9 66,9

Forrds:(Szab6 1999 adatai Angydn alapjin )
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Mint lathatjuk 20 év alatt a miitragya-felhasznalas 5-szOrosére nott, ekdzben a termelékenység
kétszeresére, mig a nedves sikértartalom 30%-kal csokkent, tehat valoban igaz az, hogy az intenziv
mezogazdasag mind komyezetileg, mind pedig gazdaségilag elvesztette hatékonysagat, mikdzben a
hatékonysag alapvetd tézise volt. Mindezen hatasoknak koszonheten a termétalaj, a kdrnyezet
mar csak nehezen képes a természetes regeneraciora. Koltséges és hossza tavi, tudatos emberi
beavatkozasra van sziikség az eredeti allapot visszadllitiséhoz, marmint ha ez még Ilehetséges.
Mindezzel az iparositott gazdalkodas éppen azt a biologiai alapot tette tonkre, mely nélkiil nem
létezhet. Ez a kétségbevonhatatlan bizonyitéka annak, hogy valtozasra van sziikség, ha a
mezdgazdasag fenntarthatdsagat kivanjuk a jovoben el6térbe helyezni.

7.sz. dbra Az intenziv mezégazdasag kornyezetterhelése Magyarorsziagon

(Fodor 1997.)
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Magyarorszag komyezetterhelésének valtozasa lathato a fobb kdmyezetszennyezd szektorok
terhelése alapjan.. Az dbra az egyes szektorok komyezetterhelési hatarértékének valtozasait mutatja
1940 ¢és 1990 kozott. Nagyon sokan, ha a kdmyezet megovasarol, illetve a fenntarthato fejlodésrdl
hallanak, elsddlegesen a kiilonbdzé multinacionalis cégek tevékenységének helytelenségét emlitik
meg. Arra a kérdésre, hogy én hogyan latom a mezdgazdasag helyzetét az elmult par évtizedében, a 7
sz. abra ad valaszt. Lathatjuk, hogy a mezogazdasag kornyezetszennyezése 1960 és 1980 kozott
minden mas szektorét meghaladta. A 1990-es éveke sem sokkal maradt el, mely helyzet a maihoz
hasonl6. Tehat nem éllja meg a helyét az a tévhit, hogy kizarolag a vegyipar és a nehézipar

komyezetszennyezését kell csdkkententink, a tobbi szektorral nincs probléma.
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Magyarorszagon mindig is nagyon fontos szerepet toltott be a mezdgazdasadg. A GDP-hez 1980-
ban 18,6 %-kal jarult hozz4, mig az aktiv keresdk 17,9%-4t foglalkoztatta (Ocsodi, 1997). Ezzel
szemben 2001-ben 4,3%-al jarult hozza a GDP-hez ¢és az aktiv keresok 6,2 %o-at foglalkoztattaIEI

Mint lathatjuk a nemzetgazdasagon beliill a mezdgazdasag nagy mértékii térvesztésen ment
keresztiil a rendszervaltas utan, azonban még ma is megallja a helyét az, hogy immaron EU-tagsagunk
viszonylatdban nézve is ez az egyik legfontosabb szektor. Ezt egyrészt az magyarazza, hogy a fenti
2001-re vonatkozé adatok nagyon mas képet mutatnak, ha Magyarorszag teriiletéhez nem szamitjuk
hozz4 az iparilag fejlettebb varosokat, és csak a vidéket tekintjiik. Allithatd, hogy a vidéki népesség
legfobb meg¢lhetési forrasa a mezdgazdasag, és ezekben a kistérségekben a GDP-hez is joval
nagyobb mértékben jarul hozza az els6 szektor.

Masrészt a kiilkereskedelmi mérlegben betoltott szerepe alapjan értékelddik fel : a 2002. évben a
mez6gazdasagi és élelmiszeripari kivitel értéke 2668 millio dollar, a behozatal értéke 1306 milli6 dollar
volt, igy ez 1362 millio dollar aktivumot eredményezet!a. Ha definidlnom kell az intenziv
mezOgazdasagot, akkor a kdvetkez megallapitas allja meg a helyét: olyan gazdalkodasi forma, mely a
termésatlagok novelését, a hatékonysagot tiizi ki elsddleges céljaul. A korabban emlitett eszk6zokon
tilmenden ehhez még hozzajarult a gépesités, legeldk feltorése. Igy mar érthetd, hogy a
mezogazdasag kornyezetszennyezése, ¢és nemzetgazdasagon beliil betdltott fontos szerepe hogy
keriilt korunk legfontosabb kérdésévé, és hogy valt az iparszerii, intenziv mezégazdasag

aldozatava.

4.2. A fenntarthaté mezégazdasagi termelés alternativai

Az intenziv mezoégazdasag legnagyobb problémdja, hogy egyetlen tényezore fékuszal,
mégpedig a termelésre. Arra, hogy minél hatékonyabban, minél tobb €lelmiszert allitson eld. Ez a
néz6pont az Eurdpai Unidban mar tobb mint egy évtizede elavult, hiszen ma mar ,,a tulajdonosnak,
illetve a bérlonek szigortian eleget kell tenni a foldhasznositasbdl fakadd tarsadalmi, gazdasagi és
okologiai kovetelményeknek”. (Riegeler-Papp, 1999).

Magyarorszagon még ma is nagyon sok agrar-kozgazdasz illetve politikus kizarolag a termelés és
az export novelésére helyezi a hangstilyt. Ezen fejezet vizsgalati tirgya, hogy mi az az alternativa,

" www.ksh.hu. 2003.04.08.
12 www.akii.hu, 2003.04.05.
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amely hosszi tdvon fel tudna véltani az iparositott mez6gazdasagot, mi az a rendszer, amely megoldast
kinal az elemzett problémakra. Ez az alternativa pedig a multifunkcionalis mezdgazdasag, az
Okogazdalkodas, mely tagabb értelmezésében része egy 6koszocidlis piacgazdasagnak.

4.2.1. A tobbfunkciés mezogazdasag, mint az egyik alternativa

Termeleési funkcio
Magyarorszag terliletének 10%-a természet kozeli, vagy féltermészetes, 75%-a mez6- vagy
erdogazdalkodas, 15 %-a telepiilések (Riegler-Papp, 11. 1999).

Lathatjuk tehat, hogy mekkora potenciallal rendelkeziink a mezdgazdasag teriiletén, melyhez
hasonlét a csatlakozott orszagok koziil csak Lengyelorszag ,.tud felmutatni”. Ezért a termelési funkcio
tovabbra is kiemelt szerepet kell, hogy kapjon, hiszen ez fontos a vidéki népesség megélhetése, és a
kiilkereskedelmi mérleg szempontjabol is, ahogyan ezt mar bebizonyitottam.

,»A mezdgazdasag termelési funkcidja alatt nemzetkézileg versenyképes agrarstruktira és termelési
szinvonal kialakitasa értendd, amely magaban foglalja:

» A lakossag élelmiszerellatisahoz és az orszag exportjdhoz szikséges aru-alapok, gazdasagok
eloallitasat.

Az 0Okologiai potencialra, a termdhelyi adottsdgokra, hagyomanyokra épiild foldhasznalat
megteremtését.

A mezégazdasagi tajtermelés kialakitasat.

A tajkorzetek alapanyag-termeléséhez igazodo teljes termékpalya fejlesztését.

Az alapanyag-termelés és feldolgozas mindségének €s jovedelmezdségének javitasat

(Sarudi, 1997).

VVYVY VY

A termelés a szonak a multifunkcionalis mezdgazdasag mas értelmezést ad, mint az intenziv. Elétérbe
keriil a szermaradvany-mentes termékek el6allitasa, a megujuld eréforrasok és a biomassza
djratermelése. Nem kizarolagosan a termelés novelésének tilhajszolasa kap hangsalyt, hanem

egyenrangu szintre helyezi a mindséget is.

Kornyezeti / tdj funkcio

,,»Az agrarium nem csak ¢€lelemtermelés, hanem magaban foglalja az €16 komyezet miivelését,
gondozasat, beletartozik a mezdgazdasagi miivelésbe bevont t4j (talaj, viz, ndvény, allatvilag) és a
gazdasagi hasznositason kiviili foldtertilet, élovilagaval. A civilizacio fejlettségének mutatoja a
kornyezeti kulttira magas szintje, a minél gondosabb miivelt, nem feltétleniil élelemtermelésre

szolgal6 foldteriilet.” (Riegler-Papp, I11.1999).
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A kornyezet az intenziv mezogazdasag eldrehaladasanak legnagyobb vesztese. A multifunkcionalis
mezOgazdasag jelen funkcidja alapjaban véve ezeket a problémakat igyekszik orvosolni. Hibés
azonban az a radikalis nézOpont miszerint a mezdgazdasagnak kizardlag e komyezeti feladatokat
kellene betdltenie, hiszen ezzel pontosan azt a céljat veszitené el az elsd szektor, hogy az emberiség
¢lelmiszerellatasat biztositsa. Tehat meg kell talalni azt az egyenstlyt, amelyben mindkét feladatkor -
¢s a kovetkezokben ismertetett szocialis funkcio is -, egyenld hangsulyt kap.

Képbe keriil a turizmus témakore is, mivel a kdrnyezeti funkcié szorosan dsszekapesolédik a taj
meg0rzésével, ami pedig a turizmus egyik alapkove. Ezért kell ennek magyarorszagi relevancidjat
értékelni. Habar a mezdgazdasag ezen feladatkorét a szocialis funkcidkhoz is sorolhatnank, targyalasa
logikailag ink4bb idetartozik.

»Kevesen ismerik fel a turizmus pozitiv hatdsat a természeti komyezetr a vendégeket a szép
komyezet megragadja és visszavonzza ... Egyébként a lakossag dont6 tobbsége vallalna erdfeszitéseket

a turizmus fejlesztése érdekében. . . (virdgositas, kozmiivesités stb.) (Godo, 1997).”

Magyarorszagra 2002-ben 1.739.000 kiilfoldi érkezett, mely keresletet 52.027 vendégléatohely és
316.265 szallodai féréhely szolgalt ki.EI Kiemelkedd jelentdsége van a falusi turizmusnak, hisz a
magyar t4j és a rurdlis komyezet kuriozum Europaban.

Szocialis / kulturalis funkcio
.2z egyéniségiink megdrzésének egyetlen modja a hagyomanyaink szellemi, targyi,

népmiivészeti értékeink dpoldsa, tovabbadasa a felndvekvd nemzedéknek. Az orszag, a nemzet
hagyoményokon alapulé sajatossaganak felmutatasaval tudunk csak igazdn méltd partnerei lenni az
EU-s tagorszagoknak, hiszen aki egyéniségével gazdagitja egy kozosség kincsestarat az visz nagyobb
értéket a kozosségbe, nem az aki a tucat szerinti tomeget képviseli.” (F.Toth M, 1999).

Multifunkciondlis mezdgazdasag harmadik alappillére ezek alapjan a mezdgazdasigban
foglalkoztatottak és a vidéki lakossag szocialis jolétének, kultiirdjanak megdrzése kell, hogy legyen. Az
Eurdpai Uni6 mar Corki-i Nyilatkozataban felvallalta a mezdgazdasag ezen irdnyu szerepét, melyben
a vonatkozod célok mar hozzijarulnak a fenntarthatosaghoz. A legfontosabbak: az elvandorlas
megel6zése, a szegénység elleni kiizdelem, a munkahelyteremtés serkentése, az esélyegyenldség
kialakitasa (Herpaing, 1999).

13 www.ksh.hu, 2003.03.31.
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Nem bocsatkoznék szocidlpolitikai elemzésekbe, azonban fontos az, hogy az agrarium a vidékkel
Osszekapcsolodva ,.feleldsséget vallaljon™ az ott ¢lokért. Habar e tevékenységet a szocidlpolitikaval
valoban 0ssze kell hangolni. Fontos, hogy az emberek ne csak a termelési funkcié betoltéséért, hanem
a komyezeti és a szocialis funkciok ellatasaért is juttatasban részesiiljenek. Kiemelendd, hogy ez nem
egyfajta segélyként mikddjon, hanem az elvégzett munka fényében, annak ardnyaban torténd
fizetésként értelmezendd. A szocidlis funkcid témakorében tartozik a vidéki falvak korszertisitése,
infrastruktirajanak kialakitasa, a szocialis halé erdsitése is. Errdl a kulturdlis javak védelmérol
sz0l6 tt')rvémJEI rendelkezik is, ahol az 6nkorményzatok feladatai koz¢ soroljak a telepiilés komyezetel,
szellemi, miivészeti értékeinek hagyoményainak feltardsat, megismertetését, a helyi miivelddési
szokasok gondozasat, gazdagitasat stb. Mindenféleképpen erdsebb kormanyzati beavatkozasra lenne
sziikség e téren. Jobban kellene dsszpontositani, hiszen a termeldi arak novelése hosszu tavh feladat -
mely egyébként csatlakozasunk utdn automatikusan be fog kovetkezni -, mig a masik két funkcié
betoltéséért kapott javadalmazas a nemzeti koltségvetés szintjén csak allokacios probléma. E
probléma megoldasa révén a gazdak anyagi helyzetében, szocidlis biztonsagaban pozitiv elmozdulast,
enyhe javulast lehetne megfigyelni.

Az Altalanossagok mellet elkeriilhetetlen réviden foglalkozni a raszoruldk, a legszegényebbek
szocialis problémaival is. Kiemelt hangsulyt kap e népcsoporton beliil is a ciganysag, hiszen nagy
résziik vidéken ¢€l, onellatd gazdalkodast végez, és szocialis problémaik mindmaig megoldatlanok.
Tobb olyan non-profi szervezet létezik Magyarorszagon, amelyek hivatasukként fogalmaztak meg a
legrészorulobbak segitését (Domjan-Lévai, 1999).

Ezen szervezetek tevékenysége nélkiilozhetetlen, és az esetek tobbségében kapcsolodik a
tobbfunkcids mezdgazdasag filozofiajahoz, tehat alapjaban véve pozitivan itélhetjiik meg. Viszont a
programok elssorban szocidlis szempontbol tekinthetok sikeres vallalkozasoknak, mig {izleti
szempontbol csak kb. minden tizedik program eredményes!

4.2.2. Mi akadalyozza a fejlodést?

Jogosan vetddik fel az a kérdés, hogy az elézo fejezetben bemutatott iparszeri mezdgazdasag
nyilvanval6 negativ komyezetei és gazdasagi externaliai feloldasa érdekében miért nem alkalmazzak
mindenhol a multifunkciondlis mez6gazdasag modelljét, amely az egész tarsadalomnak kedvezobb

'41977. Evi CXL. Torvény 76. §
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jovobeli szenariot vetit elére. A valaszt leginkdbb a fogyasztoi tarsadalom érdekrendszerében

szokasaiban és torvényszertiségeiben kereshetjiik.

Technologiai kotottséeg

,»Lechnologiai kotottségen azt értjiik, hogy ha egy adott sziikséglet kielégitésére az alterativ
lehetdségek koziil valamely, a dontés idején egyértelmiien leggazdasagosabb technologiai eljarast,
ujitast, talalmanyt, stb. kivalaszt egy tarsadalom, akkor ez a technologia rovidesen minden mas egyéb
lehetSséget kiszorit, és egyeduralkodova vali. Ezaltal egyre nd az adott technologia altal lek6tott anyagi
és szellemi erdforrdsok volumene, végiil egy szikséglet kielégitse id6vel fliggévé valik az adott
technologia alkalmazasatol.
Mire kidertilnek, és nyilvanvalova valnak a technoldgia hatranyai, azok mar széleskortien elterjedtek,
mélyen beagyazodtak a sziikségletek szerkezetében a termelderdkbe, és massziv tarsadalmi érdekek
kotddnek a tovabbi fenntartasukhoz.”’(Kerekes-Kobjakov, V.2000). A technologia 6nall6 életet kezd
€lni.

Elméleti szempontbdl az természetes, hogyha egy technoldgia — jelen esetben az intenziv
mez6gazdasag rendszere — jobbnak bizonyul eredményekben, mint az egyéb eljarasok, akkor azt
egyre sz€lesebb korben kezdik alkalmazni. Azonban az mar egyaltalan nem természetes, hogy ez a
,oevalt” technologia nem enged kibontakozni mas alternativakat.

Gyakorlati oldalrél vizsgilva a technologiai kotottséget, az alkalmazott mddszerhez mély
tarsadalmi és gazdasagi érdekek kotddnek. Tarsadalmi szempontbol az oktatas szerepét kell kiemelni,
hisz a multifinkciondlis mezdgazdasdg megvalositasa, nagymértékben fligg az elsajatitott
ismeretektol, latasmodtol (Fodor, I1. 1997).

Gazdasagi szempontbdl vizsgialva a technoldgiai kotottséget, az iparszeri mezdgazdasag
fenntartasdhoz kotodd anyagi érdekeket kell kiemelniink. A valtoztatas elutasitisa leginkabb a
novényvedd és rovarirtd szereket gyartok, ill. 6nt6z6 rendszerek kivitelezésére szakosodott cégek
ellenlobbyjanak koszonhetd. Emellett példaul barmilyen komyezetvédelmi vagy vidékfejlesztési
megvalosithatdsagi tanulmény esetében a megbizo preferenciai determinaljak a végeredményt. igy a
kivitelezd fligg a megbizotol, ami sokszor ellehetetleniti a rovidtavon esetlegesen kevésbé gazdasagos,

viszont hosszabb tavon fenntarthatobb alternativak megvalosuldsét (Lantos, 1. 1997).
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Mit tehetiink a kotottségek ellen? ,,Az altemativ termékeket ill. technologidkat nem szabad
hagyni, elsorvadni, sokszintiséget célszerii biztositani”’, még akkor is, ha az, az elején tobb koltséggel
jar, de a hosszu tdvu pozitiv hatasai nyilvanvaldak (Kerekes-Kobjakov, 2000).

Szabd Gabor tanulmanya figyelmeztetés lehet mindenki szdméra. A mezdgazdasag fejlodése
Osszetett és ellentmondasos. A magyar mezdgazdasag gépesitési hattere a multban ,,harom egyensuly”
aranyabol alakult ki. A hazai termelésbdl szarmazo gépek ardnya volt a legnagyobb, ezt kovette a
szocialista majd a tokés piacrol importalt gépek. Ez az ardny érzékeny egyensulyt tiikkrozott, ha a
deviza mennyiség Osszefliggéseiben vizsgaljuk a miszaki mezdgazdasigot. Nehogy arra az
ellentmondésra jussunk, hogy a kedvez6 arany mellett megjelenik egy olyan viszonyszdm, amibdl
kideriilt, hogy az allam a komyezetszennyezd technologidk 1étesitését jobban segiti, mint a
komyezetbarat rekonstrukcidhoz nytjtott segitséget.

A technikai-tudoményos megkozelitést képviseli az életiit-elemzés, ami az alapanyagoktol a
hulladékka valasig kdveti nyomon az egy termék sorsat, egyszerre vizsgalva annak eroforras-igényét
¢s valamennyi kdmyezeti elemre gyakorolt hatasat. Tobb termék Gsszehasonlitdsanak modszere az
Okologiai mérlegkészités, amely az egyes termékeknek a fenti elemzés alapjan szamitott

komyezetterhelését hasonlitja Gssze.

Az okoléogiai mérleg, altalanos képet ad az azonos célra késziilt termékekrdl, megalapozva igy egy
kémyezeti szempontl dontéshozatalt. Igaz, hogy a fenti két eljards munkaigényes, de ennek hidnyaban
is felsorolhatd néhany olyan alapelv, amelyek érvényessége konnyen belathatd és alkalmazhato.
Odafigyelés: vegyem, vagy ne vegyem? A fogyasztas mennyiségi csokkenés legelso 1épése a tudatos
meggondolés: milyen tényezok hatirozzak meg ¢lelem mindségét. Aktiv utanajaras és tajékozodas:
Nem a reklamok és akcidk csabitasa, hanem egy megtervezett vasarlas. Egyszertiség és célszertiség: a
tudatosan vallalt egyszerliség magatdl értetdden kevesebb fogyasztassal, kevesebb birtoklassal jar. A
termék minél kevesebb Osszetevobdl all, gyartasa valdszinlileg annal kevesebb komyezetterheléssel
jar, és hulladékka valasa utan Gjrafeldolgozasa is annal konnyebb lehet. Tartossag: A tartossaghoz
kapcsolodik a javithatosag is. Szétszedhetd, alkatrészeiben cserélhetd cikkeké lesz a jt')V('S.

!5 Méra Veronika. Vissza vagy hova . TERTIA Kiad6 2002. 142. old.
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Pazarlo fogyasztds
Az 6koszocialis piacgazdasag kialakitasa ellen hat a fogyasztds minden mas értéket hattérbe szorito,

mértéktelen modja. ,,A fogyasztas az ipari orszagok dogmajava valt,”. . .a sziikségleteket is nagyipari
modon terhelik..”” (Kerekes-Kobjakov, V1. 2000).

A fogyasztdi tarsadalom allampolgara igényeinek minél teljesebb kori kielégitését tartja élete
céljanak. Ez nagyon jo célcsoportot biztosit az egyszer hasznélatos, a draga és komyezetszennyez6
csomagolasban forgalomba hozott és a luxustermékeket gyart6 cégeknek.

Folyamatos innovaci6 jellemzi a piacot, hogy az igényeket minél nagyobb mértékben ki tudjak
elégiteni, (jjakat generdlni. Felvetddik néha a kérdés: , ki fogja ezt megvenni, hiszen nem j6 semmire?”’
Meégis szamtalan olyan termék megteremti keresletét, amely nem szolgalja az ember és komyezete
fejlodését, és csak az azonnali ,,sziikséglet-¢hség” oltasara alkalmas. A tomegreklamok hatdsara
kialakul a presztizsfogyasztés, az emberek pedig élelmiszerek vasarlasanal kevésbé mérlegelnek.
Azaltal pedig, hogy n6 a fogyasztas, sziikségszerien a termelésnek is ndvekednie kell, mely sokszor a
komyezeti €s a szocidlistényezok teljes figyelmen kiviil hagyasaval valosul meg, ugyanis elsddleges
szempont a profit. Ez a problémakor csak a fejlett orszagokban jelentkezik. Azonban ,.ennek, a
koriilbeliil egymilliard embemek ez az 6ridsi fogyasztasa rendkiviili tehertételként nehezedik a
bioszférara, a forrasok gyors felélésével, az erddk, a talaj, a viz, a levegd kimeritésével jar egyiitt, s jO

néhény teriileten visszafordithatatlan valtozasokkal fenyeget (Keres-Kobjakov, VIL. 2000).

Hosszatavon ki kell tehat dolgozni egy dj modellt, mely az igények kielégitésének egy szintje
utan mar nem Osztonzik a fogyasztast. Nagyon nehéz meghatirozni, hogy hol is hiizhaté meg ez a
szint. Azonban az semmi esetre sem felelds gondolkodds, ahogyan a mai ,nyugati” ember”
luxussziikségleteinek kielégitése érdekében veszElyezteti a jovo generaciok életkoriilményeit. Meg kell
valosulnia ,,Az igényekben megnyilvanuld énmérsékletnek, gondolkodasunkban, magatartdsunkban
és cselekvéstinkben egyarant.” (Fodor, 1997)

Az etikus fogyasztas célja, hogy a fogyaszté dontések révén megvaltoztassa a vallalatok tarsadalmi,
emberi jogi vagy komyezeti szempontokbdl etikétlan politikéjat és tevékenységeit.

Az elosztas igazsagossaga
Ha nem taldlunk megoldast a szegények és gazdagok kozott egyre taguld szakadék

csOkkentésére, hiaba termeliink egyre tobbet és hatékonyabban. Mit sem ér az igazsagos kereskedelem
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(fair trade) sem, ha alapvetd kapzsisagbol és koros hatalomvagybol, munkalehetéségek hinya, helyi
konfliktusok miatt tizezrek kényszeriilnek a kiilonbdzo kistérségekbal, régiokbal elvandorlasra.

Novekedesi kenyszer
»A  gazdasagi novekedés immanens eleme a mai tarsadalmaknak. A tarsadalmi célok

megvaldsulasa a ndvekedés litemének fliggvényéve valik, ezért annak szinte mindent alarendelnek,
igy a tarsadalmak inkabb ki vannak szolgaltatva neki, mintegy a gazdasagi novekedés uralkodik a
tarsadalmak sorsa felett” (Kerekes- Kobjakov, VIIL 2000).

Nap, mint nap hallhatjuk, hogy kiilonb6z6 nyugati orszagok GDP-jének ndvekedése hogyan alakul.
Tudjuk, hogy az EU-ban lelassult ez a ndvekedés, és hogy Magyarorszagon 3,3% koriil mozog, ami
kétszerese az EU atlagnak. Altaldnossagban leszogezhetd, hogy a nyugati iparosodott orszagok
gazdasagi novekedése lelassuld tendenciat mutat. Politikusok és kdzgazdasagi szakemberek ezt tartjak
a legkényesebb ténynek, és mindenki azért panaszkodik, hogy méar megint nem névekedett a gazdasag
a tervezett mértékben. Azonban miért is ez a ,,gbrcsds akaras” a folyamatos novekedésre? A
mértéktelen fogyasztasra — vezethetd vissza. A mezdgazdasag és a szolgaltatasi szektor természeténél
fogva ki akar elégiteni minden sziikségletet, amivel egyre tobb jovedelmet halmoz fel, ami pedig (jjabb
fogyasztasi kényszerhez vezet és bezarul az 6rdogi kor. Nagyon nehéz feloldani ezt az ellenhatd
tényez0t is, hiszen ez esetben is meg kellene talalni azt a kényes egyensulyt, amely utan a novekedés

haszna mar Kisebb, mint az okozott kornyezeti karok.

Hallgatasok kdde
A fenntarthatosag felé vezetd it valodi problémai az illedelmes hallgatasok kode, a fejlett egyéni és

szervezeti felel6sség elhdritdsi mechanizmusok és a legitimizalt 6nzés diszkrét félhomalyba
burkoldsa. A fenti ellenhatast kifejtd tényezokkel elméletben mindenki egyetért, de a gyakorlati
megvaldsitasnal mar nincs valos kérdés arra, hogy hogyan tovabb. Kiilonds csend honol, ha ezért
aldozatot is kell hozni. Elkezdték hangstlyozni, pl. a zérus névekedés elonyét hatranyat, de ez sem
keriilt végsd kifejtésre. Bizonyos ,.csisztatasok™ ellen -a gazdasagi fenntarthatosagot pedig a cég
nyereséges voltaval azonositjdk a gyakorlatban- senki nem, emel véleményt. Német kutatok szerint
egy iparvallalat Osszes raforditasanak 5-15 %-at ,.eldobja” a hulladékkal. A KSH adatok szerint
Magyarorszagon az 6t O feletti iparvallalatok anyag és energiakoltségei a 2000-es esztendében 6697
milliard forintra ragtak, ami 36 %o-kal magasabb a korabbi év adatanal.

Az adatok helyességének feltételezése mellett az alabbi becsléseket tehetjiik:

e A magyar ipar évente 660-2000 millird forintot (termékké nem alakuld raforditast) veszit el
hulladék és szennyezés forméajaban.

e Egyszerti és alacsony koltségli intézkedésekkel ebbdl 130-260 milliard megtakarithatd
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A Komyezettudatos Vallalatiranyitasi Egyesiilet esettanulmanyabdl megtudjuk, hogy 45 olyan
kornyezetvédelmi intézkedést kovettek nyomon, ami egy éven beliili megtériilést eredményezett, s
a megtakaritasi id6 ritkan volt harom évnél tbb. Osszességében 44 intézkedés adataival szamolva a
komyezetvédelmi beruhdzasok értéke 798 millio forint volt, az éves mitkddtetési koltség 235 millio, a
megtakaritds pedig 1570 millié Ft. Az ezekbdl szamitott atlagos megtériilési idé 7,2 honap. Sok
intézkedés nem igényelt semmilyen beruhdzast, az ezek kovetkeztében fellépd tiszta megtakaritas 204
milli6 forint volt. Ezek az eredmények és a kudarcok is a hallgatdsok kddében rejtéztek a nyilvanossag

elétt. Vizualisan mutatja a fentieket a kdvetkezo abra.

8.sz.abra Az ellenhatas tényezok egy lehetséges Osszesitett modellje
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4.2.3. Az 6kogazdalkodas, mint az egyik alternativa

Az okologiai gazdalkodds komyezeti és gazdasagi szempontokbol egyarant fenntarthatd
gazdalkodasi mod. Szemléletének kdzéppontjdban a természet megdvasa, az ember ¢és a kdmyezet
kozti sszhang megbrzése 4ll, tobb mint tizezer év gyakorlati tapasztalataira és korunk tudomanyanak
eredményeire épitve.l'L_‘iI

' Az 6kologiai gazdalkodas alapelvei, irdnyzatai: www.okogazdabolt.hu/okogazd.html
Kérdések a biogazdalkodasrol: www. c3.hu/-levego/9805/980506a.htm

53



Hazankban, 1998-ban 400 gazdasag kozel 30.000 hektaron végzett dkologiai gazdalkodast. Az
Okotermékek 95-98%-4t alapanyagként az EU-ba exportaljuk, ami kiszolgaltatottsdgot eredményez
(Varga, 1999).

Jelenleg 100 ezer hektaron folyik a termelés, és négy termékkor adja a termdteriilet 93,9%-4t.
Gabona, olajos novények, rétek, legelok, gyepek novényei és a takarmanyndvények (Lehota-Papp-
Komaromi, 1998).

Foldiink egy részén mar 6kogazdalkodas folyik, de természetesen az erre valo atallas nem koénnyt.
Ausztridban miénknél légyegesen kisebb, ¢s gyakran kedvezdtlenebb helyzeti mezdgazdasagi
teriileten folyik biotermesztés 350 ezer ha. ellendrzott teriileten, mindennemdi értékesitési nehézségek
nélkiil. Az OPUL program keretében az agrarminiszterek a fenntarthatosgra valo tekintettel tobb
ciklusra visszamenden azonos nézeteket vallottak: 6koszoicialis mezdgazdasag megvalositasara van
sziikség. A parasztgazdak termel6i kozosségeket, értékesitési szovetkezeteket hoznak 1étre, valamint
vertikalis marketingrendszereket épitenek ki (T6rzsok, 1998).

Hazankban is néhany teriileten atalltak az 6kogazdalkodasra. Emlitést érdemel Békés, Borsod és
Gyor-Sopron ¢és Vas megye, az utobbindl az osztrdk gazddk témyerése a meghatdrozo. A
termétertileteket, a hasznalt eszkozoket, technologiat alkalmassa kell tenni az dkologiai gazdalkodasra.
Az Okologiai gazdalkodas erdteljes fejlddést mutat az utobbi években, bar az agrartimogatasok
mértéke nem ¢éri el azt a szintet, amire sziikség volna, illetve a timogatasok elnyerésének rendszere
nagyon bonyolult. Az eltéréseket nem a gazdasagi helyzettel magyaraznam, hanem amyaltabb
dolgokkal, mint az id6beli eltérés, sok nyugdijas, a gazdak tiltast érzékelnek a gazdalkodasi modban, a
gazdalkodas munkaigényes és kevésbé gépesithetd, elonyok hosszl1 tdvon realizalddnak. Valamint az
emberek szemlélete és a komyezet iranti érzékenységében is hiizodik killonbség. Ez joval ersebb
visszatartd tényez0, mint a gazdasagi helyzet.

Fontos, hogy a tdmogatasok vonatkozasdban az Europai Unids pénzforrasokhoz vald hozzajutés
szempontjabdl kedvezd helyzetben vagyunk, mivel az Unid sajat tamogatasi rendszerén beliil a
nemzeti forrdsainkat 80-85%-ban lenne hajlandd kiegésziteni, ha azokat agrar-kdmyezetvédelmi
célokra forditjuk. Ez nagysagrendekkel megnoveli a pénziigyi kereteket, és segiti a fenntarthatosag
kialakulasat. A belépés azonban gondot is okoz. Mivel valoszinii, hogy szigorodni fog a tiltermelési,

komyezetvédelmi és élelmiszer-biztonsagi eldirdsok megszegésének megitélése, szankcionalasa.
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Akadalytalan lesz a biotermék export, és éppen ezért a hazai piac kis részardnya sériilékenny¢ teheti a
biotermelést, a kiilfoldi felvasarlasok esetleges ingadozasa miatt, ezért kivanatos lenne a belso piacot is
megerdsiteni. Mivel egy fejlodd 0 piacrdl van sz ezért elsdsorban a tarsadalmi hozzaallast kell
megvaltoztatni (marketing tevékenység), a korményzati tdmogatast emelni ¢s kihasznalni
Magyarorszag foldrajzi adottsagait. Magyarorszagon az dkopiacon foleg nyerstermékek vannak jelen,
ezért a szezonalis hatasok jelentdsen befolyasoljak a kinalatot. Amennyiben a feldolgozottsag fok
novekedne, szélesedne a valaszték, nagyobb fogyasztdi réteget lehetne megcélozni, illetve a
nemzetkozi piacokon is nagyobb sikereket érhetne el a magyar gazdasag.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az &ru csomagoléaséanal a kdmyezetvédelmi szempontokat sem. A
Szent Istvan Egyeztem Agrarmarketing tanszékének kutatisa ismeretében, elmondhatod, hogy a
fogyasztoknak a vésarldss sordn két tényezd volt a meghatdrozd. Mindkettd absztrakt
terméktulajdonsagnak  tekinthetd, nevezetesen az, hogy az Okologiai termék egészséges ¢€s
komyezetkiméld. Az Okotermékek fogyasztasanak, elutasitdsanak fobb indokai a konkrét
terméktulajdonsagokhoz kétddnek, leginkabb az ar és az elérhetdség tertiletén jelentkezik az akadalyok

java.

Ahhoz, hogy a biogazdalkodas gyakorlati tevékenysége a vidékfejlesztés egyik hathatos eszkoze
legyen, nem szabad elfeledkezni, hogy a nem kezelt negativ hatas elébb lokalisan hat, majd végleg
megakadalyozza a fenntarthaté mezégazdasag kialakitasat (Nagy J., 2003).

4.2.4. Tovabbi alternativak

Precizios gazdalkodas

Nyugat-Eurdpaban mar meghonosodott, Magyarorszdgon az MTA koordinalasaban kutatott
precizios gazdalkodas egy olyan rendszer lehet, amelyben valamennyi tényezd egymassal
Osszhangban ¢és kolesonhatasban miikodik, és igy egyiittesen nagyobb hatast fejthetnek ki, mint kiilon-
kiilon. A gazdalkodas tablan kiviili, helyi igényekhez alkalmazkodo és igazodd tevékenységet jelent, a
természeti eréforrasok kimélésével valamint pontosan szabalyozott, sziikséges méreti raforditasokkal.
Csete tanulmanya a termelési-tevékenységi szerkezet valtozasanak lehetOségeit ismerteti és igy egy
sajatos agrar lehetdség kialakitasaval, segiti a fenntarthat fejlodést.
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Ultradliszperzios bioaktiv femporpreparatumok hatisa a novénytermesztés és az dllattenyeésztes
termelékenységére

A komyezet védelme, a természeti értékek megbrzése érdekében a mezdgazdasagi termelés
novelésének egyik perspektivikus irdnya az 1j, 6kologiailag veszélytelen hozamfokozo eszkdzok és
technologiak bevezetése.
Az ultradiszperzids fémporok (UDP) alapjan készitett 6kologiailag veszélytelen, viszonylag olcso, U
generacios bioaktiv preparatumokat orosz tuddsok hoztak létre. Az UDP részecskéinek mérete 15-20
nm, a fajlagos feliilete pedig 30-60 m2/g.
A nagy biologiai hatdssal rendelkezd szer, a mezdgazdasagi termelékenység fokozasara alkalmas.
Noveénytermesztésben noveli a mezdgazdasagi ndvények termelését atlagosan 15-20 %-kal, lehetévé
teszi az Okologiailag tiszta, javitott mindségli termékek eldallitdsat. Az UDP alkalmazasa a talajok
savanyodasaval, azok erozios veszteségével nem jar egyiitt. Allattenyésztésben az UDP
felhasznalasaval novekszik az allatok ellenallo képessége és az egészséges allatok szama, fokozodik a
teststlygyarapodas, jelentosen csokken a gyomor és tiidobetegségek szdma, ezért csokkennek a
gyogy-, ¢s kormmegel6zO allategészségiigyl koltségek is. Az adott preparatumok alkalmazasa
lehetdséget ad a mezOgazdasagi vallalatok jovedelmezOségének lényeges novekedésére, ami
biztositand a piaci versenyképességet, és a fenntarthatdsagot szolgalja (Vinogradova, 2003).

Betonit alkalmazasa szantofoldi novénytermesztésben

A homoktalajok fizikai-kémiai tulajdonsagainak javitasa, ezen keresztiil a termésbiztonsag ¢és
termésmennyiség fokozasa céljabdl kisérleteket allitottak be betonit dsvannyal. Homoktalajon a betonit
alkalmas a kiilonalld6 homokszemcsék Osszecementaldsara, ezzel sejtszerli térhalds mikroszerkezet
kialakitaséara. Ha a betonit mellé szerves anyagot is adunk, akkor szerves anyag- komplexek alakulnak
ki, tovabb javitva a talajszerkezetet (Makadi-Henzsel-Lazéanyi, 2003).

L.5. A FENNTARTHATOSAG NEGY EVTIZEDES VARAKOZASA
(a politikak jatékterében)

Az EGK agrarpolitikdja kialakitasakor a beavatkozas €s a tamogatas két 0 tipusat dolgoztak ki: a
piacszabalyozast és a strukturalis politikat.
Bebizonyosodott, hogy ez az agrarpolitika a strukturdlis problémakat nem oldja meg. Az eredeti
elképzelésektdl eltérden a struktirapolitikai tamogatasok ardnya még a nyolcvanas évek kozepén is
alacsony (kb. 5 %) volt a kozos koltségvetésen belill. A korszerlisitést célzo strukturapolitikai
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tamogatasokat nem a leginkabb raszoruld régiok ill. gazdasagok kaptak. A hétranyos helyzetii teriiletek
fejlesztését szolgald iranyelvek megvalositasa sikeresebb volt. A nyolcvanas évek kozepétdl az EK
agrarpolitikdja rakényszeril a valtoztatisra, kiilondsen a struktira-politikdban. A hatékony
¢lelmiszertermelés irdnyaba vald elmozdulds kapott nagyobb hangsulyt, majd felértékelddott a
komyezetvédelem szerepe. A strukturapolitikai céloknak megfelelden atalakitottak a tamogatasi
rendszert is. Az atalakulast segitd tamogatasok 1987 és 1993 kozott megduplazodtak. A strukturalis
atalakulast célz6 intézkedések jobban tekintetbe veszik a nem-mezOgazdasagi foldhasznositast.
1992-ben a McSharry-terv alapjan indultak Utnak a valtozasok. A reform 0 irdnya az ar és
jovedelemtamogatasok szétvalasztasa volt. Az AGENDA 2000 az EU bdvitésével és a tervezett
reformokkal foglalkozd tanulmany, amely a 2000. januar 1-t6l érvényes koltségvetési kereteit is
tartalmazza. Ekkor jelenik meg eldszor a globalizacio és a szegénység elleni gazdasagpolitikaban a
fenntarthatosag kezdetleges jelei.

Ami mégis okot adhat némi optimizmusra ¢s az integralt vidékfejlesztés jovobeli témyerését vetiti
el6, az EAGGF Orientacios €s Garancia Alapjai kozotti forrasmegosztas reformja, vagyis a programok
finanszirozasaban, adminisztraciojaban és az intézményhalozatban vérhatd valtozasok. A jelenlegi
KAP reform egyik fo ujitisa, ugyanis az, hogy megsziinteti az agrartimogatéasok és a mezdgazdasag
strukturalis fejlesztésének finanszirozasa kozott eddig fenndlld €les hatarvonalat. Jo tudni, hogy a
Vidékfejlesztés és a Regionalis és az Agrar Igazgatosagok kozott folyd vetélkedés, a DGV1
gybzelmével végzodott. Ez azt jelentheti, hogy az eddigi strukturalis vidékfejlesztési politikak
lesziikiilnek a mezégazdasag teriiletére. Ugyanakkor a Strukturdlis Politikdk teriiletén kialakitott
modem adminisztrativ és szervezési modszerek - példaul a programozas, a szubszidiaritds az
addicionalitas és az értékelés kovetelményei - a Vidékfejlesztési Fejezeten keresztiil *beszivarognak’ a
Garancia Alap konzervativ rendszerébe, ami elindithatja az intézményrendszer maira
elengedhetetlen, mélyrehato6 reformjat. Ebben az olvasatban tehat a vidékfejlesztés a KAP-on beliil
az agrarpolitika masodik oszlopava, majdnem egyenrangui tarsava 1éphet el.

A 2003 januérjaban nyilvanossagra hozott KAP reformtervezetbdl az tiinik ki, hogy a tervezett
valtozasok dontd része 2007-2013 kozotti id6szakra esik. A kozvetlen tamogatasok rendszerének
atalakitisat (a timogatasok termeléstdl vald elvélasztasat és a felvett kozvetlen tdmogatasok
mértekétdl fliged modulaciot), a fontosabb termékek rendszertartdsdnak atszervezését és a
vidékfejlesztés szerepét (sajnos megfeleld forrasok biztositasa nélkiil) hangstlyozzak ki.
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Fontos kérdés, hogy melylk gazddlkodd a hatékonyabb a nem termékjellegi kibocsatas
vonatkozasaban, illetve, hogy ezek a nem termékjellegii kibocsatasok mennyiben tekinthetok
kozjavaknak, mert ett6] fligg a beavatkozas sziikségessége. Ezeknek a kdzjavaknak az értékét a piac
altalaban nem méri, a tarsadalom altalaban nem fizeti meg, annak ellenére, hogy valodi értékiik van.
Ez a piaci csdd, vagy cs6d kozeli allapot. A fenntarthaté mezdgazdasag elemzésénél a figyelmet arra
kell forditani, hogy mennyire valaszthaté el a mezdgazdasigi termelés a nem termék jellegii
kibocsatasoktol. Igy lehet csak megallapitani, hogy mely nem termékjellegfi kibocsatasok tekinthetk
kozjavaknak (Dorgai, 2002).

Az elkovetkezo idoszakban a KAP tovabbi reformjat az EU bdvitése, a bels6 problémak
(élelmiszerbiztonsag, kornyezetvédelem), USA agrarpolitikaja stb. teszi sziikségessé. A cél: piaci

stabilitas, piacorientalt termelés erdsitése, készletek csokkentése és a versenyképesség novelése.

Minket elsdsorban az érint, hogy az 0j koltségvetési idoszakra az wj tagallamok mezdgazdasagi
termeldi a jelenlegi EU tagorszagok farmereinek juttatott kozvetlen kifizetések negyedét kapjak

1.sz. tablazat A KAP Koltségvetés 2000-2006 kozott
millio euro, 1999. évi arakon
Ev 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |Osszesen
KAP bsszesen 4092042800[43900[43770[42760(41930/41660| 297740
ebbdl: piacszabalyozas' 36620|38480(3957039430[38410[37570[37290| 267370
vidékfejlesztés’ 4300| 4320] 4330] 4340] 4350| 4360| 4370] 30370
A vidékfejlesziés ardnya (%) 105\ 101 99| 99| 102 104] 105 10,2

Forras: Ec Directorate-general of Agriculture Newsletter 11 March 1999. (Dorgai-Misko)

A magyar részrdl lehetdség van 30 %-kal valo bovitésre a nemzeti koltségvetésbdl. Kérdés, hogy ez a
harminc szazalék mért nem keriilt be a koltségvetésbe? Igy a magyar gazdiknak fizetet kozvetlen
tamogatasok 2013 helyett vajon 2010-re hogy ¢érik el az EU gazdaknak nytjtott kozvetlen kifizetések
szintjét.

Az EU agrarkoltségvetésének kozel 70 % -at a termeléstdl csak részben fliggetlen kozvetlen
kifizetések teszik ki. A tAmogatasok termeléstol valo levalasztisa azt jelenti, hogy nem a termelést,
hanem a termel6t tamogatjak. A fenntarthatdsagot megcélzod degresszid és modulacio néhany évig

nem ¢éri el Magyarorszagot. A kozvetlen tdmogatisok csOkkentésébdl szarmazod pénzosszeg a
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Garancia és Orientacios Alaphoz tartozo kisérd intézkedésekre és tjabb piaci reformokra kivanjak
felhasznalni. A modulaciébdl szarmazo pénzosszeg egy részét a vidékfejlesztés kapja. A kozvetlen
tamogatasban  részesiild farm tdmogatds csokkenését (évi  1-19%) harom kozvetlen
jovedelemtdmogatési sdvban mutatja az alabbi tablazat.

2.sz. tablazat. Degresszio és modulacio
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
A A kozvetlen
tdmogatasok
altalanos 1 4 12 14 16 18 19
csokkentése, %
A kozvetlen tamogatasok csokkentése az egyes savok szerint,
%
B 1 - 5000 EUR 0 0 0 0 0 0 0
C=(A+E)/2|5001 - 50000 EUR 1 3 7,5 9 10,5 | 12 | 125
D=A 50000 EUR < 1 4 12 14 16 18 19
Vidékfejlesztési tamogatas, % (kozvetlen tamogatasok
csokkentésébal)
E 5001 - 50000 EUR 1 2 3 4 5 6 6
50000 EUR < 1 2 3 4 5 6 6
F Uj piaci reformok finanszirozasa,% (kozvetlen tamogatisok
csokkentésébal)
C-E 5001 - 50000 EUR 0 1 4,5 5 5,5 6 6,5
D-E 50000 EUR < 0 2 9 10 11 12 13

A: Degresszi6, B, C és D: Kozvetlen timogatasi savok, E: Vidékfejlesztési timogatas, F: Uj reformok finanszirozasa.

Forrds: Gazdalkodas, XLVILévfolyam 4.sz.

Popp (2003) tanulmanyabol részletes jovoképet kaphatunk a reform elonyérdl és hatranyarol. A
degresszié és modulacio varhatd hatasardl annyi azonban dsszegezhetd, hogy a moduléci6 ellenére a
jelenlegi tagallamoknak nem, vagy csak elenyész6 mértékben csokken a kozvetlen
Jjovedelemtamogatésok Gsszege, ezzel szemben az egyéb intézkedések tervezett kiadasai lathatdan
csokkennek. A modulaci6 atcsoportositasabol szarmazo atcsoportositas nettd dsszege 2013-ban is csak
csupan 3,3 millidrd eurdt tesz ki, amely Osszegbdl alig 1,5 millidrd eurdt forditanak a 3 ) kisérd
intézkedésekkel bovitett vidékfejlesztésre .

A jovoben szamolni kell azzal is, hogy az Egyesiilt Allamok komoly kezdeményezést tett az
amerikai kontinensen arra vonatkozoan, hogy 2005-t6l sziintessék meg a mezOgazdasag eddigi
tamogatasat. Sok orszag tobbek kozott Kanada is timogatja ezt a kezdeményezést. Amennyiben ez az

elképzelés valora valik - a WTO nyomas hatasara - a KAP reformtervezetébdl, vajon mi marad a most
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csatlakozott orszagoknak? Jiniustol, a csatlakozas iddpontjanak kezdetével, a timogatéasok szintjének
alakulasa 2004-2008 kozott egy jszerli, a fenntarthatosag irdnyaba mutatd fogalommal boviil. A
termelOk szamara nem mindegy, hogy prémiumjogként, extenzifikalasi prémium stb. cimen,
milyen dsszeggel (ma még nem ismert) szamolhatnak az elkovetkezd harom évben, vagy az agazatok
kozos piacszabdlyozasa részét képezO tamogatasi rendszerbdl fognak részesiilni (Raki, 2004.). A
fentiek ismeretében végezetiil nézziink egy lehetséges csoportositast ara vonatkozoan, hogy a KAP
hatasara hogyan alakult a tevékenységek tartalma, mit nevezhetiink elénynek, hatranynak, ¢s
milyen tényezok, hogyan hatnak a nemzetk6zi piacra. Ennek hatdsara hogyan alakulhat az EU
tagorszagok mezOgazdasagi fenntarthat6 fejlédése a jovoben.

3. sz. tdblazat KAP hatasai tevékenységek tartalmaira
Elényok | Korlitok
Nemzetkozi piac
Kozos Agrarpolitika szabadsagat korlitozé
tényezok
Kornyezet karositd hatasa.
Intenziv gazdalkodas.
Terméktomeg 25 év alatt meg Termétalaj pusztulasa, talajszerkezet s
. 1 . Intervencids arak
kétszerez3dott. romlésa.
Vizeny0sddés, laposodas. Sivatagosodas. s .
. , 1 . , . Artamogatas
Csokkent a relativ termékingadozas. Gyomosodas, a gyomnovények
rezisztenciajanak novekedése. Kvota
Tamogatasi formak és magas hozamok Biodiverzitas csokkenése.
sziilettek. Szennyezett talaj alatti vizek. . .
; S, . A Exporttamogatas
Természetes biotopok veszélyeztetettsége.
Megindult az anyagi gyarapodas. Tajkép elszeg’enyesedes.’ . Vamvédelem
Szervmaradvanymentes élelmiszerek
Kiilonboz6 tizemi formak sikeres Ivéviz szennyezettség.
egylittmiikddése volt tapasztalhato. Megmiivelt teriilet csokkenése.
Biotophaldzat megbontasa.

Forras: sajat kutatas, szerkesztés

Osszességében elmondhatd, hogy ez a reformtervezet gazdasagi, politikai és tirsadalmi szempontokat
figyelembe véve igyekszik segiteni a versenyképes 11j eurdpai agrarmodell kialakitasat, de ez sem ad

oo

atiitd meggy6z0 érveket a fenntarthatdsag 1étjogosultsagara.

L6. VIDEK- TERULETFEJLESZTES

6.1. EU-s fejlesztések variacidi és a fenntarthatosag kapcsolata
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Hogy néha nem kénnyi eligazodni a politikdk céljaban és a kiilonbozo fejlesztések tartalmaban
erre az Elek-Nemes (2001) tanulméany is lehet példa. Tovabbi meglepetést okozhat az is, hogy az
integralt, partnerségre ¢és belsd erdforrasokra alapozott, alulrdl épitkezd vidékfejlesztésnek az EU-ban
nincs erds bazisa, nem allnak mogotte jelentds gazdasagi, politikai erdk. A programok korszertisitése
gyakran csupan annyibol all, hogy apré valtoztatasok utén az 1jj retorikanak megfelelden atnevezik a
régi szektoralis politikakat, igy a vidékfejlesztés kifejezést ma sokan, sokféle értelemben hasznaljak
az EU-ban. A vidékfejlesztés kifejezés az EU szervezetén beliil egyértelmtien az Agrar Igazgatosagot
(DGVI) és a Kozos Agrér Politikat (KAP) jelenti.

» 22000 utani megreformalt KAP vidékfejlesztést és politikakat agrar-struktira fejlesztésnek nevezik.

» EU atlagos fejlettségi szintjétdl leszakadt régidk felzarkoztatasara sziiletett programok o Wjitasa a
teriileti megkozelités.

» Az l-es célteriiletbe tartozod, régiokra koltott (kdzlekedés, kommunikacio, stb.) fejlesztés két okbol sem
felel meg a vidékfejlesztés kritériumainak. Egyrészt a nagyvarosi kdzpontok vonzaskorzetében zajlottak,
vagy (példaul autopalya-épitések esetében). Masrészt nagy koltségvetéssel dolgozd mamut-
vallalkozasok kaptak. Ilyen tipust politikakat regionalis fejlesztésnek nevezik.,.

» A DGVl altal kezelt 5b célkitizés valositja meg leginkabb az integralt finanszirozott fejlesztés ismérveit.
vidékfejlesztésnek nevezik.

» Alulrdl szervez6ddé LEADER Program egy-egy kistérség belsé eréforrasaira épit. Ezt a tipusi
megkozelitést alulrol szervezddo, Vﬁ% LEADER tipust vidékfejlesztésnek nevezik. (kozOsségi
kezdeményezésii még az AEIDEL is) =

»  Integralt vidékfejlesztés program nem létezik az Eurdpai Unid gyakorlataban, E megkozelités 6 vezérld
elve az, hogy az elmaradott vidéki teriiletek gazdasagi, tarsadalmi, kdmyezeti problémainak
megoldasahoz, avagy természeti és kulturalis értékeik megrzése érdekében minden lehetséges eszkozt
fel kell hasznalni. E fejlesztési filozofiat, integralt vidékfejlesztésként nevezik.

Az elvandorldas megeldzése; a szegénység elleni kiizdelem; munkahelyteremtés; az
esélyegyenldség biztositasa a falusi lakossag szamdra; az egészség, biztonsag, a személyes fejlodés, a
pihenés és altaldban véve a vidéki életmindség iranti ndvekvo mindségi igények kielégitése. Ez a pont
a fenntarthatosag (a komyezeti, kulturalis és kozosségi értékek megbrzése a jovo generacion szamara)
kovetelményével egyiitt, a varos €s a vidék kozti "tarsadalmi szerz6dés® és a forrdsok elosztasanak
alapvetd megvaltoztatasat vetiti eld. Ez az EU megfelel6 politikdinak (Strukturlis Alapok, KAP)
gyokeres reformjat kivannad meg, az integralt megkozelitést, a diverzifikaciot (a sokszinliség
kialakitasanak elve) valamint a szubszidiarités elvét. A Deklaracioban altemativaként foghatjuk fel a
fentiek alapjan az integralt, fenntarthaté vidékfejlesztés kifejezést.

Tudjuk, hogy nem kis problémat okoz ez a kifejezés az illetékes minisztériumoknak az

agrarpolitikdjuk elkészitése kozben. Fontos a mezOgazdasag fenntarthatosaganak értelmezésénél is,

"7 The Common Agricultural Policy 2000 Review, p.18.
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mert nem mindegy, hogy mire, és honnan varhatunk tamogatast. Elengedhetetlen az altermnativ
kozgazdasagi megkozelitések mielobbi meghonosodasa. A mezdgazdasag forrasai szerepébdl a
vidékfejlesztésnél kiemelendd a rendelkezésre allo toke, a kooperacids €s innovacios toke

Osszetételének és gyakorlati megvalosulasanak fontossaga, amelyek a fenntarthatosagot segitik. T

Az 1257/1999. EK Tanécsi rendelet szerint 2000-t61 vidékfejlesztésnek az tekinthetd, amelynek
forrdsa az EMOGA orientacios (strukturalis alaphoz tartozik), vagy garanciarész€bdl tamogatott (a
kozos agrarpolitikahoz tartozik). Ez utobbibol 11% kiadast tesz ki a 2. pillér vidékfejlesztési
tamogatasa, ¢s az 1. pillér, amely a piaci timogatasokat foglalja magaba. A 2. pillér Gsszegének 52%-at
forditjak az un. horizontalis vidékfejlesztési intézkedésékre, mas néven a KAP kisérd intézkedéseire
(Kovacs T. 2004.)

L.7. EUSS TAMOGATASOKOK, CSATLAKOZAS VARHATO HATASAI

7.1. Kiilonleges segélyprogram, vagy csak megtévesztés?

Az Agenda 2000 programcsomagjaban hozta létre az Eldcsatlakozasi Alapokat. A harom
elocsatlakozasi alap mitkddését kiilon rendeletek szabalyozzak. A fenti idészakra 20,8 milliard eur6t
kiilonitettek el az Alapra. Ebbdl az alapbol PHARE 1,56 miilliard, a SAPARD 520 milliard, az ISPA 1,04
milliard eurdt kiilonitett el. A csatlakozd orszagoknak eldiranyzott 520 millié eurds SAPARD tdmogatas
elgondolkodtatan kevés, kiilondsen akkor, ha példaként latjuk, hogy ez az Osszeg a skot farmerek
egyéni agrartimogatasanak felel meg.

Egyenl6re belathatatlan hogy a SAPARD Terv éltalanos célja, -mind példaul mez6gazdasag termeld
eszkozének korszertisitése, az allattartas feltételének alakitasa, Uj tipust termeldi csoportok kialakitasa
¢s hatékonyabb egyéni gazdasagok megteremtése, versenyképesség, kdmyezetvédelmi szempontok
elotérbe helyezése, vidéki térségek adaptacios képességének eldsegitése stb.- hogy biztosithatd. A
fenntarthatd agrargazdasag megteremtése nem kis gondot fog jelenteni. (Magyarorszag SAPARD
terve 2000-2006). A pénzosszeg nagysaganal fontosabbnak tartom, hogy a palyazok
»Kkiképezzék” magukat a késobbi forrasok megszerzésének képességére és, hatékony
felhasznalasara. A fenticken tilmenden negativumként kell még emliteni a finanszirozas gyakorlatat
(sajat erén kiviil likvid pénzeszkozok megléte), a beruhazasok AFA- tartalmat, a banki hitel felvételét

" Forgacs Csaba: A mezdégazdasag szerepe a vidékfejlesztésben. AVA nemzetkozi konferencia.2003.
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(koltségei terhelik a palyazot), a kdzbeszerzési eljards alkalmazasanak feltételét (minthogy a sajat erd
természetben torténd szolgaltatasanak lehetdsége sem szabalyozott).

A bizonytalansagok mogott egyértelmiien a vidékfejlesztés intézményi és térvényi hatterének hianya
huzodik meg. Ami a teriiletfejlesztés €s teriiletrendezés kapcesan jol elhatarolhaté az a vidékfejlesztés

esetében nem all fenn.

7.2. A Strukturalis Alapok altal kinalt lehetoségek

Az l-es célkitlizésbe tartozo tertiletek kivalasztasi kritériumai és az esetiikben alkalmazott politikak
lényegében valtozatlanok maradnak. Ugyanakkor az eliranyzat szerint a jelenlegi 25%-16l 20%-ra
kell csokkenteni az EU15 ebben a tiamogatasi formaban részestilo lakossagat. Egyéb nagy valtozas is
varhato, de ez foleg a 2-es célkitiizést érinti (munkanélkiiliség, a varosias tertiletek fejlesztése). Mivel
jelenleg az 5b célkittlizés képviseli leginkabb a vidékfejlesztés integralt megkozelitését (DGVI), ennek
megsziinésével illetve atalakulasaval kétségek meriilnek fel az integralt szemléletmod jovojét illetden.
A régi rendszerhez képest valtozasok lesznek a timogatasra jogosult tertiletek kijelolésének modjaban,
a programkeészitésben, a finanszirozasban a sziikséges tarsfinanszirozas mértékében €s a programok
értékelésében is. Az, hogy végiil mely teriiletek részesiilhetnek a segélyekbdl, orszagos szinten dol
majd el. Ugyancsak valtozas lesz a tarsfinanszirozas mértékében. JelentGsen né a sziikséges sajat

forras az infrastrukturalis és a profitorientalt beruhazasok esetében.

4.sz. tablazat A Strukturalis Alapok forrasa 2000-2006 kozott
Megnevezés Forrds
milliard eurd | %
Kozbsségi célok tamogatasa (harom célkitiizés) 182,45 94
Ko6z0sségi kezdeményezésii programok tdmogatasa 9,75 5
Innovativ akciok és technikai segitségnyujtas 1,95 1
Osszesen 194,15 100

Forras: EC Directorate-general of Agriculture Newsletter 11 March 1999

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a Strukturalis Alapokbdl az integralt (fenntarthato) vidékfejlesztés
nem szamithat az eddiginél jelentosebb forrasokra, vagyis a fenntarthatd fejlodés ismételten
megkérddjelezodik.

Debrecen.
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A rendelet tobb intézkedésnél (a rendelet mellékletére valo hivatkozassal) a timogatas mértékére
vonatkozoan korlatokat allapit meg. Beruhazasi tamogatasoknal a rendelet eldirja, hogy a tagorszag
koteles meghatarozni az egy projektre jutd timogatas felsd hatarat. A beruhazasoknal az elismerhetd
koltségek ardnyaban a rendelet megad felsd korlatot. A kompenzald tamogatas az Skologiai és
veédelmi funkcidju erdok esetében min. 40-max 120 EUR/ha. A fiatal gazdak, és a korai nyugdijazés
tervezett kifizetése is korlatozva van.

Amikor a tdmogatisok oldalarol megkozelitve beszélnek az ,EMOGA-bdl tamogatott
vidékfejlesztésrol”, gyakori tapasztalat (egyetemi hallgatokndl és szakembereknél is), hogy nem
egészen egyértelmi, milyen tartalommal hasznaljak a kifejezést. Helyesen gy kell értelmezniink -
mint az idézett rendeletbdl, illetve intézkedéseibdl is levezethetd -, hogy beleértjiik mindazokat az
intézkedéseket, melyeket a hivatkozott rendelet tartalmaz.

Az EMOGA orientacios részlegébol - a Strukturdlis Alapok keretében - timogatés adhatdé még az
AVOP-ban megjelenitett intézkedések alapjan. A magyar kormany jelenlegi terve szerint a strukturalis
alapok 18%-a lesz vidékfejlesztésre fordithatd. A finanszirozott intézkedéseknél, kotelezo gazdalkodoi
onrész is kell. Az EU maximum 50%-ot vallal, a tarsfinanszirozas maximum 40%, az 6nrész 35%.
Ezek a szamok 6nmagukért beszélnek. A tarsfinanszirozast eddig alig lehetett vallalni, és az onrész
szinte elérhetetlen. Csatlakozas utan korlatozott korben adhatd nemzeti taimogatasokra tigyszintén nem
lehet szamitani. Ez a lehetdség raadasul legfeljebb harom évre szdl, de az Eurdpai Bizottsag

elrendelheti a megsziintetését.

Ez a tamogatds sem fogja a mezdgazdasagon belill a fenntarthatdsagot segiteni. A garancia
részlegékbdl folyositott tamogatasok a tagorszag altal készitett 7 éves Vidékfejlesztési Terv és az abban
javasolt intézkedés csomag alapjan vehetok igénybe. Nyolcvan szazalék EU tamogatas, hiisz szazalék
hazai timogatis és nulla szazalék 6nrész. Ez a forma elmozdulést mutat a fenntarthatosag irdnyaba.

Az alabbi tablazat a timogatasok megoszlasat mutatja be.

5. sz. tablazat Vidékfejlesztési tamogatasok
Intézkedés megnevezése EMOGA
Részleg

1. Befektetés mezdgazdasagi véallalkozasokba Orientacios
2. Fiatal gazdalkoddok palyakezdési tdmogatasa Orientacios
3. Képzés Orientacios
4. Korai nyugdijaztatés Garancia
S. Kedvezétlen adottsagu és kornyezetvédelmi

megszoritasok hatalya alatti térségek Garancia
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6. Agrarkdrnyezeti programok timogatésa Garancia
7. Mezbgazdasagi termékek feldolgozasanak és értéke-
. sitésének fejlesztése Orientacios
8. Erddgazdalkodas Garancia
9. A vidéki térség alkalmazkodésanak elésegitése Orientacios

Forras: EC Directorate-general of Agriculture Newsletter 11 March 1999
A finanszirozés forrasanak ismerte azért fontos az oktatasban és a régioknak, mert tudni kell, hogy
az Orientacios Részleg tamogatasaira (ezek a strukturalis intézkedések) operativ programot (OP)
kell késziteni, ¢s ezek finanszirozaséra- elfogadasa esetén a Kozosségi Tamogatasi Keretterv (KTK)
az EU a tervidoszakra kotelezettséget vallal. A Garancia Rész altal tamogatott intézkedésekre is kell
tervet, illetve programot késziteni, de ezek finanszirozasa éves pénziigyi megallapodas keretében
torténik, ezek az intézkedések nem részei az OP-nak, és nem Kell uin. onrészesedéssel rendelkezni.

Részleteket lissd Szabo 1 cikkében.

A tagorszag természetesen mérlegelhet, hogy a mezdgazdasaghoz kevésbé szorosan kotddo
intézkedéseket alkalmazza, ami a fenntarthatosagot segiti (falumegyités, alapvetd szolgaltatasok a
vidéki népesség szdmara, kézmiivesség, falusi turizmus). A tagorszagok mai gyakorlatabol
tanulsagként vonhato le, hogy altalanos az a jellemz0, hogy a kevésbé korszerii mezégazdasaggal
rendelkez6 tagorszagok (Portugdlia, Gordgorszag, Spanyolorszdg) a forrdsokat inkabb a
mezdgazdasagra és élelmiszer-feldolgozasra koncentraljak, a fejlettebbek, vagy a mezdgazdasagi
termelés szamara kedvezdtlen adottsagh tertiletekkel nagyobb aranyaval rendelkezok (Finnorszag,
Ausztria) a kapcsolodo tevékenységeket, illetve a kornyezetvédelmet- tajvédelmet helyezik

elotérbe.

L.8. AGRAR-KORNYEZETVEDELEM, AGRARPOLITIKA

8.1. A kornyezetvédelem és a fenntarthatosag

Eldjaroban el kell oszlatni néhény, a gyakorlatban rosszul beidegzddott fogalmat és adatok létezését
a komyezetvédelemrdl. Kerekes (2003) értekezésébdl ismert, hogy a kdmyezetvédelem
interdiszciplinaris  tudoményteriilet, de még a komyezetgazdak szdmara is szokatlana
kozgazdasagtudomany két, ijabban differencialodott teriilet, az konomia és a tlizleti tudomanyoknak
az Osszekapcsolasa. Tovabba meglepd az a feliiletesség, amit a kilencvenes évek elején a hazai

kémyezetpolitika mond a kémyezetiink allapotar6l. Ugyanis téves helyzetértékelés tortént, amikor az

1 Szab6 Gabor: Agrar-kornyezetvédelem kozgazdasagi osszefliggései. GAZDALKODAS,
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EU felé a komyezet védelmi felzarkozas koltségeit Osszedllitottdk. Tudni kell, hogy a
kornyezetvédelem teriiletén nem szorulunk derogiaciora. A koltségek hazai forrasabol is
eloteremthetok. Azaz nemzetkdzi megmérettetésben hazank nem is olyan rossz feltételekkel
rendelkezik, a mezOgazdasag jovobeli helyzetét az fogja eldonteni, hogy mennyire tud alkalmazkodni
a kiilonbozd tartos folyamatokhoz, ami kialakult a vilag mezégazdasagaban. A kémyezetvédelem az
EU politikjdban a prioritasok kozeé keriilt, a liberalizacio el6rehaladasa pedig az agrartimogatasok
szerkezeti valtozasa révén segitheti a kdmyezeti szempontok egyre fokozodod mértekii érvényre jutasat.

Harminc éve tartja magat az a nézet, hogy a komyezetvédelem gazdasdgi aldozat, mert mas
tarsadalmilag fontos célok el6l vonja el a fejlesztési forrasokat. A GNP évenkénti alakulasa jol tiikrozi,
egy tarsadalom anyagi novekedését, de tobbek kozott figyelmen kiviil hagyja azokat a karokat,
amelyek a termelés és fogyasztas sordn fellépnek, és nem veszi szamitisba azokat a terheléseket
sem (zaj, varosok zsufoltsaga, kevés szabadidd stb.), amelyek az emberek életét megnehezitik.
Jobban tiikrozi egy gazdasag teljesitményének alakulasat, ha a GNP-t korrigaljuk oly modon, hogy
levonjuk beldle a komyezetszennyezés okozta karoknak, valamint az embereket ért negativhatasok
pénzben kifejezett értékét, illetve hozzdadjuk azoknak az elényoknek az értékét, amelyek a tobb
szabadidobol, a hazi munkabdl, barkdcsolasbol adodnak. Ennek eredményeként vij mutatét, a netté
gazdasagi jolét (Net Economic Welfare) mutatdjat kapjuk, ami alkalmasabb a fenntarthatosag

meérésére.

8.2. A kornyezetvédelem kozgazdasagi alapkérdései

Mint tudjuk, a nagyobb termelésre és profitra, a nagyobb fogyasztasra 0sztonzé gazdasagi
elméletek nehezen illeszthetdk Ossze a komyezetvédelemben alapveté kovetelményként megjelend
Onmegtartoztatassal, tarsadalmi szolidaritassal, az €let tiszteletével stb. Alfréd Marsall mar a XIX.
szazad végén megalkotja a Kkiils6 gazdasagi hatas fogalmat (extern hatdsok), amelyek egyesek
szamara lehetnek kedvezdek és hatranyosak. A komyezetben okozott kar altaldban nem, vagy csak
részben jelenik meg a termelés koltségei kozott, igy az aruk értéke sem tikrozi azt. A kért azonban
elébb-utobb el kell haritani és annak koltségét a tarsadalom viseli.

A komyezetvédelem aldozat jellege teljesen mas megitélést kivan tarsadalmi (makro), mint vallalati
(mikro) szinten. Tarsadalmi szinten a kdmyezetvédelem aldozat jellegét sokan cafoljak, hiszen ha a

XLVIL. évfolyam 4. sz.
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gazdalkodas célja az emberek jolétének biztositasa, akkor minden olyan rafordités, amely a karok
megeldzését, illetve elharitasat szolgalja, az emberek érdekében torténik, és egy megel6z6 intézkedés
mindig kisebb koltséggel valosithatd meg, mint a karok utdlagos helyredllitasa. Az ellentmondast az
jelenti, hogy mig az elényok hosszl tdvon és csak fokozatosan jelentkeznek, addig az erdforrasok
évenkénti elosztasa a tarsadalom kiilonbozo sziikségletei kozott évenkénti komoly feladat és csak
kompromisszumokkal oldhatd meg. A kémyezetvédelmi feladatok megoldéasa eréforrasokat kot le.
Ezek bar jelentdsek, de nem elviselhetetlenek, mert sehol sem érték el a bruttd tarsadalmi termék
értékének 3%-4t, sot, az utdbbi idoben ezek a mutatok rendre 2% alatt alakultak a legfejlettebb
orszagokban is. Ma mar rendkivill nehéz meghizni a hatdrvonalat a termelés novelésére,
gazdasagossaganak javitdsara irdnyuld ¢és a komyezetvédelmi célu fejlesztések kozott. A
komyezetvédelmi  kovetelmények novelik a beruhdzasi és  lizemeltetési  koltségeket a
mezdgazdasagban, azonban a vartnal kisebb mértékben, mert a kérnyezetvédelmi kovetelmények
szigorodasa egyben technologiavaltast is eredményezett.

Kis-¢s kozepes mezogazdasagi vallalkozasokndl a komyezetvédelmi problémak megoldasanak
gazdasagi aldozat jellege mar jelentdsebb, mert a vallalatok esetében a komyezetvédelmi jellegi
koltségekkel a varhato gazdasagi eredmények altaldban nincsenek 6sszhangban. A kémyezetvédelmi
politika egyik legnagyobb problémaja, hogy a koltségeket nem azok viselik, akiknek hasznuk van
a szennyezés csokkenésébol. Az eredményes komyezetvédelmi politika alapvetd feltétele, hogy
hogyan sikeriil a tarsadalmi és vallalati érdekek kozotti ellentmondast feloldani és a vallalati
érdekeltséget megteremteni. Cél, hogy a raforditasok eredménye a koltségeket meghaladja. A koltség-
hasznon elemzés (cost-benefit analysis) segitségével meghatirozhatd az a koltségszint(OGsszes
tarsadalmi kar + szennyezés-visszafogds koltsége), amely mellett a raforditasok tarsadalmi
szempontbol a legkedvez6bb eredményt adjak. Pigou ,,optimalis szennyezettségi szintrdl” szolo tétele
szerint a szennyezddés szintjét mindaddig csokkenteni kell, amig a szennyezOdés tovabbi
csOkkenésébol szarmazod margindlis haszon egyenld nem lesz az annak eléréséhez sziikséges
marginalis koltséggel. Elonyok és a hatranyok olyan rendszerét kell kialakitani, amely a vallalatok

cselekvését a kivant iranyba tereli.

8.3. Okologiai labnyom és a fenntarthatosag

A novekvo gazdasagi termelés eddig nem enyhitette az egyes orszagok jovedelmei kozotti nagy
szorast, és nem eredményezte az €letszinvonal altalanos emelkedését. A jelenlegi termelés volumene

ezzel szemben sokkal inkdbb problémakhoz vezet, az 6kologiai kényszerek figyelembevételével az
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er6forras felhasznalas és a hulladéktermelés gyorsabban meriti ki a természetet, mint az a megtjulasra
képes lenne.

A gazdasag szerepl6i is gyakran szembesiilnek méar az Skologiai taltermelés kovetkezményeivel és a
természeti téke nem megfeleld kezelésével. (Gyulai, 2000).

Az dkologiai ldbnyom nagysagéra tobb tényezo is hat. Csdkkentésére meg van az elvi lehetdség. A
beavatkozas lehetdsége tobb oldalrdl is adott. Ennek érdekében célszeri a mutatékat tovabb
bontani, az egyes fogyasztasi szegmensekre kiilon szdmszertisiteni, és az egyes tevékenységek
komyezetre gyakorolt hatasat kiilon megvizsgalni. A szamitasahoz sziikséges hat fakt% alakulasara

csupan érzékelhetd viszonyszamokat szeretnék tenni hazai és nemzetk6zi vonatkozasban.

> Terméteriiletre vetitett Skologiai labnyom: vilagviszonylatban 0,55 ha/fo. Azsigban és Aftikiban
ennél alacsonyabb, 04 , Uj-Zéland 3,03, Egyesiilt Allamok 1,48, Kanada 2,18 ha/fo.
Magyarorszag 0,84 f6/ha-os értékével meghaladja a vilagatlagot.

> Allattartas Skologiai ldbnyoma: 1999-ben egy emberre vetitve 0,12 ha volt a lekdtdtt teriilet, mig a
Fo1d biologiai kapacitisa 0,27 ha. Azsiaban és Dél-Amerikaban az allattartas jelentds teriileteket kot
le, még sincs Skologiai deficit, s6t a legtobb orszag egyenlege a Fold 0,15 szufficitjét is meghaladja.
Magyarorszag kedvezotlen helyzetben van, egyediil Finnorszag mutatdi rosszabbak Eurdpaban.
Kozép-Kelet Europai dkologiai kapacitas atlagosan 0,15 ha/fo, a vilag atlag alatt van, de még ezt a
szintet sem éri el a 0,09-es allattartassal Gsszefliggd dkologiai labnyom.

» Energia labnyom: ez a mutatdszim emelkedett a legdrasztikusabban, és a legtdbb orszagban
nagyon nagy a deficit. A Fold egy atlagos polgaranak 1,12 ha-ra van sziikséges ahhoz, hogy
villamos energia igényét fedezni tudja. Magyarorszagon 1,81 (negativ). Nyugat-Europa atlagos
értcke 2,88 ha, Kelet-kdzép Europaban 2,11 ha. Eszak-Amerika atlaga 5,82 ha. Magyarorszag
energialabnyomanak 83%-4t teszik ki a fosszilis tiizeldanyaghdl szarmazo komyezeti karok.
Emellett tovabbi 13%-ot képvisel a nuklearis energia az Osszes energiatermelésbol szarmazo
komyezeti terhelésbol (Cropland-Energy Ecological Footprint).

A fenntarthatosag egyéb aspektusai koziil ki kell emelni az ACC mutatét, ami a régiok
gazdilkodasanak fenntarthatosagat Kkisérli meg értékelni. Az okologiai 1dbnyom szdmitassal
Osszehasonlitva, a kiilonbség csak a szamitasi modban van. Mig az EF szamitas az atlagos személyi
sziikségletébdl indul ki addig a nagy ACC az egyes folyamatokat vizsgalja. A mutatd igy
szamszerUsiti az er6forrasok eldteremtésének, ¢és a hulladékok megsemmisitésének energetikai

vonzatat.

Az SPI a fenntarthatosag egy masik agregalt mutatoszama, megadja egy fennforgod termelési
folyamat komyezeti terhelését, ugyancsak tertiletnagysagra kivetitve hasonldan a fenti két mutatohoz.
Az SPI azonban figyelembe vesz minden tarsadalom és az o6koszféra kozotti anyag és energia

aramot. Az emberi ¢s az 6kologiai komyezet minden teljesitményét egy dimenzioba szamitja at. Ez

% Forras: Living Planet Report, WWF 2002
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adja az aktudlis termelési folyamat tertilet igényét, ami a folyamatban résztvevd anyag és energia

aramok az 6koszféraba vald fenntarthatd beillesztéséhez sz'dkséges.lﬁI

8.4. Gazdasagi novekedés és a kornyezeti minoség kapcsolata

1990 és 2030 kdzott a vilag lakéinak szama 3,7 milliarddal nd, az élelmiszerigény megduplazodik,
az ipari termelés €s az energiafelhasznalas megharomszorozadik, és ezen beliil a fejlodd orszagokban
az OtszOrozodése varhato. Ez a novekedés magaban hordozza a kdmyezeti katasztrofa kockézatat, de
magaban hordozhatja a jobb kdmyezet megteremtésének a lehetdségét is, megteremtheti az emberiség
alapvetd javakkal, tiszta levegdvel, egészséges vizzel valo ellatasanak a feltételeit is. Az, hogy melyik
alternativa fog bekovetkezni, alapvetéen politikai dontéseken mulik.

Amint a 9.sz. dbran lathato, a GDP és a szennyezés egy bizonyos fejlettségi szintig egytitt nd, még
akkor is, ha a tarsadalom megkezdi az erdfeszitéseket a komyezet védelme érdekében. Késdbb,
bizonyos fejlettségi szint utan azonban a GDP novekedésével mar nem jar egyiitt a szennyezési

szint novekedése, st a szennyezési szint radikalisan csokkenhet (Kerekes, 2003).

9. sz. dbra A kornyezetmindség és a fejlettség kapcsolata

A GDP
mennyiségi
index
| szennyezes
>
A AAAAdaaa "
kornyezetvédelmi tisztabb és hatékonyabb
0sztonzok bevezetése technologiak alkalmazasa

Az elméletet jOl aldtimasztjak az OECD orszagok emisszios adatai, amelyek azt mutatjak, hogy a
nitrogénoxidok emisszidjat leszdmitva, a tobbi, rendszerint nagyon kéros hatasti szennyezd (mint

példaul az 6lom, a kéndioxid, a por, stb.) kibocséatasa csékken.B

*! http://interm.gtk.gau.hu/remete/korny.doc
* Kerekes Sandor 2003 : A kornyezetgazdasagtan alapjai. Gazdasagi novekedés és a kornyezeti
mindség kapcsolata. http:/www.google.com/seach?
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A 10.sz. abra a fejlettség és a komyezetmindség kozti kapcsolat ellentmondasossagat mutatja. Mig
olyan kémyezetmindségi jellemzok, mint az ivovizellatas, a csatornazottsag stb. az egy fore jutdo GDP
novekedésével kifejezetten kedvezo irdnyba valtoznak, addig a GDP novekedésével az egy fore jutd
széndioxidemisszio és a telepiilési hulladék mennyisége exponencialisan novekszik. Mig tehét az
emberi egészségre, ¢s az koszisztémakra, rovidtavon kiilondsen veszElyes szennyezokre vonatkozdan
a gazdasagi novekedés kifejezetten segiti a problémak megoldasat, addig a globalis komyezetterhelést
okozo széndioxid és a szintén globalissa terebélyesedd szemétgondok vonatkozasaban a novekedés, a

részmegoldasok ellenére inkabb gyorsitja a valsag elmélytilését.

10.sz. abra Az OECD orszagok GDP-jének és emissziojanak alakulasa Index
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Amint kutatasi adatokbol is ismert, a vilag nagyobbik része még 2030-ra sem ¢éri el azt az egy fore
Jutd GDP-t, amelynél a komyezetmindség mar javulni kezdene. A prognézisok szerint a vilag
fejlettebb orszagai elérhetik, st meghaladjak a 40.000 USD/fO értéket, mikdzben Kelt -Eurdpa kb.
8000-re, Azsia minddssze ezer dollér korillire novelheti az egy fore jutd GDP-t. Ebbdl az lehet a
tanulsag, hogy a novekedés a kornyezeti problémakat nem tudja megoldani. Ha szocidlis és
politikai értelemben még elviselhetd is volna az esetleges valsag mélyiilése, bizonyosan nem viselhetd

ez az allapot 6koldgiai-komyezeti értelemben.

2 Vilag Bank 1993. évi jelentése
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IL. DEL-DUNANTULI REGIO ELEMZESE

Bevezetés

Kutatdsom sordn az volt a célom, hogy tovabbgondoljam a Dél Dunéntili régi6 mezdgazdasagi
tertiletek sokoldalu lehetoségének kihasznalasét, a mezdgazdalkodas fogalméanak tagabb értelmezését,
egyre inkabb ramutatva a helyi adottsdgok feltarasara, ligyelve arra, hogy az inkluziv folyamatot
kovessek a vidékfejlesztésnél (Csakill. 2003.). Tartalmaban egy olyan EU komfort t6bb funkcios
mez6gazdasdg megteremtés elokészitése foglalkoztat, (Baranya-, Somogy-, Tolna megye 240
teleptilés, késobbiekben régid) amely a lakd népességet az agrarszektorban tartja, azok
¢letkoriilményeit javitja, altemativ jovedelmezdségi lehetdséget biztosit. A kutatds kiemelt célja
tampontokat (torvények, rendeletek és gyakorlati tapasztalatok) adni a régi6 egy 1jj stratégiai tervének
elkészitésé¢hez. Megmutatni az EU csatlakozas el6tti és utani idészakban azokat a kitorési pontokat,
ahol gy az agrartamogatasi rendszerek, mint a helyi adottsagokbol adodé elénydk kihasznalasa a

teleptiléscsoportoknak egy biztosabb jovo igérhet. bd

Modszertanat illetden elfogadva egyéb hazai kutatasnal kialakult saj eitsélgok:»,lt.E

1. Hazai és régios hattér

Az agrarfoglalkoztatottsagot tekintve a rendszervaltast kovetden drasztikus visszaesés kovetkezett
be, azonban az agrarium még igy is a régio jelentds foglalkoztatojanak, tagabb értelemben eltartojanak
szamit: az agazatban jelenleg dolgozok ardnya a foglalkoztatottakhoz képest az orszagos atlaga kozel
kétszerese (2001-ben 8,4% az orszagos 4,4%-hoz képest).

A 1égi6 orszagos szempontbol is jelentds termdteriilete a kukoricanak, az orszag kukoricatermelésének
24.2%-4t adja, a tobbi kultira termelésében részesedése atlag koriili. A szantofoldi novények esetében
a termésatlagok a Dél-Dunantilon t6bb termény (buza, kukorica, rozs, arpa, cukorrépa, napraforgd)
esetében is jelentdsen meghaladjak az orszagos atlagot. A mezdgazdasagnak oriasi lehetdségei vannak

a régidban, de ezeknek a lehetoségeknek a kiaknazaséhoz sziikség van a termékek és termények

* BKAE Gazdasagtudomanyi Kar Agrarkozgazdasag Tanszékén késziilt Ph.D. tanulmény kutatasi része
» A kedvezétlen adottsagu teriiletek EU-konform lehatérolasa

Sziics Istvanné dr. — Tothné Dr. Lokds Klara — Gabrielné T6zsér Gyorgyi

Gazdalkodas, XLV. évfolyam 3. szam

71



mindségének javitisara, valamint a termelési folyamatok korszeriisitésére és rugalmas atalakitasara a
valtoz6 piaci igényeknek megfeleloen.

A 1égio jelentds mezdgazdasagi kultirdja a szolo, és ebbdl kovetkezOen nagy a szerepe a
bortermelésnek, amely a helyi értékesitésen tl jelentds exportcikk is egyben. A régidban az orszag 22
borvidékébdl 5 taldlhatd meg, illetve egy borterméhely van. A régid 2001-ben az orszag
szol6termelésének 14,2%-4t, bortermelés 13,6%-4t adta. Mivel a mindségi borok ardnya az dsszesen
megtermelt bor mennyiségéhez viszonyitva kiemelkedden magas, ezért a régié fontos szerepet tolt be

Magyarorszag mindségi szolotermelésében.

Az allattenyésztés teriiletén a legfontosabb tendencia az, hogy orszagos folyamattal ,,0sszhangban’ az
utébbi évtizedben a DEl-Dunantilon is megfogyatkozott valamennyi allatfaj dllomanya.

A 1régid agrarinnovacios munkacsoport iilésén a biogazdalkodas, organikus mezOgazdasag jelszavaval,
mint az agrarium fejlodésének egyik utjaval kerestek megoldast a leszakadd nagyrészt képzetlen
munkanélkiili réteg problémainak megoldasara. Amint az elhangzott a megbesz€lésen az n. haztaji
rendszerben szerzett negativ tapasztalatok miatt a régio agrér és élelmiszeripari véllalatai nem vallalnak
integrator szerepet. Gondot jelent a gazdasagilag nem aktivak, munkanélkiiliek munkahoz vald
viszonya, a tarsadalom e rétegeinek szemléletvaltasa nélkiil az integralt termelési rendszerbe vald
bevonasuk reménytelen. Megfelel6 jogi hattér hianya miatt a kockézat teljesen az integratoré és ez nem
vallalhato piaci feltételek mellett. Mint ez a példa is mutatja nem keverhetd dssze a megvalositasok

szintjén a gazdasag és a szocialpolitika: ,,Mindent a maga helyén!”.

A térségfejlesztés infrastrukturalis, képzési, szocidlis kérdései a helyi kistérségi feladatkorbe
sorolandok, mig a gazdasag fejlesztése a piaci szereplok feladata kell legyen. Az igen fontos
komyezetvédelmi kérdések egyiittes feladatmegoldast kell jelentsenek, hiszen igy lehet a legmagasabb
tamogatasokat e célokra felvenni.

A Dél-Dunantilon az orszagos atlagnal is nagyobb az oOnfoglalkoztato KKV-k ardnya. Ez a
vallalkozoi szektor gyengeségét jelzi, ami a gazdasagi elmaradottsaggal fligg Ossze. A befektetési
korlatok miatt célszerli lenne olyan portfolio-vallalkozasokon gondolkodni, amit a kockazati toke is

szivesen megkeresne.

A véllalkozoi szektor gyengesége oda vezetett, hogy Magyarorszagon a ,,munkanélkiiliségi cstcs”
1992 -1993-ban jelentkezett (12%-ot meghalado értékkel), a munkanélkiiliségi rata 2000-ben 6,4%,
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2001-ben 5,6%. A munkanélkiiliség kilencvenes évtized elején kialakult differenciéltsaga er6sodott, de

az egyes megycek ¢és régiok veszélyeztetettségi sorrendje nem valtozott (Baranyi-Balcsok, 2002).

12.sz. abra

Munkanélkiiliség alakulasa Magyarorszagon
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Forras: Stratégiai fiizetek 12. 2002. december

A munkanélkiiliség csokkend orszagos ratdja mogott a régiok 3,5-sz010s, a kozségek népességszam
szerint képzett csoportjai, illetve az orszagos atlag és a fovaros kozott tobb mint kétszeres killonbség
figyelhetd meg. A vidéki térségekben éltalaban jelentds, a kisebb Iélekszamu telepiilések felé haladva
pedig egyre magasabb a munkanélkiiliség aranya, hasonloan romlanak a megélhetési feltételek is

(Lengyel, 2002).
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12.sz. dbra A munkanélkiiliségi rata és a regisztralt munkanélkiiliek

szamanak alakulasa
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4: Dél-Dunantul, 5: Dél-Alfold, 6: Eszak-Magyarorszag, 7:  Eszak-Alfold

Forras: KSH év végi adatai

Az elmult két évtizedben regisztralt orszagos gazdasagi novekedés a fenti dbra alapjan harom régidban
figyelhetd meg, mig a masik négy régi6 gazdasaga stagnal. Az eltérd fejlddésnek szamos oka van,
csak egyet emlitiink: az agazati szerkezet eltérését bra. Lathatjuk, hogy a hat vidéki régio kozott a
szolgaltatisok sem témek el jelentdsen. A GDP nagysagaban elsddlegesen az ipar a differenciald
tényez0. A regionalis GDP természetesen a versenyké-pességet is kifejezi.

Kifejezetten kritikus foglalkoztatasi helyzetben vannak az alacsony képzettségli és idOsebb koru
népesség-csoportok, kiilondsen pedig a csalados ¢s az egyediilallo nok. A foglalkoztatasi helyzetet
nézve azonban leginkabb hatranyos helyzetli a lakossag 5-6%-at alkotdé roma népesség (Baranyi-
Balcsok, 2002).

Miel6tt a régi6 helyzetét tovabb elemezném, hasznosnak tartom a magyar régiok adatainak az
Osszehasonlitasat megtenni EU-s viszonylatban.
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13.sz. abra A munkanélkiiliségi rata alakulasa régioként

(1996 januar - 2001 december)
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Forrds: Rozsné Debreceni Ibolya , Hajdu-Bihar Megyei Munkaiigyi Kozpont

Ugy gondolom, hogy rosszabb lenne a helyzet, ha regisztraciobol kikerillt, tn. ,latens”
munkanélkiiliek is figyelembe vételre kertiltek volna. Az adatok alapjan kijelenthetjiik, hogy az utobbi
hat évben a régiok egymashoz viszonyitott relativ helyzete alig-alig valtozott. Ma, orszagos
vonatkozasban a munkanélkiiliségi rata 5,5 % értéket mutat. Tudjuk, hogy ez az EU-ban 7,9 % koriili
érték. A csatlakozott orszagok vonatkozasaban (Cseh-, Lengyelorszag) 14-14 %.

Erdemes még egy pillantast vetni az EU tagallamok és a hazai régiok kozott az egy lakosra juto GDP
viszonylatdban. Bar az adatok nem frissek, helyzet stagnal6 tendenciat mutatott az utobbi években.
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6.sz.tablazat Az egy lakosra juto GDP vasarloeré-paritason az EU 15
tagorszaganak atlagahoz viszonyitva (%)

Régiok 1996 1997 1998 Valtozas
1998-1999
Ko6zép-Mo. 68,4 70,9 71,0 +2.,6
Ko6zép-Dunantual 42.8 45,6 47,1 +4,3
Nyugat-Dunantul 48,9 50,0 53,1 +4,2
Dél-Dunantal 37,3 36,9 37,1 -0,2
Eszak-Mo. 32,2 32,0 32,6 +0,4
Eszak-alfold 32,8 32,9 32,5 -0,3
Dél-alfold 37,9 37,0 36,7 -1,2
Orszag 6sszesen 46,6 47,5 48,1 +1,5

Forras: KSH 2000. 1140ld

2. A Dél-Dunantuli Régio helyzetfeltaro elemzése

Az aldbbiak soran megismerhetjiik a Dél-Dunantili régi6 specialis helyzetét, az ott €16 lakossag
¢letkoriilményeit, megélhetésiiknek gazdasagi Osszefliggéseit. Ismert, hogy Baranya-Tolna kozepes
szinvonalt, kedvezdtlen adottsagi agrar teriilet, Somogy a legalacsonyabb szinvonal agrarteriilet,
melyre gyenge talajtulajdonsag, hegy-domb vidék, homokos, szikes, vizeny0s talajjellemz0. A kutatas
soran ugy talaltam, hogy hatranyos tarsadalmi, gazdasagi hatas az alacsony jovedelem,
munkanélkiiliség, a gyenge infrastrukttira €s a rossz intézményi ellatas.

Teriileti specifikaciora a vegyes sokagh agrartermelés a jellemz0. Természeti adottsagtol fiiggetleniil a
régiéra a gabona-hustermelés a jellemzd. Foldrajzi adottsdg nem a termelés irdnyat, inkabb a
szinvonaldt befolyasolja. A 1égi6 foglalkoztatds szintie fligg a gazdasagi szerkezettdl, a
termékszerkezet alakuldsa, pedig az alkalmazhatd gépesités és gépekkel magas termelékenységet
megvalosithatd 4gazat érdekétdl. MezOgazdasagi kereskedOk szdménak ardnya teriiletenként
egyenldtleniil ment végbe, Somogyban, Tolndban mérsékeltebb volt a csdkkenés, mint Baranyaban.
MezOgazdasagi termelés szerkezetében arany-eltolodas-valtozast hoztak az egyes agazatok térbeli
elhelyezkedésében is. Csokkent a teriileti specifikacio mértéke, masik oldalrol magas termelési koltség
jellemzi a kukorica, cukorrépa termesztést, ami a legjobb termétajra hizodott vissza. A régidra
jellemzd adottsdgokat néhany tablazat mutatja be az aldbbiakban. Ezek az adatok korabbi allapotot
tiikroznek, és csak Osszehasonlitas alapjat képezik. (Perczel, 1996).

Az azért kitinik az adatokbol, hogy a région beliil a vizsgalt valtozok kozel ugyanazt az értéket veszik

fel mind a harom megye vonatkozasaban.
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7. sz. tdblazat A Dél-Dunantuli régio jellemzo adottsagai

A régio A munkanélkii-  Ezer lakosra jutd6 Nemzeti és etnikai
népsiiriiség liségi rata vallalkozasok kisebbségek
alakulasa (orszagos atlag szama (ciganysag
( orszagos atlag 5,7-18,8 %) (81% felett aranya)
110) Budapesten)
Somogy 60-69.,9 10,1-12 57-60 4,4-7,9
Tolna 60-69,9 10,1-12 52-60 4,4-7,9
Baranya 90-99,0 10,1-12 57.60 8-11,9

Forras: Magyarorszag tarsadalmi gazdasagi foldrajza, Egyetemi Tankényv

A 12. sz tdblazat az elmult negyvenot év urbanizacios adataival ismertet meg benniinket. Tolna megye

fejlodése a région beliil is elmaradott. A varosok ¢és a kozségek szamanak alakuldsa magyarorszagi

1régiok Osszehasonlitasaban is elmaradast mutat.

8. sz. tablazat Varosok szamanak alakulasa megyék szerint 1949-1995 kozott.

Varos Kozség
Baranya 27 295
Tolna 24 99
Somogy 30 231

Forras: Magyarorszag tarsadalmi gazdasagi foldrajza, Egyetemi Tankényv

Az iskolézottsdg vonatkozasaban is igen rossz a helyzet a régioban. Kiilondsen a kozépiskolat
végzettek ardnya veszélyezteti a fenntarthaté mezOgazdasag kialakulasat. A felséfoktl végzettségliek

aranya a régioban az elmult 6tven év diplomasainak 1étszam aranyat tiikr6zi orszagos viszonylatban.
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9. sz. tablazat Népesség iskolazottsaga

A 10 évesnél A 15 évesnél A 18 évesnél A 25 évesnél

Idésebb népességbdl
Iskoldba 8 osztalyt Kozépiskolat Diplomaja
Nem jart végzett Végzett Van
Baranya 1,4 78,5 28,0 8,4
Tolna 1,3 75,4 24,6 7.8
Somogy 1,8 72,8 242 7,1

Forras: Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrajza —Egyetemi Tankényv)

A kovetkez6 tablazat az orszagos atlaghoz viszonyitva ad képet a régio6 helyzetérdl.

Mivel nemzetkdzi Gsszehasonlitast is kapunk, igy van lehetdség érzékelni, hogy az EU tagorszagai
lakossagéanak hogy alakulhatott, pl. az egy fore jutdé GDP ardnya az elmult tiz évben. Az 0j fogyasztoi
tarsadalmat Magyarorszagon a csatlakozas utan ezeknek a hatranyoknak a birtokaban kell kialakitani.

10. sz. tablazat Dél-Dunantiili régio jellemz6i

Az egy foglalkoztatottra jut6 GDP 1998. az orszagos atlaghoz
viszonyitva (%) Orszagos atlag 100 | 81

Az egy lakosra jutdé GDP vasarloeré-paritason az EU 15 tagorszdganak

atlagdhoz viszonyitva (%), valtozas 1998-1996. Orszagos + 1,5 | -0,2
Egy lakosra juté GDP ¢és valtozasa magyarorszagi régiokban az orszagos
atlaghoz viszonyitva (% ), 1998-ban . Orszagos 100 % | 77
Egy lakosra juté GDP és valtozasa a magyarorszagi régiokban az )
orszagos atlaghoz viszonyitva (%), foly6 aron Orszagos 182

Egy lakosra juté GDP ¢s valtozasa a magyarorszagi régiokban az T

orszagos atlaghoz viszonyitva (%), real értéken. Orszagos 111

Foglalkoztatasi rata (%) 15-74 éves koru népességnél Orszagos 47,7% | 45,4

Az eltartottak szaménak alakuldsa 1998-ban Orszagos 174 16 | 185

Forras: KSH Teriileti Statisztikai Evkonyv, 1996 és 1998, KSH 2000
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Figyelemre méltd a hazai villamos energiatermelés alakulasa a régioban (beépitett teljesitmény 2060
MW, a termelésbdl 48 %o-al részesedik.), a Paksi Atomerdmiivet ( 1840 MW) és a Pécsi Hoer6miivet
(220 MW) kell kiemelni. 2

3. SWOT analizisbe nem Keriiltek be

Mieldtt a végleges SWOT (Rutkai, 2002) elemzésre sor kertilhetett volna a fejlesztést befolyasold
tényezoket megsziirtem ¢és csak azok a tényezOk maradtak bent az elemzésben, amelyek relevansan
alkalmazkodnak a késObbi klaszter szamitasok modszertanahoz.

Ez alapjan kimaradtak:

Erdsségek: A kiilfoldi beruhazasok és mitkodo toke megjelenése a gazdasdagban.
(az orszag kiszolgaltatottsagat, érz¢kenységét noveli, tehat nem
egyertelmii erdsség).

Folyamatosan boviil az oktatasban résztvevok szama.
(mivel a képzettségiiknek megfelelé munkat nem talalok aranya is
jelentds, ezért ez a tényez0 sem feltétlen sorolhato az erdsségek koze)

Lehetdségek:  Kornyezet tudatossag erdsodese.
(a fejlett orszagokban ez tapasztalhato, sajnos hazankrol ugyanez nem
mondhato el).

A kozosseégi fejlesztési forrasok boviilése.
(csak akkor jelent lehetdséget, amennyiben az orszagos képzés
biztositja a tarsfinanszirozast. Lasd SAPARD példaja.

Szabadido felértékelodése.
(amunkavallaloi jogok, illetve a megélhetési lehetOségek jelenlegi
allapotanak koszonhetden, csak a lakossag sziik kore képes ¢lni vele).

Gyengeségek:  Kis és kozépvallalkozasok toke hianya és gyenge versenyképessége.
(ez a tényez0 inkabb rohato fel az allami ado- és timogatas politikanak,
mint maguknak a vallalkozasoknak, multinacionalis cégek
adomentessége). Amennyiben ezek a vallalkozasok beszallitova
valnak, az ndveli a gazdasagi kiszolgaltatottsagot.

Informacios tarsadalom elégtelen targyi és humanfeltételei.

(nem elédlegesen a targyi infrastruktira hidnya az akadalyozo tényezo, mivel a gép
elterjeddben van, de az Intemet hozzaférés magas koltsége miatt nem lehet €lni a
lehetdséggel).

*% perczel Gyorgy: Magyarorszag tarsadalmi-gazdasagi foldrajza , 1996. Egyetemi Tankonyv. (324 old.)
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Félelmek:

A népesség csokkenése, kedvezotlen demogrdfiai dsszetétel.
(Ez az érv a munkanélkiiliek, a munkaerd piacrdl tartdsan kiszoruld
fiatalok magas aranya miatt, nem teljesen allja meg a helyét.)

Jelentos kornyezeti terhelés, a kornyezetvédelmi érdekek gyenge

ervényesiilése. (az éagazati politikdban hianyzik a fenntarthatd fejlodés, nem
érvényesiilnek kelloképpen a kdmyezetvédelmi szempontok. Kiegészitésre szorulna
még a zaj okozta fokozodo problémakkal.)

A gazdasag dudlis szerkezetének rogziilése.

(akis- és kozépvallalkozasok kotddése a nagy befektetoi kdzpontokhoz,
nem jelent feltétlen elényt, de ennek hianya sem egyértelmii félelem,
amennyiben a helyi igények kiszolgalasaban nem teszik versenyképte-
lenné oket.)

A kedvezotlen makrogazdasagi trendek folytatodasa az orszag
tokevonzo képességének tovabbi csokkenése.

(A kiilfoldi téke ardnya az orszag kiszolgaltatottsagat ndvelheti, igy

a toke vonzo képesség csokkenése, megfeleld hazai befektetés élénkitd
politikdval, még elénny¢ is valtoztathatd.)

4. Hipotézis megfogalmazasa

A 18gi6 helyzetét leird helyzetfeltaro rész és a SWOT analizis ismeretében megfogalmazhato6 az a par
hipotézis, amelyikre késobb a térképi abrazolasndl, és a klaszter szamitasoknal kapott eredmények
adnak valaszt. Korabbi kutatasok mér 1991-ben kimutattak, hogy a régi6 ipari fejletlensége maga utan

vonja a mezdgazdasag hatranyos helyzetét is. A fentiek alapjan fogalmazddtak meg az alabbi

hipotézisek:

» Hipotezis 1. A mezégazdasaghbol €16 csaladok jovedelme még nem biztositja az onellatast. A
JovO gazdalkodasat biztositd palyazatok, timogatasok elnyerésének feltétele ,,adminisztracios
gazdasag,, a kdnyvelés, a nyilvantartasok alkalmazasa még nem alakult ki.

» Hipotezis 2. A foldrajzi adottsagokbol adodoan az atlagosnal jobb lehetdséget biztositanak a
teleptiléscsoportok a vadgazdalkodasnak és a gyepre alapozott allattartasnak.

» Hipotézis 3. Feltételezhetd, hogy a telepiiléscsoportok régioban torténd vizsgalata az
alkalmazott modszerrel nem is lehetséges.
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5. Dél-Dunantuli régio helyzetértékelése, SWOT analizise

Erosségek

Gyengeségek

A kornyezet allapota és természeti er6forrasai sokiranyu
gazdasagfejlesztésre alkalmasak

Adottak a gyepre alapozott allattartas feltételei

Kedvezoek a mindségi ¢lelmiszertermelés alapjai

Az agrodkologiai és éghajlati viszonyok kiilondsen elénydsek
a gabonafélék és specialis termékek eldallitasara

Magas erddstirtiség, sikeres vadgazdalkodas és halaszat
Magas a mezdgazdasagi GDP és a mezdgazdasagi
alkalmazottak aranya

Erés agrar- és élelmiszeroktatas, ill. K+F

Sokrétii és korszerii élelmiszer-feldolgozo kapacitas
Nemzetkozileg ismert borvidékek és borterméhelyek

A falusi turizmusban jol hasznosithat6 természeti és taji
adottsagok

Jelentds hidrologiai és termalviz készletek

A tercier szektor aranya viszonylag magas
Egyiittmiikodési készség a teriiletfejlesztésben.

A mezdgazdasagi termelés kornyezet terhelése, viszonylag
alacsony

Elavult termelési struktira, a ndvénytermesztésben
Magas az elmaradott teriiletek aranya és e
térségekben funkcio-hianyosak a kisvarosok
Alacsony a munkaigényes mezégazdasagi kultirak
aranya

Fejletlen a telekommunikacio és tovabbképzés
Alacsony a munkaigényes mezégazdasagi kultirak
aranya

Fejletlen a telekommunikacio és tovabbképzés
Alacsony a falusi térségek vonzereje

A népesedési viszonyok folyamatosan romlanak, a
gazdasagi aktivitas csokken

A tarsadalmi szervezédések (civil szervezetek)
tobbsége a varasokban koncentralddik

Jelentds az er6ziods ¢s deflacios kartétel

A mezOgazdasagi termékek egy része feldolgozas
nélkiil, mas része alacsony feldolgozottsaggal hagyja
el a régiot

Az agrartermékek nagykereskedelmi rendszere
hianyos

A kiilfoldi téke érdeklddése csekély

Hianyoznak a vonzoé befektetési lehetéségek
Kozlekedési peremhelyzet

Kevés a versenyképes vallalkozo, gyenge a
vallalkozéi kultira

Vidéken fejletlenek az iizletei-pénziigyi
szolgaltatasok

Kevés a piaci viszonyok kozott is életképes
arutermeld egyéni gazdasag

Az eszkozallomany elhasznalodott leromlott
Hianyosak az egyéni gazdalkodok komplex
gazdalkodasi ismeretei, nem alakultak ki az ilyen
irdnyu szolgaltatasok

Lehetéségek

Félelmek

EU kompatibilis és komplementer agrarstuktira
kialakitasa

Specialis termékek, novénykultarak, taj- és organikus
gazdalkodasi modszerek elterjesztése

Az extenziv €s intenziv termelési modok megfeleld
aranyanak kialakitasa

Az adottsagokkal harmonizalé biologiai adatok
adaptalasa

EU konform informacioés rendszerek és halozatok
kiépitése

A koordinacios készség €s a partnerségre torekvés
erésitése

Az agrartermékek piacra orientalt hozzaadott értékének
novelése

A turizmus sokoldalu, komplex fejlesztése

A tradicionalis piaci poziciok erdsitése

Az innovacios és transzfer rendszerek kiépithetdk.
Beruhazasokkal novelhet6 az alapanyag-termelés
versenyképessége, hatékonysaga, az eléallitott
termékek mindsége

Az integralt termelés elterjesztése.

A vidéki tarsadalom aktivitasat noveld civil szervezetek
révén a megOrzott targyiasult értékek, hagyomanyok,
turisztikai, gazdasagi hasznositasa fokozhato

A specialis termékeket ado tajtermelésben, a
tevékenységek diverzifikalasaban, tarsitasaban
kiaknazhato lehetéségek rejlenek.

Az aprofalvas elmaradott, periférikus térségek
,leszakadasa” folytatodik.

A tobbfunkcids mezdgazdasag kialakulasanak
feltételei nem épiilnek ki

A mezbégazdasag jovedelmezdsége nem javul,
folytatodik a tokekivonas

A human téke gyarapodasat a K+F eszkozok
erételjes centralizacioja fékezi

A termékpalyak komplex fejlesztését az
érdekeltség altalanos érvényesitésének hianya
akadalyozza

Kiélezddnek a szocialis fesziiltségek

A demografiai tendenciak tovabb romlanak
Fennmarad a turizmus szezonalitasa és térbeli
egyoldaliisaga

Tovabb tart a kvalifikalt munkaerd
elvandorlasa

A kiegyenlitddés helyett a térségi
differencialodas erdsodik

A kozlekedési peremhelyzet és a rossz
megkozelitési lehetdségek konzervalodnak.
Igen hatranyos kovetkezményekkel jarhat az
EU higiéniai, allat-elhelyezési eldirasainak
késedelmes teljesitése.
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A Dél-Dunantul természeti adottsagai és épitett kornyezete

FOLDRAJZI POZICIO

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ déli nyitottsag, ,,déli kapu” szerep

- Viszonylagos tavolsag a f6 eurdpai fejlédési
tengelyekt6l

- Orszagon beliili peremhelyzet

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

¥"az eurdpai novekedés centruma keletebbre hiizodik (délnémet és
észak-olasz tartomanyok)

+"intenzivebb bekapcsolodas a mediterran gazdasagi folyamatokban

“Délszlav konfliktus tartosnak igérkez6 elhtizodasa

VALTOZO GEO ES OKOPOTENCIAL

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ az orszag egyik legvaltozatosabb geomorfologiai képet mutatd
teriilete

+ gazdag asvanylelShelyek, gyogyhatasu termalvizek és
ivovizkészletek

+ valtozatos novény- és allatvilag, jelentds védett természeti értékek
+ a régio éghajlata a klimatikus szélséségekt6l mentes,
submediterran

+ Zala megye az altalanos képet a szénhidrogén készletekkel, a
subalpin klimaval és a Kisbalatonnal, mint védett természeti

egylittesével gazdagitja

- Leértékel6dott természeti eréforrasok
- a banyamiivelés rekultivacioja és tajrehabilitacio

sziikséges

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

¥ A kdrnyezet és gazdasag hatékony sszhangja kialakul

“ua kérnyezet-, természet- ¢és tdjvédelem nem kap kellé

hangsulyt

TELEPULESSZERKEZET

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ viszonylag fejlett régiokozpont

+ kiegyensulyozottabb varosszerkezet Zala megyével

- szélséséges telepiilésszerkezet és funkciohianyos

térségi kozpontok

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

¥"diplomaciai és gazdasag diplomaciai alkdzpont kialakulasa
¥ dezurbanizacios tendenciak erésitik a ruralis tertiletek pozicioit

v halézatszerii varosfejlesztés

*.az aprofalvas peremvidékek elnéptelenedése

“ua térség nagyvarosai kozott versengés keriil elotérbe
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KORNYEZETI KONFLIKTUSOK

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ a térség a nehézipar fejlesztések nem volt elsédleges célteriiletek
+ az utdbbi évtizedben az agrartermelés valsaga miatt a

mezOgazdasag kornyezetkarosito hatasai csokkentek

novekvé kommunalis hulladékmennyiség

levegd szennyezettsége a megyeszékhelyeken és a
tranzit kozlekedés okozta légszennyezés import
jelentds

pontszerti veszélyes hulladékforrasok (pl.Garé)

a banyaszati tevékenységbdl szarmazo 6rokség

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

«"a kornyezeti értékek koré épitett gazdasagfejlesztési stratégia és
gyakorlat

¥"az 6nkormanyzati és a magan szféra hatékony egyiuittmitkodése a
kommunalis infrastruktura fejlesztésében

«"a kornyezetallapot stabilitasanak megorzése a Balaton térségében

“forrashiany a kornyezeti karok felszamolasara és

kormyezetvédelmi infrastruktira fejlesztésére

Emberi eroforrasok

DEMOGRAFIAI ES ETNIKAI OSSZETETEL

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ etnikai sokszinliség
+ a német és horvat kisebbség szoros anyaorszagi kapcsolatokkal

rendelkezik

kedvezétlen kordsszetétel, az aktiv népesség csokken
cigany népesség dominanciaja a legelmaradottabb

teriileteken

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

¥"a dezurbanizaci6 a faluk6zosségek erdsodését szolgalja

¥"anémet és horvat kapcsolatok erdsitése

“falvak népességmegtartd képessége megsziinik

*.a cigany kisebbség végleges leszakadasa

OKTATAS, KEPZES ES KUTATAS
EROSSEGEK GYENGESEGEK
+ magas képzettségi szinvonal - innovaciods transzfer potencial kicsi
+ er6s agrarkutatasi profil
LEHETOSEGEK VESZELYEK

v'arégio K+F tevékenységének fejlesztésére szakmai és intézményi
feltételek adottak
+"a kutatasi és gazdasagfejlesztési szervezetek, valamint a

gazdasagi szféra egylittmiikodése er6sodik

*.a régio tartosan leszakad, szellemi importra szorul

EGESZSEGUGY

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ magas alapellatasban dolgozok szama
+ jo teriileti lefedettség a jard beteg ellatasban

+,,0nellatd” egészségiigyi szolgaltatasok

az egészségvédelem rendszere fejletlen
kommunikacios és informatikai kapcsolatok gyengék

a megyehatarok nem ,,atjarhatok”.

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

<" az egészségligy regionalis szervezddésének feltételei adottak
¥"regionalisan a kapacitasok és forrasok hatékonyabban tervezhetok

és fejleszthet

“uaz egészségligyi finanszirozasara csdkkennek a forrasok
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GAZDASAGSZERKEZET

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ a mezdgazdasdg versenyképes szegmensei
+ széles turisztikai kindlat

+ high-tech megjelenése a régioban

- a régio gazdasagi teljesitménye gyenge

- az agrdrszektor dominancidja, az ipar
osszezsugorodott

- a tercier szektor nem elég fejlett

- gyenge exporthanyad, a téke érdeklddése alacsony

- kozlekedési infrastruktira hianyossagai

akadalyozzak a gazdasag kibontakozasat

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

"a gazdasag a nagyobb kiilgazdasdgi nyitottsag felé el tud
mozdulni

¥"az ipar megfeleld tamogatassal képes stabilizalodni

¥"a mezGgazdasag képes pozicidja erdsitésére

¥"a szolgaltatasi szektor fel tudja szivni a szabad munkaer6t

4a régio nem kepes érdemben bekapcsolodni a
nemzetkozi gazdasdgi munkamegosztisba
*a kozlekedési helyzet konzervalodik

“ufelerdsodik a gazdasagi verseny a régidban

IPAR

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ az ipari szerkezetviltds megindult
+ képzett munkaerd és a munkaerdképzés, atképzés feltételei

adottak

- fejlett tuddsigényes és exportképes ipari dgazatok
ardnya kicsi

- a nagy vallalatok nem a régio gazdasagaba
integraltan miikddnek sok parhuzamos iparfejlesztési

kezdeményezés

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

v’a régioban jelen van az a nagyvdllalati kor és azok a
gazdasagfejleszto szervezetek, melyek kiré a régio
iparfejlesztésének stratégidja felépitheté

v kiilfoldi miikodod toke vonzasanak feltételei adottak

¥"az exportképes mindségi termelés szakmai és intézményi

feltételek részben adottak és fejleszthetok

Aa région beliili gazdasagi verseny elétérbe keriil
*«az ipari munkanélkiilieknek nem teremtddik

foglalkoztatasi alternativa

MEZOGAZDASAG

EROSSEGEK

GYENGESEGEK

+ a versenyképes mezdgazdasdg feltételei adottak
+ erds felsdoktatasi és innovacios bazis

+ viszonylag jol funkcional6 nagyvallalati integratorok

- kedvezétlen adottsagu teriiletek ardnya magas

- a nem piaci mezégazdasag ardnya magas
kedvezétlen lizemgazdasagi struktiira és
termelésszerkezet

- gyenge agrarexport potencial

- akkut forrashiany

LEHETOSEGEK

VESZELYEK

v"az EU-hoz alkalmazkodni képes agrdrstruktira tud kialakulni
(kompatibilitas és komplementaritds)
¥ kornyezetbarat mez6gazdasagi technologiak térnyerése

¥"er0s felsGoktatasi bazisi szolgaltatasok bovithetok

Aaz agrargazdasag polarizdalodik a régioban
*«az agrartermékek exportképessége terén nem torténik
elmozdulas

“egyiittmiikodési készség, bizalom nem erdsodik
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SZOLGALTATASOK

EROSSEGEK GYENGESEGEK
+ a tercier szektor fejlodése viszonylag kiegyensulyozott - a fejlett iizleti szolgdltatdsokra kicsi a fizetoképes
+ a hagyomanyos gazdasagsegitd szolgaltatasok jelen vannak a kereslet a régioban

megye kozpontokon kiviil is

LEHETOSEGEK VESZELYEK

¥"specializalt, nagyobb hozzaadott értékii szolgaltatasok fejlesztése | *wrégioban konzervalodik az lizleti szolgaltatasok importja
¥"arégid gazdasag diplomaciai szerepkorének erdsitése
¥"az lizleti szolgaltatok szoros egylittmiikddésének erdsitése a

gazdasag tobbi szerepldivel

IDEGENFORGALOM
EROSSEGEK GYENGESEGEK
+ széleskorii valtozatos turisztikai termékkinalat (pl. a Balaton-part | - hianyzik az egységes régidarculat
komplex kinalat, a gyogy- és termalfiirdék, kulturalis értékek stb.) - idegenforgalmi marketing nem elég fejlett
+ erds OnszervezOdés a turisztikai szektorban - a turisztikai létesitmények jelentds része

rekonstrukciora szorul
- turisztikai szolgaltatasok fejlesztésre szorulnak,

mindségiik nem kiegyensulyozott.

LEHETOSEGEK VESZELYEK
¥ komplex turisztikai szolgaltatasok és termékek fejlesztése “dturisztikai beruhazasokra nem teremtddnek meg a
¥"a min6ségi turizmus fejlesztése forrasok
«"az aktiv (falusi, 6ko) turizmus fejlesztése *“ua kozlekedési infrastruktira hianya és a kdrnyezet
¥"a régiot érint6 Balaton szakasz komplex turisztikai fejlesztése allapota akadalyozza az idegenforgalom fejlodését.

Forras: sajat kutatas alapjan

5. A SWOT analizisbol levont tapasztalatok és a fenntarthatésag kapcsolata

Az elemzés soran megallapitasra kertilt, hogy a NAKP és az NFT torekvései és a régio kutato-elemzo
munkai folyamén kapott eredmények és a SWOT analizis értékelése sok esetben egybeesnek, és azt
mutatjak, hogy a mezdgazdasagbdl €16 csaladok jovedelmében a termelési feladatokhoz kapcsolodo
piaci értékesitésbOl szarmazo arbevétel, illetve az agrarkdmyezeti, tarsadalmi, szocidlis és egyéb
teljesitmények alapjan kapott kifizetésekbdl szdrmazo jovedelem egymashoz viszonyitott ardnya a
térségek adottsagaitol, agrardkologiai feltételétdl nagymértékben fligg. A jovo elvardsainak megfeleld
gazdasagpolitika segitheti az ardnyosabb tertileti fejlodést, gazdasagi- tarsadalmi egyenldtlenségek
mérseklodését. A régio komyezeti allapota és természeti erdforrasai sokiranyu gazdasagi fejlesztésre
alkalmas. Az EU vidékfejlesztési timogatasbol, az EMOGA orientacios 1ész¢ébdl a vidéki térség
alkalmazkodasanak elOsegitésére csatlakozas elott is szerezhetd volt palyazati pénz, ami a fenntarthatd
fejlodést biztositia. Ugyanigy a mezOgazdasagi termények feldolgozasénak és értékesitésének

fejlesztésére.
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A falusi turizmusban jol hasznosithato természeti és t4j adottsagok a térség fenntarthatosagat eldsegitik.
Mivel a mezdgazdasagi termelés komyezetterhelése viszonylag alacsony, a régié kevésbeé szembesiil a
komyezetvédelem mindennapos problémaival. A termelés folyaman igy megtakaritott pénzalapok
mashol hasznalhatok fel, pl. az 6kogazdalkodas tertiletén, elosegitve ezzel a fenntarthatosagot. Tudjuk,
hogy a ,,LEADER +” forrdsai nem lesznek lényegesen nagyobbak, de az elemzés alapjan a régio
lehetdségei koziil a fenntarthatosagot segiti, ha az agrartermékek piacra orientalt hozzaadott értékének
novelése végett a fent emlitett forrasbol palyazati pénzekhez jut a régié. A Strukturalis Alapokbol az
integralt vidékfejlesztés 2006-ig nem szamithat az eddiginél jelentdsebb forrdsokra. A regionalis
politikak terén igy varhat6 a hattérbe szorulasa. Indokolt a régi6 gyenge és veszElyes pontjaiban olyan
kitorési pontokat talalni, amelyek szintén a fenntarthatosagot eldsegithetik. Ismert, hogy fejletlen a
régioban a telekommunikécio és a tovabbképzés. Az Orientacios Részlegbdl fiatal gazdalkodok
palyakezdési tdmogatast és kiilon képzéstamogatast is igényelhetnek. Az EU-ban ugyan a
tamogatasoknak Osszegszerii korlatjai vannak, de a korai nyugdijazas kifizetésére 150.000 eurd, a
kedvezdtlen adottsagu teriiletek kompenzacios tamogatasara 25-200 eurd/ha Osszegben palyazhat az
érdeklédd. A gazdasagok miikodésének egyik alapfeltétele az energiacllatds. Mivel ez igen
koltségigényes, ezért kiilondsen jelentdsége van az altemativ energiaforrasok (napenergia, biomassza
stb.) alkalmazasanak. Azt talaltam, hogy Uigy a régi6, mint az agrarpolitika célja ebben a gyokeresen
megvaltozott komyezetben a komparativ elonyok hasznositasaval, a helyi adottsdgok kihasznalasaval,
a mezOgazdasagi termelés hatékonysaganak novelésével, a termeldk verseny-, piaci- és jovedelem
pozicidjanak kedvezdbbe, biztonsdgosabba tétele megvalosithato.

A SWOT analizis céljainak megvaldsulasat ez a tanulmany, az EU-s €s a hazai timogatasok egytittes
felhasznaldsa egyarant segitheti. A célok elérése érdekében alkalmazott intézkedéseknek kell
elosegiteni a fenntarthato fejlodést, egy ,,nemzeti agrarmodell” kialakulasét, egy 1) mezdgazdasagi
tizemi struktira kialakulasat, a gazdaségilag €letképes tlizemek fokozodod témyerését kiilondsen az
egyéni gazdasagok korében, tajfenntartast és megdrzést, a termelés hatékonysaganak, a versenyképes
termékek aranyanak novelését, amelyek mérséklik a teriileti differencidlodas hatrdnyos gazdasagi-,
tarsadalmi- és szocialis kdvetkezményei.
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6. A vizsgalat eszkozei

A rendelkezésre bocsatando adatbézisE| (KSH, AMO) elérése és a SWOT—analizisg| modszerét
kovetden egyidejlileg és egymasra épiilve kerlilt vizsgalatra, a telepiilések belsd sajatossagai ezt
kovetden a kiils komyezet behatasait illetden.

A tanulményban, az okologiai kdmyezetben fellelhetd veszélyek ¢s kinalkozd esélyek nemcsak
szembe allitasra kertiltek a komyezet erds és gyenge pontjaival, hanem az ezekbdl nyert adatokat
titkoztettem a Hierarchical-Cluster analizis modszerének eredményeivel. Microsoft Excelben kertiltek
feldolgozasra az adatok és ebben késziiltek a diagrammok is. Az adatok elemzéséhez, mint leird
statisztika, mint matematikai statisztikai eszk6zok keriilnek alkalmazasra, amely miiveleter a
faktoranalizis f0 komponens elemzés modszereivel, majd a korrelacios egyiitthatora épiild

klaszterezéssel feltarasra keriiltek az SPSS for Windows program felhasznaléséaval.

7. A régio teriilet lehatarolasanak szamitasi modszere

Amikor egy jellemz6-egyiittessel leirt entitasok kozotti szegmenseket akarunk létrehozni, az entitdsok
kozotti hasonlosag alapjan, tobbnyire valamilyen klaszterezési eljarast szoktak alkalmazni. Ezt a 1épést
legtobbszor megel6zi maguknak a jellemzoknek a leirdsa, illetve csoportositisa. Megjegyzések a
modszerekrdl és az eredményekrdl. Az elemzés sordn arra torekedtem, hogy a teleptilések jellemz6i
alapjan

>  egyrészt jellemeztem a jellemzok struktirajat, azaz az elemzésben
hasznalt telepiilésjellemzok ,,dimenzio rendszerét”,

» masrészt meghatiroztam azokat a teleptilés tipusokat, melyeken belill a telepiilések egymashoz
hasonléak, mig az egyes tipusok Iényegesen eltéroek.

Mivel a telepiilésjellemzOk dnmagukban nehezen Osszehasonlithatdak, transzformalni kellett oket.
Erre még abban az esetben is sziikség van, ha a klaszterezéshez mar a faktorokat hasznalom, ugyanis

az egyes jellemzoknek bizonyos kozos hattérvaltozoktol (pl. telepiilés nagysag) valo fliggése magat a
faktor struktarat is eltorzithatja. Legjobban miikodének az a transzformalas mutatkozott, amelynél az

TA mezOgazdasag gép- és épiiletallomanya 1991-2000. KSH-Budapest, 2001.
Magyarorszag allatallomanya 2000. Marcius 31-én telepiiléssoros adatok KSH-Budapest, 2000.
Foldhasznalat Magyarorszagon a 2000. évben — teriileti adatok — KSH- Budapest, 2000.
Magyarorszag mezdgazdasaga a 2000. évben — teriileti adatok — KSH -Budapest, 2000
Egyéni gazdasagok munkaerd-felhasznalasa 2000. KSH-Budapest, 2000.

" ORGAN 93Vidékfejlesztési és Mezégazdasagi Tanacsadd Kft. Szekszard 2001.december 13.
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egyes jellemzok értékeit a teljes mintéra jellemzo atlagszazalékaként fejeztem ki. Szamitésok alatt arra
torekedtem, hogy mindkét elemzésnél ugyanazok a telepiilésjellemzOk szerepeljenek, amelyek
hasonl6é nagysagrendiiek. Az eltéré nagysagrendli valtozokkal végzett klaszter elemzés, ugyanis
torzitott képet adna. A f6 komponenselemzéssel elvégzett dimenzidelemzéssel 10 klasztert allitottam
el6, amelybdl hat keriilt vizsgalatra. Igy az adatbézisban szereplé 240 telepiilésbdl 234 telepiilést
sikeriilt bevonni a tipusok meghatarozasaba.

A dimenzi6 rendszerek meghatarozasahoz, a faktorelemzést alkalmaztam, a tipusok kialakitasahoz,
pedig a klaszter elemzést.
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Az elmaradt hat telepiilés vizsgalatara azért nem kertilhetett sor, mert az 5-7-9-10-es klasztereknél a
telepiilések szama elhanyagolhatoan kevés, és az elemzésbe bevont valtozok nem szignifikans
értelmezést adnak ebben az esetben. A késobbi szamitasoknal pedig az alabbi valtozok kertiltek

figyelembe vételre.
16. sz. dbra Az elemzésbe bevont valtozok
1. Egy fére juté mezégazdasagi tertilet (ha) (foldellatottsag)
2. Szantétertlet atlagos aranykorona értéke (foldmindéség)
3. Gyumolesos tertlet atlagos aranykorona értéke (foldminéség)
4. Sz0616 terulet atlagos aranykorona értéke (fldmindéség)
5. Mezbégazdasagi tertilet atlagos aranykorona értéke (foldmindség)
6. Szamos allat/f6 (allatellatottsag)
7. Szamos allat(ha) (allatstiriség)
8. Egy hektarra juté6 traktorok szama (eszkozellatottsag)
9. Egy hektarra juté erégép teljesitmény (traktor vonoderé kapacitas)

e e
a A W N = O

. Konyvel6t alkalmazok aranya az 6sszgazdasagon belal
. Egy gazdasagra juté termelési érték

. Egy fére juté termelési érték

. Mez6gazdasagi tertilet aranya az 6ssztertileten beltl

. Termétertilet aranya az 6ssztertileten beltl

. Erdétertilet aranya az 0ssztertileten beltil

(termel6képesség)
(termelés hatékonysaga)
(termelés hatékonysaga)
(tertlet kihasznaltsag)
(tertilet kihasznaltsag)

(tertilet kihasznaltsag)

Forras:Sajat kutatads,szerkesztés
8. A jellemzok dimenzidi

A 15 telepiilésjellemzd fokomponens elemzésével 5 1ényeges - 1-nél nagyobb sajatértékii - faktort
kaptunk, melyek egyiittesen a teljes szoras 77%0-at magyarazzak.

E fokomponenseket varimax rotalassal elforgatva a kapott faktorok magyarazé ereje a kovetkezo:

11. sz. tablazat Faktorok magyarazo ereje
Faktor | Sajitérték 6s§1;(31rés K““},Zlativ
1 3.332 22/.02_2;1 22.211
2 2.967 19.781 41.992
3 2.128 14.189 56.181
4 1.753 11.688 67.869
5 1.410 9.401 77.270

Forras: sajat kutatas eredménye
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Ez az atlagosnal jobb faktorizalhatosagot tikroz, mint ahogy a Kaiser-Meyer-Olkin statisztika 0,639-es
értéke viszonylag magas. Az egyes jellemzok kommunalitasa 0,7 felett van, kivéve a konyv ar
valtozot, ahol ez az érték mindossze 0.19.

A letrejott faktorok a kovetkezd korrelacios tablazat alapjan értelmezhetdk, ahol az egyes faktorok
értekeét alapvetden a nagy abszolut értékii jellemzok hatarozzak meg, s igy ezek tartalméat hordozzak.

12. sz. tdblazat A faktorok komponens matrixa

Valtozok F1 F2 F3 F4 F5
Egy fére juté mezégazdasagi tertlet (ha) .88 .14 -.01 -.14 -.06
Szantotertlet atlagos aranykorona értéke .04 .08 .94 -11 .11
Gyumolcsos tertilet atlagos aranykorona -.04 -.09 .04 -03 .92
értéke
Sz616 tertilet atlagos aranykorona értéke .11 .04 47 .01 .69
Mezbégazdasagi tertilet atlagos aranykorona .05 .00 .94 .00 .11
értéke
Szamos allat/f6 44 72 .00 .05 -.08
Szamos allat(ha) .02 .83 .13 .05 -.10
Egy hektarra jut6 traktorok szama -.16 -.08 .02 .91 -.02
Egy hektarra juté erégép teljesitmény -32 .00 -.03 .86 .00
Konyvel6t alkalmazok aranya az .11 .38 -.09 -.01 .15
O0sszgazdasagon belul
Egy gazdasagra juto termelési érték -.06 .89 .03 -.14 -.04
Egy fére juto6 termelési érték -.06 .87 .01 -.05 -.07
Mezo6gazdasagi tertilet aranya az 95 .04 .11 -.17 .04
Ossztertileten beltil
Termétertilet aranya az 6ssztertileten beltil 90 -.07 -.11 -.11 .12
Erdétertlet aranya az 6ssztertileten belil -70 -.16 -31 .30 .03

Forras: sajat szamitasi eredmények

Ez a kapcsolat forditva is érvényes: az eredeti valtozok hatterét, értelmét a faktorok segitségével
jellemezhetjiik.

9. Térképi abrazolas, hipotézisosszegzés

A valtozok szerinti telepiiléscsoportok elkiilonitése a térképen foldrajzi elhatarolodast nem mutat. Nem
alkotnak foldrajzi egységet, teriiletileg szétszortak. Ezek alapjan az a kovetkeztetés vonhat6 le, (a
kivalasztott telepiilések, az elemzésbe bevont valtozok alapjan) hogy az alkalmazott modszer nem
alkalmas a région beliili teriileti lehatarolasra, raadasul az egyik megyében csupan hét telepiilés
talalhato, amit az alabbi térképabrazolas is igazol.
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17.sz. dbra

Dél-Dunantali régi6 elemzésénél kialakult klaszterek és a hozza tartozd telepiilések
L. klaszter (128 teleptilés)

Abaliget Adorjds Almomellék Almaskeresztir Bakéca Bakonya Baranyajend
Barany: yyorgy Ba i Beleg B Bikacs Bodolyabér Boldogasszonyfa
Bolhds Biikkdsd Buzsdk Ciké Cserkut C i Csurgd Cun Dardny
Dinnyeberki Felséegerszeg Gdlosfa Gige Gyugy Hdcs Hajmas Hedrehely Hetvehely P
Horvathertelend Hosszihetény Husztét Ibafa Inke Kkt Kavagoszolos Kovagotstos i =
Kadarkdt K 1at K Kéthely Ki Kiskorpad Kcmlc ,
Kovdcsszéndija Ldbod Lad Létrdny Liget Magyaregregy Magyc Magy 7
Magyarszék Mdnfa Marcali Méza Mecseknadasd Mecsekpdldske MesztegnyS Mezécsokonya W
Mike Mindszentgodisa Nagyatéd Nagybajom Nagycsdny Nagycsepely Nagyszakdcsi — &
Nemesvid Nikla Gfalu Okorvélgy Ordacsehi Orfii Otvskonyi Orlilos Palé Patca Pécs Péterhida - ..
Pogdinyszentpéter Pusztakovdcsi Rinyabeseny® Rinyakovdcsi Rinyaszentkirdly Segesd Sellye .~ “
Somogybiikkdsd Somogyfajsz Somogyhdrsagy Somogysimonyi Somogyszentpdl Somogytdr / -
Somogvudvurhely Somogyvar SzGkedencs Szclosgyolok Szabés SzGgy Szegerdd Szenta

in Szenyér Szilva ndrton Tarany Tarés Taska Tékes Teleki e
Tormas Tétujfalu Ujvérfalva Véralja Vardszlé Varga Vasérosbéc Vazsnok Vékény Vés§ & ® ®
Visnye Visz V&rs Zdkany Zamardi Zselickisfalud

11 Klaszter (21 telepiilés)

Babécsa Bulatonoszod Balatonberény Bolulonboglur Balatonfdldvar

Balal Balatondjlak
Bohonye Bolhé Gaddny Gyékényes Hollad Homordd Iharos Iharosberény
Keleviz Komlésd Lengyeltéti

Bl 111 klaszter (25 telepiilés)

Bakhdza Balatonmdriafiirdd Besence Csdkany Drdvaivanyi Dravasgol
Fonyed Fonyéd Haromfa Hirics Hosszuviz Istvandi Jakéd Kakics
Kastélyosdombé Kisbajom Kisberény Lizsok Marécsa Obdnya Oroszlo
Piské SaGmod Teklafalu Tikos

IV. klaszter (26 telepiilés)

Bdlulonfenyves Buranyahldveg Barcs Bardudvarnok Csanyoszré

C d FelsG drion Godre Gorgeteg Hencse Kaposfé Kardd
Kisvaszar Kutas Nagydorog Nagykorpdd Oreglak Somogysdmson
Somogysdrd Somogyszob Szenna Szentlaszlé Szérény Tapsony Vajszlé Vizvar

VI. klaszter (20 teleptilés)

BGszénfa Bélavar Bogddsa Dravacsehi Dravapalkonya Dravatamdsi
Heresznye Kishajmas Kélked Nemesdéd Nemeskisfalud Pamuk
Porrog Porrogszentkirdly Rinyadjnép Simonfa Somogyaracs
Somogycsicso Zselickislak Zselicszentpdl

Il VIIL. Klaszter (14 teleptilés)

Bodrog Csebény Csokdly Kaimancsa Kétiijfalu Libickozma
Miszla Porrogszentpdl Rinyaijlak Savoly Sosvertike Szulok Veiti Zaldta 1. abra

Forras: sajat kutatas alapjan kialakult klaszterek és teleptilések

» A Hipotézis 3-ra ez atérképi dbrazolas egyben mar bizonyiték is, vagyis a telepiiléscsoportok
régionként torténd vizsgalata a modszerrel nem lehetséges!

Korabbi kutatasok is hivatkoznak a régi6 ipari valsag tiineteire, ami nem kis mértékben magyardzza a
jelenlegi hatranyos helyzetli mezdgazdasagi régio lehatarolasanak nehézségeit.IE

10. Telepiiléstipusok

Miutan az adatbdzisban szerepld 240 telepiilés mindegyikét sikeriilt a fenti médon bevonni, a
lehetséges eljarasok koziil a hierarchikus klasszterezést alkalmaztam, mert ennek menete jobban
kovethetd. Lathaté mely telepiiléscsoportok kertilnek 0sszevonasra az egyes 1épések soran. Annak
érdekében, hogy a bizonyos vonasaikban kiugro értékeket mutato telepiilések hatasat csokkentsem,
illetve ezeket a telepiiléseket is jellemzoik tobbsége altal kategorizalhassam, a -2-nél kisebb, illetve a 2-
nél nagyobb faktorértékeket -2-re, illetve 2-re kodoltam &t. Minden klasszterezés kulcskérdése a

* Ipari valsag 6vezetek Magyarorszigon Kozgazdasagi Szemle, XXXVIILévE. 1991.7-7 sz. Papp Jozsef —
Toth Jozsef
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megfeleld valtozok és aranyok megtalalasa. Ezért az eredeti valtozok helyett ezeknek az atlag %-dban
kifejezett értékeit illetve az atlaghoz vald arany logaritmuséat hasznaljuk, masrészt az igy képzett
valtozokkal, ezek faktoraival és a -2, +2 intervallumra atkodolt faktorokkal is elkésziilt a klasszterezés.

A faktorok igy talan jobban éttekinthetdbbek és kevesebb redundans informacidt tartalmaznak, illetve
a sz€lsoséges értékek levonasa utan jobban latszik az igazi struktiira. Végeredményben természetesnek
tekinthetd, hogy a telepiilések tobbsége alapvetd jellemzdiben kozel all az atlagoshoz, s viszonylag
kevés nagyon specidlis helyzetli telepiilés van. Ez a klaszter elemzésnél gy jelent meg, hogy a
telepiilések zOome mar alacsony tivolsagnal egy csoportba allt Gssze, és a tobbiek -nagyobb
tavolsagoknal- ¢ csoporthoz csapodtak hozza. Igy a szamitdsok sordn a végsd csoportositasnal a
kovetkezo tartalommal kertiltek kialakitasra a klasszterek tizendt valtozo fliggvényében.

11. Szamitasi eredmények

Elsodleges ¢s masodlagos szamitasi adatok a klaszter csoportok kialakitasanal azért keriiltek
meghatarozasra, mert a régié egyéb telepiilési csoport adatainak az atlagatol eltémek, magasabbak,
amirl azt gondoltam, hogy a hatranyos mezOgazdasagi teriilet lehatarolasat is képezi. Ha az
atlagértéket 100%-nak vessziik, akkor csak az atlagtol magasabb érték lehet a lehatarolas also hatara.

Az elsddleges szamitas adatait a klasszterek jellemzésénél vastag betiivel keriilt szedésre. A szamitasok
soran adodo legmagasabb értéket jeloli egyes valtozok esetén, ami dominansan meghatirozza a régid

teleptiléscsoport tevékenységét. Az ilyen fajta elemzés csak négy klaszter lehatarolasat tette lehetGve.

13.5z. tablazat .....ccevvererennees Klasszterek elsédleges meghatarozasa (1.sz.melléklet)
Valtozok I. II. II1. Iv. VI. VIII.
klaszter Kklaszter Kklaszter Kklaszter klaszter Klaszter
1 316,347
2 169,401
3 166,221
4 225,502
5 165,224
6 203,057
7 201,678
8 496,382
9 316,961
10 187,773
11 228,294
12 252,943
13 339,226
14 207,605
15 134,294

Forrds — sajat kutatdsi eredmények
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A région beliili egyéb -most nem vizsgalt- teleptiléscsoportok a régio atlagtol jobb eredményeket ado

klaszter atlagot is figyelembe vettem, mivel a masodlagos szamitasi adatokkal csak igy lehetett tovabbi

két klasztert az elemzésbe bevonni. Ebbdl a két szamitasi értékbdl adodoan alakult ki a kutatas lényegét

képezd hat klaszter, ami most ad magyarazatot a korabbi hipotézisemre, miszerint:

» A Hipotezis 1 feltevés is igaznak bizonyult. A TV-VIIL klaszterben elsddleges és masodlagos
lehatarolasnal 40 telepiilésnél alkalmaznak konyvelést, ami a vizsgalt teleptiléseknek kozel
1/6-a. Az dllattenyésztés, a mezdgazdasagi és termoteriilete hasznositasa, tdmogatasok
igénybe vétele igényli a nyilvantartast, konyvelést. A csaladok onellatasat biztositd jovedelem,
illetve a jovedelempdtld szolgaltatas még csak alakuldfélben van.

14. sz. tablazat Klaszterek masodlagos meghatarozasa (2.sz.melléklet)
I. 11. I11. IV. VI. VIII.
Vialtozok klaszter klaszter klaszter klaszter Kklaszter Kklaszter
1 111,989 150,998
2 117,183
3 131,050
4 104,323
5 109,052
6 197,893
7 117,104 118,385
8
9
10 114,667
11 104,656
12 102,635
13 151,649
14 100,322
15 113,321 117,094

Forras — sajat kutatasi eredmények

Egyes klaszterek jellemzoi:

1. Klaszter:

1. Klaszter:

1II. Klaszter:

1V, Klaszter:

V1. Klaszter:

Gyiimolesos teriilet atlagos aranykorona értéke arégié atlaganal magasabb,
az erdoteriilet ardanya az dsszteriileten beliil jonak mondhato.

Foldellatottsag atlagosnal jobb, foldteriileti adatok kimagasloak.
Mezogazdasagi és termdteriilet aranya az Osszteriileten  beliil  jonak
mondhato.

Erdoteriilet aranya az osszteriileten beliil az ddagosndl jobb.

A régi6 legjobb foldellitottsig adata jellemzi. Allattartas kimagaslo.
Mezégazdasagi és a termdteriilet aranya az Osszteriileten beliil igen jo.
Atlagosndl jobb a konyvel6t alkalmazok ardanya az osszgazdasiagon
beliil Egy fore és gazdasagra juté termelési érték is kimagaslo.

Szanto és mezogazdasagi teriilet dtlagos aranykorona értéke magas. Egy

hektarra juto szamos dllattartas az atlagosnal jobb.Az egész régidban a
legmagasabb az eszkozellatottsag és az oOsszesitett traktor vonéero
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kapacitas. Erdoéteriilet arinya az Osszteriileten beliill a régi6

legkedvezobb adatat mutatja.
VIIL Klaszter: Igen magas az dllatellatottsdg ¢s slrliség. a régioban
legkiemelkeddbb klasztert képezi. Konyvelét alkalmazok

aranya az Osszgazdasagon beliil, valamint az egy fore és egy
gazdasagra jutd termelési érték ardanya kimagasloan jo.
A klaszterek tovabbi vizsgalata és a telepiilés jellemz6inek elemzése megadja a masodik

hipotézisemre is a valaszt.

» A Hipotézis 2 is igaznak bizonyult. I-III-VI klaszternél Gsszesen 173 telepiilésnél (Somogy-
Barabnya) régi6 atlaganal lényegesen magasabb az erddteriilet ardnya az Osszteriileten beliil.
Az egy fore, illetve gazdasagra jutd viszonylag magas termelési ért¢k az erdogazdalkodasbol
¢s a vadgazdalkodasbol adodik.
A lehetoségek érzékeltetésére azokat az értékeket vettem figyelembe, amely 90-100 egység kozé esik.
Ezek az értékek azt mutatjdk, hogy a klaszter csoportokon belill a telepiilések fejlddéséhez
jovedelembiztositashoz kevés kiilsd vagy belso erdfeszitést kell tenni ahhoz, hogy a valtozok értéke a
régio atlagat elérje. Nem egyértelmiien ez a meghatdrozas igaz a szantoteriilet €s a mezdgazdasagi
tertilet atlagos aranykorona értéknél adodott eredményre, mivel ez konstansnak veheto.

15. sz. tdblazat A telepiilés csoportok lehetdségei a szamitasok alapjan
I. 1I. I11. IV. VI. VIII.
Valtozok Klaszter klaszter Klaszter klaszter klaszter Klaszter
1
2 98,435
3
4
5 90,157 94,714 93,644
6
7 92,104 99,812
8
9 96,857 98,972
10
11 97,852
12
13
14 91.305
15

Forras — sajat kutatasi eredmények

A fentiek alapjan a telepiilés csoportok kitdrési pontjainak meghatarozasahoz célszerli tovabbi

megkozelitéseket tenni az alabbiak szerint
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12. Telepiiléscsoportok szamitasbol adodo lehetoségei

(3.sz.mell¢klet)

1. klaszter:

I1. klaszter:

11 klaszter:

IV. Klaszter:

V1. klaszter:

VIIL klaszter:

Foldteriileti adatok alapjan  jonak mondhatdé a mezOgazdasagi teriilet
atlagos aranykorona értéke. A terméteriilet arany az Osszteriileten beliil is hasonld. A
gazdasagban hasznalt traktorkapacitas a régio atlag kozelében van. A gépi
munkavégzés feltétele jo, gyorsabban néhet az arutermelés ezen beliil a gabonafelék,
ipari ndvények termelése. JOl gépesithetd ipari ndvények termesztése lehet a cél.

foldminGség biztosithatja a termétertiletek jobb kihasznalasat, egy gazdasagra jutd
termelési érték konnyen elérheti a régio atlagat. Az allattenyésztési agazat
fejlesztéséhe a termelés szinvonalanak emeléshez a gazdalkodas 6kondmiai feltételei
jok.

Szamos allattartas biztosithat jobb jovedelmezOséget. MezOgazdasagi teriilet és a
szantoteriilet aranykorona értéke kozel van a régio atlagahoz. Kedvezotlen adottsag
megsziintetésére szolgalhat példaul a melioracio kiilonbozo eszkozei.

Sik vidéken (Somogy) viszonylag magas a szantd aranya (Osszteriileten beliil). A
szantofoldi termelés az €lelmiszergazdasag bazisa lehet.

Mezogazdasagi teriilet jobb kihasznalasaval javitani lehet a kedvez6tlen adottsagon.
A termelés szinvonaldnak megvaltoztatisahoz a mezdgazdasagi tertilet atlagos
aranykorona értéke lehet a biztositék.

Allatellatottsag, allatstiriiség javitasa biztositja a telepiilés csoportoknak a fejlédés
lehetdségét, valamint a mezogazdasagi teriilet differencialta kihasznalasa. Adottsagtol
nem fliggd agazatok termelésének fejlesztése (mellék és kiegészitd lizemagak)
tovabb javitana a lakossag életszinvonalat.

Gépesités fejlesztés és a mezogazdasagi teriilet tovabbi kihasznalasa segitheti €lo a
fejlodést. A gépekkel magas termelékenységet megvalositd agazatok telepitése
lehetséges. Nem onellatast, jovedelempdtlés szolgaltatd termelést kell bevezetni.
Korszerti gepi technikat alkalmaz6 kézepiizemek, (csaladi farm) sajat tulajdon, vagy
bérbeadss. Magantulajdonban kiilonbozo érdekeltségi formak. Eletképes tizemi
formak. Nagyiizem, kdzépiizem, szakgazdasag. A modem mezOgazdasag kiépitése
eszkozigényesség emelésével jar.

Tekintettel arra, hogy a korabbi szamitasoknal (a telepiilés csoportok lehetdségei) a régio atlag és az

atlag kozeli értéket is figyelembe vételre kertiltek célszertinek latszik egy mas iranya megkozelitése is a

klasztercsoportoknak. Ez a mas iranyl szamitasi eljaras tovabbi Osszehasonlitasra ad lehetOséget a

klaszterek tartalmi vonatkozasaban. Kizarja az atlagkoriili és az atlag alatti paraméterek figyelembe

vételét, egyben ralatast biztosit a minimal értékii paraméterekre.

13. Valtozok jellemzése ellentétparokkal

(4.sz. melléklet)

I. klaszter

A szamos allat/f6 és a szamos allat/hektar paramétere a régioban a legalacsonyabb.
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IL.klaszter

ML klaszter

IV Klaszter

V1. klaszter

VIILklaszter

A szantoteriilet, a gyiimélesos, a szOlo és a mezOgazdasagi teriilet atlagos
aranykorona értéke a régi6 atlagnak tobbszOrose. A legkevesebb konyveldt
alkalmazzak a régioban.

A régidban messzemenden a legalacsonyabb mutatok adodnak a gytimdlesos és a
szoloteriilet értékeire vonatkozoan. A termdteriilet aranya az Ossztertileten beliili is
igen alacsony. Az egy fore esO termelési érték gyenge, ennél 1ényegesen kevesebb az
egy hektarra jutd traktorok szama.

A régi6 atlaganal kbzel haromszor magasabb az egy fore jutd mezdgazdasagi teriilet,
valamint a mezOgazdasagi és a termétertilet aranya az dsszteriileten beliil. A régidban
a leggyengébb paramétercket mutatja, egy hektarra jutd erégép teljesitmény, illetve
az erddteriilet aranya az Gsszteriileten beliil.

A régi6 atlag Othatszorosa a traktorok szdma, és az erdgép teljesitménye.
Legmagasabb az erddteriilet ardnya az Osszteriileten beliill. A régio leggyengébb
paraméterei az egy fore jutd mezogazdasagi teriilet arnya, a mezogazdasagi teriilet
aranya az Osszteriileten beliil, valamint az egy gazdasagra jut6 termelési érték.

A 1égi6 atlag duplajat mutatjdk az alabbi paraméterek. Szamos éllat/fo, szamos
allat/hektar, a konyveldt alkalmazok aranya és az egy gazdasagra valamint egy fore
Jutd termelési értek. A régiod leggyengébb valtozoi a szantd- és a mezOgazdasagi
teriilet atlagos aranykorona értéke.

14. Klaszterek jellemzése ellentétparokkal

(5.sz.melléklet)

1. Kklaszter

I klaszter

I1I. klaszter

IV. klaszter

VI. klaszter

VIII klaszter

A 1égi6 atlagtol 30%-kal magasabb a gylimolesos teriilet dtlagos aranykorona
érteke, €s a leggyengébb a mezégazdasagi teriilet aranya az Gssztertileten beliil.

Régi6 atlag duplaja a szOlétertilet atlagos aranykorona értéke és leggyengébb
az egy hektarra juto traktorok szama.

Atlagnal magasabb az erdéteriilet aranya az Gsszteriileten beliil. Es majdnem nullaval
egyenld a gyliimolcsos teriilet atlag aranykorona értéke.

A 1égio atlag kozel 3,5 szerese a mezégazdasagi teriilet aranya az Gssztertileten beliil
¢s rendkiviil alacsony az egy hektarra jut6 traktorok szama.

Atlag otszorose az egy hektara jutd traktorok szama és igen alacsony a
mez6gazdasagi teriilet aranya az Ossztertileten beliil.

Az atlag 2,5 szerese az egy fore jutd termelési érték és igen alacsony gyiimolcsos
tertilet atlagos aranykorona értéke.

15. Telepiilés csoportok klaszter és valtozo szamitasabol adodo lehetéségek

(6.sz. melléklet)
1. klaszter

IL.klaszter

A telepiiléscsoportok gyiimdlestermesztési lehetGsége kedvezo.

A telepiilés  csoportok  mezOgazdasagi  nOvénytermesztésre,  szOlO-
gyiimdlcstermesztésre kedvezo adottsaggal bimak.
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ILklaszter Az erdégazdalkodas a leggazdasagosabb.

IV klaszter A mezOgazdasagi és terméteriiletek igen magas aranya, valamint az egy fore jutd
mezOgazdasagi teriilet a magangazdalkodas jovojét biztositja.

VlKklaszter Az igen magas gépesitéssel az erdogazdalkodas hatékonysaga kiemelkedd Iehet.

VIILklaszter A magas termelési értek az allattartas biztositja tovabbra is a magas termelési értéket.
Szamosallat regisztralas koveteli meg az adminisztraciés nyilvantartast,
konyvelést.

16. Klaszterek értékelése a prioritas stratégiai-és operativ program szerint

L. Klaszter: 128 telepiilés

»  Gyiimolcsos teriilet dtlagos aranykorona értéke a 1égi6 atlaganal magasabb, az erdoteriilet aranya az
osszteriileten beliil jonak mondhato.

»  Foldteriileti adatok alapjan jonak mondhaté a mezégazdasagi teriilet atlagos aranykorona értéke. A
termdtertilet ardny az Osszteriileten beliil is hasonld. A gazdasagban hasznalt traktorkapacitas a régio
atlag kozelében van. A gépi munkavégzés feltétele jo, gyorsabban néhet az arutermelés ezen beliil a
gabonafélék, ipari ndvények termelése. Jol gépesithetd ipari novények termesztése lehet a cél.

» A szamos allat/f6 és a szamos allat/hektar paramétere a régioban a legalacsonyabb.

> Arégio atlagtol 30%-al magasabb a gytimolesos tertilet atlagos aranykorona értéke, €s a leggyengébb
amezdgazdasagi tertilet ardnya az Osszteriileten beliil.

»  Atelepiiléscsoportok gylimolestermesztési lehetdsége kedvezo.

Kovetkeztetések, eredmények értekelése
Az organikus gazdalkodas foglalkoztatas bovitéssel dsszehangolt fejlesztése.

Az egészséges taplalkozas, a kemikalidktol mentes organikus élelmiszerek- biotermékek-,
gyogynovények és gydgyndvénykeészitmények iranti érdeklodés vildgszerte fokozodik. E termékek
ranti kereslet az igényes ¢s fizetoképes piacok sajatossaga. Az organikus agrartermékek nemzetkozi
kereskedelme a piaci korlatozasoktol mentes, ezért j6 hordozoi lehetnek a fejlett piacoknak,
mezdgazdasagi arucikkekkel valo meghdditasanak.

Regionalis hatokorii mezOgazdasagi logisztikai kozpont Iétesitése a térségben termelt zoldség,
gyiiméles és mas novényi termékek nagybani piaci értékesitésének eldsegitésére. A statisztikai adatok
szerint a régiot alkotdé megyék egyike sem termel olyan mennyiségben sem gyliimdlcsot, sem

zOldséget, amely elémé egy kozepes, megyei alapon szervezddd nagybani létesitéshez sziikséges
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kritikus &rutdmeg. A régi6 egésze egylitt azonban 60-70000 tonnat termel, ami mér 15-25000 tonna
felhozatalt jelenthetne gylimolcsbol egy regiondlis piacnak. Elényos, hogy ez éppen a fiiss
értékesitésre, exportra ¢és kiilonbozd idtartamu tarolasra egyarant alkalmas almabol, kortébdl,
barackbol all 6ssze. A régi6 zoldségtermelése 160.000 tonna koriil alakul, melyben a dinnye, valamint
a feldolgozdipari céll, azaz nagybanira nem keriild uborka, borsd, csemegekukorica dominal,
valamint kisebb mennyiségben paprika paradicsom talalhatd. A zoldségszektor 30-50.000 tonna
felhozatalt is jelenthet a nagybaninak, 6sszességében megallapithatjuk, hogy egy kozepes nagybanihoz
sziikséges évi 50-60000 tonna minimalis felhozatal regiondlis szinten biztosithatd, a jelenlegi termelési
szint mellett is. A regionalitds masik ismérve, hogy a piac a régié szamos pontjan rendelkezne
kapcsolattal, begylijtd pontokkal, ideiglenes tarolokkal, hiit6tarolokkal, manipulald egységekkel
(tisztitas, szortirozas, csomagolas stb.) Az egyéni termeldk értékesitési szovetkezései, termelési
integraciok adnak a regionalis piramis alapjat.

A 1égi6 ezen telepiilésire elmondhatd, hogy ,.€16 vidék™. E térségekben nemcsak a mezdgazdasag
potencidlis lehetdségeirdl kell beszEIni, hanem a jovében nagy figyelmet kell forditani a komplex
fejlesztésekre. A fenntarthato fejlesztés ebben az esetben a vidékfejlesztés tobb funkcioit (gazdasagi,
Okologiai, tarsadalmi-kulturélis funkciok) is magaba foglalja. A vidékfejlesztés nem mezdgazdasagi
tevékenységgel kapcsolatos funkcioi éppen abbdl adodnak, hogy a mezdgazdasdg 6nmagaban nem
képes felvallalni a vidéki egyenl6tlenségek csokkentését.

1L Klaszter: 21 telepiilés

» Foldellatottsag atlagosnal jobb, foldteriileti adatok kimagasloak. Mezdgazdasdgi és terméteriilet
ardnya az dssztertileten belil jonak mondhaté.

» foldminGség biztosithatja a terméteriiletek jobb kihasznalasat, egy gazdasagra jutd termelési érték
kénnyen elérheti a régi6 atlagat. Az allattenyésztési agazat fejlesztéséhe a termelés szinvonalanak
emeléshez a gazdalkodas Skonomiai feltételei jok.

» A szantoteriilet, a gyiimdlesos, a szO16 és a mez6gazdasagi teriilet atlagos aranykorona értéke a 1égid
atlagnak tobbszorose. A legkevesebb konyvel6t alkalmazzak a régioban.

» Régio atlag duplaja a szOl6teriilet atlagos aranykorona értéke és leggyengébb az egy hektarra jutd
traktorok szama.

» A teleplilés csoportok mezOgazdasagi novénytermesztésre, szolo-gylimdlcstermesztésre kedvezd
adottsaggal birak.
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Kovetkeztetések, eredmények értékelése

Az egyes borvidekek, illetve bortermeld helyek, a Dél-Dunantl 6t borvidéke, a harom megyébol
allo dél-dunantuli tervezési-statisztikai régio teriiletén helyezkedik el. A borvidék kiilpiaci ismertségét
tekintve a dél-balatoni, a mecsekaljai, a szekszardi, a tolnai és a villany-siklosi emelkedik ki.

A Dél-Dunantal -mind domborzati, mind pedig klimatikus adottsagait tekintve- szol6termelésre
alkalmas, vagy kivaloan alkalmas tertilete (Dél-Balatoni, Szekszardi, Villany-Siklosi és Mecsekaljai
borvidékek) a termdhelyi kataszter felmérése alapjan tobb, mint 25.000 ha. A termésbiztonsag -a
fagykéar gyakorisdga és mértéke alapjan- kedvezd. A napfényes Ordk szdma a régi6 domb- és
hegyoldalain a legmagasabb. A termdhelyi lehetdségeket a jelenlegi 16 824 ha szdldteriilettel
messzemenden nem hasznaljak ki. Kiilondsen igaz ez a Mecsekaljai borvidékre, ahol a meglevo sz6l6
teriiletek 10-12 szerese alkalmas a sz6l6telepitésre. A piacon valo sikeres fellépéshez és Magyarorszag
szoloteriiletéhez képest (131 ezer ha) is sok a bortdrvényben meghatarozott 22 borvidék. Egy-egy
borvidék altal eldallithatd termék mennyisége nem képes fedezni a piacra jutés (marketing) koltségeit.
Ugyancsak gondot jelent a kutatas-fejlesztés finanszirozasa. A szOlo-boragazat terén elonyként
értékelhetd, hogy a telepiiléseket Osszefogd borvidéki szintli Hegykdzségi tanacsok alakultak és
tobbnyire miikddnek is. Ezek regiondlis szintli egyiittmiikddése tovabbi elényoket kinlhat, az
alabbiak figyelembevételével:

» A Dél-Dunantal okologiai adottsagainak legmegfelelobb, a piacon keresett, mindségi
vorosborszolo fajtak telepitése. A telepités sordn a vilag- és a tajfajtakat kell elényben
részesiteni. Ugyancsak teret kell, hogy kapjanak az ellendlld, interspecifikus fajtak is, amelyek
a biotermesztésre is alkalmasak. Az egészségmegovo programokat is a vordsborszolo és az
ellenall6 fajtak elégitik ki.

» A minGségi borkészités és pezsgdgyartas fejlesztése

» A dél-dunantuli minGségi borok piacra juttatasanak tamogatasa.

» Borturizmus regionalis halozatanak fejlesztése.

Varhatoan az integracio kiszamithatobba teszi a gazdasagi kapcsolatokat és segitheti stabil, jelentds
nagysagrendet képviseld piacok megnyerését.
A klaszter teleptiléseinek a novekvo feladatok mellett egyre inkabb figyelni kell az alaptevékenységiik
eredményességére, a piaci viszonyok ¢és koriilmények megismerésére. A szamitasok alapjan gy az
allattenyésztés, a szOlo és gyiimdlestermesztés €s a mezdgazdasagi ndvénytermesztés megkoveteli a
vallalkozas konyvelését, bérszamfejtését, nyilvantartasok kidolgozasat, fejlesztés tovabbi feladatainak
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meghatarozasa. Ezen tevékenységesoportok nélkiil ma mér elképzelhetetlen az eredményes miikodés.
Ezért az outsourcing konstrukcio6 (forraskihelyezés) a fent emlitett tevékenységi koroknél segitséggel

lehet a vallalkozasok eredményességénél.

II1. Klaszter: 25 telepiilés
» Erdéteriilet ardnya az Osszteriileten beliil az daflagosndl jobb.

» Szamos allattartas biztosithat jobb jovedelmezdséget. Mezogazdasagi teriilet és a szantotertilet
aranykorona érteke kozel van a régio atlagahoz. Kedvezdtlen adottsag megsziintetésére
szolgalhat példaul a meliorécio kiilonb6z6 eszkdzei.

Sik vidéken (Somogy) viszonylag magas a szanto aranya (Osszteriileten beliil). A
szantofoldi termelés az €lelmiszergazdasag bazisa lehet.

> Atlagnil magasabb az erdéteriilet ardnya az Gsszteriileten beliil. Es majdnem nulléval egyenlé
a gyiimolesos tertilet atlag aranykorona értéke.

Kovetkeztetések, eredmeények értékelése

A Dél-dunantali Régionak az orszagos atlagot 4,1%-kal meghaladé erddstiltsége van (a foldtertilet
23,1%-a). Ezen beliil kiilondsen Somogy (28,6%) és Baranya megye (23,4%) mutatdi kedvezdek
orszagos viszonylatban. A régi6 tovabbi adottsaga, hogy kedvezd lehetdséget kinal erdételepitésre.”

Az orszagban a Vadaszkamara adatai szerint 52 ezer vadasz van, az 6t nagyvadfajbol -szarvas, 6z,
diszn6, ddm, muflon- mintegy félmillid. Nem rossz a baranyai alloméany sem. Csak gimbdl tobb ezer
¢l a megye erdeiben, a legtdbb a vaddisznokbol van. A hiizodgazat kifejezés nem erds. Eurdpaban 7
millié vadasz van, a magyar vadallomany pedig olyan hirti é&s mindségii, hogy akar a hungaricumok
koz¢ is besorolhatd. A vadaszturizmus fellenditésére tovabbi lehetOséget kinal a gyenge mindségii

foldek szantofoldi termelésbol kivonasa és erddsitése.

Az allattenyésztés tertiletén a legfontosabb tendencia az, hogy orszagos folyamattal ,,6sszhangban”
az utobbi évtizedben a DEl-Dunantilon is megfogyatkozott valamennyi allatfaj allomanya. Ma -ugy
tinik- a szarvasmarha-allomany stabilizalodik ezen az alacsony szinten, a sertéstartdsban -a piaci
hatasoktol fliggd ingadozéssal- némi ndvekedés is tapasztalhato, a baromfifélék alloméanya tartdsan

alacsony szintil.

,»A Dél-dunantiili Régioban az agrargazdasag és az ehhez kapcsolodo élelmiszergazdasag szerepe
jelentés. Az agrarium részesedése a régid bruttd hozzaadott értékeébdl eléri a 8,6 %-ot, ami kozel
kétszerese az orszagos értéknek (4,2 %). A kisebb telepiiléseken szinte kizarolag a mez6- és
erdégazdalkodas nyujthat helyi foglalkoztatasi -megélhetési- IehetOséget. A 1égid orszagos
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szempontbol is jelentds termdteriilete a kukoricanak, az orszag kukoricatermelésének 24,2%-4t adja, a
tobbi kultira termelésében részesedése atlag koriili. A szantofoldi novények esetében a termésatlagok
a Dél-Dunantilon tobb termény (bliza, kukorica, rozs, arpa, cukorrépa, napraforgd) esetében is
jelentésen meghaladjék az orszagos atlagot. A mezégazdasagnak oridsi lehetdségei vannak a régioban,
de ezeknek a lehetségeknek a kiaknazasahoz sziikség van a termékek és termények mindségének
javitaséra, valamint a termelési folyamatok korszeriisitésére és rugalmas étalakitasara a valtozo piaci

igényeknek megfeleloen.

IV. Klaszter: 26 telepiilés

> A régi6 legjobb foldellatottsag adata jellemzi. Allattartas kimagaslo. Mezégazdasagi és a
termteriilet aranya az Gsszteriileten beliil igen jo. Atlagosnal jobb a konyvel6t alkalmazék
aranya az oOsszgazdasagon beliill. Egy fore és gazdasagra juté termelési érték is
kimagaslo.

» Mezbgazdasagi teriilet jobb kihasznalésaval javitani lehet a kedvezdtlen adottsdgon. A
termelés szinvonalanak megvaltoztatdsdhoz a mezdgazdasagi teriilet atlagos aranykorona
értéke lehet a biztositék.

> Arégio atlaganal kozel hdromszor magasabb az egy fore jutd mezdgazdasagi tertilet, valamint
a mezdgazdasagi ¢és a termoteriilet ardnya az Osszteriileten beliil. A régioban a leggyengébb
paramétereket mutatja, egy hektarra jutd erégép teljesitmény, illetve az erddteriilet ardnya az
Ossztertileten beliil.

» A régio atlag kozel 3,5 szerese a mezdgazdasagi teriilet aranya az Osszteriileten beliil és
rendkiviil alacsony az egy hektarra juto traktorok szama.

» A mezOgazdasagi ¢s termoteriiletek igen magas ardnya, valamint az egy fore jutd
mezOgazdasagi teriilet a magangazdalkodas jovojét biztositja.
Kovetkeztetesek, eredmenyek értékelése
A Magyarorszagon kiilfoldi toke részvételével mitkddd vallaltoknak 10% alatti a szima, amelyek a
Dél-Dunanttli régidban miikddnek. A befektetett kiilfoldi toke Osszege alapjan a Dél-Dunénttl az
utolsd a régiok rangsoraban. A viszonylag kis tokeerd miatt ezek a vallalkozasok ma még kis hatast
gyakoroltak a régié gazdasagara.
Az ezen klaszterbe tartozo telepiilések nem az elmaradott régidk csoportjaba tartozik. A régio legjobb
foldellatottsag adata, a kimagaslo allattartas, a mezdgazdasagi és a terméteriilet ardnya az Gssztertileten
beliili aranya, az atlagosnal jobb a konyvel6t alkalmazok ardnya az dsszgazdasagon beliil, az egy fore
¢s gazdasagra jutd kimagaslo termelési érték is azt mutatja, hogy a toke a szegénység jellemzi a régid
ezen teriiletét. A kiilfoldi tokebefektetés szerepe itt mas megvilagitasban fog megjelenni. Varhato,
hogy a regionalis fejlodés egyik alapvetd megnyilvanulési formdja, az un. ndvekedési polusok jonnek
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létre. Ez egy foldrajzilag jol koriilhatarolhat6 térség novekedést segitheti el6 (nagyszamu, azonos vagy
egymashoz kapcsolodd tevékenységbe tartozod termeld koncentralodasaval), amelyeken beliil a
termelOk altalaban intenziv gazdasagi kapcsolatban allnak egymassal. Alapja ennek az elméletnek a
mar csirajaban megtalalhat6 konyvelési nyilvantartis megléte, €s a magas egy fore és gazdasagra jutd
termelési érték. A klaszterbe tartozd gazdasagi szereplok altaldban rugalmasabbak, hatékonyabbak,
nnovativabbak, mint a gazdasagi térben szétszortan miikodo versenytérsai. A telepiilések fejlodésére
multiplikatorként hathat, hogy a bearamld miikodo toke elvarasainak a klaszter szerepl6i az adottsaguk
révén az atlagosnal magasabb elvarasoknak is meg tudnak felelni. A kindlatorientalt stratégia szerint a
régié ezen telepliléseit vonzova kell tenni infrastrukturdlis fejlesztésekkel, a termelést kiszolgald
létesitmények telepitésével.

VL. Kklaszter: 20 telepiilés

> Szanto és mezogazdasagi teriilet atlagos aranykorona értéke magas. Egy hektdrra juto
szamos dllattartas az atlagosnal jobb. Az egész régidban a legmagasabb az eszkozellatottsag
és az osszesitett traktor vonoer6é kapacitas. Erddteriilet aranya az osszteriileten beliil a
1égio legkedvezobb adatat mutatja.

> Allatellatottsag, allatsiiriiség javitasa biztositja a telepiilés csoportoknak a fejlddés lehetéségét,
valamint a mez6gazdasagi teriilet differencialta kihasznalasa. Adottsagtol nem fliggd dgazatok
termelésének fejlesztése (mellek és kiegészitd lizemagak) tovabb javitand a lakossag
¢letszinvonalat.

» A régi6 atlag ot-hatszorosa a traktorok szama, és az er6gép teljesitménye. Legmagasabb az
erddteriilet aranya az Gsszteriileten beliil. A régio leggyengébb paraméterei az egy fore jutd
mezdgazdasagi tertilet ardnya, a mezdgazdasagi teriilet aranya az dsszteriileten beliil, valamint
az egy gazdasagra juto termelési érték.

> Atlag GtszOrdse az egy hektarra juté traktorok szama és igen alacsony a mezdgazdasagi teriilet
aranya az Osszteriileten beliil.

» Azigen magas gépesitéssel az erddgazdalkodas hatékonysaga kiemelkedd lehet.

Kovetkeztetések, eredmények értekelése

A Klaszterben megtalalhat6 teleptilések jovoje kiszamithato idon beliil (10-15 év) kedvezobb képet
képes mutatni, mint amilyen kovetkeztetéseket ma le lehet vonni. Most is igaz a IV. klasztemél leirt
kiilfoldi miikodo toke bevonds elmélete. A magas gépesités foka egy kordbbi komoly beruhazas
eredménye kell, hogy legyen, ami arra utal, hogy a klaszter szerepl6i nem most talalkoznak el6szor a
teljesitmény fogalmaval. A toke koncentracio kifejezésére tobb statisztikai mutatd is 1étezik. A
mezo6gazdasagban talalhato targyi eszk6zok brutto értéke is ilyen. Ebben az esetben is igaz, hogy egy
korabban jol prosperal6 telepiilés palyaja mély pontra siillyedhet, de az tjabb fellendiilése ideje alatt
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gyorsabb sebességgel éri el a kor elvarasainak megfeleld kihivasi kovetelményeket. Kiilondsen igaz
lehet ez abban az esetben, ha sikertil a tevékenységdiverzifikaciot is szem el6tt tartani, €s a ma még
nem meghonosodott regiondlis kockazati tokealap (RKTA) mitkodését megvalositani. A kockézati
tokebefektetések dgazati megoszlasa kedvezdtlen aranyt mutat az agrarium vonatkozasaban (5-7%),
de a régioban fellelhetd vallalkozasok szervezddése ezt megcafolni igyekszik. Ez utdbbinak mar
gyokere van a régioban. A mezdgazdasag politikat befolyasolo ¢és iranyitd szervezetek figyelmébe
ajanlom, hogy a beszallitoi tokealap megjelenése a telepiiléseken hazai vonatkozasban példaértékii
lehet.

Nalunk, a kalaszter telepiiléseinél, az organikus gazdalkodas elterjedésének néhany gatld tényezdje,
hogy a folyamatos allami tamogatas mértéke nem elegendd a termeldnek, és a fogyasztok vasarlok
koreinek a magas 4rak miatt nincs fizetoképes kereslete. Bizonyitott a diverzifikalds fokanak
novekedése azokon a foldteriileteken, ahol a hagyomanyos gazdalkodasrol az ckogazdalkodasra tértek
at. Mindebbdl arra a kovetkeztetésre szeretnék jutni, hogy a 20 telepiilés leggyengébb paramétereire is
megoldas lehet a magénszemélyek és szervezetek kezdeményezése az organikus gazdalkodast
illetéen. Ez gazdalkodas életmod és életszemléletben vald elkotelezettséget jelent. A gazdalkodas
egyik fontos tényezdje a miiszaki technoldgia, és human erdforras a telepiiléseken megtaldlhato.
Ezeken a hatranyos helyzetii teriileteken korabban kutatasok és palyazatok eredményessége is azt
igazolta, hogy az 6kogazdalkodas egy alternativ megélhetési forras lehet.

VIIL Klaszter: 14 telepiilés

» Igen magas az Allat-ellatottsag ¢és slirliség. a régioban legkiemelkeddbb klasztert képezi.
Konyvelot alkalmazok aranya az Osszgazdasagon beliil, valamint az egy fore és egy
gazdasagra jutd termelési érték aranya kimagasloan jo.

> Gépesités fejlesztés és a mezogazdasagi teriilet tovabbi kihasznalasa segitheti el6 a fejlodést. A gépekkel
magas termelékenységet megvalositd agazatok telepitése lehetséges. Nem onellatast, jovedelempotlas
szolgaltato termelést kell bevezetni. Korszerii gépi technikat alkalmazo kozéplizemek, (csaladi farm)
sajat tulajdon, vagy bérbeadas. Magantulajdonban kiilonbozd érdekeltségi forméak. Eletképes tizemi
formak. Nagyiizem, kdzépiizem, szakgazdasag, A modem mez6gazdasag kiépitése eszkozigényesség
emelésével jar.

» Az atlag 2,5 szerese az egy fore jutd termelési érték és igen alacsony gylimolcesos tertilet atlagos
aranykorona értéke.

» Az atlag 2,5 szerese az egy fore jutd termelési érték és igen alacsony gylimolcesos tertilet atlagos
aranykorona értéke

» A magas termelési érték az éllattartds biztositja tovabbra is a magas termelési értéket. Szamosallat
regisztralas koveteli meg az adminisztracids nyilvantartast, konyvelést.
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Kovetkeztetések, eredmények értékelése

A régioban az allatdllomany napjainkra mar aggasztd méretiire zsugorodott, amely egyfeldl
veszélyezteti a régidkban bdségesen rendelkezésre allo erdforrasok (gyepteriiletek és szantofoldi
takarmanyok) racionalis hasznositasat, masfeldl az itt €l6 népesség ellatasat, tovabba az erdteljesen
koncentralt tej- és husfeldolgozd lizemek jo6 mindségli alapanyaggal valo ellatasat. A kedvezo
agrookologiai adottsagok dacara az allatstirliségi mutatok a térségben lényegesen alacsonyabbak mint
az orszagos atlag. A régidban 200.000 ha gyepteriilet kihasznalasa megoldatlan, a vertikalisan tagolt,
un. feltétlen gyepek 6kologiai szemléletii, mezdgazdasagi hasznositisa kérddzok atjan képzelhetd el.

Az allatdllomany nagymérvii csdkkenésével egyiitt jart a termelés és feldolgozas visszaesése is,
mind a tej, mind a vagomarha tekintetében és ez utdbbi veszélyezteti a régioban elhelyezkedd,
marhavago kapacitassal is rendelkez6 feldolgozotizemeket is. Mig a tej alapvetden a belfoldi ellatast
szolgalja, a mindségi borjuhus jol jovedelmezd export termék. Ez utdbbi az EU-ban kvotaszabalyozas
ala esik, a rendelkezésre allo beviteli kvotat Magyarorszag egyeldre nem képes kihasznalni.

A javaslat a Dél-Dunantil rurdlis térségei agrargazdasaganak erOsitésére a régido agrookologiai

potencidljara és termelési hagyomanyaira éplild szarvasmarha-agazat integralt fejlesztésében nyilvanul

meg. A kozvetlen cél a nagyobb mindségi paraméterekkel jellemezhetd tej- és vagoallat-alapanyagt

nyers- ¢s feldolgozott termékek eldallitisdhoz és egyes tertileten a kiilonleges un. régié-specifikus

végtermekek kibocsatasahoz kapcsoldan a szarvasmarha agazat kozremiikodoi (egyéni gazdalkodok,

szovetkezetek, vallalatok) kozotti egytittmiikddés hatékonysaganak novelése.

A szarvasmarha agazat szervezetrendszerének fejlesztése gazdasagos Iéptéke kell, hogy jellemzo

legyen a régiora. Az agazat kozremiikodoi kozotti egyiittmitkdés erdsitése harom teriileten sziikséges,

nevezetesen:

e A termelk kozotti horizontalis kapcsolatok (termeld integraciok, U tipusu szovetkezetek)
fejlesztésében,

e A termeldk és a feldolgozodipar, a régio tej- €s husipar vallalatai kozotti kapesolatok erdsitésében és

e A termelés¢ ¢s feldolgozas, valamint az agrargazdasagot tdmogatd felsGoktatasi, kutatési,
kozigazgatasi  int¢zmények, tenyésztdi szervezetek ¢és  érdekképviseleti  szervezetek

egyiittmitkddésének erdsitésében.

Az operativ program irdnyul egyrészt az intenziv, magas (7-8.000 1) hozamu, extramindségii tej
eloallitésara alkalmas szarvasmarhafajtdk (Holstein-Fries, Hungaro-Fries) mellett specialis genetikai
program alapjan kett6s-hasznositast fajtak elterjesztése a régioban, épitve a Dél-Dunantilon meglevo
tradicionadlis, magyar tarka génbézisu, téjfajtakra (bonyhadi, stb).
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Javasolt az arra alkalmas mezdgazdasagi teriileteken a kiemelt mindségli tejtermelés fejlesztésére,

sz€leskorti tejipari integracid megvalositasa mellett (hiitélanc, hatékonyabb egyiittmiikodés a
tejfeldolgozo lizemekkel, kiilonleges mindségii termékek eldallitasa stb. ) 1étesitése.
A tejtermelés fejlesztéséhez kapesoloddan a javaslat harmadik irdnya a vagomarhat eldéllitasara
szakosodott tarsuldsok létrehozasa, hdsipari integratori kdzremikodéssel, illetve a gyepre alapozott
maganvallalkozasban valé vagomarha-termelés, 15-30 anyatehén tartasaval, valasztott borja, esetleg
baby-beef el¢allitasara.

Az alabbi dbra egy Osszefoglal6 értékelést mutat a klaszter szamitasok alapjan. Jol lathato a kiilonb6z6
klaszterek telepiilés csoportjainak a valtozok figyelembe vételével meghatarozott erdssége €s gyenge.

18 sz. abra Osszefoglalé értékelés klaszter szamitasok alapjan az

agrarpolitika atalakitasara

1. Egy fore juté mezdgazdasagi teriilet (ha)
2. Szantéteriilet atlagos aranykorona értéke

L 3. Gyiimélesos teriilet atlagos ar értéke V.
4. Sz315 teriilet atlagos aranykorona értéke
ll( 5. Mezdgazdasagi teriilet atlagos aranykorona értéke k
st 6. Szamos allat/fo 1
a g;";;e’fé 174 o 7. Szamos dllat/ha Erds: 1,6,7,10,12, 14, a
s 7 8. Egy hektarra juto traktorok szama Gyenge: 9, 15 s
z 9. Egy hektarra juto erdgép teljesitmény z
t Qe 10. Konyvelot alk ok aranya az o a beliil 2 t
€ ,@\6Q 11. Egy gazdasagra juto termelési érték [c/% N e
r ) 12. Egy fore jutd termelési érték sy r

13. Mezdgazdasagi teriilet aranya az dsszteriileten beliil
14. Termdteriilet aranya az 6sszteriileten beliil
15. Erddteriilet aranya az dsszteriileten beliil

Erds: 2,5,7,8,9
Gyenge: 11, 13

Forras: sajat kutatas és szerkesztés alapjan
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IIL JAVASLATOK AZ AGRARPOLITIKA ATALAKITASARA

A XXI. szizad legnagyobb kihivasa az EU csatlakozas pillanatdban, hogy hogyan fogjak a
csatlakozo6 orszagok kezelni az EU éltal rajuk kényszeritett torvények és szabalyzok alkalmazasat és
hogy észreveszik-e, hogy a hazai tarsadalmi-, gazdasagi-, szocidlis- és komyezeti fejlodést is a
regionalizicio6 fogja athatni. Hangsulyozand6, hogy hazank esetében is a szerves fejlodés egy allomasa
¢s nem az eurdpai integracio altal kikényszeritett fejlodési torés lesz a régiok kialakulasa és
megerdsodése. A kovetkezOkben az agrarpolitika figyelmébe ajanlom azokat az észrevételeket
amelyek az elméleti kutatdsok és a régié elemzés sordn bennem megfogalmazodtak. Amennyiben
idében nem kerlilnek megvitatasra az alabbi témakorok, Ggy a fenntarthatosag akadalyozo tényezoivé
valhatnak.

1. A hazai agrarpolitika segiti a fenntarthatosagot?

Témam szempontjabol kiemelt jelentdségli, hogy miképp kezeli a hazai korményzat az
agrarpolitikat. Van -e valos elképzelésiik a fenntarthatdsagra, vagy csak retorika marad. Némi tlzassal
azt mondhatjuk, hogy a fenntarthatdsag ma is ismeretlen a gyakorlat szaméara. Vajon mi az oka ennek

az EU gyakorlataval ellentétes folyamatnak?

Az egyik ok kétségteleniil az, hogy az agraratalakulas a nyugat-eurdpaitol 1ényegesen kiilonb6zo
koriilményeket jelentett. Az sem mellékes, hogy a hazai agrarszerkezet alapvetden kiilonbozott. A
vidéki népesség is mas szerkezetii volt, mint Nyugat-Eurdpaban. Itt még sokkal kevésbé volt jellemzo
a kozéposztaly vidékre koltozése, igy ez a tarsadalmi csoport alig jatszhatott szerepet az agrarpolitika
vidékpolitika felé valo elmozdulasaban.

Tovabbi okok pedig a koltségvetési politika és a koltségvetési tdmogatasok tarcak kozott
elosztasanak kiilonbozdségében rejlenek. Az EU orszagokban elébb a tdmogatand6 feladatokrol
dontenek, s csak ezt kovetden az azt szolgald timogatasokrol és az elosztd intézményekrdl. A hazai
gyakorlatban a 2000. évi koltségvetésig nem kiilonitettek el, pl. vidékfejlesztési feladatokat és
tamogatasokat.

A kilencvenes évek kozepétdl az EU Bizottsaga egyértelmiien kinyilvéanitotta, hogy a tarsult kelet-
¢s kozép eurdpai orszdgok csatlakozési folyamatdban a vidékfejlesztést és agrarstruktira
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korszertisitését eldbbre valonak tekinti, mint a sajat agrarpolitikdjaban is mérséklendd hagyomanyos
tamogatasok kiépitését. Az Agenda 2000 tanulmanyban szereplé adatok arra utalnak, hogy a tarsult
orszagok mar tagsaguk elott is kaphatnak majd kozosségi tamogatast a vidékfejlesztéshez és az
agréarszerkezet korszeriisitéséhez. Természetesen az EU struktirapolitikai timogatasi rendszerébe
illeszkedden.. Abbol ugyanis teljesen vilagos volt, hogy a vidékfejlesztés az agrarpolitika és nem a
regionalis politika része.

Tovabbra is problémat jelent azonban a vidék- és teriiletfejlesztés megkiilonboztetése. Talan ez is
szerepet jatszott benne, hogy 1998 utan ugy boviilt az FVM feladatkore, hogy a vidékfejlesztés mellett
a tertiletfejlesztést is magaban foglalja. Sajnos, még most sem valt mindenki szamara vilagossd, az az
EU gyakorlat, mely szerint a vidékfejlesztés az agrarpolitika s nem a teriiletfejlesztés része. A
formélis logika szabalyainak ez talan ellentmond, de az EU gyakorlat logikéja a torténeti folyamatban

keresendo.

Az EU vidékfejlesztési dokumentumaibdl kideriil, hogy nem egyszerlien a mezdgazdasag
multifunkciondlissé valasarol beszélnek, hanem a vidéki térségek multifunkcionalitasat hangstlyozzak,
amelynek kovetkeztében egyre hangsulyosabb lesz a vidék hozzijaruldsa az egész tarsadalom
gazdasagi, komyezeti és tarsadalmi funkcidinak ellatdsdban. Az alapelvek koziil ki kell emelni
decentralizacid (szubszidiaritis) szerepét, hogy érvényesiiljon az alulrdl épitkez6 megkdzelitések

fontossaga.

Magyarorszagon a teriileti polittka nem a rendszervaltds terméke. Az 1971-ben megjelent
tertiletfejlesztési koncepcid célja a teriiletileg kiegyenlitett fejlodés biztositasa volt. A centralizacio
gyozelme, majd a kilencvenes évek elején kozel mastélmilli6 munkahely megsziinése, és tobb
kormanyzati program kidolgozasa, €s a teriiletfejlesztési torvény sem tette eddig helyre és iranyado
tapasztalatokat nem lehet levonni a teriileti politika intézményrendszerének eredményérol. Példaul az
intézményrendszer gyengeségei koz¢ sorolhatd, hogy kormanyzati szinten Osszekeverik a
tertiletfejlesztést a vidékfejlesztéssel, s az agrarfejlesztéssel, kistérségi szinten a teriiletfejlesztés
menedzsment kiépitésébe nem vontak be a kistérségi tarsulasokat, hanem azt feliilrdl vezénylik. Nem
sikeriilt a maganszféra forrasait aktivizalni, nem pontositott a megyei ¢s a kistérségi szintek feladata,
azok egymasra ¢épiilése, az egyes funkciok meghatarozésdnak hidnyaban atfedések ¢és
parhuzamossagok is fellépnek. A modositott torvény alapjan nem tagjai (csupan tanacskozas jogt tag)
a teriiletfejlesztési tanacsnak a munkaadok képviseldi, illetve a kistérségek (alulrol épitkezd
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tertiletfejlesztési szereplok) csak meghatarozott szimban, igy a partneri kapcsolatok a teriiletfejlesztés
szerepldi kozott gyengiiltek. Rechnitzer, 2001).

Sajnalatos, hogy csak 2000 volt az elsd olyan hazai koltségvetési év, amelyben a vidékfejlesztés
feladatainak ellatasara a Koltségvetési Torvény elkiilonitett forrast rendel a vidékfejlesztési
céleldiranyzatot. Az EU csatlakozés pillanatdban a magyar mezOgazdasagi agrarpolitika, hogy
érdemben nem tr ki a fenntarthatdsagra, azt az alabbi adatok is alatdmasztjdk. A célelSiranyzat teljes
koltségvetése 2000-ben 3,5 milliard, 2001-ben 4,5 milliard, 2002-ben 5,5 milliard forint hazai forras all
rendelkezésre a vidékfejlesztés szakmai és tAmogatasi feladatainak ellatasara. 2003-ban az eldiranyzat
3,3 millidrd, mely jelenleg forrashiany miatt nem all rendelkezésre (Széles, 2003) El.

2. Tevékenységdiverzifikacio és fenntarthatosag

A mezOgazdasag az a teriilet, mely a legtobb fejtorést okozza a fejlett vilag gazdasagpolitikusainak.
Kutatasok bizonyitjak, hogy a részmunkaidds gazdasagok stlya és szerepe hosszii tdvon is megmarad,
sot, novekedni latszik (OECD, 2001/1). Ha ez valoban igy van, akkor a tevékenységdiverzifikacio
kulcsfontossagii a mezdgazdasag fenntarthatosaga és a vidéktejlesztés, vidék fejlodése szempontjabol.
Igaz, hogy tisztdzasra var, hogy mit tekintiink alterativ jovedelemszerz6 tevékenységnek: vagyis, a
munkavégzeés helyét (sajat farm, vagy kiilsé munkahely), vagy a munka jellegét (mez6gazdasagi vagy
mas munka) tekintjiik meghatarozonak. Az is kérdés, hogy az egyes gazdasagok, vagy pedig az ott
dolgoz6 személyek képezik-e a vizsgalat targyat. A makrodkondmiai hattér azt magyarazza, hogy az
egyéb jovedelemszerzd tevékenységnek gazdasigi oki vannak. Masik oldalrdl nézve az is
elgondolkodtato, hogy az alacsony jovedelem ellenére az érintettek az idejikk egy részét mégis a
mezOgazdasagi munkara forditjak. A kiils6 munkalehetdségek hianya az ok. A gazdaséagi tényezok
hatdsanak megragadaséara szamos kozgazdasagi modellt fejlesztettek ki. Ezek a mikroSkonomiabol
ismert egyszerii fogyasztas-szabadidd modellt bovitik tovabbi tényezokkel, hogy magyardzzak a
gazdalkod6 haztartisok termeléssel, fogyasztassal és munkaerd-allokacioval kapcsolatos dontéseit.
Tény, hogy az Eurdpai Unidban a mezdgazdasagi munkaerd tulnyomo részét a gazdalkodd csaladok
tagjai jelentik. Szembetlind a csaladi kategoriakban a részmunkaidében dolgozok magas ardnya. A
teljes munkaidds foglakoztatas egyediil az allando bérmunkasoknal jellemzdbb.

30 Széles Péter: Vidékfejlesztés, avagy a vidék helyzete és lehetdségei. Szakdolgozat 2003.
Sziics Istvan. GATE. Mezbégazdasagi Foiskolai Kar, Gyongyds.
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A magyar helyzet sajatsagos. Magyarorszagon a kedvezd természeti adottsagok ¢és a fejlettségbeli
kiilonbségek miatt a mezdgazdasag jelentdsége meghaladja a nyugati orszagok altalanosat. Mig
nyugaton a gazdak sajat farmjukon végzett munka mellett kezdenek el mas forrasbol is jovedelmet
szerezni, addig nalunk azok valtak részmunkaidds gazdalkodokks, akik a kollektivizalas utin
megtartottak a haztijit (Elek, 1993).

Misik gond, hogy rengeteg apr6 birtok neheziti az adatgyijtést, és nem szamolnak AWU-t, (Eves
Munkaerd Egység. Evi 1800 munkadra, 225 munkanappal és napi 8 oraval szamolva). A
részmunkaidds farmok esetén (AWUT1) nincs kimutatas, ami a fenntarthatosag kialakulasat neheziti.
Elmondhat6, hogy a mezdgazdasdg jovedelemtermelé képessége nalunk is elmarad mas
agazatoktol. Erre utal, hogy a foglalkoztatottsag részardny meghaladja a GDP-beli aranyat. Raadasul
nalunk erételjesen érvénysiilnek azok a tényezok, melyek a mezdgazdasagbol €loket kiszolgaltatotta
teszik, mint pl. a felvasarlok erds pozicioja, és a mezdgazdasagi munkakindlat rugalmatlansaga
(Rabinowicz, 1997.).

Ez az egylk oka annak, hogy a mezdgazdasagi keresletek érzékelhetden elmaradnak a
nemzetgazdasagi atlagtol, és a mezdgazdasagban nem tud kialakulni a fenntarthat6 fejlodés.

3. Vallalkozasok szerepe a fenntarthatésagban

Magyarorszagon 80, a Dél-Dunénttilon -ennél csak alig kevesebb 74 miikodo vallalkozas jut ezer
lakosra, ami tobb mint 50%-kal haladja meg az Eurdpai Uni6 tagallamainak ezer lakosra jutd 48
vallalkozas atlagat (Gazdasagi Minisztérium, 2000).

Lathato, hogy a kis- és kozépvallalkozasok tovabbra is fontos szerepet jatszanak a foglalkoztatasban,
ami ugyancsak meghatarozoja a fenntarthaté mezdgazdasagnak. A vallalati szféraban a munkahelyek
tobb mint kétharmadat a cégek adjak. Az elmult években a foglalkoztatasi aranyok alig valtoztak,
nettd munkahelyteremtés csak a mikro-¢s kisvallalatok korében volt. Az a tény, hogy a kis- és
kozépvallalkozasok a vidéki népesség foglalkoztatdi, eltartoi, fejlodésiiket, mikddésiket a
fenntarthatdsag szempontjabol felel6tlenség lenne elhanyagolni. Ilusztralasként bemutatok egy
adatsort, néhany fontosabb paraméterrel.
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16.sz. tablazat 2000 évi adat teriileti megoszlasat érzékeltetve (%)

Lakonépes Ebbdl:
i i Alkalmaza
ség az év -
Teriilet 8 . shan 4llok | Mezogaz- Ipar Munkanélkiili
elején dasig p
Budapest 0,6 18,0 27,5 2,8 14,0 16,2
Megyék Osszesen
99,4 82,0 72,5 97,2 86,0 83,8
Orszag dsszesen
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: Zala Megye Statisztikai Evkényve, 2000

A kis —¢s kozépvallalkozasi politika alapjat ma torvény szabalyozza, fejlodésiik tdmogatasa pedig
kozéptava stratégidra, kormanyhatarozatra épiil. A fentiek alapjan vallalkozasnak tekinthetjik az
egyéni vallalkozdt, a tarsas vallalkozasokat és a szovetkezeteket.

1. Sajnélatosnak tartom, hogy e csoportositaisban nem tartoznak bele azok a szervezeti
formak, amelyek folytathatnak, de nem sziikségképpen folytatnak vallalkozasi tevékenységet.
Megemliteném itt a mezOgazdasagi dstermeldk, gazdak, csaladi gazdasagok széles korét, és a
non-profit szervezeteket, holott a vidékfejlesztésben a fenntarthatosagot képezhetik.

2. A gazdaségilag életképes lizemeket az EU-ban fejlesztési (modemizacids) tdmogatasokkal
segitik. Magyarorszagon az SFH alapjan torténd kritérium meghatirozas ajanlott. Ha a
kovetelményt , leszallitanank,, évi egymillié Ft. SFH értékre, akkor a timogathaté egyéni
gazdasagok szama tobb mint duplajara (58 ezer), az Osszes mezdgazdasagi teriilet 1,8
millié hektarra emelkedne, atlagteriiletiik 31 hektar lenne. Ezek az adatok segitenék a
fenntarthatosagot. Az alkalmazhaté atmeneti intézkedésekkel az egyéni termeldt, onellatd
gazdasagokat és a termeld csoportokat lehetne segiteni.EI

4. A termelési alapokat negativan érint6 hatasok

A kémiai anyagok intenziv, tilzott mérték(i felhaszndlasa igazoltan sulyos kart okozhat a
mezOgazdasagi talajéletben, erdteljesen csokkentve ezzel a talajok aktivitasat, termékenységét is.
Kozvetett, a termelési alapokat negativan befolyasold- jelenségek a kovetkezok:

» fajgazdasag csokkenése,

*!' Dorgai laszlo 2003 : A gazdasagilag életképes lizemek kritériumai és alkalmazasuk kovet-
kezményei Magyarorszagon. AVA nemzetkozi konferencia. Debrecen.
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» azellendlld képesség, a ndvényi és allati genetikai alapok besziikiilése, pusztulasa,

» amez6gazdasagi teriiletek ipari eredet(i szennyezése, valamint csokkenése az iparositas és az
urbanizaci6 kovetkeztében.

» a termotalaj pusztuldsa, (szervesanyag-tartalmanak, biologiai életének csokkentése,
savanyodasa, vizenyOsodés, laposodas, szikesedés, illetve sivatagosodas, kiszaradas,
talajvizszint siillyedés, a talajszerkezet romlasa, porosodas, tomdorddes stb.)

19. sz. abra A termétalaj pusztulasa
Talajpusztulas 1000 ha Az osszteriilet %-a
Eroézio: eros 554 6,0
kozepes 885 9,5
gyenge 858 9,2
Osszesen: 2297 24,7
Deflacié altal erésen veszélyeztetett: 1450 15,6
Osszesen: 3747 40,3

Forras: Stefanovits, 1981 nyomadn in NAKP 1999,23 p

A gyakorlati megvaldsitas érdekében az alabbi koncepcio javasolhato:

» Az extrém talajokkal boritott feliiletek (tilsagosan szaraz és nedves termdhelyek) kivonasa a
mezOgazdalkodasbol, és a meglévo értékes biotdpokhoz csatoldsaval olyan biotdphalozat
létrehozasa, mely biztositja a vadon €16 ndvény- és allatfajok, veszélyeztetett életkdzOsségek
védelmét.

» A biotdphalozat, (zoldfeliiletekbol, szabad térségekbdl, védett tertiletekbol, élosdovényekbol,
erdésavokbol, fasorokbol és egyéb regeneracios zondkbol allo haldzatos rendszer) az
iparszerti gazdalkodas ,,akadalyoz6” tényezojéveé valt.

> Uratelepitése és fenntartasa elodazhatatlan, hiszen gy biztositja a t4j biologiai diverzitasanak
¢s Okologiai alapkarakterének megdrzését, a komyezet stabilitasat és a tér természetes
strukturalodasat, hogy ehhez azokat a feliileteket, komyezetileg érzékeny (ESA) teriileteket
hasznalja, amelyeknek mezdgazdasagi terméspotencidlja egyébként is igen alacsony.

Ahhoz, hogy e feladatait a rendszer el tudja 1atni, a teriileti aranyanak a tapasztalatok szerint a legjobb
szantofoldi mezdgazdalkodasi adottsagu teriileteken is el kell émie az Ossztertilet 7-12 %o-at.

Kialakitisa soran figyelembe kell venni - pl. torténeti foldhasznalati térképek alapjan a kultirtd
korabbi strukturajat.
» El kell végezni a meglévo értékes biotopok felmérését, térképezését, ugyanakkor meg kell

Orizni a t4) népesség-eltartd képességét, és egyben gondoskodni kell a biotophalozat
kezelésérol is.
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» A biotophalozat altal strukturalt térben a korlatozott sziirdképességii termohelyek kivonasa a
belterjes (konvenciondlis) gazdalkodasrol, és atallitdisa a természetvédelmi (Skoldgiai)
szempont(l mezdgazdasagi foldhasznalatra, kiegészitve a természetvédelmi teljesitmények
megfeleld honorélasaval.

Ezek elsdsorban laza alapkézeten kialakult sekély termorétegii talajok, homokok és nedves
termodhelyek, amelyek elsd sorban vizvédelmi szempontbdl szamitanak rizkos termdhelyeknek,
mezdgazdasagi szempontbdl korlatozott értékiick, de megfeleld hasznélat estén természetvédelmi

értékiik nagy.

E koncepcié vigy valosithaté meg, hogy a belterjes (intenziv) szantofoldi miivelésbdl kiilonbozo
teriiletet ki kell vonni, és kordbban megfogalmazott foldhasznalati koncepcionak megfelelden
erddsiteni vagy gyepesiteni kell, illetve a mar emlitett megfelelden kiilterjes (extenziv) dkologiai
mezOgazdasagi iranyba kell atallitani. Ezek altalaban olyan termohelyek, amelyek eredetileg -a
mez6gazdasag iparositasat, kemizalasat és erdltetett intenzifikdlasat megeldzden- sem tartoztak a
szant6 miivelési agba. E 1épés kovetkeztében a szantoteriilet csokken, és ennek egy része is mindenek
elott a védett teriileteken- 6kologiai (biologiai) gazdalkodasra kell, hogy atalljon. A szantd miivelésbol
kivont teriiletek részben a biotophaldzati rendszer kialakitasat szolgalhatjak, részben gyep, kertészet,
illetve erddmiivelési agba kell, hogy keriiljenek.

5. Zonalitas és a fenntarthatosag

A természetvédelem és a mezOgazdasag zondlis igényeit egyesitve a rendszer 6t besorolasi
kategoriat képez. A termoteriilet elsé harom kategoridja a timogatasok varhato célteriiletei. It
olyan projekteket kell inditani, amelyek a tamogatasi prioritasoknak megfelel. A GATT-WTO
folyamat eredményeként a negyedik agrartermelési zona piaci versenykategoriaba kerdilt. A termelési
funkciohoz kozvetlen termelési tipusi tdmogatast nem kap. Komparativ 6kologiai elonyeit kell
érvényesiteni a piacon. Tamogatast, csak egyéb kisérd funkciok (pl. 7-12% mezOgazdasagi tertiletet
kitevo biotop halozati rendszer kialakitasa, apolasa, vidéki foglalkoztatas, szocidlis, kulturalis funkciok

stb.) vallalasa aranyaban szamithat.
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6. Régi megallapitas ma is igaz

Tobb évszédzada a foldmiivelés kiilterjes modon folyt. Késébb az intenziv mezdgazdasag
térhoditasaval altalanos beteljesitésre keriilt sor a hatékonyabb miivelés érdekében. Egyik megoldas
sem volt , lidvozitd”. Igy a 3. alternativara van szitkségiink, mely egyesiti a két modszer elényeit, és
minimalizdlja hatrdnyait. Ennek a lényege, hogy minden foldteriiletet arra kell hasznilnia az
emberiségnek, amire az a legalkalmasabb. Elgondolkodtatd azonban az adatsor, azok a kutatasi
eredmények, amely alapjan megtudhatjuk, hogy Magyarorszagon 32 olyan Kistérség van, ahol a
teriilet tobb mint 40%o-at masfajta miivelésbe kellene bevonni -ezt nevezzik konverzionak-, hisz a
jelenlegi gyakorlat nem felel meg a gazdasagossagi, kormyezeti és szocidlis kri‘uériumoknakIEI
Egy masik kérdés is feltevodik, hogy jelenleg a foldteriilet hany szazalékat hasznaljuk arra, amelyre a
legmegfelelébb (Onodi- Angyan-Podmaniczky, 1998).

7. A kornyezeti adoztatas hatasa a fenntarthatosagra

A munkaerd meg(ijul6 er6forrés, a munkaerdpiacon jellemzoen tilkinalat van, a legtobb orszagban
jelentds szocidlis és egyéb problémakhoz vezet a piac egyensulytalansaga. A munka, mint termelési
tényezd mindezek ellenére tlzottan driga, szemben a nem megujulo, fosszilis energiahordozok és
egyeb természeti javakhoz képest. Ennek utdbbi javak adoztatasara, vagy mas szabalyzokkal valo
védelmére nem kelld figyelmet forditunk Az Eurdpa Unié kdmyezetpolitikdjanak gyakorlatabol
latnunk kell, hogy az indirekt kozgazdasagi eszkozok (pénziigyi Osztonzok és ellendsztonzok)
jobban mddositjak a kornyezet magatartisat, mint a parancs, hatosagi szabalyozok és
ellenorzési modszerek. A komyezetvédelmi adok egyik tipusanak a termékdijaknak a bevezetése mar
megtortént.  Sziikségeltetne a masodik adotipus a komyezetterhelési dijak bevezetésére a
torvényjavaslat elkészitése, illetve a késziilés alatt levo torvényjavaslat egyeztetése a vallalkozdi és a
z0ld oldallal is a végett, hogy a komyezetterhelési dijak bevezetése a legeredményesebben
torténhessen meg,

Ma is kérdés, hogy a skandinav allamokban ¢és Daniaban, Hollandidban alkalmazott adoatvaltas
alkalmazasa eredményesebb-e, mint a tagallamok, koztiik Magyarorszagon is bevezetett kdrnyezeti
adok novekvO haszndlata. Az Onkéntes szabalyozoeszkozok koziil a kordbban emlitett életciklus-

> NAKP 1999, 76 p
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elemzés egy termék vagy szolgaltatas komyezeti hatasat szamszeriisiti. Célja, hogy egy adott termék
szamara érezhetdve, és akar szamokban is kifejezhetove tegyék annak komyezeti koltségeét.
Kozgazdasagi szempontbol elgondolkodtatd a kiilonféle adok, komyezethasznalati, vagy
komyezetterhelési dijak kivetése, mivel ezek a kozponti koltségvetésbe folynak be és nem a
szennyezéssel ardnyos mddon keriilnek kiszabasra. Nem igazan szolgaljak az alapelveket, a
megelozést, a karokozo feleldsségét, a kompatibilitis ¢és a globalis felelosség elvét. A
kornyezetvédelmi dijak és illetékek, ha egy elkiilonitett alapba folynak be és
viszontszolgaltatassal terheltek, akkor kozvetlen komyezetvédelmi célokra hasznalhatok fel. A
komyezeti adok altal felvetett néhany probléma - roviden Osszefoglalva talan érezteti a hatékonysag

hiényét.EI

» Azaddterhek szerte Eurépaban alacsonyak
» Helyettesités és atvaltas nélkiili adok novelik a meglévo adorendszer bonyolultsagat

» A kormanyzat altal kivetett adok miatt az egyes teriiletek, régiok Okologiai, Skondmiai
sajatossagai nem keriilnek modellezésre.

» Azadok nem, vagy csak késéssel igazoljak a kornyezeti valtozasokat

» Nemkivanatos 0sztonzok alakulnak ki, ha az adot nem a kozvetleniil kibocsatott karos
anyagra, hanem a termékre vetik ki.

» A komyezeti adoztatas intézménye (lobbik hatasara) csorbul. Recesszio idején az allam
szigoru intézkedései a vallalatok kdzvetett modon torténd tamogatasat jelenti.

» Fenntarthatosagi szempontbol a vallalatok 0Osztonzést kell érezni, hogy a természeti
eréforrasokkal gazdasagos moédon gazdalkodjanak. Gyakori, hogy a novekedett adéterhekre
beruhazassal reagalnak, ¢s mai technoldgian keresztiil csokkentik az egy egységre jutd
szennyezOanyag-kibocsatast.

» Fenntarthatosag alakulasa és a megfigyelheté magatartas fliggvényében az alabbi altemativak
a leggyakoribbak: inkabb birsag fizetés, termeléscsokkentés, beruhazas, 11j technologiai
megoldasok.

» Az dkologiai adoreformnak nemcsak a kdmyezeti, természeti tényezok arat kell emeli meg,
hanem a munkaero terheit is csokkenti (kereslet megnovekedhet, a munkaer6 relativan
olcsobba vélik a természeti erdforrdsok felhasznalasdhoz képest). A munkaerdpiac az
egyensuly allapota felé tolodik.

33 Néadudvari Zoltan: Kérnyezeti adoztatas valtozasai Europaban, in. Kérnyeztvédelmi Fiizetek,
OMIKK, 1988

[llés B. Csaba-Kohlheb Norbert: Az adok szerepe a kdrnyeztpolitikaban, in Gazdalkodas XLIII. .
Evfolyam / 2.szam.

Varga Péter : Az agrar-kornyezetvédelem az Eurdpai Unidban in: Gazdalkodas XLIV. Evf./3.sz.
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» Az 0sztonz addk gyakrabban vezetnek jobb technologiai megoldasokra, komyezeti
szempontbol kedvezobb eredményre. A fenntarthatdsagra gyakorolt hatasanal elmondhato,
amennyiben okologiai célok dominalnak egy dontés meghozatalakor, akkor tobbnyire, a
fenntarthatosagi célok is jobban megvaldsulnak. Alacsony fenntarthatosagi hatas akkor is
keletkezik, ha az dkologiai célok megvaldsulasa nem éri el a kell hatast, a piac szerepldi
masként értelmezik az intézkedéseket, vagy nem épiilnek be a kivant 6szténzok.

8. Van e tétje a kormanyzatnak?

A tobbfunkcios mezdgazdasag megvalositasa érdekében 1999-ben a kormany elkészitette a NAKP -
ot. Az elmult években a korméanyzat azonban elvesztette elhivatottsagat a téma irdnt. Az elvesztegetett
évek eredménye az lett: a tAmogatasok egy része elveszett, ma mar csak a tamogatasokat uigy lehet
megszerezni, ha a gazdalkod6 eleget tesz komyezeti feladatainak is, ebben a rendszerben nem volt
lehetdségiink az elmult években beletanulni. A 2000-es bevezetés helyett, a palyaztatas 2002-ben
indult meg, az eredetileg igért 6,5 milliard Ft.-os keretdsszeg helyett 2,5 milliard Ft.-tal. Célszerii lenne
ajovoben novelni az allami hozzajarulast, annal is inkabb, mert igy a fenntarthatdsag iranyaban t6rténd
elémozditast eldsegitenénk €s tobb unids forrashoz is hozzajuthatunk. Ennek a lehetdsége most még
nem mutatkozik. Az alabbi tdblazat a NAKP-2002 palyazatok értékelésének elozetes statisztikai
adatait mutatja. Lathatjuk, hogy az agrarkdmyezet-gazdalkodasi alapprogram viszonylag alacsony
Osszegli palyazatot adott be, aminek egyik ok valdszintileg, a korabban is emlitett motivalatlansag és
bizalom hidnya. A vizes élohely célprogram palyazott Gsszege egy sikeres palyazat esetén is rendkiviil

kevés.

17. sz. tablazat A NAKP 2002 palyazatok értékelésének elozetes adatai

Palyazott Palyazatok Palyazott
Célprogram teriilet szama Tamogatas
Ezer ha % Db % Millié Ft %
Agrar- kornyzetgazdalko-
dasi alapprogram: 18,2 7 154 3 3274 7
Integralt  gazdalkodasi
célprogram: 18,9 7 1638 31 806,7 18
Okoldgiai  gazdalkodis
célprogram:
- atallasi teriilet 41,4 15 693 13 773.,4 17
- atallt teriilet 36,2 13 353 7 4219 9
Gyephasznositasi
célprogram: 95,8 35 1792 33 766,2 17
Vizes ¢16hely célprogram 17,7 6 82 2 141.9 3
ETT célprogram: 47,2 17 649 12 1259,1 28
Osszesen: 2753 100 5361 100 4496,6 100
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Forrds: Angydn-Podmaniczky et. al 2002, 15 p

Masik fontos dolog, amire oda kell figyelni, hogy a novekedésen alapuld, a termelési tényezok
korlatlan  helyettesithetoségére alapozott gazdasag fenntarthatosaga és a  kornyezet
fenntarthatosaga ellentmondisba Keriilt. Rovidtavon egyértelmtien ellentmondd érdekekrdl van
sz0, és miutdn a gazdasagi dontések altalaban rovid tava dontések, alapvetd jelentdsége lehet annak,
hogy a tarsadalom intézményrendszere, jogrendszere ¢és a tarsadalomban uralkod6 komyezeti
meggy6zOdés, kormanyzati hozzaallas, attitlidok milyen mértékben segitik at a vallalatokat és a vallalat
vezetdit ezeken a konfliktusokon.

9. Tall6zasok a torvények és a gyakorlati eredmények kozott

Eurépai Unio

a.) A KAP kiadasainak ,,félidejii feliilvizsgalatanal 2003.06.26-an az alabbi sziiletett. Modulacio,
négy uj vidékfejlesztési intézkedés (Elelmiszer-mindség, megfelelés az EU-szabalyoknak, allatjolét és a
Natura 2000) talalhatd. N6 néhany vidékfejlesztési intézkedés (fiatal gazdak, erdészeti timogatas,
agrar-komyezetvédelem, kedvezotlen adottsaghi teriiletek) tamogatasi ardnya. A két utobbi téma
Magyarorszagot is érinti a 2007. évi  programozasi id6szaktol kezdddden. Fontos idSben
megismertetni az érintettekkel ezeket a timogatasi lehetdségekkel.

b.) Egy unios javaslat szerint célszerli lenne a vidékfejlesztést az eddig két alap (garancia és
orientacios) helyett agy alapbol timogatni, azaz a két alapot dsszevonni, és egy 6nalld vidékfejlesztési
alapot 1étrehozni. Ha ez megvalosul akkor sokkal nagyobb az esély lesz a vidékfejlesztés és a
strukturalis politika dsszehangoldsara, ami Magyarorszagra is vonatkozni fog,

¢.) 2004-2006 kozott, Magyarorszag esetében nagyobb a termelési, mint a vidékfejlesztési tipusa
tAmogatas.

d.) Magyarorszagon a vidékfejlesztés akkor lehet a nyertes, ha a kozos agrarpolitikdn beliili

tamogatasbol ¢€s a strukturalis alapbol vidékfejlesztésre szant tAmogatasnal €lni tud az unids palyazati
lehetdségekkel, ekkor az EU15-hoz képest ardnyaiban tobb forrashoz juthat.
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e) Magyarorszagon egyszerre van jelen valamennyi unios vidékfejlesztési  jovOkép
megvaldsitdsanak szorgalmazasa. A lemaradas behozdsénak ¢s a legijabb unids fejlesztések
elfogadasanak a szandéka.

Magyarorszag

A) Az EMOGA-bol folyositott termelési (1.pillér) és a vidékfejlesztési  (2.pillér)
Osszehasonlitasanal lathatd, hogy a csatlakozd 10 @ allam 2004 ¢s 2013 kozott az EU
koltségvetésének max. 6,6, mig az EU15 ezzel szemben 43,5 M. EUR tamogatasban részestilnek.

B.) 2004-ben egy idoben vehetd igénybe az eldcsatlakozasi alapok részét képezd6 SAPARD-,
AVOP- ¢és NVT és a régi tagallamokban ismert vidékfejlesztési tamogatas. Tekintettel arra, hogy
Magyarorszag 2004 és 2006 kozott teljes teriiletével az 1. célteriiletben tartozik, timogatasokat az
EMOGA garancia- rész alkotja a (NVT) és orientacios rész altal finanszirozott intézkedések az agrar-
¢s vidékfejlesztési operativ program (AVOP)- mint strukturalis alapbol timogatott tobbi négy operativ
program részét képezi a NFT, illetve az erre alapuld kozosségi tamogatasi kereteknek is részebdl is
igényelhet. A feltételeket szerencsésebben kell biztositani mint az elécsatlakozasi iddszakban.

C.) A 2004 ¢s 2006 kozotti idoszakban Magyarorszagnak mintegy 350 milliard forint EU-forras
megszerzésére van lehetdsége, amelynek 36%-a 125 millidrd forint a vidékfejlesztési keret. A
SAPARD-tervben szerepld nyolc palyazati jogeim koziil elobb csak négy, majd a falufejlesztés és -
felujitas és az altemativ jovedelemszerzési lehetdségek kerdiltek ismertetésre. JO lenne ha az dsszes
palyazati feltételek kozismertek lennének.

D.) EU 10 esetében a briisszeli agrartdmogatasoknak atlagosan 48%-at a termelési, 52%-at a
vidékfejlesztési tamogatasok teszik ki. Magyarorszagon a termelési tipusti tamogatasok (1.pillér)
feliilmnljak a vidékfejlesztésre forditott tiamogatésokat.

E.) Véglegesiteni kell Briisszel fel¢, hogy az AVOP azon kérelmi intézkedéseit amelyek nem
szerepelnek a SAPARD-ban, hogy megpalyazhatok legyenek.

F.) Mind az NVT, mind az AVOP-nak mar tobb valtozata elkésziilt. Az FVM a tervekkel
kapcsolatban konzultaciot folytat a megfeleld briisszeli hatosagokkal. Az AVOP intézkedéseit nem
tekinthetjiik véglegesnek, kovetkeztetésképpen, a 2004. évi koltségvetésben kiilon tételként nem is
kertilt részletezésre, hanem csak a program prioritasai vannak.
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G.) Az AVOP eldkészitéséért az FVM a felelds, a program finanszirozasa és tarsfinanszirozasa
pedig a Miniszterelndki Hivatal koltségvetésében jelenik meg. Szemcsés lett volna , ha a két
minisztérium a MEH ¢és az FVM- 6sszefogna az AVOP-ra.

H.) Az AVOP-ban a magyar kormény a versenyképes agrargazdasag tamogatasanak til nagy
teret szeretett volna biztositani. A tervezett intézkedései még valtoznak,(ez még aktualis), de a korabbi
(2003.nyari) tervbdl a falufejlesztés €s a vidéki szolgaltatasok is hianyoznak. Az EU Bizottsaganak
tanacsara ezek a fontos vidékfejlesztési intézkedések ismét visszakeriiltek az AVOP-ba. Az érintett
minisztériumok kellé sszefogasanak hidnya miatt -az érdekek fliggvényében- a vidékfejlesztésnek

helyenként sok, helyenként pedig kevés ,,gazdaja” van.

I.) Akik a mezdgazdasagi tiamogatasok mellett érvelnek, azok azt allitjak, hogy nalunk azért kell
elssorban a gazdakat timogatni, mert a mezdgazdasag a sajat korabbi allapotahoz és az EU-gazdak
helyzetéhez képest is nagyfoku tokeszegénységgel kiizd. Ez mindenképpen igaz, de a rurdlis
térségekben €16, nem gazdasaggal foglalkozo lakossag problémai (munkanélkiiliség, szegénység,
szegregacio, eloregedés stb.) éppen olyan, ha nem nagyobb problémat jelentenek, mint a gazdak
tokehianya.

J.) Az AVOP szakteriileti céljaindl a mezdgazdasagi termelés és élelmiszer-feldolgozas
versenyképességének javitasat két prioritas is tdmogatja, mig a mezdgazdasag komyezetbarat
fejlesztése a prioritasok kdzott mar nem szerepel. Nem elég, hogy a fejlesztésre az NVT-ben vannak
eszkozok.

K.) Az EU fejlesztési norméinak megfeleldé NUTS II. szintli régiok megfogalmazodtak. Az
Orszagos Tertiletfejlesztési Koncepeid a megye hatarok érintetleniil hagyasa mellett javaslatot tett a
régio tertileti lehatarolasara. A jelenleg modositas alatt allo torvény reméljiik tovabbfejleszti a

regiondlis intézményrendszert, de varhatdan a megyehatéarok kérdésérdl nem fog szolni.

L.) El kell ismemi, hogy a tarsadalom fenntarthatosaganak meghataroz6 kérdése az alternativ
kozgazdasagi gondolkodas és szabdlyozas. A jelenlegi problémak a komyezet mindségi
szempontjainak kozgazdasagi elhanyagolasaban kereshetd. Amennyiben a kdmyezet mindségét a két
oldal, anyagi (er6forrasok) és nem anyagi (komyezet allapot) egytittesen jelenti, ugy a szabalyozasnak
ennek megfelelden differencidltnak kell lenni. A kémyezet megfeleld allapotat jogi szabalyozassal, az
eréforrasok fenntarthatd haszndlatit pedig kozgazdasagi, piaci eszkozokkel kell biztositani. A
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szabalyozasnak az anyagi és energia intenziv termékek és szolgaltatasok helyett az anyag-¢s energia
szegény elképzeléseket kell el6térbe helyezni (fogyasztasi ado).

A kormmanyzat az atengedett helyi adok lehetdségének jobb kihasznalasaval segitheti, hogy az
onkormanyzatok a fenntarthato fejlodést szolgaljak.

Régios események
o.) A Dél-Dunantil régio fejlodésének alapvetd problémaja, hogy hidnyoznak azok a szervezetek,

amelyek tokével szallnak be az igéretes, nagy novekedési képességii, de jelentds befektetési kockéazatot
hordoz6 KKV-kben. Mindez indokolttd teszi egy regiondlis kockazati tOkealapok (RKTA)
létrehozasanak timogatasat. Az RKTA-t a kockazati tékebefektetésrol, a kockazati toketarsasagokrol,
valamint a kockazati t6kealaprol szolo torvény (a tovabbiakban: Torvény) kereteir kozott célszerii
miikodtetni. A fentiek mellett a kdvetkezo érvek szolnak: a torvény hatalya ala tartozo alap €élvezheti
csak a tokenyereségbdl szarmazo adomentességet. Lehetéség nyilhat arra, hogy az RKTA Eszak-
Magyarorszagi Kockézati Tékealaphoz hasonléan a KKC-bdl vagy més kozponti koltségvetési
forrasbol alapitoi tokejuttatasban részesiiljon. Igy az RKTA fontos szerepet tolthet be a Dél-Dunantiil
regionalizacios folyamataban. Az RKTA alaptokéjét biztositd szervezetek kore két 16 érdekkor koré
csoportosithatok: az egyik lehetdség az RKTA-ra vonatkozd dél-dunantiili operativ program altal
felvazolt modell, ami tisztan kormanyzati kontrol alatt mitkddo alapra vonatkozik. A mésik a korméany
altal Iétrehozni kivant beszallitoi alap jelentheti.

Az USA-ban ¢s Eurdpaban ez a finanszirozas mar kozel negyven éve miikodik, és a befektetési érték
1994 és 1999 kozott tobb mint 4,6-szoroséra nétt (EVCA,2000).

B.) A régi6 baranyai mezGgazdasagi kistermeldk szamara érdekes lehetdséget teremt az Eurdpai
Unio6 altal kezdeményezett (1) tamogatasi lehetdség. A vissza nem téritendd juttatas a piaci szereploveé
valast segiti eld. Az agrartarca kozvetitésével frissen napvilagot latott lehetdség a jelenleg bizonyos
hényadban onellatisra, emellett szerény arbevételt eredményezd értékesitésre berendezkedett
gazdalkodokat hozza helyzetbe. Az unids kezdeményezés szerint azok a kistermelé gazdak, akik
vallaljak, hogy az EU keretein beliil az agrarium piaci szereplSivé valnak, a feltételek megteremtésére
6t esztendon keresztiil évi 242 ezer forint vissza nem téritendd tamogatasban részesiilhetnek. Ez az
0Osszeg igen kevés. 950 ezer forint segitheti a feltételek megteremtését két éves idészakban. A program
célja, hogy az unidban elvart szinvonali mikrogazdasagok is kialakulhassanak Magyarorszagon. Azok
a termeldk, akik idékozben meggondoljak magukat, vagy mégsem tudjak teljesiteni a feltételeket,
héarom év utan visszaléphetnek a tamogatas lehetdségétol, ugyanakkor a program rendelkezései szerint
az addig felhasznalt pénzt nem kell visszafizetniiik.
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X-) Fokozatosan javulo feltételekkel késziilhetnek az unids csatlakozasra a hazai mezdgazdasagi
kis- és Ostermeldk. A szektor mintegy 50 ezer baranyai szerepldjének ettdl az évtdl lényegesen
kevesebb addt kell fizetnie. A bevezetett Gjdonsagok az EU szabdlyaival 6sszhangban allnak. Az unids
csatlakozas kapcsan a magyar agrarkorméanyzatnak is kiemelt figyelmet kell forditani a haztaji
kistermeldk felé. A kis tejbeszallitok példaul a szokésos 25 helyett 50 szazalékos tdmogatast kaphatnak
technologiai korszertsitéseikre. Aki nem vallalja a fejlesztést, annak a husmarha-tenyésztésre vald
attérést javasoljak, ami az Unidban Iényegesen jobb jovedelempoziciot eredményez a tejtermelés

jelenlegi hozadékanal.

0.) A piacgazdasag feltételei kozott egyre jobban kiélesedd verseny szinte elkertilhetetlenné teszi
az alkalmazott Iétszam csOkkentését. Ez azonban egyértelmiien munkanélkiiliséghez vezet.
Magyarorszagon a mezdgazdasagi politika eredményeként rovidesen megjelend nagyszamu
munkanélkiiliség kezelésére -pontosabban megeldzésére- szamos tjszerti megoldast kell bevezetni. A
fejlett orszagokban kiprobalt technikak, amelyekkel a civil szféra kezelte (kezeli) a munkanélkiiliséget,
egyre jobban fel kell, hogy értékelodjenek. A jovoben sziikség volna a bradfordi projectekhez hasonld
(Gulyas, 2001.) -fejlett orszagok civil szektora altal kidolgozott- projectek megismerésére ¢és

magyarorszagi honositasara.

€) A régi6 baranyai gazdalkodokat a tamogatasok elérhetdsége mellett a termdfold aranak
varhatd alakulasa, a birtokrendszer rendezését célzd kormanyzati kezdeményezések érdeklik
leginkabb. A fold ara és bérleti dija minden bizonnyal emelkedni fog az EU-csatlakozas kapcséan.
Rosszul spekulalnak azok, akik jelentés megugrasra szamitanak, ezt ugyanis nem timasztjak ala a csak
fokozatosan javul6 jovedelemviszonyok az dgazatban. A korméanyzat az Allami Foldalap révén kozos
foldtulajdonok felvasarlasaval, majd Ujraértékesitésével kivanja elésegiteni a birtokrendszer
rendezését, hangstlyozta ugyanakkor, hogy a kezdeményezés maximalisan figyelembe veszi a foldet

megmiiveldk, a foldbdl €lok érdekeit.

&) A Renionalis Operativ Program helyzetfeltarasa alapjan, a népesség gazdasagi aktivitasat, vagyis
a foglalkoztatasi, a munkanélkiiliségi rata és a jovedelmi viszonyokat tekintve, a legrosszabb
helyzetben 1év0 régiok egyike, a dél-dunantilliak. Oka az agrargazdasag atalakulésaban keresendo.
Mindehhez tarsul még az aprofalvas telepiilésstruktiraval jard nehézségek. A vidékfejlesztési
céleliranyzat (VTC) palyazati tapasztalatai alapjan nagy sziikség lenne a falumegujitasi intézkedés
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keretében nytjtott timogatasra. A jovedelemszerzési lehetdségek bovitését szolgald intézkedéssel
megakadalyozhato lenne az elvandorlas, ndvekedhetne a régio népességmegtartd képessége.

Az ismert kudarcok ellenére valami mégis megindult. Altalanossa valt az a felismerés, hogy a
mez6gazdasdg sem gazdasagi sem komyezeti sem tarsadalmi és fogyasztasi szokésaiban nem
fenntarthatd. Az EU csatlakozds kezdetén mar felismertiik, hogy nem lesz elég szidni az EU-t a
bekovetkezett hibakért. Magunknak kell megoldani a nemzeti sajatossagok alapjan, pl. a hazai
agrarmodellt, megfogalmazni a fenntarthaté mezOgazdasag kritériumait, és jovedelmet biztositani a
vidéken €16 embereknek. Az agrarpolitikdban és kiilondsen az agrarpolitikai vitdkban dontd szerepe
lesz a civil szervezeteknek, valamint annak, hogy csak az Osszetartozo értékek integralt alkalmazasa,
¢s kiilonbozo diszceiplinaritdsi emberek tarsadalmi egytittgondolkodasa szolgalhatja a fenntarthato
fejlodést! Végezetiil nézziink meg egy abrat arra vonatkozdan, hogy az agrarpolitikai atalakitasokhoz
milyen csoportokban teszek javaslatot a fellelhetd problémak kezelésére a korméanyzatnak..

20. sz. abra Javaslatok az agrarpolitika atalakitasara

Kormanyzat

2

4[& Tenntarthats mezdgazdasay? \\\

Altlz)lllanosk Tallézasok Orszagos gondok

roplemal & i

p eredmenyel - Mo. MEH és FVM ésszefogasa az AVOP-ra
/_/ - arurdlis térség fogalma > gazdak tokehianya

- Vidék- és terliletfejlesztés problémai

- kistérségek palyazati gondjai fik

- tevékenység diverzifikicio Régids gondok

- kis- és kézépvallalkozasok gondjai

KO 0 ndai \//—\/ - RKTA létrehozésa
- term?Ite'sl alapokat negativan érintd hatasok - kistermeldk, gazdak vissza nem téritendd tamogatésa
 zonalitas , e, o o o
0 o Javaslatok az agrarpolitika atalakitisara - kz6s foldtulzjdonok felvasariasa
- kumyeze‘! adgztatas o grarp - falumegujitési intézkedés
- csatlakozas varhato hatasai - munkanélkiiliség a bradfordi projekthez hasonléan

Forras: sajat kutatas és szerkesztés alapjan

modulécié, degresszié
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Osszefoglalas, kovetkeztetések

Ha kitekintiink a ’sziik kdryezetre”, akkor a Nyugat-Eurdpa orszagaiban az elmult évtizedben 1
jelenségként érzékelhetjiik, hogy a hagyomanyos kozgazdasagi értelemben vett versenyképességet,
annak mérését felvaltja a hatékonyséag, a régié mutatoival torténd 11y fajta gondolkodas. Ebben az
atmeneti id6szakban ,,az 6kologiai és a gazdasagi parancs ” kozott helyezkedik el a fenntarthatosag
tervezésének ujszeril, igen nehéz problematikdja. Nem csoda, hogy szakmai korokben is megoszlanak
a vélemények a Iétezésének jogossagarol.

A masik gond, ami a zavart az okozza, hogy a ,fenntarthatd fejlesztést” ,a ,.fenntarthatd
novekedést” , és a ,fenntarthatd hasznositast” egymast helyettesitben hasznaltdk. Nem ugyanaz!
Fenntarthatd novekedés” 6nmagaban ellentmondasos: semmilyen fizikai dolog nem ndvekedhet
maradéktalanul. A ,fenntarthatdé hasznositds” csak a megijuld forrasokra alkalmazhat: A
Lfenntarthat6 fejlodés™ annak kifejezésére szolgal, hogy tigy javitsuk az emberi élet mindségét, hogy
kozben az életfenntartd Okoszisztémak teherbird képességén belill maradjanak. A ,fenntarthato
gazdasag” a ,fenntarthato fejlesztés” terméke. Az ilyen gazdalkodds megtartja természetes forras-
alapjat, folyamatos fejlodésre képes alkalmazkodassal, magasabb fokt tudassal, szervezettséggel,
technikai hatékonysaggal a bolcsesség révén.

Tovabb neheziti a helyzetet a fenntarthatosdg hagyoményos és altemativ kozgazdasagi
értelmezése, ¢és annak a kérdésnek a megvalaszolasa, ami a fenntarthaté fejlodés gyakorlati
kérdésére iranyul, hogy lehet-e megvalosithatd modja egy kozosség fenntarthatd egyiittélési
esélyeinek.

Egy megoldasi javaslattal a fizika torvényei szolgilnak: At kell alakitani a gazdaségot, iigy hogy
minimalis felhasznalassal maximalis gazdagsagot allitson eld. A kdmyezetszennyezés nem sziikséges
velejardja az emberi tevékenységnek.. A hulladék 1éte csak azt jelenti, hogy a felhasznalhatd extropiat
nem hasznaljuk fel, "mert nem gazdasagos". E filozofia késobbi elfogadasat segitheti az €leten at tartd
tanulas.

A vallalati szféra felismerte a leselkedd veszElyt és elkezdte hangoztatni a zérus ndvekedést. mint a
fenntarthatdsagot a gyakorlatban. A csusztatas ott van, hogy a komyezeti fenntarthatosagot az
Okohatékonysaggal, a tarsadalmi fenntarthatdsagot bizonyos alapnorméknak szamitd gyakorlathoz
val6 ragaszkodassal (pl. munkakorilmények, gyermekmunka megeldzése), a gazdaségi
fenntarthatosagot pedig a cég nyereséges voltaval azonositjak a gyakorlatban. Ez ellentétes a mikro-

makroszint(i gazdasagi dontéshozok véleményével.

123



A fentickre egy magyardzat az lehet, hogy az agrarpolitika az elmult évtizedben csak
hagyomanyos agrarmodellek értékelésére vallalkozott.

Az elméleti kutatasi részben kovethetjiik, hogy a hagyomanyos-, iparszeri- modellek voltak a
meghatirozok. A modell meghatarozasnél azonban nem vették figyelembe a nem termékjellegii
kibocsatasok (kozjavak) értékelését, aminek gazdasagi értéke van, és amit a tarsadalom eddig nem
fizetett meg (pl. termeléstdmogatasnal jelentkez6 tranzakcios koltségek).

Tovabba tigy az EU-s, mint a globalizacios modellek nem veszik igazén figyelembe a szegénységet,
erre nem adnak alternativ megoldast. A bio-¢s integrélt termelés modellje fejlddési korszaknak
szamitott az agrarmodellek torténetében. A multifunkciondlis modell U fogalmakkal jarult hozz4 a
fenntarthatdsaghoz, és ramutat arra, hogy az ismert EU modell-ben a mezdgazdasagi termelés nem
fejti ki termelés-¢s kereskedelemtorzito hatasat.

M¢ég a mai napig sincs feldolgozva az intenziv mezdgazdasagi termelés jovobeli lehetdsége. A EU
mezdgazdasaganak az intenziv novekedését eldsegitd technoldgia a mai napig is negativ hatdssal van a
fenntarthatdsagra. A kérdés jogos. Mi akadalyozza a fejlodést? A valaszt a fogyasztoi tarsadalom
érdekrendszerében, szokasaiban, és torvényszertiségeiben kereshetjiik. A technologiai megoldasoknal
felmeriilt a kérdés, hogy kellet-e a ma az ismert ndvekedés, és ha igen, akkor mi ndvekedjen? A végeél
a nemzeti vagyon gyarapodasa lehet. De a sziiken értelmezett fogalomban nem vették figyelembe a
tarsadalom I¢lekszamat, felhalmozott tudasat, etikai és esztétikai értékeket (,,embersége’) éppen ugy,
mint az ember belso (pszichikai, biologiai, egészségi), valamint kiilso (tarsadalmi, természeti és épitett)
komyezetének értékeit sem. A gazdasagi novekedés igy nem szolgalhatta a fenntarthatdsagot.

Az alternativ kozgazdasagtan szerint a ndvekedés mérését a nemzeti termékmutatobol tudhatjuk
meg, gy, hogy e koltségek levonasa utan a kiigazitott tarsadalmi termék (ANP) a brutt6 tarsadalmi
terméknek mar csak azokat az elemeit tartalmazza, amelyek valoban végterméknek, tobbletértéknek,
nemzeti vagyongyarapitonak tekinthetok. Az fenntarthatd szemléletli ismeretek egy masik jelentds
valtozasat a GDP szerkezetének megvaltoztatasa adhatja. A fenntarthato gazdasag joléti mutatdja
(ISEW), a valodi fejlodési mutatd (GPI), és a nettd gazdasagi jolét (NEW) meghonosodésa a szakmai
képzéseknél biztosithatja, hogy az altemativ kozgazdasagtan megerdsodése tovabb szolgalja a
fenntarthato fejlodést.

Ugy a gazdasigi novekedés, mint az Okoszocidlis piacgazdasig —kialakulsahoz, annak
megértésé¢hez, a fenntarthatésdg  értelmezéséhez az  alternativ kozgazdasagtan elfogadasa
nélkiilozhetetlen.. Kiilondsen igaz ez a komyezetvédelem ¢s kdmyezet politika Gsszefliggéseinek,
gondjainak wjszerti értelmezésénél.

A kdmyezetvédelmi politika egyik legnagyobb probléméja, hogy a koltségeket nem azok viselik,

akiknek hasznuk van a szennyezés csokkenésébol. A koltség-hasznon elemzés (cost-benefit
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analysis) segitségével meghatdrozhatd az a koltségszint(Osszes tarsadalmi kér + szennyezés-
visszafogas koltsége), amely mellett a raforditasok trsadalmi szempontbdl a legkedvezobb eredményt

A technikai-tudomanyos megkozelitést képvisel6 életit-elemzésnél azt lathatjuk, hogy az
alapanyagoktol a hulladékka valasig nyomon kovethetd egy termék sorsa, egyszerre vizsgalva annak
eréforras-igényét €s valamennyi komyezeti elemre gyakorolt hatasat.

Legalabb ennyire fontos odafigyelni a tobb termék Osszehasonlitasanak modszerére, ami az
Okologiai mérlegkészités, (altalanos képet ad az azonos célra késziilt termékekrdl), amely az egyes
termékeknek a fenti elemzés alapjan szamitott komyezetterhelését hasonlitja Ossze. Ma mar
masképpen fogalmazodnak meg az elfogadhatd ¢s méltanyos életmod minimumok kérdése is.
Kiilonbozé mércéket, fogyasztoi kosarakat rendelnek egy elfogadhatd életmindséghez, mig masok
szinteket, €s az onmegvalositast allitjak szempontnak.

Egy masik filozofia szerint az életmindség és a fenntarthatosag kozott sajatos modon atvaltas,
trade-off &ll fenn. A kutatdsbol kideriil, hogy szikkség van az ¢letmindség fogalmanak
megvaltozasahoz. De ezt a felismerést a természet allapotanak folyamatos valtozasanak megismerése,
¢s az emberi énképen torténd valtoztatas akadalyozza.

A bemutatott 6kologiai labnyomelemzés segitheti a szabad hozzaférés problémainak megértését, és
megmutatja, hogy a mai fogyasztds mennyire sajatitotta ki a ,,globalis kdzlegeldk,, hozamat, illetve ez
altal hogyan oldja fel az emlitett két parancs gyakran lokalis befolyasolhatosagat.

Fontosnak tartottam besz¢élni arrol a tevékenységdiverzifikaciorol, ami a vidék arculatat

meghatarozo jelenség. Kutatdsom alatt azt a kovetkeztetést vontam le, hogy tisztazni kell, hogy mit
tekintlink altemativ jovedelemszerz6 tevékenységnek, vagyis hogy a munkavégzés helyét, vagy a
munka jellegét tekintjiik - e meghatarozonak. Tovabbi kérdés, hogy az egyes gazdasagok, vagy pedig
az ott dolgozo6 személyek képezik-e a vizsgalat targyat, ¢és el kell fogadni, hogy a befektetett munkaer6t
Eves Munkaerd Egységben (AWU) szokas meghatarozni.
Ahhoz, a fenntarthatdsdg iranyaban maradjunk, a mikrodkonomiabdl ismert egyszerii fogyasztas-
szabadidé modellt ki kell boviteni tovabbi tényezokkel, hogy meglehessen magyarazni a gazdalkodo
héztartasok termeléssel, fogyasztassal és munkaeré-allokacidval kapcsolatos dontéseit .A - fentiek
ismeretében ramutattam a fenntarthatd fejlodés (fejlesztés) fogalmanak és tartalménak egy tévesen
beidegzOdott hasznélatira a kordbban emlitett véllalati szférdban. Ugyanis a hangoztatott zérus
novekedés, (komyezeti, tarsadalmi, gazdasdgi fenntarthatosagot hirdet) ellentétes a mikro-¢s
makroszintli gazdasagi dontéshozok véleményével. A komyezeti fenntarthatosagot keverik az
oOkohatékonysaggal, a gazdasagi fenntarthatosagot pedig a cég nyereséges voltaval azonositjdk a
gyakorlatban..
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Meég most is kevesen beszélnek az elmilt hatvan év gazdalkodas ,.elényok™ évtizedekben mért
kérokozasairol, kiilondsen a mezdgazdasagban (intenziv termelés) és a kdmyezetvédelemben.

Az 1 fenntarthatdsagi szempontok ismertében egy olyan eszkoz vizsgalata is a kutatasom targyat
képezte, ami alkalmas arra, hogy a fenntarthatosag dimenziét érthetden, szamszeriisithetd modon
mutassa be. Az okologiai IAbnyom mutatoszamot nem tartom szakmailag tAmadhatatlannak, de
fontos szerepe lehet a lakossag komyezeti tudatossaganak fokozasaban, fenntarthatosagi stratégiak
kialakitasaban, helyi, regiondlis, vagy magasabb szinteken.. Meg kell nézni, melyek azok a
tevékenységek, amelyek hatalmas biologiai kapacitasokat emésztenek fel. Megallapithatd, hogy a
Foldon zajlo emberi tevékenységek legtdbbje nyitott ciklusokka alakult, amelyeket mindenképpen
feliil kell vizsgalni, at kell alakitani a fenntarthatosag jegyében. Az dkologia labnyomszamitas igy talan
hasznos eszkoznek bizonyulhat.

A dolgozatomban egyik kis része a kornyezeti adéztatas fenntarthatosagra gyakorolt hatasainak,
eszkoztaranak vizsgalata volt. Megallapithatd volt, hogy az Onkéntes megoldasok sokkal jobban
szolgaljak gyakorta a komyezet allapotanak javitasat, mint a parancs €s utasitas jellegtiek, illetve ebbdl
a szempontbdl koztes helyen allo kozgazdasagi eszkozok. A fenntarthatosag egyik eleme az organikus
fejlodés, amire viszont a komyezeti adok hatnak. Az tapasztaltam, hogy a komyezeti addknak
tovagylirizok a hatasai, a komyezet és a gazdasdg komplex rendszerében, hogy az Okologiai
adoreform megvaltoztatja az elosztds rendszerét, 1 feltételeket diktalva a gazdasag szerepldinek.
Utalok arra a gyakori tévedésre, hogy sokan az externalidk miatti piaci kudarcra sziikitik le a komyezeti
problémakat. Ez a probléma tulmutat a mikrodkonémiai gondolkodés hatérain, vizsgalatanal
kifejezetten etikai kérdésekbe iitkdziink. A fentiek ellenére a kdmyezeti adoztatés kiszélesitésére és
atalakitaséara azért sziikség van.

Azok szamara, akik szemmel kovetik az 6kologiai valtozasokat, egy id6 utén észrevehetik a vi-
lagban egyre stirtibben tapasztalhatd élelmiszerbotranyokat, amik arra hivjak fel a figyelmet, hogy
tobbet kell torddni az élelmiszerbiztonsaggal is. A valtozasok sziikségessége rairanyitja a figyelmet az
okologiai gazdilkodasban rejld lehetdségekre. Hazankban is néhény teriileten atalltak az
Okogazdalkodasra.. A termoteriileteket, a hasznalt eszkdzoket, technologiat alkalmassa kell tenni az
Okologiai gazdalkodasra, bar az agrartimogatasok mértéke nem éri el azt a szintet, amire sziikség
volna, illetve a tamogatasok elnyerésének rendszere nagyon bonyolult. Mindezek ellenére az
eltéréseket nem a gazdaségi helyzettel magyardznam, hanem amyaltabb dolgokkal, mint az id6beli
eltérés, sok nyugdijas, a gazdak ftiltast érzékelnek a gazdalkodasi médban, a gazdalkodés
munkaigényes ¢és kevésbé gépesithetd, elonydk hosszi tavon realizalodnak, valamint az emberek
szemlélete és a kdmyezet irdnti érzékenységében latom. Szerintem ez erdsebben visszatartd tényezo,

mint a gazdasagi helyzet.
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A fenntarthatdsagot segit6 1j hangstlyoknal figyelmet érdemel az a makro-mikrodkonomiai modell,
amelyek az altemativ kdzgazdasagtan ismeretére hivatkozva a fenntarthatdsag kiilonbozo szféraiban
kiilonb6zo 1) definiciokat adnak meg.

Makrookonomidban az addrendszer és a jovedelmek tjraclosztasa esetén tapasztalhatd
egyenloség és a hatékonysag kozott torténd valasztas és/vagy atvaltasi viszony érvényesiilését
vizsgaltam, és a gazdasagpolitikai alterativak valasztasanal azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a
fenntarthatosag helye és meghatarozasa leginkabb az utilitarizmus felfogés szellemében képzelhetd el.
Ez a meglatéas az Osszes hibaival egyiitt elmozdulas lehet, és metszetet képezhet a rawls-i allasponttal,
ami amellett érvel, hogy a tarsadalomnak olyan adokulcsot kell valasztani, amely a legrosszabb
helyzetii egyén jolétét maximalizalja. A szegénység jolétének kompenzalasdhoz elengedhetetlen a
kormanyzati dontéseknél egy 1 tipust szocialishal6 kiterjesztése, egy ,.elfogadhatd” addzasi program
megteremtése.

A fenntarthatosagot segiti azt az altemativ kdzgazdasagi megkdzelités, amikor azt mondjuk, hogy a
kockézatkezeld és hataridés piacok. Ilyenkor az arak gondoskodnak arrél, hogy a ,,vagyoneszkoz,,
hatarértéke minden idépontban azonos. Feltétel, hogy a hataridds piacok lefedjék az Gsszes fontos
jovobeli idépontot. Ekkor kormanyzati beavatkozas nem sziikséges, és a magan vallalatok érdekeltek
lesznek abban, hogy az energiasziikségleteket hosszi tavon is felmérjék. A jovoben elengedhetetlen
lesz alternativ er6forrasok felhasznaldsa ugy az iparban, mint a mezdgazdasagban. Az energiaerdSk
(pl. akécerddk) telepitése majd felhasznaldsa amellett, hogy a termdfoldet is kiméli, jelentSsen
csOkkenti a komyezetet ért szennyezést, javitja a hulladékgazdalkodast és sokoldalu felhasznalast
biztosit.

A makrodkonoémiai szempontok alapjan az erdforrasokra kivetett adok, dijak, kvotdk és az
Okologiai adoreform alkalmazasaval valamint a kereskedelembdl szarmazo latszolagos teherbirési
nyereségek nem mindig valos képet mutatnak. A kereskedelem mikdzben megoldja egy térség
er6forraskorlatjait, addig athelyezi a népesség komyezeti Osszterhelésének egy héanyadat az
exporttérségekbe. Amikor egy helyi népesség teherbirast tud importalni, az adott térség gazdasagi
tevékenysége kitdgul. Ez azonban automatikusan nem eredményezi a komyezet teherbirdsi
mérlegének nyereségét. A kereskedelem altal eldidézett novekedés az emberek dkoszféraba jutatott
terhelését novel.

A mikrookonémiaban az altemativ kdzgazdasagtan ugy jarul hozza a fenntarthatdsaghoz, hogy
ramutat, hogy a mezégazdasagi termelés folyamatban, hogyan lehet egyenlé a haszonmegoszlas a

fenntarthatosaggal, vagyis az input és az output kozotti termelési folyamat, hogy lehet maga a
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fenntarthatésag. Mig a hagyomanyos vallalat stratégiai célja, nemzetkozileg versenyképes
agrarstruktira és termelési szinvonal kialakitasa, kompetitiv piacokon, addig a fenntarthat6 termelés azt
a kérdést vizsgalja, mi torténik, ha a profitmaximalizalas ,,behatérolt” és kiilonb6zé szempontok
kikotik a befektetett tokének a termelési folyamatban torténd kiilonféle megjelenitését.

A termelési folyamatban megjelend gazdaségi-, tarsadalmi-, szocidlis-, komyezeti problémak és a
negativ externalidk ez elv szerint mar figyelembe vételre keriilnek, és megoldast is adnak a gyakorlati
¢let kényesebb kérdéseire (szennyezés-csokkentés, komyezeti és szocidlis funkciok ellatasaért is
juttatdsban vald részesiilés, ami nem egyfajta segélyként miikodik, hanem az elvégzett munka
aranyaban, mindségében torténd fizetésként értelmezhetd stb.). A gazdasigi verseny alapvetd
dimenzi6éi azonban nem valtoznak. A verseny abban fog megnyilvanulni, hogy a termelési
folyamatban ki képes figyelembe venni a szamara lehetdségként megfogalmazott, az ismertetett
modellben szemléltetett haszonmegoszlast.

Az altenativ értelmezésnél tovabba figyelembe kell venni, hogy az output oldalon a hagyoméanyos
termék mellett nem termékjellegii kibocsatas is megjelenhet (vidéki kulturalis érték és 6rokség
meglrzése, mezdgazdasagi foglalkoztatds). Ha a kapcsolat erds, akkor a nem termékjellegii
szolgaltatas nem igen fligg a termelés intenzitasanak szintjétdl, hanem sokkal inkabb maga a termelési
tevékenység (rizstermesztésnél a csatomarendszer fenntartasa arvizvédelem céljabol) vagy a termelési
tényezok hasznélata (fold, allat) jatszik meghatarozo szerepet. Ebben az esetben a nem termékjellegii
kibocsatas a termelési tevékenység valamilyen szintli folytatdsanak és nem a termelés intenzitasanak
fliggvénye.

Ez utan megfogalmazhatjuk, hogy a fenntarthatésag egyik feladata olyan keretet teremtsen,
amelyben az atvaltasi viszonyokat kozgazdasagilag rendszerezett moédon meg lehet fogalmazni és
Osszehasonlitd, értékeld modszerekkel hozzdjaruljon a gazdasagi novekedéshez, ezen beliil is
leginkdbb a természeti erdforrasok felhasznaldsdhoz. A kialakuld vitdk felvetnek bizonyos
méltanyossagi kérdéseket is. Ekkor valik ismételten fontossd az altemativ kdzgazdasagtan, az 1j
hangsulyok érvényesiilésének lehet6sége, és itt fogalmazhatdé meg az 0j fenntarthatd fejlodés
definicigja.

A mezdgazdasag vonatkozasdban a fenntarthaté fejlodés azt jelenti, hogy til lép az alapveto
Sfunkciokon, az dllattenyésztésen, a novénytermesztésen, az élelmiszertermelésen, ugy, hogy egy ujfajta
erkolcsi felelosseégtudattal, atgondolt viselkedessel és életformaval a kornyezetet élovendszerként
értelmezi, tarsadalmi kérdeseket rendszerkozpontu gondolkodasban mérlegeli, és az agrariumban
Jelentkezo esetleges vagy dtmeneti veszteségeket az vj tuddas birtokaban ugy kezeli, hogy a fejlodes
Jfolyamatat dtmenetileg se torje meg. A jovo generdcioja felé a biztonsagos termékek, a kornyezet

minoségenek megorzese, a természeti erdforrdsok értekenek elismerése, azokkal valo takarékos
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banasmod, és a videki tarsadalom életminoségének fenntartasaert tartozik felelosséggel. A vildgban
elfoglalt hebét a tokeerdssége vagy a magas hozzaadott értéke kell, hogy meghatarozza. Az uj
fenntarthatosagi mutatok és intéezmeényrendszerek ugy valosuljanak meg, hogy dtivelien a mikro-és
makrogazdasagon. A megoldds emberi és kormyezeti viszonyrendszeriink dtértékelésében, vj etika,
szemlélet kialakitasaval segitse a helyi kezdeményezéseken alapulo mezégazdasagi fejlodeést.

Az altemativ kozgazdasagtan is ramutat, hogy a vidék és a mezdgazdasag felemelkedése érdekében, a
tarsadalom, a vallalatok és magan gazdalkodok kozotti érdekellentéteket csak oly mddon lehet
megsziintetni, ha a kutatasi eredményeket mielébb elkezdik a gyakorlatban alkalmazni. Ez nem
egyeértelmiien az agrarpolitika felelssége. A tudomanynak, a civil szervezeteknek nagy szerepe van.
El kell ismemi, hogy a fenntarthatésag interdiszciplinaris tudomanyteriilet. Az (jj definiciobdl is
kitlinik, hogy tudomanyokat kapcsol dssze, és hosszi tdvon nem fogja igényelni a korméanyzattol a ma
még nélkiilozhetetlen tamogatast. Tudjuk, hogy a fenntarthatosag négy évtizedet varakozott a
politikak jatékterében. Elérkezett az 1d6, hogy a vilagban elfoglalt helyét a tokeerdssége, vagy a magas
hozzaadott értéke kell, hogy a jovoben meghatarozza. Ezen elméleti ismeretek szellemében keriilt sor a
dolgozatom mésodik fejezetében a DéEl-Dunantill régié empirikus vizsgdlatira, Az altemativ
kozgazdasagtan modszereivel egy hidat kivantam felépiteni az elmélet és a gyakorlat kozott. A
megvaldsitas realitdsat tdmasztotta ald, hogy a gyakorlati eredmények értékelésénél a korabban
hasznalt 16 komponens elemzéssel kapott klaszterek kitorési pontokat mutatnak a régio telepiilései
szamara. A térképi lehatarolds bizonyos hipotézisemet megcafolja, vagyis a telepiiléscsoportok
régioként torténd vizsgalata igy nem lehetséges. Ennek ellenére a kutatdas eredményei a régio
kistérségeiben a gazdalkodok segitségére lehetnek Igy valt lehetévé az, hogy egy korabbi hatranyos
helyzetii régi6i lehatarolas kutatasi eredményeihez egy tovabbi altemativ gyakorlati lehetoségeket

kinaljak ugy a mezdgazdasag, mint a vidékfejlesztés szamara

Magyarorszag szempontjabol 2004. majus 1-ei csatlakozas 1jj stratégia kialakitasat kivanjak meg. A
fenntarthatdsag az eurdpai ¢és a globalis modellek ismeretében megkoveteli, a nemzetgazdasagi €s
regionalis modellek kidolgozasat, egy tobbtényez0s stratégia kialakitasat, mivel ezzel az EU kvotak és
ezekhez k6todo timogatasok megszerzését segiti elo.

A KAP 1y koltségvetési iddszakaban szamolnunk kell azzal, hogy az 1j tagallamok
mezOgazdasagi termeldi a jelenlegi EU tagorszagok farmereinek juttatott kozvetlen kifizetések
negyedét kapjak. Az EMOGA orientacids részlegébol kaphatd tamogatdsokhoz onrész és
tarsfinanszirozas kell. Ez ma még nagy probléma. A 2000-2006 kozotti iddszakban a Strukturdlis
Alapbol az intergralt (fenntarthat6) vidékfejlesztés nem szamithat az eddiginél jelentdsebb forrasokra.
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Hazai vonatkozasban tovébbra is problémat jelent a politikdnak a vidék- és teriiletfejlesztés
megkiilonboztetése. Sajnos, még most sem oldodott meg a mezdgazdasag harmonizacidjanak teriiletei
kozott az intézményrendszer kialakitésa.. Az eldcsatlakozasi idoszakban 150 kistérség szervezodott,
de csak 11 kistérség készitett palyazatot. Ma sem sokkal jobb a helyzet. A kis- és kdzépvallalkozasok-
nal az elmult években a foglalkoztatasi aranyok alig valtoztak. Netté munkahelyteremtés csak a mikro-
¢s kisvallalatok korében volt. Az 1) fenntarthatosagi mutatok és ntézményrendszerek jO agrar
politikaval valdsithatok csak meg. A nemzeti sajatossagok alapjan 0j hazai agrairmodell meghatarozasa
sziikséges. A fenntarthatdsdg mezdgazdasagi kritériumainak mielobb kozismerteknek kell lenni. A
civil szervezetek részvétele a dontéseknél elengedhetetlen. Az Snkorméanyzatoknak a regionalis Tigyek
kezelésében szabadsagfokot és pénzt kell biztositani. Ilyen és ezekhez hasonld problémak mielobbi
kezelése véget hagyatkoztam arra, hogy dolgozatom harmadik fejezetében javaslattal éljek az
agrarpolitika atalakitasara.

Az 6sszes hianyossagok ellenére elmondhatd, hogy nagy 1épést tettiink elére az EU csatlakozassal.
Azonban tudnunk kell, amennyiben az emlitett fejlddést nem koéveti mordlis felzarkozas akkor
beigazolodhat Albert Einstein joslata, miszerint elménk talalményai aldas helyett, atokkal stjthatnak
minket.

Végezetiil egy nem bizonyitott hipotézisemmel befejezem be dolgozatomat. Az alkotd emberi
szellem, és a természeti-, tarsadalmi, gazdasagi térvények legjobb Gsszhangja esetén is szamolni kell
arra, hogy a piacgazdasag nem fogja megoldani a szegénységet, és a pénz a fenntarthatosagot. Csak az
Osszetartozo értékek integralt alkalmazasa, és kiilonbozo diszeiplinaritdsti emberek tarsadalmi
egytittgondolkodasa szolgalhatja a fenntarthato fejlodést!
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Koszonetnyilvanitas

Ezton is szeretnék szeretném halas és dszinte kdszonetemet kifejezni mindazoknak, akik e dolgozat
elkészitésében segitettek. Legelészor is Modos Gyula Tanar Umnak, akire mint konzulensemre
folyamatosan szamithattam, idejének nagy részét felaldozva, az értekezés tervezésétdl egészen annak
befejezéséig észrevételeivel és épitd tandcsaival jarult hozza kutatdsom és gondolataim végsd forméaba
Ontés¢hez. Nagyon nagy segitségemre volt, az a lehetéség, hogy a doktori iskola szakszeminarium
vezetésének lehetdségével megtisztelt, mert a legkritikusabb visszacsatolast az elméleti
felkésziiltségemrdl igy kozvetlen érezhettem az egyetemi hallgatok részérdl. Kdszonettel tartozom
Téth Jozsetnek és Husti Istvannak, akik a disszertacio tervezet elkészitése alatti kutatasi munkam soran
sokat segitettek, mellettem alltak, segitd kritikajukkal, javaslataikkal felhivtak a figyelmemet szamos, a
dolgozat tartalmanak, mondanivaldjanak gazdagitasat, a disszertacid beadasat eldsegitd tényezokre. A
disszertacid véglegesitéséhez nyljtott megjegyzésekért és javaslatokért halds vagyok Palvolgyi
Miklosnak, aki nélkiil a klaszter szamitasaim nem késziilhettek volna el.

Koszonetet mondok a BKAE Agrarkozgazdasagi és Vidékfejlesztési Tanszék, valamint a Szent Istvan
Egyetem Marketing Intézet munkatarsainak, akik formaltdk szemléletemet ¢és tdmogattak
tanulméanyaim elvégzésében. Koszoném Fertd Imrének és Elek Sandorak azokat a perceket, amikor
hitem elhagyott, szakmai tudasukkal, tapasztalataikkal segitettek, hogy eljussak a mai napig. Igen sokat
tanultam azoktdl az egyetemi hallgatoktol is, akik megtiszteltek azzal, hogy szakszeminariumokon
latogattak az oOrdimat, ¢és aktivitisukkal emelték az ora szinvonalat. Tanulmanyaim kezdetétol
mellettem voltak és segitettek a tanszék PhD. hallgatoi. Végiil, de nem utolsé sorban kdszonettel
tartozom csaladomnak, kiilonosképpen fiamnak, aki éjszakakat aldozott be kutatdmunkam
kikristalyosodasa érdekében, és munkahelyemnek, akik tamogatasukrol, megértésiikrdl biztositottak a

disszertacid megirasa soran.
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Telepiilések térképi lehatarolasa 8. sz. melléklet

Dél-Dunantali régid elemzésénél kialakult klaszterek és a hozza tartozod telepiilések
L. klaszter (128 telepiilés)

Abaliget Adorjas Almamellék Almaskeresziir Bakdea Bakonya Baranyajend
Baranyaszenigydrgy Bataapdti Beleg Berzence Bikdcs Bodolyabér Boldogasszonyfa

Bolhds Biikkdsd Buzsdk Ciké Cserkit Csokonyavisonta Csurgénagymarton Ciin Dardny

Dinnyeberki Felséegerszeg Gdlosfa Gige Gyugy Hdcs Hajmds Hedrehely Hetvehely P
Horvéthertelend Hosszihetény Husziét Ibafa Inke Kokat Kévagosz6los Kévagotottos it =
Kadarkdt Kaposgyarmat Kaposhomok Kéthely Kisbeszterce Kiskorpdd Komld £ /
Kovécsszéndja Labod Lad Latrdny Liget Magyaregregy Magyarhertelend Magyarlukafa
Magyarszék Manfa Marcali Maza Mecseknadasd Mecsekpdlaske Mesztegnyd Mezécsokonya d T
Mike Mindszentgodisa Nagyatdd Nagybajom Nagycsany Nagycsepely Nagyszakdcsi i 7
Nemesvid Nikla Ofalu Okorvdlgy Ordacsehi Orili Otvaskonyi Ortilos Palé Patca Pécs Péterhida 4 +*
Pogdnyszentpéter Pusztakovdcsi Rinyabeseny Rinyakovdcsi Rinyaszentkirdly Segesd Sellye .~/ )
Somogybiikkdsd Somogyfajsz Somogyhdrsdgy Somogysimonyi Somogyszentpdl Somogytir /'~ g
Somogyudvarhely Somogyvar Sz8kedencs Sz6l8sgyérdk Szabds Szagy Szegerdd Szenla
Szentborbds Szentkatalin Szenyér Szilvésszentmarton Tarany Tarr6s Taska Tékes Teleki &
Tormas Totijfalu Ujvarfalva Véralja Vardszlé Varga Vasdrosbéc Vazsnok Vékény Vésd & ° L
Visnye Visz Vrs Zakany Zamdrdi Zselickisfalud

L. Kklaszter (21 telepiilés)

Babdcsa BalatonGszod Balatonberény Balalonbogldr Balatonfdldvar

Balatonkeresztlr Balatonlelle Balatonszarszé Balatonszemes Balatondjlak
Bohdnye Bolhé Gaddny Gyékényes Holldd Homorid Iharos Iharosberény
Keleviz Komldsd Lengyeltoti

111 klaszter (25 telepiilés)

Bakhdza Balatonmadriafiirdd Besence Csakdny Dravaivanyi Drdvas
Fényed Fonyéd Haromfa Hirics Hossz(viz Istvéndi Jaké Kdkics
Kastélyosdombé Kisbajom Kisberény Lizsok Marécsa Obénya Oroszlo
Piskd SGmod Teklafalu Tikos

IV. klaszter (26 teleptilés)

Balatonfenyves Baranyahidvég Barcs Bardudvarnok Csanyoszrd
Cstmend Felsészentmarton Gddre Gérgeteg Hencse Kaposfd Karad
Kisvaszar Kutas Nagydorog Nagykorpéd Oreglak Somogysdmson
Somogysdrd Somogyszob Szenna Szentidiszlé Szérény Tapsony Vaijszl6 Vizvér

VI. klaszter (20 telepiilés)

Bdszénfa Bélavdr Bogddsa Drdvacsehi Dravapalkonya Drdvatamdsi
Heresznye Kishajmads Kélked Nemesdéd Nemeskisfalud Pamuk
Porrog Porrogszentkirdly Rinyadjnép Simonfa Somogyaracs
Somogycsicsé Zselickislak Zselicszentpdl

Il V1L klaszter (14 telepiilés)

Bodrog Csebény Csokoly Kalmancsa Kétjfalu Libickozma
Miszla Porrogszentpdl Rinyadjlak Savoly Sosvertike Szulok Vejli Zalgta

Forras: sajat kutatas alapjan kialakult klaszterek és telepiilések
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