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1. AMUNKA ELOZMENYE] KITUZOTT CELOK

A termesztett rézsa (Rosa hybrida hort.) avilag egyik legintenzivebben haszndlt és legval-
tozatosabb virdgzd diszcserj§e. Alcsoportja, az agyasrozsa kereskedelmi fogalom, a modern
kertészet terméke, de egészen 1884-ig, a "Paquerette’ fajta 1étrehozasig visszakOvethets. Az
ilyen, agyasban nevelhetd rozsa akar 20 évig is alkalmazhaté dekorativ cserje, alloményban
csokros viragjaval élénk és sszefliggd szinfoltot képez és egész vegetacids idszakban virdg-
zik. Az &gyasrozsak fajtaszama étekinthetetlentl nagy: 2000-ben 3908 volt a regisztralt
floribunda és 762 a polianta fajtdk szdma. Kiiiltetésilk sordn nagy tomegii szaporitéanyag
haszndlatéra van szilkkség, mely relative koltséges, ezért a rozsafgjték killtetési értékének
tudoményos modszerekkel torténd vizsgalata nem csak esztétikai, hanem jelentés gazdaségi
érdek is.

Magyarorszagon a XIX. szazad ota kiemelkedd jelent6ségii a szabadfoldi rozsatermesztés,
és valtozd mértékben anemesitésis. A rozsatermesztés fellendiilében van, a rozsaté eléallitas a
sz6regi termesztdtajon ismét 3 millid tdves exportot biztosit és a rozsakertek |étesitése is Gjbol
reneszanszat éli. Kecskeméten, Kalocsan, Torokbalinton, Budapesten is tervezték a kdzelmalt-
ban rozarium | étrehozasat

Az utdbbi évszazad magyar rézsanemesitéi kozott minden kétséget kizardan legjelentd-
sebb és Nyugat-Europaban a legismertebb Mark Gergely. Mintegy 50 éves nemesit6i munkas-
saga révén fajtainak és fajtajeldltjeinek a szdma 2009-re elérte a 669-et, melybdl az agyasro-
zsak szama 397. Id6s kora miatt a fajta-el6allito tevékenységet sziikségszertien atveszi a fajta
értékel és, melyben az Allami Gyimélcs- és Disznévénytermesztési Kutato, Fejleszté Kozhasz-
nd Nonprofit Kft. jelentés szerepet vallal.

Tekintve, hogy Magyarorszagon egyre tobb telepiilés kivan rézsakertet |étrehozni, és a
magyar fajtak is novekvoé szamban jutnak ki kiilfoldre, a magyar agyasrozsak tudomanyosan
megal apozott fajtaértékelésére szilkségessé valt. Ezért az Allami GyDKF Kh. Np. Kft. felval-
lalta azt a feladatot, hogy tudomanyos modszerekkel értékelje Mark Gergely altal eldallitott
rozsafajték dekorativitasat. Az utébbi évtizedekben elterjedt informatikai infrastruktdra révén
ma mar nem szilkségszerli, hogy a fajtak esztétika értékét személyes preferencidk aapjan
birdjuk €. A fajték dekorativitasa szamithatéva valt, és olyan (j modszerek is elérhetéek, mint
a kromatikus differencia szdmités, mely a virdgok fakulasat és tarkaségét egzakt modon le
tudja irni, és statisztikailag feldolgozhatéva tudja tenni. Kildndsen értékessé teszi ezeket a
modszereket, hogy a termesztett rézsa szinvéltozatossaga és habitusanak gazdagsaga hagyo-

manyos médszerekkel mar-mér 6sszemérhetetlenekké teszi a fajtakat.



Ezt kihaszndlva (ij, modern médszereket kivantam kidolgozni az agyasr6zsak dekorativita
sanak egzakt és a gyakorlati kertészet elvardsainak megfelel$ értékelésére, hogy segitségével
megbecsiilhessem a Mérk Gergely dltal nemesitett, parki kililtetésre alkalmas agyasr6zsak
esztétikai értékét.

Munkam célkitiizései

e Szamitds modszer kidolgozasa annak érdekében, hogy a rézsa virégzasintenzitasit a

viréggal boritott lombfelllet relativ aranyéval lehessen jellemezni.

e A rozsafajték éves virdgzasdinamikgat (virdgzasintenzitasanak évi véltozasat) leiré6 muta

ték kidolgozésa.

e A legfontosabb hazai nemesitésii agyasrozsafajtak virdgzasdinamikajanak statisztikai
értékel ése az egyes fajtacsoportok illetve virdgszin- és habitus kombinéciok jellegzetessé-

geinek kiemelésével.

o ROzsaviragok elvirdgzasi sebességének értékel ése fajtankeént.

e ROzsavirégok szinének és fakulasanak egzakt értékelése fajtankeént.

e Uj, komplex modszer kidolgozasa, melynek segitségével lehetévé valik a rozsavirag
dekorativitasanak egzakt, mérések alapjan torténd meghatarozasa, a virgnyilas sebessége,

avirdg mérete- és szinvaltozésa alapjan.

e A legfontosabb hazai nemesitésii agyasrozsafajtak numerikus értékelése viragjuk dekorati-
vitésa alapjan, az egyes fajtacsoportok illetve viragszin- és habitus kombinécidk jellegze-

tességeinek kiemelésével.

e A virdgzésintenzitéds- és a virdgdekorativitas-vizsgalatok egzakt eredményel alapjan ajan-
|&sokat tenni a kerttervezés illetve kertépités és a rozsanemesités szaméra a fajtahasznal at-
ra.



2. ANYAG ES MODSZER

A vizsgalt rozsafajtak: Osszesen 28 &gyasrozsa fajtat vizsgatam, melyeket a nemesitsjiik
polianta (9 fajta), vagy floribunda (19 fajta) fajtacsoportba sorolt be. Ebbdl 23 fajta volt ma-
gyar nemesitésii, mindegyiket Mark Gergely hozta 1étre, és ezeken kiviil kontrolként tovabbi 5
kilfoldi fajta vizsglltam. A fajtak kivalasztasanal az els6rendli szempont az volt, hogy leg-
aldbb két dltalam vizsgdlt killtetésben megtal dlhat6ak, habitusban és virdgszinben dsszemérhe-
téek legyenek. Ezekhez kontrolként olyan kiilfoldi fajtékat vélasztottam, melyek mind legaldbb
hisz éve forgalomban vannak, virdgzas tulgjdonsdgaikban és habitusukban megfelelnek az
ataluk kontroll&lt csoportnak. A fajték az 1. téblazatban Iathatoak.

1. tablazat A viragzasdinamikai és viragdekorativitasi vizsgalatokban szerepl6 hazai
nemesitésii rézsafajtak és a kiilfoldi kontrol fajtak

Fajtanév (nemesitd, elismerés éve)

Fehér floribundék

’Bem ap6 emléke’ (Méark, 2000); *Szent Margit’ (Mérk, 1997)

’Iceberg’ (Kordes, 1958)

Sérga floribundak

*Aranyhid’ (Mérk, 1992); Domokos Janos emléke’ (Mark, 1997)

’Sunsprite’ (Kordes, 1977)

Tarka poliantak

’Dsida Jené emléke’ (Mérk, 1966); 'Huba’ (Mark, 1996); *Verecke’ (Mak, -)

*The Fairy’ (Bentall, 1932)

Rézsaszin &gyéasrozsak

’Bethlen Gabor emléke’ (Mérk, 1997); *Déryné’ (Mark, -); *Leila’ (Mérk, -); "Max Holder’ (Mérk, 2000);
’Millecentenarium’96’ (Méark, 1996); *Szendrey Jilia emléke’ (Mark, -)

°The Fairy’ (Bentall, 1932)

Alacsony vords agyasrozsak

’Borsod’ (Ma&k, -); "Déva’ (Mak, -); ’Domokos Pal Péter emléke’ (Mark, 1998); *Giil Baba’ (Mark,
2000); *Lagymanyos’ (Mérk, 2000); *Pet6fi Sandor emléke’ (Mérk, 2006); *Tancsics Mihaly emléke’
(Mérk, -)

’Nouvelle Europe’ (Gaujard, 1964)

Magas voros agyasrozsak

’Bathory Istvan emléke’ (Méark, 2004); *Munkacs’ (Mék, 2006); *Szabé Dezsé emléke’ (Mark, 1998)

’La Sevillana’ (Meilland, 1978)

Két kiegészité vizsgalathoz, mely nem csak agyasrozsak kiértékeléséhez adhat informéciot,
maés fajtakat is felhasznaltam, hogy nagyobb és véaltozatosabb fajtaszortimensbdl kapjak ered-
ményeket. A virdgok dltal boritott lomb ardnyanak kiszamitisahoz Budatétényben 33 miniatlirt,
poliantét, floribundét, grandiflorat, teahibridet, kiszérézsat, modern kiszorézsat, és parkrézsét
értékeltem ki, mig a viragok lathaté fellletének kiszamitasdhoz Osszesen 18 nagy egyedszam-
ban kililtetett dgyasrozsa fajta viragja mértem le Budatétényben és a Margitszigeten.



A szabadfoldi kisérletek helyszinei és ideje:

A vizsgalatokat 2002. és 2009. kozott végeztem harom helyszinen, melyek a kdvetkezok

voltak:

- Budatétényi rézsakert (Allami Gyiimélcs- és Disznovénytermesztési Kutatd, Fejlesztd
Kdzhaszni Nonprofit Kft.; Budapest)
- Margitszigeti rézsakert (FOKERT Nonprofit Zrt; Budapest)

- Torokbalinti bemutatékert (Méark Gergely magéankertje; Torokbalint)

A héarom helyszin jelent6sen eltér mind klimajat, mind talgjtani adottsigait tekintve, ezért

jol jellemzi a fvaros és kornyéke eltéré okologiai viszonyait (2. tablazat).

2. tablazat A harom vizsgélati helyszin iikol(')giai paraméterei

Okolégiai paraméterek Budatétény Margitsziget Torokbalint
Tengersyzmt feletti 100-120 105 130-140
magassag (m)
Klima
(USDA zoénabeosztas) 7 80 (enyhe) 7
Ontozottség nincs rendszeres nincs
Foldrajzi helyzet, mezoklima [ délies lejté zétony eredetii dunai sziget kozel sik,
] yzet, J Y g magas talajviz

Ultetési ko lejtéhordalék és délegyhazi term6fold + erdsen kotott

etest kozeg oOntéstalaj savanyu tézeg + komposzt mez3ségi talg
Talaj savassaga gyengén lugos semleges semleges
Talaj mésztartalma igen magas nincs kiértékelve mérsékelt

L g 4 nem mérhetd a magas .

Talaj kotottsége vélyog szervesanyag tart. miatt agyagos valyog
Talaj humusztartalma kozepes nem kimutatott magas

Viragzasdinamikai adatfelvételezés:
A felvételezéseket 2002, 2005-2008-as években végeztem mindharom helyszinen. A virég-
zasi felmérések a legels6 virag kinyilasaval kezd6dtek el, és a fagyokig tartottak. Budatétény-

ben anyér folyaméan 2 naponta, Gsszel 3 naponta folyt felmérés, Margitszigeten és Torokbalin-

ton hetente illetve kéthetente. A bonitalast minden évben azonos, elére rogzitett viragzasinten-

zités-kategoriak alapjan végeztem el. Osszesen 17 kategoriaval dolgoztam.

Viraggal boritott lombfeliilet (viragfedettség) kiszamitasanak modszere: Szamitast vé-

geztem a bonitélasi kategdridk atkonvertélasara egy természetes, a fajta bioldgiai produkcidjéat

kifejezé paraméterre, erre legalkalmasabb a lombozat viragok dltal takart része, mely %-os

értek.



33 fajtét vizsgdltam 2008. mgjus 29. és junius 12. kozott illetve junius 9-én, 16-an, julius 8-
an, 24-én és augusztus 6-an. A fajtdkon felvettem az egységnyi lombfeliiletre es¢ virdgok
szédmét, a virégokat 4 kategéridba sorolva a szerint, hogy feliiletik mekkora hanyada vetil a
vizsgalt felilletre. Fajtanként 10 teljesen kinyilt virag atmérdjét mértem le, és ebbdl kiszamitot-
tam egy étlagos virég feliletét A= r’n kérlemez modellel. Ezt felszoroztam a mért darabsza-
mokkal és a virdg latszolagos méretkategéria értékeivel. Ezzel egységnyi teriiletre megkaptam
a viragfelszint, melynek arénya a teljes lombfeliilethez megadja a viragok éltal fedett lomb
értékét, a kovetkezé képlet alapjan: viragboritottsag= Airigsis/Atombs N0l Avirigrss= ZA,t
ZApt ZA+ TAg Itt Ay b, e, o= 7K, b, o, a» 8h0l K a létsz6lagos méretkategoria szorzoszama
(K,=0,25; K,=0,5; K=0,75 és Ks~1). Harmadik |épéseként pedig regresszi6-analizissel dssze-
fliggést kerestem a bonitalt értékek, és akiszamolt virégboritottsag kozott.

Viragzasdinamikai indexek:

6114 adat alapjan dsszesen 198 darab éves adatsort vettem fel 28 fajtardl. Az dsszes adatot
&szamoltam virdgfedettségre, az Y=0,004*2" képlet alapjan. Az éves adatsorok mindegyike
egy, kozel a teljes vegetacios idGszakot lefedé gorbét ad, mely a virdgzasintenzitas idSbeli
véltozasdt mutatja. A virdgzasdinamika éves mintgjanak jellemzésére a kovetkez$ indexeket

szémitottam ki (lasd az 1. dbran vizudlisan is):
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1. abra Viragzasdinamikai mutaték képi abrazolasa a 2002. évi budatétényi rozsakert
osszes fajtajanak atlagos viragzasmenete példajan



Ht.: Az adott évben az els6 viragzasi hulldm lecsengésének hatérol napja, janudr 1-td1 napok-
ban mérve. A remontalasi id6szak kezdetét jeloli ki.

Ht,,: Az adott évben a késd 6szi utolso viragzasi hullam lecsengésének hatérold napja, janudr

1-t6l napokban mérve. A remontalasi iddszak végeét jeldli ki.

Vk: Az egész vegetacios idoszak viragfedettségének kozépértéke. JOl jellemzi a fajtak atlagos
virégprodukci 6s képességét.

Vkuy: A remontalasi id6szak viragfedettségének kozépértéke. Jol jellemzi a fajtak remontald

Vmax: A vegetacios iddszak maximalis viragfedettség. Jol jellemzi afajték elméleti maximalis
virégprodukci 6s képességét.

Vmax,,: A remontalasi iddszak maximalis virdgfedettsége. JOl jellemzi a fajték elméleti ma-
ximélis remontélasi képességét.

D.: A maximalis virdgfedettség legkorabbi eléforduldsa a féviragzas soran januar 1-hez képest
napokban kifejezve. A foviragzas koraisagat mutatja meg.

D,,: A remontalasi id6szak maximalis viragfedettségének legkésébbi eléfordulasa januar 1-hez
képest napokban kifejezve. A remontélas korai shgat mutatja meg.

DN,: D normalizéltja. Szilkkséges az évjarathatés kikiiszoboléséhez. A transzforméci6 utén a
kozépérték mindig 0, a szorés 1.

DN,,: Dny normalizéltja. Sziikséges az évjérathatés kikiiszobdléséhez. A transzformécio utan a
kozépérték mindig 0, a szorés 1.

H: Az els6 és utolso virdgzasi hullam kozotti idd napokban. H=Dyy-De. Kifejezi a fajték virdg-
zési hosszét.

HN: H normalizéltja. Szilkséges az évjérathatas kikiiszoboléséhez. A transzformécio utéan a
kozépérték mindig 0, a szorés 1.

Viragdekorativitdsi pontérték, mint ij modszer

A 2004-2008-as években eredeti, teljesen Uj djarast dolgoztam ki a budatétényi rézsakert-
ben, kife ezetten a rozarium fajtadllomany virégzasi értékének egzakt felmérésére, ahol avirdg
becslilt esztétikai értékét dekorativitasi pontértékkel fejezem ki. A médszer vezérgondolata a
kovetkezd: idealis dekorativitasi virdgja annak a fajtanak van, amelynek viréga hosszd ideig
nyilik, a szirmok szintartéssaga j6, a szirmok pusztuldsa és hulldsa gyors. A 2. dbrén lathat6 a

modszer vazlatos menete. Ehhez a kovetkez6 indexeket képeztem:

AEgy: egy sziromszin kromatikus differencigja az optimalisnak tekintett 6. fenoldgiai fézisi

virag sziromszinét6l CIEDE o0 Szabvany szerint mérve. Dimenzidja: AEq.

6



D,,: egy szin dekorativitési pontértéke. Kiszdmitasa: Dy,= 15-AEqo.

Dy: egy reprodukcios fenol6giai fézis dekorativitas pontértéke. Kiszamitésa: D= D;,A,%, ahol
A% az adott fenofazisban 1év6 virag lathato relativ feliilete a 6. fazis viragjanak %-aban.

D;: Osszesitett viragdekorativitasi pontérték: egy viragnyilasi iddszak teljes dekorativitasa
Kiszémitasa: Di= X(Ddy) = L(A1%(15-AEp)ly) ahol Iy a viragzasi fazisok id6beli hossza
napokban kifejezve.

1) Aviragzas fenoldgiai fazisokra
bontasa

4a) Afenofazisok
sziromszinének
meghatarozasa

2) Afenofazisok
idobeli hosszanak
lemérése

3) Alathato relativ
viragfeliilet lemérése

4b) Szintavolsag mérés
az optimalis szintol

(dEQOf)

4c) Aszin
dekorativitasanak
meghatarozasa (Dsz)

5) Afenofazis
dekorativitasanak
meghatarozasa (Df)

6) Aviragzasi
folyamat
dekorativitasanak
meghatarozasa
(D3)

2. abra A viragzasi folyamat dsszesitett viragdekorativitasi pontértéke Kisza-
mitdsanak folyamatibraja

Reprodukcids fenolégiai fazisok: A reprodukcids szakaszt (virdgzés és termésfejlodés) a
kitapinthat6 bimbd allapottdl az utolsd szirom- és esetenként a csipkebogyd-kezdemény lehul-
|&saig 6sszesen 23 stédiumra bontottam.

Egy virag elviragzasi sebessége: A vizsgdlatsorozatot a budatétényi rézsakertben 2005-ben
junius 2. ésjdlius 28. kdzott, 2007-ben pedig méjus 7. és junius 4. kozott végeztem el az adott
év elsé viragzasi hullamaban. Fajtanként 2005-ben 10, 2007-ben pedig 15 bimbét jeldltem
meg. 1-3 naponta feljegyeztem az egyes virdgok pillanatnyi fenolégiai stadiumét, és ezzel
viragonként eltér6 mennyiségii, évi mintegy 30 értékelheté adatot kaptam, Osszesen 8 400
illetve 13 440 adatot, melybdl utdlag kiszamithato volt az egyes viragnyilasi fazisok kezdeté-

nek datuma, és a fazisok &tlagos hossziiséga.



Viragszirom szinén alapulé értékelés: A sziromszin mérésé mindhdarom helyszinen
2003. és 2008. kozott végeztem in situ. A kovetkezd fenologiai stadiumok szinét vettem fel: 2;
4; 6; 6,5, 7; 7,5; 8; 8,5 reprodukcios fazis. A felvételezéshez nyomdai uton eléallitott és stan-
dardizalt szinkéartydkat haszndltam, a PANTONE Color Formula Guide 2002-2003 Printer
Edition ,,Coated Paper” sorozatot és a Royal Horticulture Society Colour Chart 3. kiad4sat. A
szinkéartydk szineit és ennek alapjan a rézsavirégok fenofézisonkénti szinét az érzékszervileg
uniformizalt CIE LCh D65 10° szinrendszerben hatéroztam meg. A le nem mért fazisok szineit

a szomszéd fazisok megfeleld értékei alapjan szamitottam ki.

Egy virag lathat6 sziromfelszinének kiszamitasa: A virdgok |&thato6 fellletének mérése-
re 18 rézsafajta 520 viragjanak térbeli méretét mértem le 2007. janius 7., 12., 13. jllius. 5. és
augusztus 2-an. Lemérésre keriilt a virdgok atmérdje, magassiga, meghataroztam a virég
alakjat és bimboknal a csészelevelek dltal takart fellilet %-o0s ardnyét. A virég fellletét henger
(A= r’a+2rmn) vagy kuppaast (A= ra(m*+r?)"*) modell alapjan szamoltam, az also kérle-
mez kihagyasaval. Minden fajtanal kiszamoltam az egyes fenoldgiai fazisokban 1év6 virag

fellletének relativ értékét, afajta 6. fazisdban mért érték %-aban.

Viragdekorativitasi pontérték: A virdgszin értékelésénd a CIEDEn szabvény szerinti
kromatikus differenciét vettem alapul, melynek kiszamitasira sajét programot készitettem. A
virdgdekorativitasi pontértéket az egymast kovetd reprodukciods fazisok sziromszine és 6. fazis
kozott - CIEDEzu00 AEge dimenzigjéban - mért kromatikus differencigja, 1athato relativ szirom-
felszine és napokban mért hossza szorzatdval képeztem, melyet ennek alapjan a Ds=
X(A1%(15-AE )y képlet szerint szdmitottam, és a 2-9; a 2-7,5 és az 5,5-7 reprodukcids feno-

légiai stadiumok tartomanyaira 6sszegeztem.



3. EREDMENYEK

Viragzasdinamika:

Viraggal boritott lombfeliilet kiszamitasa: Osszesen 33 fajtan 171 szamitéast végeztem a
viréggal boritott lombfellilet megbecslésére, viragatmérét 891 esetben mértem. A bonitélt
virégzésintenzitas adatok és %-os viragfedettség kozott regresszids vizsgdlattal kerestem meg a
kapcsolatot. Matematikailag és szakmailag is exponencidlis fliggvény irja le legjobban az
Osszefliggést. A flggvény ataldnositott képlete Y= ab*, ahol a= 0,0041955, b= 1,9768. Egy
kerekitett a= 0,004, b= 2 paraméterli regresszids fliggvényt is vizsgaltam. Mivel a két modell Y
értéke kozotti relativ kiilonbség 5%-alatt maradt, az egyszeriibb modellt valasztottam a virag-
zéshiolégiai produkcié becdésére. A tovabbiakban ezt az dsszefliggést felhaszndlva minden
bonitélassal felvett adatot atkonvertaltam, és a tovabb értékeléshez ezt a becsiilt virdgfedettse-
get haszndltam.

Viragzasdinamikai indexek: A 198 virdgzasi gorbe kiértékelésével megbecsiilhetévé val-
tak a rézsafejték virdgzasdinamikai tulgjdonsgai, és az ezt befolyasold korulmények is. A
szérésvizsgdlat és a variancia-analizisek alapjan a virdgzas mennyiségi értékeit tobbnyire a
mérés helyszine és az évjérat is szignifikénsan befolyasolta, de a koraisag-késeiségre csak az
évjédratnak volt hatdsa. Ez utobbi, mint fajtabélyeg csak nehezen értékelhetd, a fajtak kozotti
kilonbség az adatok normalizélasa utan is csak az 5%-os szignifikanciaszint kdzelében van.
Ezzel szemben a virédgzasdinamika tobbi paramétere minden kétséget kizéréan jol jellemzi a
fajtékat, amit statisztikailag is ki lehetett mutatni: a fajték kozotti kildnbség mindig szignifi-
kans volt

Az indexek alapjan a fajtakat a kovetkez6é dinamikai csoportokba tudtam sorolni:

® EGESZ EVBEN KIEGYENSULYOZOTT VIRAGZAST MUTATO FAJTAK:

- Gyenge virdgzasi maximumokat mutatdk: *Déva’, 'Munkacs’, La Sevillana’.

- Atlagos viragzasmenetii fajtik: *Aranyhid’, *Bathory Istvan emléke’, *Dsida Jené
emléke’, ’Iceberg’, *Petéfi Sandor emléke’, "Max Holder’,
’Millecentenarium’96’, *Sunsprite’, >Szabé Dezs6 emléke’.

L] JOL REMONTALO FAJTAK

- Remontalasuk értékesebb, mint a foviragzasuk: *Bethlen Gabor emléke’, *Szendrey
Julia emléke’, >Szent Margit’, "Tancsics Mihaly emléke’, *The Fairy’.
- Magas nyéri viragzas cslcsot mutatok: *Bem apé emléke’, *Giil Baba’, *Lagyma-

nyos’, ’Leila’.



® NYAR ELEJEN ERTEKESEBB FAJTAK
- Kiegyenlitett nyar elgji virdgzasi: "Huba’
- Kiemelkedod elsé viragzasi hullamtak: "Borsod’, Déryné’, ’Domokos Janos em-

1éke’, "Domokos Pal Péter emléke’, Nouvelle Europe’, Verecke.

Az éves viragtomeget is figyelembe véve a kovetkezoket lehet elmondani az altalam vizs-
galt rozsafajtékrol:

A magyar nemesitésii fehér floribunda fajtak nem tudtak tilszarnyalni a kontrolt, de a
’Szent Margit’ erésen megkozelitette, csak a viragzas csucsértékével maradt le, és késeibb
volt. A sérga floribunda fajték minden més rozsatdl eliitnek gyenge viragzasdinamikai értéke-
ikkel, de a ‘Domokos Janos emléke’ megelézte kontroljat nagyobb maximalis viragtomegé-
vel. A tarka polianték koziil a *Verecke’ volt a legértékesebb, és bér viragzasi csucsa erésebb
és virdgzas idejének hossza jobb volt a kontrolndl, dsszességében azt nem multa felil. A
rozsaszin fajték heterogenitésajdl 1&that6, kozilik a’Max Holder’ alegértékesebb kiegyensi-
lyozott virdgzasdinamikaja, és hosszll viragzasa révén. Kivalénak mindsitheté azonban tébb
magyar vOrds fajta. Az alacsonyabb agyasrézsdk kozil a ’Déva’ jelentGsen tulszarnyalta
kontroljat éves atlagos viragtomegével, remontalasanak erésségével, és hosszl virdgzasaval is.
A magasabb fajtékndl a Munkacs’ kontroljand értékesebbnek bizonyult, mivel nyéron is
magas virdghozama volt, a *Bathory Istvan emléke’ pedig ezen kivil még a cslcsvirdgzés

mértékében isjobb volt.

Viragdekorativitas:

Viragzasi fenofazisok hossza: A fajtak viragzasanak hossza jelentdsen eltérd volt. A bimbo-
tél ateljes leviragzasig 13,6-t8l 38,8 napig terjedt a reprodukcios folyamat &lagos hossza. A
leghamarabb viragzott el a "Bem ap6 emléke’, a "Bethlen Gabor emléke’ és a ’Sunsprite’
sarga illetve féltelt fajtak, mig a ’Domokos Pal Péter emléke’ és a *Szabé Dezsé emléke’
virégzott aleghosszabb ideig.

A rozsavirégok legdekorativabb éetszakasza az 5,5 és 6,5 fenologial stadiumok kozotti 1ds-
szak. Ezt vizsgalva a fajtak kozott jelentds killonbséget tudtunk kimutatni, a legtartdsabbaknak
a tomvetelt és erésen telt fajtak ("Pet6fi Sandor emléke’, *Borsod’, *The Fairy’, 'Max Hol-
der’), a dekorativ életszakaszon leggyorsabban tlljutéak pedig a sarga és szimpla rézsafajték
voltak ("'Bem apé emléke’, ’Sunsprite’, ’Domokos Janos emléke’, Aranyhid’, ’Bethlen

Gabor emléke’).
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Virag lathato atlagos relativ feliilete: A 3. téblazatban 1&thaté 520 virdg lemérése alapjan a
|&that6 édtlagos relativ viragfelllet valtozésa a virdg élete soran. Az értékeket 2. és 7. viragzési
fézis kozott szamitottam ki, mivel a 2. virdgzasi fazis el6tt nem lathatd a szirom, mig 7-es
folétt alathato viragfelulet gyakorlatilag mér nem vatozik. A sziromhullas id6szakat, amikor a

viragfelszin valtozasa rendkiviil nehezen mérhetd, a maximalis érték felének vettem, 64%-nak.

3. tablazat Agyasrézsak lathaté viragfeliiletének valtozasa a 6. reprodukcios fazis szaza-
lékaban kifejezve 520 virég lemérése alapjan.
Virégzési fazis 2 25 3 35 4 45 5 55 6 65 7
Atlagosfelilet (%) §0,7 17 43 94 14 32 77 79 100 119 127

Viragdekorativitasi pontérték: Harom olyan tartoméanyt taldltam, amelyre érdemes volt
Osszegezni a dekorativitas pontértéket (Ds). Az extenziv dpolasndl ateljes viragzas (2-9 fazis)
informativ, az intenziv, a pusztul6 virag eltévolitasét is magéban foglal6 dpolasnal egy sziikebb
(2-7,5 fézis) tartoményt érdemes értékelni, végott virdgként vizsgélva pedig a (5,5-7) tarto-
many a megfelel6. Mind a teljes virdgzas folyaman, mind a virdgpusztuls elejéig vizsgalva a
magyar voros fajték dekorativitési pontértéke igen magas: rendkivil dekorativak mind exten-
ziv, mind intenziv fenntartds mellett is. Kivétel a ’Szab6é Dezsé emléke’ és a "Domokos Pl
Péter emléke’ fajték, melyek a pusztul6 virdg eltévolitasat igénylik. Teljes virdgzast tekintve
legmagasabb pontszdm( a *Petéfi Sandor emléke’, a ’Munkacs’, a ’Borsod’, és csak a virag-
pusztulds elgéig vizsgdva a ‘Domokos Pal Péter emléke’ is. A magyar rozsaszin fajték
pontértéke alacsonyabb, kozlliuk legdekorativabb a *Szendrey Jilia emléke’ és a *Bethlen
Gabor emléke’. Ez utdbbi kivételével csak olyan killtetésbe gjanlhatdak, ahol a levirdgzott
részek eltavolitésa biztosithatd, erre a teljes virdgzas alacsony vagy negativ dekorativitas
pontértéke utal. A fehér fajték kozil magasan kiemelkedik a ’Szent Margit’. A sarga fajték
egységesen alacsony esztétikai értékiiek. A harom Osszegzett dekorativitds pontszamuk azon-
ban koézel azonos, vagyis ontisztulasuk kivalo, igy egységesen akalmasak extenziv fenntartés
mellett is. A tarka fajtéknal az egységes szinfolt-biztosité képesség nem igény, ezért a virdgde-
korativitasi pontérték nem kifejezd.

A legmagasabb pontértéket a *Szent Margit emléke’ kapta Ds= 197 ponttal, esztétikai érté-
két a teljes viragzasra Osszesitve. Minimdlis értéket pedig ’Verecke’ vildgos szindrnyalatai
kaptak ugyanebben a tartomanyban, ez az érték Ds= -72 volt, ez azonban ennél a fajtanal erds
tarkasagra utal.
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4. KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Az dtalam kidolgozott eljarasok révén sikeriilt ardzsa virdgzasintenzitasét és a virdg deko-
rativitasat komplex médon definidlni és kiszamitani. A kapott értékek egzaktak, jol értelmezhe-
téek. A viragzasdinamikai indexek révén becsiilhetové valt a rozsafajtak Osszetett éves virag-
zésmenete és virdgtomege, a virdgdekorativitdsi pontértékek pedig megfeleléen mutatjak a
fajték virdgainak esztétikai értékét. Ez utobbi modszer a gyakorlati kertészet részére az egyes
fajték dpolasi igényét is jol kimutatja. Ennek alapjan elmondhatd, hogy sikertilt metodikét
kidolgozni a rézsafajték dekorativitasanak egzakt értékelésére, ez a moédszer pedig bizonyos
adaptél s utan més virégos diszcserjék esztétikai értékének kiszamitasarais megfeleld lehet.

Az dltalam vizsgalt agyasrozsafajtak jelentSsen eltérd dekorativitasunak bizonyultak. A 4.
téblazatban lathat6 virdgzasuk komplex esztétikai értéke, melyet a virdgzasdinamikai mutatdk
normalizalés uténi kdzépértéke és az Osszesitett dekorativitds pontértékek kozépértéke segitsé-

gével allitottam el a két érték normalizéldsa utan kapott atlaga alapjan.

4. tablazat A vizsgalt rozsafajtak esztétikai értéke viragzasuk intenzitasanak és viragjuk
dekorativitisinak normalizalt értéke alapjan

Viragzas  Viragdekora- Viragzas Viragdekor. Normalizalt
Fajta intenzitas tivitas intenz. normal.  normalizalt értékek atlaga
Aranyhid -2,27 34,29 -2,92 -0,97 -1,95
Bathory Istvan e. 0,83 106,36 1,10 0,56 0,83
Bem apé e. -0,18 71,04 -0,21 -0,19 -0,20
Bethlen Gibor e. -0,53 43,49 -0,66 -0,78 -0,72
Borsod -0,24 135,20 -0,28 1,18 0,45
Déryné -0,04 41,91 -0,02 -0,81 -0,42
Déva 0,99 119,75 1,30 0,85 1,08
Domokos Janos e. -0,89 23,27 -1,13 -1,21 -1,17
Domokos Pal P. e. 0,65 87,47 0,86 0,16 0,51
Dsida Jené e. -0,52 52,04 -0,65 -0,60 -0,63
Giil Baba 0,09 105,73 0,14 0,55 0,35
Huba 0,09 41,13 0,14 -0,83 -0,35
Iceberg 1,08 123,43 1,42 0,93 1,18
La Sevillana 0,75 139,80 1,00 1,28 1,14
Lagymanyos -0,99 82,05 -1,25 0,04 -0,61
Max Holder 0,38 8,82 0,52 -1,52 -0,50
Millecenten.’96 -0,10 31,77 -0,11 -1,03 -0,57
Munkéacs 0,67 135,30 0,89 1,18 1,04
Nouvelle Europe 0,19 101,78 0,27 0,46 0,37
Petéfi Sandor e. -0,19 147,46 -0,22 1,44 0,61
Sunsprite -1,24 29,78 -1,58 -1,07 -1,33
Szabé Dezsé e. 0,42 101,02 0,57 0,45 0,51
Szendrey Julia e. -0,75 62,21 -0,94 -0,38 -0,66
Szent Margit 0,50 174,20 0,68 2,01 1,35
The Fairy 0,51 73,55 0,69 -0,14 0,28
Verecke 0,29 6,99 0,40 -1,56 -0,58

12



Az altalam vizsgalt magyar nemesitésti fajtak koziil parki kitiltetésre legalkalmasabbak a
vOrds agyasrozsak. Kozlluk a kiértékel ések sordn a polianta *Déva’ bizonyult a legértékesebb-
nek, de viragzas értékét tekintve hozza nagyon hasonldak a robusztus voérés floribundak,
melyek koziil legértékesebb a "Munkacs® volt. Ennek alapjdn a kerttervezetésnek a magyar
fajtak koziil elsésorban a voros agyasrozsabol célszerli nagy tomegl kiiiltetéseket 1étrehozni. A
nemesités szamara is ez az a csoport, amely a legtobb jé tulajdonségot hordozza - elsdsorban a
tartds és bo viragzast és a mérsékelt viragfakulast - igy idedlisak nemesitési aapanyagnak is.
Ugyanakkor oda kell figyelni arrais, hogy néhany ide tartozé fajta kifakulé szirmaigen nehe-
zen hullik le, ilyen példaul a "Domokos Pal Péter emléke’.

Fehér floribundak kozott egyértelmiien a *Szent Margit’ volt a bdvebben viragzo és a de-
korativabb, az osszes altalam vizsgalt magyar nemesitésii rozsafajta koziil ezt talaltam a legér-
tékesebbnek. A fajta j6 remontal 6-képessége révén idedlis parki killtetésekre és jél kombinal-
hat6 a magasabb vords agyésrozsakkal is.

A sérga floribundék a kontroljukkal egyiitt majdnem minden tulajdonsagban alulmulték a
tobbi vizsgélt fajtét. A sérga fajték virdgzasi képességei 110 évvel a Rosa foetida Herm. neme-
sitésbe vonasa utéan is markansan gyengébbek, mint a tobbi fajtéé. A hazai nemesités sikerének
tekintheté azonban, hogy a ’Domokoes Janos emléke’ dekorativabb a kontroljandl, val 6szinii-
leg kordesii hibrid sz&rmazésa révén. Az adatok alapjan a kerttervezdknek egyiitt kell élniiik,
és akamazkodniuk kell a sérga szint hordoz6 fajtak kisebb virdgtdmegével és gyengébb
szinfoltot biztosit6 képességével.

A rozsaszinli magyar fajtak koziil minden paramétert figyelembe véve a *Déryné’ tekint-
het§ a legértékesebbnek. Ezek a rozsafajtik kozos jellemzdje az igen jelentés heterogenitds.
Mind habitusukban, mind virdgzas tulgjdonsagaikban, sziromsziniikben eltérnek egymastol,
melyre a nemesitésnek és a kerttervezésnek is oda kell figyelnie. Mivel a legtébb rézsaszin
fajtanak vannak jo tulajdonsagai, a parki kiiiltetésekébdl nem hagyhatdak ki, de egy szinben és
virégzasdinamikaban is val éban kiegyenstlyozott fajta még varat magéara.

A tarka polianta rézsék esetén a kisebb viragdekoretivités nagyobb tarkasaggal tarsul, mely
ez esetben esztétikai értéket emel6 tényezd. Ennek alapjan a *Verecke’ a legdekorativabb,
viragbségét is figyelembe véve.

Adataim alapjan Mark Gergely rozsafajtéi bizonyithatdan rendkivil alkalmasak kdzparki
vagy hazikerti kiiiltetésekre, valtozatos iddjarési koriilmények kozott, és eltérd klimatikus

illetve talagjtani hatésok mellett is dekorativak és egymassal jl tarsithatéak.
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5. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

Atszamitési modszert dolgoztam ki a rozsa virdgzasintenzitasanak bonitélési kategoridi és
avirdggal boritott lombfelllete kdz6tt. Hatarozott és nemlineéris 6sszefiiggést taldltam. Az
&tszamités pontos eredménye Y= 0,0041955%1,9768%, egyszeriisitve Y= 0,004%2%

12 olyan indexet hoztam létre, melyekkel statisztikailag le lehetett irni a rézsafajték éves
virédgzasdinamikgjat. Ezek kozil a virdggal boritott lomb ardnyanak napi kozépértékeit
(VK, Vkyy), maximélis értékeit (Vmax, Vmax,y) és ennek normalizilassal transzformalt
id6épontjait leird (DN, DN,,) indexek esetén a fajtak kozott szignifikéns kil onbségeket ta-
|altam.

Komplex médon kiértékeltem 23 hazai nemesitésii 4gyasrozsa fajta viragzasintenzitdsanak
éves menetét, melynek révén 6 eltérd viragzasdinamikai tipust tudtam megkul 6nboztetni
és kimutattam, hogy rézsafajték virégzasdinamikéja osszefliggést mutat szintikkel és habi-
tusukkal is.

Els6ként alkalmaztam viragok fakulasanak kiértékelésére a CIEDEgy kromatikus diffe-
rencia szabvanyt, melynek segitségével egzaktan mérhetévé valt egy eddig csak szubjek-

tiven becslilt esztétikai paraméter.

Teljesen Uj, komplex mddszert dolgoztam ki a rézsavirag esztétikai értékének egzakt,
numerikus kiértékelésére. A viragfakulés kromatikus értéke, alathaté viragfelszin és az el-
Vvirégzés sebessége alapjén dsszesitett viragdekorativitisi pontérték néven mutatdszamot
képeztem, melynek kiszamitasi képlete: Dg= (A% (15-AEgply).

Az Osszesitett virdgdekorativitési pontértékekkel numerikusan is igazolni tudtam a
magyar rézsafajték virdgjainak eltérd esztétikai értékét, a sarga fajtak gyengébb viragzasi
képességét és azt, hogy az egyes fajtak eltéren igénylik az elnyilt virag eltavolitasat.

A virdgzasintenzitds és a virdgdekorativitds egzakt kiértékelése alapjan a rdzsafgjték
virdgzasanak esztétikai értékét szamszertien meg tudtam allapitani, melynek révén az alta-
lam vizsgalt legjobb magyar agyasrozsa fajtak a kovetkezok: 1) *Szent Margit °, 2) *Dé-
va’, 3) "Munkacs’, 4) *Bathory Istvan emléke’, 5) Pet6fi Sandor emléke’.
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