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CELKITUZES

A vizsgélat célja palantazott paradicsomtermesztésben hasznélhatd talajtakarasi
maodszer kivalasztasa, ami egyszerre szolgélja a gyomszabalyozas és az egészséges,
piacképes termék elballitasanak igényeit is. A megfelelé eljaras meghatarozasahoz
kllonbozé kezelési, talajtakardsi modszereket kell egymassal 0sszevetni, valamint
megvizsgalni ezek hatdsat a kezeletlen, a hagyomanyosan kapalassal kezelt és a
vegyszeres eljarassal szemben is. Meg kell vizsgalni azt is, hogy a kisérletbe bevont
takarasi eljarasok az Gsszgyomboritdson kivil, mennyire hatékonyak a kilonb6z6
életformatipusokba tartozd, illetve a kiildonb6zé faju gyomndvények ellen. Az eltéré
dsszetételli gyompopulaciét eredményesen visszaszoritd talajtakaradsi modszer
meghatarozasa a kildnbdzd, helyspecifikus gyomprobléméval kiizdé gazdasagok
szamara fontos kiinduldpont, vagy kész megoldas lehet a paradicsom termesztése
soran.

A vizsgalat soran az alabbi célok elérését tartottam fontosnak:

1. Kilénbdzd talajtakard anyagok dsszehasonlitd értékelése a paradicsom
termésnagysagara gyakorolt hatasuk szerint.

2. Kulénbdz6 talajtakaré anyagok oOsszehasonlito értékelése a paradicsom
betegségmentes termésnagysagara és termésaranyara gyakorolt hatasuk
szerint.

3. Kulonboz6 talajtakard anyagok osszehasonlitd értékelése a paradicsom
gyomszabalyozasaban elérheté szereplk szerint.

4. Kilonboz talajtakarasi modszerek Gsszehasonlitasa a  kildnbdzd
életformatipusba tartoz6 gyomndévények elleni védekezési stratégia
részeként.

5. Kiilonboz6 talajtakarasi modszerek Osszehasonlitasa az egyes gyomfajok
elleni védekezési stratégia részeként.

6. Kilonbdz6 talajtakarasi mddszerek  dsszehasonlitisa  vegyszeres,



vegyszertakarékos gyomszabalyozasi modszerrel a gyomszabalyozasban, a
termésnagysagra gyakorolt hatast tekintve és komplex médon.

A talaj mozgatasat elker(il6, talajkiméld takarasi modszerek 6sszehasonlitasa
a kapalassal végzett gyomszabalyozassal a paradicsom termésmindségének,
egészsegessegének alapjan.

Talajtakarasi modszerek komplex  értékelése  az  Okologiai
paradicsomtermesztéshen a termés mennyiségére, mindségére és a
gyomszabalyozasra gyakorolt hatasuk alapjan

A vizsgalat céljghoz igazodo statisztikai eljarasok Osszehasonlitdsa és a

gyakorlat szamara legjobban megfelelé mddszer kivalasztasa.



ANYAG ES MODSZER

A kutatast szabadféldi kisérletben a Budapesti Corvinus Egyetem, Okoldgiai és
Fenntarthatd Gazdalkodasi Rendszerek Tanszék kisérleti terlletén végeztem a
Kisérleti Uzem és Tangazdaségban, Soroksdron 2000-2005 években, 6 éven

keresztl.

Minden évben tizenegy kezelést hasonlitottam 0Ossze négy ismétlésben. Az igy
kialakitott 44 parcella mérete egyenként 2 m x 5 m = 10 m? Gsszesen 440 m? volt. Az
egyes kezeléseket és ismétléseket 0,5 m széles, gyommentesen tartott utak

valasztottak el egymastdl.
A talajmiivelés minden évben a kerti magagy elkészitéséig tortént.

A kisérlet tesztndvénye a paradicsom (L. esculentum) Dual Early (1997) hibridje volt. A
paradicsom palantakat 70 x 60 cm sor és t6tavolsagra (ltettilk. A palantazast kézzel
végeztik.

A killtetés idpontja minden évben majus végén volt: 2000. majus 29., 2001. majus
29., 2002. majus 25., 2003. majus 28., 2004. majus 27., 2005. majus 26.

Az &llomany semmilyen novényvédelmi kezelést nem kapott. A hat év soran csak

csapadékpotio dntdzés volt.

A kisérleti terllet kdzel vizszintes fekvési. Korben erddsav hatarolja.
A talaj mérsékelten mélyrétegi, enyhén humuszos, csernozjom jellegi homok.
A kisérlet minden évben mas teriletre kerlilt a paradicsom visszatérhetéségi idejének

figyelembe vétele miatt.

A kisérlet kezelései: Kezeletlen kontroll (1), Herbicides kontroll (2), Kapalt kontroll (3),
Szalmatakaras (4), Phylazonitos szalmatakards (5), Foliatakaras (fekete) (6),
Papirtakaras (7), Fikaszalék takards (8), Pillangoskaszalék takaras (9),

Komposzttakaras (10), Kaszalt gyomokkal torténé takaras (11) voltak.



A mintavételezést minden évben azonos mddon hajtottam végre. A kisérlet helyszinén
tortént az adatok felvételezése, mérése, feljegyzése, majd a statisztikai elemzések és
értékelésuk kdvetkezett tablazatkezeld és statisztikai elemzé szoftverek segitségével.

A mintavételezések az alabbiak szerint torténtek:

- agyom és a paradicsom teriletboritdsanak felmérése minden évben, junius,
julius és augusztus hénapban, minden parcellan

- azegészséges és beteg, fertdzott termés tdmegének mérése minden
parcelldn, egy évben tobbszor, az érésintenzitasanak megfeleléen,

szedésenként

A gyomfelvételezés a mintaterilleten megtalalhatdé gyomfajok kddnevének feljegyzése
utdn a novényconoldgiai felvételezési modszerek kézil a BALAZS-UJVAROSI
modszerrel, egy-egy parcellan az egyes gyomfajok terlletboritasi szazalékanak
megbecslésével tortént évenként 3 alkalommal. A felméréshez ismétiésenként 1 m*-es
felvételi négyzeteket jeldltlink ki véletlenszerien, minden kezelés minden
ismétlésében.

A paradicsom termésének tdmegmérése friss allapotban, a szedéseket kovetben
azonnal a helyszinen tortént. Az egészséges és fertdzott, beteg termést
kilbnvalogattam. Az egyes parcellak telies termését megmértem. Osszegiik adta a
paradicsom 0ssztermésének tomegét.

A gyomossagot 6sszes gyomboritas és életformak, valamint fontosabb fajok szerint is
elemzem, a hat év atlagaban, éves bontasban. A paradicsom boritasi szazalékat az
dsszes gyomboritasnak megfelelé médszerrel elemeztem.

A termésnagysagra gyakorolt hatds, valamint a gyomszabalyozés hatékonysaga
alapjan a kilénb6zé talajtakarasi modszereket rangsorszamok bevezetésével komplex
modon is értékelem. Az egyes jellemz6k elemzésekor a kapott eredmények, a

hatékonysag szerint sorrendbe allitott kezelések rangsorszdmot kapnak. A komplex



elemzéskor a kilénbdzd szempontok szerint kapott rangsorszamok dsszesitésével
kapott sorrend alapjan kivalaszthaté a komplex célnak legjobban megfelel6 kezelés. Az
dsszesitett rangszam kialakitdsaban a paradicsom terméstémege, betegségmentes
terméstdmege és termésaranya valamint a gyomboritasi szézalékot, mint mutatokat
vettem figyelembe.

A begylijttt adatok elemzésére SPSS 17.0 for Windows Copyright: SPSS Inc., és A
ROPSTAT statisztikai elemzd szoftvereket hasznaltam.

A gyomboritési szazalékok becsilt, azaz ordinalis véltozonak szamitanak, tehat a
hagyomanyos varianciaanalizis modszerével elvégzett 6sszehasonlitasok nem adnak
kellden pontos képet. Az ordinalis valtozok értékei szakmai szempontok alapjan
nagysag szerint azonban 6sszehasonlithaték. Az egy idépontban felmért gyom- és
paradicsomboritasi szazalékok értékeléséhez ezért kétféle elemzési maddszert
hasznaltam.

A boritasi szazalékok kétféle elemzése kimutathatja a kiilonféle elemzési mddszerek
kozti kilonbséget, és ramutathat a gyakorlat szaméra pontosabb eredményt

szolgéltato eljaras hasznélatanak fontossagara.



EREDMENYEK ES ERTEKELES

A gyom- és paradicsomboritasi szazalékok havonkénti felvételezési idépontjai szerint
kapott adatok rendre azonos hatdst mutattak az egyes kezelések egyméshoz

viszonyitott eredményei tekintetében, mint az éves atlagok.

Atlagos 6sszgyomboritasi adatok

A kisérlet hat évének atlagos gyomboritési szazaléka igazolta a Bonferroni-modszer
alapjan, hogy a kezeletlen kontroll (1) a gyomossag tekintetében a legrosszabb
megoldas. A paradicsom nem fedi eléggé a talajt ahhoz, hogy ez kellé hatasu legyen a
gyomok elterjedése ellen.

Igazolast nyert az is, hogy a komposzt takaras (10) a benne levd tapanyagok révén
nem csak a paradicsom termésére gyakorolhat pozitiv hatast, hanem a gyomndvények
fejlédését is elésegitheti. Ezért a komposzt hiaba fokozta a paradicsom névekedését,
ezzel nem tudott olyan jelentds boritdsndvekedést elémi, ami a gyomndvények
visszaszoritasaban hatékony lett volna. Tovabbi problémét jelenthet, ha a felhasznélt
komposzt sok gyommagot is tartalmazhat, ami a terilet sajat gyomossagat novel.
Ezeknek a hatasoknak eredményeként a komposzt takaras (10) a masodik
legmagasabb gyomboritast mutatta.

Hasonléan gyenge hatésa volt a kaszalt gyomokkal valo takarasnak (11). A levagott
gyommennyiség nem volt olyan jelentds hogy a szilkséges vastagsagu takarast
biztositsa, ezért a kel6, vagy az évelé gyomok kdnnyen attortek rajta.

A boritési sz&zalékot tekintve a herbicides kontroll (2) hatasa nem volt szignifikansan
jobb, mint a komposzt takaras (10) és kaszalt gyomokkal val6 takaras (11) ezért ugy
tekinthetjik, hogy ha ezek a lehetdségeink vannak, akkor barmelyik megoldas
valaszthatd e harom kezelés kozll gyomvisszaszoritasra az egyéb tényezOk

figyelembevételével. A herbicides kezelés hatdsénak elbiralasara célzott vizsgélattal



lehetne csak pontosabb vélaszt adni a komposzt takaréssal (10) és a kaszalt
gyomokkal valé takarassal (11) szemben.

A két szalmés takaras kozott a hat év atlagaban nem volt szignifikans kilonbség. Ez a
hagyomanyos mulcsozasi médszer a jé terithetéség és a szerkezeti stabilitds miatt
szignifikdnsan is jobb hatast mutatott, mint a harom leggyengébb kezelés és a
herbicides kontroll (2). A takaras felligyelete azonban nem hagyhaté el a
szalmatakaras esetében sem, mert a tdmorodés kdvetkeztében tllsagosan vékonnya
valhat a kijuttatott réteg, amin a gyomndévények a tenyészidészak masodik felében mar
atjuthatnak. Ezzel magyarazhatd, hogy a teljes takarast ado fdliatakarés (6) és
papirtakaras (7) szignifikansan jobbnak bizonyult a szalmas takarasoknal tobb év
atlagaban.

A két leghatasosabb gyomelnyomd kezelés a foliatakaras (6) és a papirtakaras (7) volt
a hat év atlagaban. Kozottlk szignifikans eltérés nem volt kimutathatd, egymason
kivll, minden mas kezelésnél jobb gyomelnyomdhatast mutattak.

A féliatakaras esetében a levegdzés és a viz talajra jutasat elésegqitd lyukak sok
esetben a gyomndvények megjelenését is lehetdvé tették. A papirtakaras esetében a
viz atszivargast segitd nyilasokra nincs sziikség, ezért ott csak akkor jelentkezik ilyen
probléma, ha allatok, vagy a terlileten dolgozdk a felliletre [épve azt atszakitjak, vagy a

palantak szamara kialakitott rések tul nagyok.

Atlagos gyomboritas életformatipusonként

Az életformatipusok vizsgalata soran igazolast nyert, hogy a Ts-es életformaba tartozé
gyomndvények dominaltak a terilleten. Atlagos dsszboritasi szazalékuk a hat év alatt a
kezelésektdl fliggetlenll 24,84% volt, a terlleten el6forduld egyéb életformatipusok
kézll a Gs-as életformaju gyomndvények 1,28%, a Gi-es életformatipusba tartozok
pedig 0,66%-0s boritast mutattak csupan.

A gyomboritasi szazalékok életformak kozti megoszlasa miatt a Ts-es gyomndvények



boritdsa azonos modon jellemezhetd, mint az dsszgyomboritas.

A Tses gyomndvények a legmagasabb boritasi szazalékot a kezeletlen kontroll (1)
parcellakon érték el, a két leghatasosabb kezelés pedig a foliatakaras (6) és a
papirtakaras (7) volt a hat év atlagaban. Kozottik szignifikdns eltérés nem volt
kimutathato.

A kapalt kontroll (3), szalmatakaras (4), Phylazonitos szalmatakaras (5) és a
flilkaszalék takaras (8) egy homogén csoportba keriilt, azaz valamennyi egyforman
hatékony volt a Ts;-es gyomndvények visszaszoritasaban, csak a legjobb kezelések
voltak szignifikdnsan is hatdsosabban naluk, ezért ezek kozll a kezelések kozul a helyi
lehetéségek figyelembevételével barmelyik alkalmazhato, ha a magrol kel6 késé nyari
gyomndvények jelentenek problémat a termesztésben és a foliatakaras vagy a
papirtakaras nem all rendelkezésre.

A Gs-as életformdju gyomnOvények boritasi szazaléka alapjan a leghatasosabb
kezelés a foliatakaras (6) és a papirtakaras (7) volt. A legkisebb gyomboritast mutaté
papirtakaras (7) és a leggyomosabb fiikaszalék takaras (8) kozti eltérésen kivil a
kezeletlen kontrollt (1) és a féliatakarast (6) is szignifikansan jobb hatasinak talaltam a
Bonferroni-mddszerrel a flikaszalék takarasnal (8). A boritasi szazalékok alapjan ez az
eredmény pontosan mutatjia a felméréskor megfigyelt kildnbségeket. A harom
legalacsonyabb boritasu kezelés egy homogén csoportba kerdilt.

A kezeletlen kontroll (1) alacsony boritdsi értéke arra utal, hogy a nagy
novényallomany, a konkurencia révén, a gyokértarackos gyomnovényeket képes
névekedéstikben korlatozni. A kaszalt gyomokkal valo takaras (11) esetében a vagas is
jelentds hatasu lehet a Gs-as gyomok visszaszoritasaban.

A Gi-es életforma tipusba tartozd gyomndvények esetében Bonferroni-mddszerrel
igazolni lehetett a foliatakaras (6) kiemelkedden j6 hatasat. Szignifikansan jobb hatast
bizonyitottam a sztochasztikus dominancian alapul6 elemzéssel e kezelés esetében a
pillangdskaszalék takarason (9) és a komposzt takarason (10) kivil minden mast

kezeléssel szemben.



A t6bbi életforméaba tartoz6 gyomndévény nem jelent meg a terlileten, vagy csupan egy-

egy egyed volt jelen (T és H; életforma).

A fébb gyomfajok atlagos boritasi szazaléka

Portulaca oleracea

A Ts;-es gyomnovények kozil a Portulaca oleracea a vizsgalat csaknem minden
évében stabil boritast ért el, atlagos oOsszboritasa a hat év atlagaban az egyik
legmagasabb volt. Megallapithato volt, hogy a kaszalt gyomokkal valé takaras (11),
volt a legkevésbé hatékony kezelés a Portulaca oleracea ellen a vizsgalat hat éve
sorén. A kaszélas ez ellen a hever§ szaru Ts-es életformaju gyomnévény ellen nem
volt hatdsos. A vagas az elheverd ndvény felett a tobbi gyomndvényt ritkitotta, de a
kovér porcsinra nem fejtett ki hatas, igy ez a csokkent konkurencia miatt jobban
elterjedhetett, mint a tébbi kezelésben.

A Portulaca oleracea ellen a szalmatakaras (4), Phylazonitos szalmatakaras (5),
foliatakaras (6), és kis eltéréssel a papirtakaras (7) és a flikaszalék takaras (8) is
egyformén hatasos volt. A Ts-es életformaju gyomndvények elleni hatashoz képest,
tehat kiegyenlitettebb pozitiv hatadsa van a felsorolt kezeléseknek, és a szalmas
takarasok hatasa nem kiilénbdzik szignifikansan a fdliatakaras (6) és papirtakaras (7)
eredményeitdl.

A nem kelléen zart boritast ado kezelések, és a hatasspektrumaban eltérd herbicides
kontroll (2) nem ad kielégité eredményt a Portulaca oleracea ellen. A kozepesnél jobb,
de nem kielégité hatasa volt a kapalt kontrolinak (3), tehat erds fert6zés esetén jobb a

talaj gondos takarasa, mint a hagyomanyos talajmozgatassal jar6 kezelés.

Amaranthus retroflexus

A Bonferroni-mddszerrel vizsgalt szignifikans eltérések a rangéatlagok tekintetében



heterogén képet mutattak. Minden egyes kezelést el lehetett kuloniteni legalabb négy
masik kezeléstdl. A kezeletlen kontrollnal (1) a rossz terilletfedést add kezelések, a
komposzt takaras (10) és a kaszalt gyomokkal vald takaras (11) kivételével, minden
mas kezelés, még az egyébként sok elemzés soran gyenge eredményt mutaté
pillangoskaszalék takaras (9) is hatasosabb volt az Amaranthus retroflexus ellen. A
szalmatakaras (4) igazolta jobb gyomelnyomé képességét az Amaranthus retroflexus
ellen ellen a pillangdskaszalék takarassal (9) szemben, tehat a biztosabb teriiletfedést
add szalmatakaras (4) ismét jobb eredményt adott a pillangdskaszalék takarasnal.

A legjobb hatasu kezelés a papirtakaras (7) volt, tehat magas Amaranthus retroflexus
fertézés esetén a tobbi kezeléssel szemben célszerlibb a papirtakarast valasztani,
csak a foliatakarasnak (6) van t6le el nem kiildnithetéen pozitiv hatasa.

Az Amaranthus retroflexus hat év atlagaban is kiemelkedéen magas gyomboritast
mutatott, ezért az ellene hatasos kezelések alkalmazasa az Gsszgyomboritast is
hatdsosan mérsékelheti. Hasonléan a tobbi Tses gyomfajhoz, ellene is a
leggondosabb takarassal, a talaj lehetd legnagyobb fedését biztositd eljarassal lehet
védekezni. A kdnnyen elvékonyodd, vagy szétnyilé takarasok rosszabb hatasa arra
utal, hogy ezek alkalmazasa esetén fel kell késziilni a takarbéanyag frissitésére,
szilkség esetén potlasara és vastagitdsara az eredményes védekezés érdekében,
vagy az erre nem hajlamos folyamatos takarast adé féliatakards és papirtakaras

alkalmazasat kell valasztani.

Echinochloa crus-galli

Az Echinochloa crus-galli elleni a herbicides kontroll (2) jobb eredményt mutatott, mint
a Ts-es gyomok atlagboritasa esetében tapasztaltam. Az alkalmazott Dual Gold 960EC
a magrol keld egyszikiiek ellen hatasos elsésorban, ezért a pozitivabb hatés a
felnasznalt gyomirtdszer hatasspektrumaval magyarézhato. A jobb hatas ebben az
esetben csak azt jelenti, hogy a kezeletlen kontrolinal (1) és a kaszalt gyomokkal vald

takarasnal (11) szignifikansan jobb hatasu. A kapalt kontroll (3), Phylazonitos



szalmatakaras (5) és a fiikaszalék takaras (8) is a herbicides kontrollal (2) azonos
homogén csoportba tartozott a szignifikans eltérések alapjan, tehat e négy kezelés
kézll mindegyik azonos hatdsunak tekinthetd, a gyakorlat szdméra ezek kézll azt
javasolhatjuk, amelyik a helyi feltételeknek a legjobban megfelel, ha a terileten az
Echinochloa crus-galli jelent problémat. A kakaslabfii ellen is a féliatakaras (6) és a
papirtakaras (7) a legkedvezdbb hatasu, bar az Echinochloa crus-galli ellen nincs
szignifikans kilonbség ezek hatasossaga és a herbicides kontroll (2), kapalt kontroll

(3), szalmatakarasok és fiikaszalék takaras (8) eredményessége kdzott.

Ambrosia artemisiifolia

A parlagfii elleni kezelések kdziil a herbicides kontroll (2) a kezeletlen kontrolinal (1) is
gyengébb eredményt mutatott, mert a vegyszertakarékos kezelés a kaszalt gyomokkal
valo takarassal (11) szemben is szignifikansan gyengébb hatast eredményezett. Ez
részben azzal magyarazhatd, hogy a parlagfii nem tartozik a Dual Gold 960EC
kozvetlen hatasspektrumadba, noha kdzepesen érzékenynek tekinthetd. Az
eredmények szerint azonban a kaszalas hatdsosabb védekezés az Ambrosia
artemisiifolia ellen, mint a kisérletben alkalmazott herbicides eljaras. Erdemes
megfontolni, hogy a parlagfiivel fert6zott terlileteken erds boritast addo megoldasokat
vagy ezzel kombinalva mulcsravagast is lehet alkalmazni e faj visszaszoritasara még a
kultirngvény allomanyban is. A kapalas, a talaj bolygatasaval jar6 védekezés
ugyanolyan hatékony volt az Ambrosia artemisiifolia ellen, mint a féliatakaras (6). Ez a
két kezelés azonban nem volt statisztikailag is elkllonithetd hatésu a szalmatakaras
(4), Phylazonitos szalmatakaras (5), fllkaszalék takaras (8) és pillangdskaszalék

takaras (9) kezelésektél.

Elymus repens

Az Elymus repens foltszer(i terjedése miatt olyan nagyok voltak az eltérések az



ismétlések kozott, hogy a statisztikai probak kevés értékelhetd szignifikdns eredmeényt
mutattak a hat év atlagaban. A legeredményesebb kezelés, a foliatakaras (6),
leggyengébb hatasu pedig a kaszalt gyomokkal valo takaras (11) volt. Ez az eredmény
statisztikai modszerrel is igazolni tudta, hogy a szértarackos Elymus repens ellen a
talaj telies fedését biztositd foliatakaras (6) az egyedilli lehetséges megoldas a
vegyszermentes vagy herbicidtakarékos eljarasok kozdl.

A tobbi kezelés esetében a nagy szorasok miatt csak feltételes kdvetkeztetéseket lehet
levonni. A kaszalas, az egyszik(, tarackos Elymus repens ellen egyaltalan nem volt
pozitiv hatasu, tehat a flifélékkel fertdzott terlleteken mas megoldast kell talélni a
gyomboritasi szézalék visszaszoritasara. A foliatakaras (6) jo eredménye pedig ennek
a kezelésnek a feltétlen alkalmazhatdsagara utal, amely akar a Gi-es életformatipusba

tartozd gyomnovények ellen is megfeleld eredményt adhat.

Cirsium arvense

A Gsas életformatipusba sorolhatd Cirsium arvense &tlagos boritasanak vizsgalata
soran kevés szignifikans éltérés volt igazolhat6 a hat év atlagaban, béar minden évben
megjelent a kezelésekben. A paronkénti 6sszehasonlitas soran igazolni lehetett a
foliatakaras (6) pozitiv hatasat és a kaszalt gyomokkal valé takaras (11)
eredményességét a szalmatakaras (4), féliatakaras (6) és a papirtakaras (7)

kezeléseket kivéve az dsszes tobbi kezeléssel szemben.

A paradicsom atlagos terméseredmény adatai

A kisérlet hat éve alatt mért paradicsom terméstomegek Gsszehasonlitasa alapjan
megaéllapithatd, hogy a kezelések kozill a legnagyobb terméstdmeget a papirtakaras
(7) és a foliatakards (6) kezelés eredményezte. Ez az eredmény azonban

szignifikansan azonban nem kiilénbozott a tobbi talajtakarasi eljarastél, csak a kaszalt



gyomokkal valé takarastol (11). A hat év atlagaban kapott eredmények arra utalnak,
hogy az egyes kezelések kozoOtt elsOsorban nem a megtermelheté Ossztermés
nagysaga alapjan célszerii valasztani.

Ha azonban csak a betegségmentes terméstdmeget hasonlitjuk dssze, akkor a kapalt
kontroll (3) mar nem tartozik bele a legjobb kezelések homogén csoportjaba. A
betegségmentes, ép termések mennyiségét vizsgalva megallapithatd, hogy a
legmagasabb termésatlag a foliatakarasban (6) volt a hat év atlagaban. Mivel a
kapélas egyik masik kezeléstdl sem volt statisztikai modszerekkel elkilénithets, azaz
heterogén hatast gyakorolt az ép termések mennyiségére, és a mért terméseredmény
kbzepes nagysagu volt, ezt a kezelést a termesztés szempontjabdl kevésbé hatékony
eligrasnak kell tekinteni, azaz a lehetdségek szerint inkabb a talaj takarasat kell
valasztani a betegségmentes terméstdmeg névelése érdekében. A legalacsonyabb
egészséges termésmennyiséget a kezeletlen kontroll (1) és a kaszalt gyomokkal valé
takaras (11) adta, ahol a nagy gyomkonkurencia miatt az dssztermés is alacsony volt.
Pontosabb képet kaphatunk a vizsgélt kezelések egészségességre gyakorolt
hatdsarol, ha mutatoként az ép termések aranyat vizsgéljuk az Osszterméshez
viszonyitva. Ebben az esetben a legjobb aranyt a szalmas takarésok adtak. A
szalmatakaras novényegészségigyre gyakorolt pozitiv hatasat irodalmi adatok is
elismerik. Mindezek alapjan levélbetegségekkel és kartevikkel szemben is hatékony
eljgrasként kell szamon tartani az 6koldgiai gazdalkodasban. Kedvezétlen képet

mutatott a kapéalas, ami a korabbi kdvetkeztetések tdmasztja ala.

Osszevont hatas a paradicsomtermés és a gyomszabalyozas alapjan

A kezeléseket az évenkénti termésnagysag, betegségmenetes termések tdmege,
egészséges termés aranya és az Osszgyomboritasi szazalék alapjan sorrendbe
allitottam. A legeredményesebb kezelés kapott maximalis pontot (11), a legkevésbé

hatasos kapta a legkisebb (1) pontszamot.



A kisérlet egyik legeredményesebb kezelése volt a féliatakaras (6). Az ép termések
aranya mutatd kivételével az dsszesitd pontozasban az elsd két hely valamelyikét érte
el. A betegségmentes termésarany tekintetében azonban csak a negyedik helyet érte
el, de szignifikans kilonbség nincs az elsé négy kezelés kozott.

Hatasaban a Phylazonitos szalmatakaras (5) nem tért el a szalmatakarastdl (4). A
baktériumtragya alkalmazdsa nem hozott statisztikailag is igazolhatéan jobb
terméseredményeket a kezeletlen szalmas takarasnal.

A szalmatakaras az irodalmi adatoknak megfelel6en jo hatasu kezelésnek bizonyult.
Minden vizsgalt mutatd szerint az elsé négy legjobb kezelés kozé tartozott. Az ép
termések aranya tekintetében csak a Phylazonitos szalmatakaras (5) tudta megel6zni,
de a kilénbség ebben az esetben sem volt szignifikans.

A gyomszabélyozé hatést tekintve a papirtakaras (7) volt a leghatékonyabb, erre
irodalmi forrasok is utaltak. Azonban a betegségmentes termések aranya tekintetében
nagyon rosszul szerepelt, ezért az 0sszesitett rangsorban csak a negyedik helyre
kerllt. A szalmatakarasokkal szemben az ép termések aranya tekintetében
szignifikdnsan is rosszabb hatasu volt. A szalmatakaras esetében a csapadék lassan
szivarog at a takarorétegen és az egyenetlen felszin miatt kisebb a felver6désbdl
szarmaztathaté gombas fertézés. A papirtakaras esetében azonban a fellileten a finom
talajszemcsék meglilnek, a csapadék atitatja a papirt, ezért a felverédés veszélye
nagyobb lehet.

A legjobb kezeléstél alig marad el 6sszevont hataséban a flikaszalék takaras (8).
Hatasa azonban erdsen valtozd, nagy szorast mutat. Felhasznalasa elsésorban kisebb
terlilettel rendelkezé gazdasagok szamara lehet alternativa a szalma, félia, vagy
papirtakaras mellett, mert rendszeres frissitést igényel a hatas biztos megtartasa
érdekében.

A pillangéskaszalék takaras (9) a flikaszalék takarassal (8) versenyképes takarasi
eligras  volt a paradicsom termésmennyisége szempontjabdl, azonban a

gyomszabalyozds tekintetében gyenge hatdst mutatott, ezért az Osszesitett



ranglistaban hatra kerult. A lucerna szénabdl a talajba kertlhetett nitrogén, amit a
paradicsom jél fel tudott hasznalni.

A kontroll kezelések kozill a kapalt kontroll (3) volt a legeredményesebb kezelés a
paradicsom Ossztermése és a gyomszabalyozas szempontjabdl is. Sok esetben a
leggyengébb talajtakarasi eljarasoknal (pillangdskaszélék takaras (9) és komposzt
takaras (10)) szignifikansan is jobb hatast mutatott. A leghatékonyabb kezelésekkel
szemben azonban rendre elmaradt hatasa, sét a betegségmentes terméstdmeg és
arany mutatok esetében a legrosszabb hatast mutaté kezelések kdzé kerdilt.

A paradicsom terméstémegének fokozésaban a komposzt takaras (10) magasabb
pontszamot kapott, mint a flikaszalék takaras (8), azonban 6sszpontszama alacsony
lett. A komposzt tapanyagtartalma, nemcsak a paradicsom, hanem a gyomnovények
fejlédésének is kedvezett, ezért az egyik legrosszabb hatasu kezelés volt a
gyomelnyomas tekintetben.

A herbicides kontroll (2) ismétiéseket Dual Gold 960 EC gyomirtészerrel kezeltem, ami
a magrdl keld egyszikiiek ellen hatékony elsésorban. Tovabbi vizsgalatok nélkil a
herbicid takarékos eljarast nem tekinthetjlik a talajtakaras hatékony alternativajanak
még integralt termesztés esetén sem.

A leggyengébb hatasl kezelések kozé tartozott minden mutaté szempontjabdl a
kaszalt gyomokkal val6 takaras (11). A sorkdzben névekedé gyomndvényekbdl képzett
mulcs nem volt kelld vastagsagu, és heterogén boritast adott, ezért kiiléndsen
alacsony gyomboritasi években esetén a tobbi kezeléshez képest jelentGsen
magasabb 6sszboritas volt megfigyelhetd benne.

A paradicsom termesztése soran a terlilet magara hagyasa (kezeletlen kontroll (1))
jelentés gyomboritas eredményez, ami lathatbéan csbkkenti a termésatlagot. Ez sem a
gazdasagos termesztés, sem a késobbi évek gazdalkodasi gyakorlata szdméra nem

megfeleld, mert jelentésen rontja a terlilet kulturallapotat.



UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

lgazoltam, hogy a paradicsom gyomszabéalyozésaban a szalmatakaras,
Phylazonitos szalmatakaras, foliatakaras, papirtakaras, filkaszalék takaras,
kaszalt gyomokkal valo takaras eredményes lehet a helyi korlimények
figyelembevételével.

lgazoltam, hogy a szalmas talajtakaras versenyképes lehet a foliatakarassal a
gyomossagot és a paradicsom termésmutatét egylttesen értékelve.
Kimutattam, hogy paradicsom kultiraban a Cirsium arvense ellen a sorkdzok
kaszalasa hatadsos védekezési eljaras lehet.

Bizonyitottam, hogy a természetes takardanyagokkal, elsésorban a szalmaval
torténd talajtakaras pozitiv hatéssal lehet a ndvényegészségugyi mutatokra.
Megallapitottam, hogy a boritasi szazalékok becslésén alapuld felmérések
elemzésére a rangatlagokon alapuld statisztikai modszerek pontosabb, a

gyakorlat szamara jobban atlathatd képet adnak nagyobb szérasok esetén is.
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