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I. Kutatasi el6zmények és a téma indoklasa

Az elmult évek soran kutattam hajléktalanok, valamint drogfogyasztok kozdsségeiben, party
kultaraban és muszlim megtérék korében. Ha megkérdezték télem, hogy miért ezen
kozosségek és kulturdk érdekelnek, mindig azt feleltem, hogy van benniik valami kozos. Azt
azonban nehezen tudtam meghatarozni, hogy mi volna az a k6zos dolog. A megkozelitéseim
ugy tiint, hogy hasonléak — azért is, mert ugyanazon elméleti és metodoldgiai megfontolasok
gylrtek maguk ala, de tudtam, hogy ezen kiviil is van benniik valami ko6zds, ami kiilsé
szemmel taldn furcsanak tlinhet. A vdalaszt a vissza-visszatérd életiitelemek hoztdk meg: a
szerencsétlen, vagy a tudatos elszakadas torténetei a csaladtol, a barati kozegtdl, majd pedig a
valasztott kozeghez vald kapcsolddas, amelyet mi integracionak neveznénk. Amikor a
valasztasom a menekiilttabor felé¢ vezetett, s ott elkezdtem a kutatdsomat, ugyanezen
¢lettorténet-elemekkel szembesiiltem. A kapcsolati kudarcokkal, a kiszakadéssal, majd pedig

egy Uj, de mar mashova mutato integracio jelzéseivel és torténeteivel.

Ezen kutatdsokban a kapcsolati toke és a kapcsolatok kiemelten fontosak voltak szamomra, de
rd kellett jonnom, hogy ezek ellentétei is legalabb annyira meghatidrozdak és az elemzés
szempontjabol is éppugy fontosak, mint a kapcsolatok. gy a kapcsolati hianyok és kudarcok
keriiltek a figyelmem kozéppontjaba. A kapcsolatok hidnya meghatdrozd eleme a
kiszakadasnak, a dezintegracios folyamatoknak. Ezek vizsgélataval az integracio
diszfunkcioihoz, a kapcsolati kudarcokhoz, a kudarcok kiilonbozé értelmezéseihez jutottam
el. Azt is meg kellett latnom, hogy a kudarc (és a siker) érzete, a kapcsolatok értelmezése
mind-mind kulturaspecifikusak, igy az értelmezéshez sziikségessé valt egy kulturatudomanyi
megkozelitésmod is.

A kutatdsom eldérehaladtaval, ahogy az egyes életitallomasok kirajzolodtak, plasztikusan
kirajzolddtak az 11j integracio eldallomasai, amelyek jelentds mértékben tértek el a korabbi
integracid attributumaitél. fgy a neointegracié értelmezésével és leirasaval folytattam
munkdm, amikor szembetlint, hogy ez is kiilonb6z6 lehet — de ekkor mar nemcsak a
kultaraspecifikus kiilonbségek voltak meghatdrozéak, hanem a kapcsolati hianyok és

kudarcok kiilonb6z0 tipusai és ezek elfogadasa és elutasitasa is.

Disszertdciomban tehat arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a tarsas kapcsolatok hidnyai

¢s kudarcai (illetve ennek tipusai kiilon-kiilon) hogyan gyengitik és torik meg az integraciot,



majd pedig egy esetleges U1j integracid (neointegracid) kiépiilésekor milyen hatast fejtenek ki.
Bemutatom tovabba, hogy a kapcsolati téke értelmezések szempontjabol milyen uj
értelmezéseket tehetiink akkor, amikor e téke hidnyat, szitkdsségét tapasztaljuk.

Ertekezésemben az integracio, a kapcsolati téke, a kapcsolathalo-elemzés elméleti
megkozelitéseit alkalmazom, mintegy a vizsgalt téma ,,pozitiv’ megkozelitéseként, amely
segit a teoretikus munkék kozotti hidtus feltérképezésében, hiszen reflektilatlanul hagytdk a
fentebb jelzett tim. ,,negativ’ megkozelitéseket: amikor a kapcsolat hidnyarol, a kapcsolati
toke szilikosségérdl vagy az integracid diszfunkcioirdl, s a bekovetkezd neointegraciordl
beszélhetiink. E hiatus feltoltésére vallalkozom, miutdn tereptapasztalataim alapjan ugy
vélem, hogy ez elengedhetetleniil sziikséges ahhoz, hogy a probléma teljes vertikumat

bemutathassuk.

Disszertacidom a kapcsolati toke és integracio teoretikus és empirikus munkaihoz egyarant
kapcsolodik, amennyiben az elméleti kiinduldsom 0Osszefoglalja az imént pozitivként
aposztrofalt megkdzelitéseket, s a diaszpora-kutatdsokhoz is természetszeriileg kapcsolodik.
Ugyanakkor 0j megkdzelités ezek kapcsolathdld elemzéssel valé megkdzelitése, csakugy,
mint az, hogy a kapcsolati hidnyokat, azok hatdsait vizsgalom a kapcsolathalora (s ezen
keresztiil a neointegraciora).

Megallapitottam, hogy ezen negativ megkdzelitések — a hiany, hidnyérzet, kudarc és
kudarcérzet — legalabb annyira fontos az integracidé megértésében, a kapcsolathalok
értelmezésében, mint a megvalosult kotddések. Azt is megallapitottam, hogy nem csupan a
hidny, hanem annak elfogadasa vagy elutasitasa is 1ényeges hatassal van az 0j kapcsolatok
kiépitésére. Vizsgalt terliletemen az individuumok egyik legfobb sajatsaga, hogy kiszakadtak
— szandékosan vagy a kiils6 hatasok okdn — a megszokott kornyezetiikbdl, de a kutatés
idészakaban épp épitették (vagy szandékolatlanul, de épiilt) a kapcsolathalojuk, s az interjuk
soran plasztikusan kirajzolddott szamomra, hogy a multbeli kapcsolatok és hidnyok milyen
modon hatnak a neointegraciora.

A disszertaciom kérdésfelvetése relevancidjat tekintve arra a tarsadalompolitikdkban
felmertilé kérdésekre keresi a valaszt, hogy a migransok (elsésorban a szubszaharai és mas, de
muszlim vallast migransok) miért és miért nem integralédnak, asszimildlédnak a befogado
tarsas kozeghez. A kérdést, ahogy azt jeleztem, egy pozitiv és egy negativ megkozelitésben

taglalom, a kapcsolatok és a kapcsolatok hidnya szempontjabol.



1.1. Elméleti attekintés

Disszertacidmban a tarsadalmi és csoportintegracio, a dezintegracio teoretikus megkozelitései
jelentik az elméleti kiindulopontot. Weber (1987) a tarsadalmi cselekvés és tarsadalmi
kapcsolatok fogalmaival egésziti ki az integracio fogalmat, az & cselekvéstipologidja
megalapozta az egyéni motivaciok kutatdsait, amely segitségével a kollektiv és individualis
(majd mas szemszogbOl: devidns) cselekvések tipizaldsa és értelmezése, a cselekvés
interakcionalista megkdzelitése torténhetett meg. Habermas (1994) a szocidlis ¢s
rendszerintegracio fogalmanak 6tvozésével €s szétvalasztasaval (életvilag €s rendszer) teremti
meg az integracid fogalmanak egy lehetséges értelmezési keretét, melyben a tarsadalmi
integracio (a dezintegraciotol vald védelem) a politikai szcéna funkcioiba keriil, amelyen
keresztiil a tarsadalmi 6nazononossag valosulhat meg.

A csoportintegracid kérdése a lehetséges megkdzelitések mikroszempontu felvetéseire
reflektal, s magaba foglalja az individuum egzisztencialis kérdéseire adott kollektiv valaszok,
a valasztasi lehetéségek raciondlis és irraciondlis elfogadédsat, a csoporthoz vald tartozas
kontextualis értelmezését.

Az egyén (ego) kapcsolatai révén tobb iranyba is fordul, s igy interakcios halo jon létre,
melyben az egyes egyén fliggd és fliggést kialakitdo viszonyban 4ll a vele kapcsolatban
allokkal. A kapcsolatok révén integralodik az egyén egy csoporthoz, a tarsadalomhoz, s
intézményesitett ritusok révén idorél-idére megerdsiti ezt. A kapcsolatokat Bourdieu aktualis
és potencidlis erdforrasoknak tekinti. A kapcsolatok segitségével status-elorelépés ¢és
staitusmegOrzés valdsulhat meg (Bourdieu, 1978), s olyan t6két mozgathat meg az egyén,
amelyet nem birtokol, cserébe kotelezettségeket r6 6nmagéra (Bourdieu, 1998).

A kapcsolatokat lehet szimmetrikussaguk szerint értelmezni, emellett a legismertebb
terminusok az erds és gyenge kotések fogalma. Az erds kotéseknek tekintett kapcsolatok a
kapcsolati erdforras-aramlas sordn megszerzett és birtokolt stitus megoérzésében, mig a
gyenge kotések a statusok megszerzésében jatszanak szerepet (Angelusz — Tardos, 1991.;
Granovetter, 1991.; Nan Lin, 1991). A gyenge kotések szerepe a témam attribitumai miatt
felértékelodott. A gyenge kotések hordozzak a diaszporahoz vald kapcsolodas, a migracidhoz
sziikséges informaciok tobbségét. Ezek sokkal nagyobb valdszinliséggel lesznek hidak, mint
az erés kotések (Granovetter, 1988. 45), nemcsak a homofil kapcsolatokban, a diaszporak
kozott, hanem a befogado tarsadalom tagjai felé is.

A migransok, menekiiltek kapcsolati haloja szegregél is, hatarokat htiz a bennsziilottek ¢és a

kiviilallok kozott, a héaloban vald tagsdg (de méginkabb ennek erds intenzitdsa)



megakadalyozza az asszimilaciot a befogadd tarsadalomban, de munkat, lakohelyet,
tarsasagot, jolétet jelenthet (v6. Tilly 2007).

Ezért a kapcsolatok 1étének vagy nem létének megallapitasan tul olyan szempontokat lehet és
kell figyelembe venni, amely a kapcsolat kvalitativ értelmezését is igénybe veszi. Tehat a
elismertségére vonatkozd megéllapitasok is fontosnak tekintendék a kapcsolatok
vizsgalatakor.

A kapcsolati hianyok ¢és kudarcok megkdzelitésekor a normalis kapcsolathalé modelljét
vettem alapul, mely modellben a kapcsolatok harom tipusat kiilonitettem el: a csaladi, a barati
¢s az iskolai/munkahelyi kapcsolatokat. A kapcsolatok, ha ezen harom tipusti kapcsolatokbol
részlegesen vagy teljesen hidnyoznak, kapcsolati hidnyokrol beszélhetiink. A kapcsolati

hianyokat a kovetkez6képpen specifikéaltam:

Kapcsolat Gyenge kotés Erés kotés
Megsziint Megsziint gyenge kotés Megsziint erés kotés
Létre nem jott gyenge )
Létre nem jott Létre nem jott erds kotés
kotés

Megsziint gyenge kotésnek tekintendd minden olyan kapcsolat, amely valaha fennallt az ego
¢s baratai vagy ismerdsei kozott, de az 1d6 eldrehaladtaval (szempontunkbol: a multban)
megsziint. Megszilint erds kotésnek tekintjiik, e fentiek alapjan, azokat a csaladi kapcsolatokat,
amelyek ugyan léteztek, de megsziintek (a kapcsolat felbomlott pl. konfliktus, halaleset, valas
okan). Ezek azok a kapcsolatok, amelyek az egyén szdmara a szocializacidos kozeget, a
normativ kontrollt jelentették az életének egy szakaszaban, elvesztésiik pedig hianyérzettel
parosulhat.

A létre nem jott kotések értelmezése és empirikus vizsgalata az el6zdeknél egy kissé
nehezebb, hiszen hipotetikus felvetések alapjan olyan kapcsolatokat vizsgalunk, amelyek a
,hormalis” kapcsolathadléban jelen vannak, de az ego nem birtokolta dket. A 1étre nem jott
gyenge kotések a barati és kortars csoport (esetlegesen vallasi kozosség, ismerdsi haldzat)
iranyaba mutatd kapcsolatok hidnyét jelenti, amely az altal, hogy (valds) vonatkoztatasi
csoportot jelenthetne az egyén szdmara, novelhetné az integracid esélyét az adott
kozosséghez. A 1étre nem jott erds kotések (apa €s/vagy anya hidny, testvér, nagysziilok
hidnya) a gyermekkori szocializacioban, a vilagkép kialakuldsaban — és szempontunkbol — az

elsd integracid kialakitdsdban jelennek meg hidnyz6 attribtitumként.



A kapcsolati hianyok, ha a sikertelenség, kudarc, csalddottsag szubjektiv érzetével
parosulnak, az 0j kapcsolatok kialakitdsdban is korlatozo er6kké valhatnak. A sikertelenség,

kudarc érzete nemcsak, hogy szubjektiv, de kultira- és szocializaciofiiggo is.

A kapcsolati hiany megélése, uigyismint elfogadas vagy kudarc érzete, befolyassal van az uj
kapcsolatok kialakitasara, hiszen a kudarc érzetével a kapcsolatépitési készség csokken, s
ezen keresztiil az integracidra, illetve a neointegracidé megvaldsuldsara is hatassal van.

Szempontombdl hangsulyosabba kivanom tenni — mégpedig a kapcsolati és kulturalis
elméleteket alapul véve — a kapcsolatok, a kapcsolati tOke szerepét, ezek hidnyat az
integracid, €s a neointegracio allapotaban és valtozasaiban. A kapcsolati toke (és altalaban a
kapcsolatok) hidnya csokkenti az integracio esélyét, szegregaldédashoz, marginalizalédashoz
vezethet. A neointegracioban azonban természetszeriileg tijabb kapcsolatok jelennek meg, s
ezek megteremtik az integraci6 nagyobb esélyét (vo. Durkheim, 1982, Bourdieu, 1998 és
Granovetter, 1991). A neointegracio kiéptilése fligg azonban a korabbi integracioban megélt
tapasztalatoktol — s itt elsésorban a kapcsolati szempontokat hangstlyozndm ismét —, valamint
a kapcsolati kudarcoktol. A siker és kudarc értelmezésénél, vizsgdlatom targya esetében, a
statusz-megszerzés sikeressége, a nyelvhasznalat sikeressége, a fizikai rehabilitacio
sikeressége, a trauma feldolgozasanak sikere nemcsak az individuum sikerességét jelzi,

hanem interdependens a kapcsolat sikerével (kudarcaval), igy ezeket is sziikséges értelmezni.

Megkozelitésemben a migracio-elméletek, s azon belill a diaszpora-elméletek kiillondsen
fontosak, hiszen a menekiiltek neointegracioja ide mutat elsésorban. Tilly (2001a) vonatkozo
halézatos elmélete mar eldrevetiti a kapcsolathald-elméleti megkozelitést, a szolidaritast, de
mélyebb értelmezési kisérlet, a kapcsolatok és kapcsolati hidnyok szerepe nem jelenik meg a
diaszpora-kutatasokban.

Ahogy azt fentebb jeleztem, sziikséges, hogy a kulturalis megkozelitésnek helyet kinaljunk
fel, ezért sziikségesnek lattam, hogy a kultura, szubkultira versus deviancia vitaban allast
foglaljak. Magam a kultarak — vagy a Méas (Other) — egymdasmellettisége mellett érvelek, de a
specialis teriilet okan a diaszpora €s kultiraértelmezéseket egyiittesen kivanom az elméletem
kulturédlis vonatkozdsaiban megjeleniteni. Ennek érvényesitéséhez a reflexiv antropoldgiai
megkozelitéseket, a posztkolonidlis Mas fogalmat, az intertextualitds értelmezését, az
antropologia hermeneutikai fordulata utdn bekovetkezett szemléleteket, a forditas ¢&s
kontextudlis értelmezés praxisat, a diszkurziv megkozelités értelmét valamint a pluralizmus,

hibriditas, transznacionalizmus €s természetesen a diaszpora fogalmait jartam kortil. Mivel az



etnografia (mint adatgyiijtési mddszer), a narrativa elemzés (mint elemzé moddszer) mellett
érvelek, a szubjektivitdst (a kutatds tdrgydban, modszerében és a kutatdé személyében
felmeriild szubjektivitast) is értelmeznem kellett. A kutatéi eldkép dekonstrukcidja, a
fenomenoldgiai redukcio, valamint az allando (On)reflexivitds az, amely a tudomanyossag
kritériumainak valdé megfelelést lehetdvé teszi, annak ellenére, hogy mindeme szubjektivitas
megjelenik a kvalitativ kutatasokban. Ez pedig a szubjektiv megkozelitések mértékletesen
hangsulyozott eldnye is egyszersmind, s ez az, amely egyben nagyobb érvényességii adatok,
fogalmak hozzaférését jelentik. A sikert az jelenti, ha a fogalmaink érvényesek ¢és
interszubjektivek, s a lehetd legkoherensebb képet kapjuk. A narrativa, a szovegértés
szempontjabol sikeres interpretacid (Wilhelm, 2003. 67) a jelentések feltarasat jelenti.

Azt mondhatom, hogy az értelmezd elemzés, a jelentésteli struktura feltardsa, a terminusok
érvényességének novelésének intencidja — amennyiben kvalitativ kutatdsi modszerekkel tarsul
—nem nélkiilozheti a szubjektivitas reflexioit, hiszen az élmény-kozeli megkdzelités, a kutatd
szubjektuma ¢és empirikus tapasztalatai (eloképek €s kutatasi tapasztalatok formajaban) mind

olyan tényezdk, amelyek a szubjektivitds mértékét novelik.

A jelzett elméleti ¢és gyakorlati megkozelitések utan visszatérhetiink a diaszpora-
értelmezéshez.

A diaszpordk a tarsadalom szdvetében elhelyezkedd, de az Onazonossdg-tudatukat mas
forrasbol meritd, legitimitasat mitizalt torténelmi eseménybdl (és helyszinbdl, kultirabol)
megalapozo tarsadalmi csoportok, amelyek a beilleszkedés és szegregalodas hatarmezsgyéjén
allnak (vo. Safran, 1991. 83-84 ¢és Clifford, 2001.).

mutato kapcsolati szempont is megjelenik: egyrészt az Otthonnal tartott folyamatos kapcsolat,
amely egyuttal meghatarozza a diaszpdraban €16k csoporttudatat €s szolidaritasat, valamint
egy masik szempont a befogadd orszagra vonatkozik, pontosabban arra, hogy ott nem
fogadjéak el tokéletesen, vagy dezintegralt. Tovabbi — immdaron nem kapcsolati — szempontok
Safrannal, hogy a diaszpordk az eredeti centrumtdl (Otthontol) eltérd tovabbi két helyen is
fellelhetd az etnikai kozosség, a diaszporabeliek pedig apoljak a sziilofold emlékét, mitoszat,
a visszatérés reményét, s elkotelezettek a sziil6fold irant (Safran, 1991).

Az egyén neointegracidja elsdsorban in-group modon (a sajat kulturdlis kozegében, a
diaszporaban) torténik, s csak méasodsorban és ekkor mar csak feltételesen, de kifelé zajlik. Ez
a diaszpora mar meglévé halojan, gazdasagi és szellemi erdsségén, megosztottsagan

(fragmentaltsdgan) és nem utols6 sorban a diaszpdra egészének a befogadd orszaggal valo



kétoldalti kapcsolatan mulik. Ugy vélem, a diaszpordk szuverenitasaik hatarait a személyes
halézatok végei szabjak meg. A diaszpodra igy lehet, hogy sok mas kozosséggel, diaszporaval
szoros kapcsolatban 4ll, mas esetben viszont olyan gyenge labakon all, hogy az egyének
integracioja sem valosulhat meg altala.

A diaszpora ,,a mashova valdo kotddés érzését nyujthatja, egy masféle idéérzéket és
elképzelést, egy masiranyt modernitast” (Clifford, 2000), s ezzel mintegy alland6an tulnéz a
befogado orszag realitasain, ahol megprobalja rekonstrualni az Otthon esszenciait, remélve,
hogy a hazatérés szamara vagy a kovetkezd generacio szamara realits lehet.

A diaszporak a befogado tarsadalom bensejében jelennek meg, ugy, hogy folyamatosan —
mégha nem is kihivoan — az idegenség, az egzotikum jelenik meg altaluk. fgy a diaszporak a
vendégszeretet kihivasat (Derrida, 2004), a kiviilallast, a kirekesztettséget, mint értelmezd
szalakat vonjak teoretikus megkozelitésembe, de ugyanakkor mindezen szempontokat a
kapcsolat és kapcsolati kudarcok szemszdgébdl vizsgaltam.

A migrans halézatok az els6 tényez6 a kumulalt oksagot feltételezok korében (Massey €s tsai,
2001. 28-29 ¢és 38), ami kiegésziil a haztartasjovedelem, a (fold)birtoklas, a kultara
tényezoivel. Véleményem szerint e tényezOk sorat ki kell egésziteni olyan szubjektiv
értékelésekkel, amelyek a tarsadalmi statusszal vald elégedettséget méri, avagy az inter- és
intrageneracios mobilitasbdl vezeti le, de ezen tilmenden a foldbirtoklas dsszetevot nemcsak
a megélhetés dimenzidjara korlatozom, hanem bdvitem a hatalom birtoklasdnak dimenzidjara,
csakugy ahogy az oksagi értelmezésbe sziikségesnek latszik, hogy bevonjuk az esetleges

haboru, inség, 1ildozés, stb. meglétének kérdését.

A diaszpordk nem azonosak a menekiilt kozosségekkel, hiszen mds modon érkezett, azonos
nemzeti-etnikai ko6zosségbdl szdrmazd egyéneket is magaba foglal. A menekiiltek a
diaszporan beliil alkotnak csoportot, de a diaszpora-értelmezd teoretikus megkdzelitések
iranymutatassal lehetnek a menekiiltlét megértéséhez. Néhany attriblitum azonban specialisan
a menekiiltekre, a menekiiltek kdzosségére jellemzo.

A diaszporan beliil a menekiiltek nemcsak érkezési modjuk, hanem tarsadalmi-gazdasagi
statuszuk szerint is kiilonboznek. Emellett a hasonld tapasztalatok miatt egymas kozott
sokszor méginkdbb szorosabb kapcsolatokat 4polnak, mint akédrcsak a sajat
diaszporabeliekkel. Ennek két okat kiilonitettem el: egyrészt a jobb helyzetiiek részben vagy
teljesen elzarkéznak a kapcsolattartastol a rosszabb helyzetliek felé¢, masrészt a menekiiltek

kozos tapasztalatai is hatarvonalakat htiznak. Sokszor ezt kiegésziti, hogy azok, akik legalis
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utazdsra modot taladlhattak, més etnikai/vallasi/tarsadalmi csoportbdl érkeznek, mint azok,
akik ugyanazon orszagbdl, de menekiiltként érkeznek.

A diaszpora ¢és a diaszporan belilli menekiilt kozosség minden kiilonbség ellenére
kapcsolatokat apol, az tinnepek, nemzeti tinnepek idején intenzivebben, de sokszor patronus-
kliensi kapcsolatba, ritkabban askriptiv kapcsolatokba keriilnek egymassal, elsdsorban
munka- vagy vallalkozésbeli kapcsolatok révén. A kapcsolatok temporalitasat tekintve a
hétkoznapok ¢és tinnepek kiilonbségtétele mellé be kell emelniink azt is, hogy a kapcsolatok
funkcionalitasa folytdn gyakran idd6legesek (Sinha-Kerkhoff [2006] megkozelitésében
gyakran rovidek), de az azonos etnikai csoportok, vagy a kifelé mutaté kapcsolatok koziil a
hasonlok kozott — a vallasi, nemzeti, nagyrégidbeli hasonlosagot értve itt — olyan mddon

apoljék a kapcsolatokat, hogy azok aktualizalhatok, sziikség szerint fel¢leszthetek legyenek.

A vizsgalt teriiletemre, a diaszpdrakra, a menekiiltek vilagara fokuszalva azt mondhatom,
hogy figyelembe kell venni a transznacionalizmus szempontjait, s az identifikaciot segitd
kulturalis meghittség fogalmat.

Tézisem szempontjabol az integracido, a kapcsolati megkdzelitések hangsulyosak, e
szempontbol a kulturdlis meghittség, a transznacionalitas elméleti megkozelitésébdl két
attribtumot kell hangsulyoznom: a meghittség, a sajat kultara iranti elfogultsag és annak a
védelme az in-group kapcsolatokat novelik, de ugyanakkor allandé reflexiv viszonyban allnak

a szomszédos kultarak.
Az elméletek Osszefonodasait €s elagazésait egy abran kivanom szemléltetni (I1d. 1. abra),

mely abran alapvetden az egyes elméletek egymdsrahatasat, s egymashoz valo kozel allast

kivantam jelezni.
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1. abra. Az elméleti megkozelitések kapcsolatai
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A fenti teoretikus megkozelitésekbdl az rajzolodik ki, hogy noha a kapcsolatok (tigyismint
kapcsolati toke), az integracio, a kultirak, identitds sokrétiien vizsgalt teriilet, mégis egy lires
tartomany rajzolodik ki a szemem el6tt.

Az integracid vizsgéalatai nem foglalkoztak azzal, amikor az integraci6 nem jol,
diszfunkcionalisan miikodik, kudarcot vall — ez a devianciaval, szubkultaraval foglalkozo
kutatokra harult. Figyelmen kiviil maradt az a folyamat, amely az egyén integraciojatol az
integraci6 kudarcéig €s azon tll egy devians vagy eltérd, mas befogadasara keriil sor, habar
eme mas integraciok is lehetnek éppolyan teljesek, megfelelok — ha nem is a tobbségi
tarsadalomra iranyulnak.

A kapcsolathdlé elemzok — természetesen — a kapcsolatokban, a kapcsolati és tarsadalmi
tokében, a kapcsolatok integrald erejében latjak a magyarazatot sokmindenre. Arr6l azonban
lényegében csekély szo esik, hogy mi torténik, ha nincs vagy sikertelen a kapcsolat, s mit
jelent a kapcsolati kudarc az integracid, a kapcsolati toke szempontjabol. Magam a kapcsolati

hidnyok és kudarcok szempontjanak is ugyanakkora hangsulyt kivanok adni, mint ami a
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kapcsolatokat ezidaig megillette, s igy kivanom vizsgalni az integraciot, az Otthontol vald
elszakadédst, s a neointegracié kialakuldsadt. A kultarakutatéi praxisnak megfeleléen

mindezeket az adott kulturdk sajatsagainak figyelembevételével kivanom megtenni.

Tehat a folyamatra helyezem a hangsulyt, amely a kapcsolati hidny €s integracio kudarcatol a
neointegracio kiépiiléséig tart, s ezt részben retrospektive, részben pedig a terepmunka soran
»kovetéssel” vizsgalom. Azt a folyamatot mutatom be, amely az egyén (elsd) integracidjatol
az integracio kudarcéig, illetve azon til egy neointegracidig vezet, s interpretalni kivanom,
hogy e folyamatban a kapcsolati hidnyok és kudarcok milyen szerepet jatszanak. A
kapcsolathalot a maga dinamikussagaban kivantam vizsgalni, s megprobaltam feltérképezni a
morfoldgiajat az ego-haldknak az integraciotél a neointegracidhoz vezetd ut kiilonbozo
pontjain, azzal a céllal, hogy a tarsadalmi integracié ¢és a kulturdlis kozosséghez vald
integraci6 kozott feszild ellenérdekii értelmezéseket reinterpretdljam illetve hogy

megvizsgaljam a kapcsolati hianyok és kudarcok szerepét az elsé- és a neointegracioban'.

' Nem kizarolagosan méasodik, hiszen lehet a vizsgalt mar egy tobbedik integracios kisérlet is, s igy néha az els6
¢és a vizsgalt kozotti allomasok vizsgalatara is sort kell keriteni.
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II. A felhasznalt modszerek

II.1. A vizsgalt teriilet

A disszertacidbban bemutatand6 kutatdst megelézéen 2003-t61 kezd6déen magyarorszagi
muszlim kozosségekben kutattam, majd 2005-t6l a békéscsabai menekiilttaborban végeztem
kutatomunkat, amelyet a kikoltoz6 menekiiltek kovetésével a diaszpordkban vald
terepmunkaval folytattam.

A taborban a Balkanrol, a volt szovjet tagkdztarsasagok teriiletérdl, Dél-Azsiabol, a Kozel-
Keletrdl, a maghrebi térségbdl és a szubszaharai afrikai orszagokbol érkeznek menedékkérdk.
A munkdm megkezdése utan hamar kideriilt, hogy mind nyelvi, mind kulturdlis szempontbol
az utobbi négy teriiletrdl érkezettek allnak kozelebb hozzam. Igy az interjualanyaim a
kovetkezd orszagokbol keriiltek ki (betlirendben): Afganisztan, Algéria, Banglades,
Elefantcsontpart, Etidopia, Guinea, Irak, Iran, Kamerun, Kongd, Libéria, Mali, Nigéria,
Pakisztan, palesztin teriiletek, Szomadlia, Szudan, Toérokorszdg, Uganda, Uzbegisztan.
Koriikben, mégha mégoly differencialt is kulturalisan, vallasilag, nyelvileg a kozeg, sikeriilt

olyan kommunikéciot kialakitani, amely lehetové tette a kutatast.

I11.2. A modszerek

11.2.1. A terepmunka

Terepmunkdmat 2005 és 2008 kozott folytattam, melynek sordn interjukat készitettem,
beszélgetéseket folytattam, s kapcsolathdlozatokat figyeltem meg. Teriiletileg a békéscsabai
befogadoallomason, a vasttallomason, s Budapesten a diaszpordkban folytattam. A tdboron
beliil a kutatéi szerep mellett sziikségszerlien Onkéntes munkat is végeztem, amely
segitségével nyugodtan mozoghattam a tabor teriiletén, s amely Ilehetdvé tette a
kapcsolatfelvételt, de amely ugyanakkor segitd szerep is volt. A terepmunka soran a
megfigyeldként résztvevo szerepet valasztottam (Babbie, 1996. 308). A szerepem lényegében
folyamatosan valtozott azon beliil is, amit magamnak valasztottam. Vallasi kérdésekben
vitapartnernek, né¢ha tanacsadonak hivtak (elsésorban muszlimok), a politikai és tarsadalmi
kérdésekben partner voltam, a munkakeresés, a menekiiltstaitusz megszerzésére iranyuld
kisérletek soran segitd Onkéntes, tolmacs, fordit6. A kulturdlis kérdésekben ¢és

konfliktusokban ezen jelzett szerepek 6tvozodni latszodtak. A terepen a kommunikécionkat
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segitette a korabbi tereptapasztalatom’, a kulturak ismerete’, a nyelvtanulas® és a kulturalis-
tarsadalmi-politikai ismeretek bdvitése az adott orszdgok kapcsan.

Témam szempontjabdl a férfi és nd szerepek, a baratsdg fogalma, a monogamia és poligdmia
megléte, a csaladfo szerepe, a munkatarsi kapcsolatok kulturalis értelmezése volt sziikséges,
igy a megismeréskor erre fokuszaltam.

A terepmunkdm soran 98 hosszabb-rovidebb interjut készitettem, szdmos beszélgetésben
vettem részt, s 22 otthoni, 39 jelenlegi kapcsolathaldt elemeztem. Az interjukat — mind a
rovid, mind a teljes narrativ interjikat — harom csomopont koré szerveztem: az életat, a
menekiiltlét és a kapcsolatok. Gyakran egy alannyal tobbszor beszélgettem, s egy vagy tobb
alkalommal {iltem le vele ahhoz, hogy az interjut teljesnek érezhessem. A terepmunka

sajatsagaibol adodoan lehetdségem volt ismételten felkeresni, s pontositani az elhangzottakat.

11.2.1.1. Narrativ interju, narrativa elemzés

A narrativ életatinterjik sordn a tarsas és tarsadalmi-kulturalis kornyezetet, a kapcsolatokat,
azok kulturalis jelentéseit, miikodését, 1étét és hianyat, a kapcsolati hianyok esetleges kudarc-
érzetét, a kapcsolattartasi készségeket, az elégedettséget, a jovoképet, a tarsadalmi
kornyezetrdl alkotott képet kivantam vizsgalni. Az interjuk soran a jelenlegi és a retrospektive
vizsgalhat6 kapcsolatok €s networkdk feltérképezése is célom volt, figyelembe véve azt, hogy
a retrospektive vizsgalt objektivaciok egy jelenbeli helyzet fényében keriilnek interpretalasra
az interjualany részérol.

Az interjikat strukturalatlan formaban készitettem, hogy az elbeszéld narrativa épitését, s a
(kozel) természetes visszaemlékezés strukturajat minél kevésbé befolyasoljam — igy az
argumentacios és legitimacios technikdk mellett a szekvencidkra figyeltem, s arra, hogy

mennyire volt a szoveg megszerkesztett’, érzelemds.

? Koréabbi iszldammal kapcsolatos ismereteimet (vo. Nagy, 2007, 2008, 2009b) kiegészitettem a wahabi és szufi és
sii irdnyzatok tanulmanyozasaval, a kereszténységen beliil az afrikai kereszténység specifikumait igyekeztem
megismerni.

3 A raszta kultara ismerete nyugat-afrikai menekiiltek és a diaszporakban a kelet-afrikaiak megértését is segitette.
Emellett a pandzsabi, pastu, tadzsik, malinke, senoufo, ibo, yoruba, hausza, amhara, tigre, oromo, szomali, kurd,
palesztin, arab s a szudani kulturat igyekeztem megismerni.

* Tanultam egy kicsit urdu, farszi, ibo, amhara, senoufo, szomali nyelveket, egy bamileke nyelvjarast, s
igyekeztem az angolomat a tabori angolhoz igazitani, s az alapvetd francia kifejezéseket alkalmazni.

° Ennek értelmezéséhez sziikséges felismerni, hogy profi torténet-mesélével, alkalmi mesélvel késziil-e az
interju vagy olyan személlyel, aki nem ennyire jaratos a torténet-mesélésben. Emellett ismert, hogy egyes
szubszaharai kulturdkban rovid, szerkesztett szoveget hallhatunk, ha nem adunk alland6 visszajelzést a
figyelmiinkrdl, s ha ezt megtessziik, természetesebb, élmény-kozelibb elbeszélést kaphatunk.
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Az elkészitett interjukat eszerint narrativa-elemzésnek vetettem ald, hogy az argumentécids €s
legitimacios technikédkat is feltérképezzem, amelyek lehetdvé teszik szamomra az emlékezés
sajatsagainak a kisziirését (Paszka, 2007, Nagy 2009). Ertelmezéseimkor azt vettem
figyelembe, hogy az élettorténetek az objektiv életut tényeire tdmaszkodnak (Paszka, 2007.
190), de azok szubjektiv szempontbol, a jelen nézdépontjabol jelennek meg, azaz az
¢lettorténet narrativ elbeszélése egy olyan interpretacids folyamat, amely értelmez, okséagi
folyamatokat elemez, és egyben legitimalja a jelenbeli helyzetet.

Modszertani  szempontbol a hermeneutikai megkozelitést — vagy a posztmodern
tarsadalomtudomanyi / antropologiai megkozelités — az értelmezé-interpretald megkozelités
okan, illetve analitikus megkozelitése miatt is helyénvalonak talaltam, hiszen annak ellenére,
hogy az éltalanosithatosdga (és némileg a megbizhatdsdga is) gyengébb labakon 4ll,

érvényessége azonban erénye e modszereknek.

11.2.2. A rugalmas kérdoiv technika

Masodszor a rugalmas kérddiv technikat valasztottam, szem el6tt tartva, hogy igy nagyobb
érvényességgel tudok adatokat gylijteni, mint a megszokott kérddives technikaval (Letenyei
2004, 134). E modszerrel, ha a kérdéseket masképp, netan mas nyelven is kérdeztem, nem
valtoztatott a gylijtott adatok korén €s megbizhatosagan, csak az érvényességet novelte (I1d.
Letenyei 2004, 135). Az iskoldzottsag, az id0, az életkor, a baratsdg, s mas kérdések
megfogalmazasanal nehézségekbe litkoztem, amely a kérdések kultara-, nyelv- és vallasfiiggd
atfogalmazéasanak sziikségességét jelentette szamomra.

A rugalmas kérddivtechnika alkalmazasaval alapvetden a demografiai adatok megszerzeését
erésitettem, de azok az adatok és informacidk, amelyek a hipotézisemet igazoltdk vagy
cafoltak, s amelyek a téziseim eredményére vezettek, alapvetden a terepmunka soran és az

interjuk elkészitésével, értelmezésével jutottak el hozzam.

11.2.3. Kapcsolathalo elemzés

A kapcsolathalok elemzésével az integraciot (a multbeli és jelenlegi, azaz a neointegraciot), a
kapcsolatokat, a kapcsolatok meglétét és hianyat, valamint a kapcsolati kudarcokat egyarant
vizsgaltam. A kutatds soran a csoportok kapcsolathaloit és a csoporttagok ego-haloit is
vizsgaltam, a kovetkezdk szerint.

Tanulmanyoztam a csoporttagok ego-halodit, a csalad, baratok, munka vildgai felé mutatd

kapcsolatok meglétét és hianyat. Vizsgaltam az ego-hdalok dinamikajat, azaz az els integraciod
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crer

¢s haszndlatat, s ugyanezeket kivantam vizsgélni a kapcsolati és integracids kudarcot kovetd
masodik (vagy tobbedik) integracidban, melyet neointegracionak neveztem. Figyelembe
vettem azt, hogy a terepen olyan egyénekkel dolgozom, akik éppen ujraépitik, kiszélesitik a
kapcsolatokat. Ennek a kontrollja lehet azok vizsgalata, akik mar hosszabb ideje épitik az 1j
networkdt, tobb éve tartozkodnak Magyarorszdgon, de az is fontos informaciokkal bir, hogy
néhéany esetben a retrospektiv haldzat felvétele mellett két idépontban is sikertilt felvennem az
adatokat ugyanazon személlyel (a tabori élet megkezdése utan néhany honappal, illetve
hosszabb 1d6 utan, a tdboron kiviil).

A menekiilttabor eseti kapcsolathaldinak felmérésével vizsgaltam az egyének kapcsolatainak

interakciondlis és strukturalis jellemzdit.

17



I11. Az értekezés eredményei
1I1.1. A neointegrdcio sajatsagai

Terepmunkdm soran azt tapasztaltam, hogy a neointegraci6 alapvetden a diaszpdérahoz vald
neointegraciot, masodsoron pedig a diaszpora tagjain keresztiil a befogadd tarsadalomhoz
vald neointegraciot jelenti — ez az, amely a kapcsolati kudarcok kovetkeztében elsdként
sziinik meg —, s csak ritkan, de 1ényegében erdtleniil jelenik meg a kozvetlenebb kapcsolat a
menekiiltek és a befogadd tarsadalom tagjai k6zott. A neointegracio fligg attdl, hogy az
individuum milyen sajatos tapasztalatokkal rendelkezik. S ebbe benne foglaltatik a sajat
kultirdja, a szocializacidja, a kapcsolatai, a kapcsolati hidnyai és ezek megélése, a kudarcai,
valamint a befogadd tarsadalomro6l alkotott mitosz ismerete. Annak ellenére, hogy egy
integracios kisérlettel (a befogado tarsadalom iranyaba) indulnak, a sajat idegenségiikkel és
diszkriminacidval szembesiilnek. Emellett az elsd integracid kapcsolati hidnyai és kapcsolati
kudarcai, valamint a neointegracié soran tapasztalt kapcsolati kudarcok is befolyasoljak a
neointegracio kialakulésat.

Az els6 integracio diszfunkcidi kapcsdn az esztétikai-egzisztencialis valsag hatasait jartam
koriil, amely valsdg a kapcsolati hianyok oka, mds esetben pedig kovetkezménye lehet, de
amelynek sordn olyan 0j kapcsolatok johetnek létre, amelyek segitik a migraciot, illetve

amelyek elfogadoak, ami az individuum 4j sikerkritériumait, életforma;jat illeti.

A menekiiltek, migransok helyzete az inter- és intrageneracios mobilitas tobb dimenzidjanak
egylittes értelmezésével is kirajzolodik: a térbeli, iskolazottsagi-foglalkozasi, jovedelmi
dimenzidkban az apa statuszahoz viszonyitva tobbnyire révidtavon (és otthon elsGsorban)
emelkedést vagy stagnalést lathatunk, de a sajat otthoni statuszahoz viszonyitva csokkenés
figyelhet6 meg. Ennek fényében a siker kevéssé, sokkal inkabb a csalddottsag,
elégedetlenség, kudarc narrativai jelentek meg. Ennek ellenére a tékekonverzid esélyére
iranyitotta a figyelmemet az, hogy a térbeli mobilitas jelentés gazdasagi téke beruhazasat
jelentette — de eredményeim azt mutatjak, hogy ennek a megtériilése csekély az elsé években,
s a késObbi megtériilés is kapcsolatérzékeny ¢€s iddben elnytlé folyamat. Az id6
elérehaladtaval, elvi szinten novekszik a konverzid esélye, a valdosdgban azonban sok
akadalyozo tényezoével kell szamolniuk: igy a kapcsolati hidnyok vagy a csak diaszpora-
orientalt kapcsolatok esetében, a neointegracio gyengeségei okan a konverzio esélye csokken.

A kapcsolati toke gazdasagi tokévé vald konverzidja a kolesonds bizalmon alapul, amely
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kultira- ¢és vallasfiiggd ezen tarsadalmi térben, igy a diaszpéran beliili konverzid
kézenfekvdbb, de kisebb gazdasigi elénydkkel jarhat mint az out-group konverzio. A
tokekonverzid esélye novekszik, ha a menekiilt egyén heterogén/transznacionalis
kapcsolatokat apol, ha a multiplexitast novelni tudja, ha etnikai, kulturdlis vagy vallasi
hasonlosagokra tud referalni. A befogadd tarsadalom tagjaival vald konverzid ez utobbi
nélkiil kénytelen megvaldsulni.

A tékekonverzid mellett a hatalom ¢és a tekintély valamint a statuszmegszerzés és
statusmegtartds — mind a befogadd tarsadalomban, mindpedig a diaszpoéran beliill —
kapcsolatérzékeny. A diaszporan beliili, a befogad6 tarsadalmon beliili statuszszerzést a
munka, jovedelem, stabil ¢letmdd €s elérhetdség négyese egyiittesen segiti, kiegészitve azzal,
hogy sokszor a stabil életmod immanens része, ebben a kulturalis térben, a vallasossag.

A statuszmegszerzést és -megtartast a kotddések és kapcsolati hidnyok vonatkozasaban is
vizsgaltam, s azt allapitottam meg, hogy a kotddések a hasonlosag elvén jonnek létre: etnikai,

vallési €s régidbeli hasonldsag mellett a nemi hovatartozas is meghatarozo.

A kapcsolatok megléte mellett a kapcsolati hidnyok, illetve a retrospektive vizsgalhato
kapcsolati hianyok hatasai is érdeklddésem kozéppontjaba keriiltek. A kapcsolatok hidnyat
négy tipusba soroltam, mind a gyenge, mind az erds kotések esetében elkiilonitettem azt, hogy
a kapcsolat megsziint vagy létre sem jott. Kutatdsaim eredményeképp azt lattam, hogy e
megkozelités tovabb bonthatd aszerint, hogy e négyféle kapcsolati hidnyt (egyenként) az
individuum elfogadja-e vagy elutasitja, s ennek fényében alakulnak majd ki a neointegracio
idoszakaban a kapcsolatok, a diaszpéra ¢és a befogadd tarsadalom felé. A kapcsolatok
épitésére valod nyitottsag a neointegracio kialakuldsat eldnyosen befolyasolja, még akkor is, ha
az alterek kivalasztdsanak szabadsagat a tradiciobdl, a kultirabdl vagy a vallasbdl szdrmazo
szabalyok korlatozzak. A kapcsolati kudarcok kovetkeztében kevesebb 1j kapcsolat alakul ki,
az 1j kapcsolathal6 morfoldgiaja eltéré mind a ,,normalisnak™ aposztrofalttél, mindpedig az
elsd integracio idején megvaldsulttol, s a neointegrdcid mas vonatkozdsokban (szolidaritas,
communitas, lojalitas) is torékeny. Ez a torékenység kovetkezménye a kapcsolati
kudarcoknak ¢és/vagy az esztétikai-egzisztencidlis valsagnak, mert ezek reflektaltta,
megkérdojelezetté teszik a lojalitast, a szolidaritast és a communitast.

Lathatd, hogy folyamatosan elkiilonitettem a diaszporahoz és a befogadé tarsadalomhoz vald
kotddést és neointegraciot, s a diaszporan beliili sajatsagokat tovabbi szempontokként vontam

elemzésembe.
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Ugy talaltam, hogy amennyiben gazdasagilag erds a diaszpora vagy/és amennyiben erds,
intenziv kapcsolatok alakulnak ki az individuum és a diaszpodra tagjai kozott, a ,,befogadd™
tarsadalom felé vald kapcsolodési kisérletek, az integracidra iranyuld kezdeményezések —
akarcsak a megismerés igénye is — kisebb intenzitastak, gyengék. Rédadasul a diaszpoéran talra
mutato kapcsolatok sikeressége is alacsonyfokt, hiszen a torekvés, hajlandosag is gyengébb.
Azonban, ha a diaszpdra gazdasagilag nem erds, az individuumok diaszporan kiviilre mutatéd
kapcsolatai felértékelddnek, még akkor is, ha egyébként Osszetartd kozdsségrol van szo, de
tobbségiikben ezen kapcsolatok intenzitisa és intimitdsa alacsony, inkdbb a funkcionalitas
szempontjaibol aktivalhaté munka- ¢és informacioforras kapcsolatokat jelenti. Az
¢lettapasztalatokban megjelend kapcsolati kudarcok a diaszpdran beliili, az azonos etnikai-
vallasi kapcsolatokat is meg tudjdk gyengiteni, igy a diaszpordhoz vald neointegracid is
gyengévé valhat.

A hipotéziseim tesztelése soran megallapitottam, hogy a kapcsolati hidnyok jelent6sen
befolydsoljak a neointegraciot, s a kulturalis sajatsdgok illetve a transznacionalis

viszonyokban a kulturalis kiilonbségek a neointegracidt gyengitd hatéssal jelennek meg.

111.2. A hipotézisekrol

1I1.2.1. A kapcsolatok hianya negativan befolydsolja az integraciot.
A bekovetkezett kapesolati hidnyok az elsd integracié iddszakaban befolyasoljdk az erds és
gyenge kotések kialakitasat, nem jonnek 1étre nagy szamban, a 1étrejovo kapcsolatok kevésbé
bizalmasak és intenzivek (Osszehasonlitva mas, azonos kultirdbol szarmazo6 individuumok
kapcsolataival), s a kapcsolatok altal kozvetitett érték, normativ kontroll is gyengébben
érkezik el az egyénhez, gyengébben hat. Igy az egyén integracioja illetve a tarsadalmi
beagyazottsag (csaladi kapcsolatok szama, erés kotések megléte, gyenge kotések szama ¢€s
gyenge kotések intimitasa) gyengébb lehet, nem ritkdn a vonatkoztatasi csoporthoz kotodo
(szintén kevés szdmu) kapcsolatok domindljadk a kevés kapcsolatot is (Id. 2. 4bra). Ezen

Osszefiiggéseket a tovabbi hipotézistesztek eredményeivel dsszekapcsolva érthetjiik meg.
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2. abra. A kapcsolati hianyokkal terhelt integracié. Ibo férfi otthoni kapcsolathaldéja

Az abran lathato kapcsolathdlo egy olyan ibo férfié, aki torvénytelen gyermekként sziiletett,
igy az apai agon lévd csaladtagok egyaltalan nem, az anyai agon lévok pedig ekkor (a
migraciot megelézden) mar nem voltak elérhetok. A kozosség iranti lojalitds — a kapcsolati
hianyok kovetkeztében, a hidny fajdalmas volta miatt is — gyenge, a communitas érzete enyhe,

a bizalmi- és szolidaritasi halot tekintve is gyenge.

111.2.2. A kapcsolatok hianyainak tipusai mas-mas helyen gyengitik az integraciot.
A kapcsolati hianyoknak négy tipusa (erés és gyenge kotések valamint az, hogy ezek
megszintek vagy létre sem jottek szempontjai szerint felosztva), de méginkabb ezek
szubjektiv megélése, azaz elfogadasa ¢és elutasitdsa befolyasolja a kapcsolatok kialakitasat. A
kovetkezd altipusokat kiilonitettem el:

1. A megsziint erds kotés elutasitisa, melynek eredményeképp az ego nem nyitott uj eros
kotesek fele.

2. Az erds kotés megsziinését elfogadja, igy nyitott uj kapcsolatok kiépitésére, s azoknak
nem feltétele a homogenitas, s nem feltétleniil a kultura, a hagyomadny hatdrozza meg
az alter kivdlasztasat.

3. A létre nem jott erds kotés hianyat elfogadja, igy nyitott marad uj kapcsolatok felé, de
a kapcsolatok kivalasztasat a tradicio hatarozza meg.

4. Elutasitia azt, hogy nem jott létre egy erds kotés, emiatt nem nyitott uj erds

kapcsolatok fele.
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5. Elfogadja, hogy nem jott létre gyenge kotés, ezért nem nyitott uj gyenge kapcsolatok
létesitésére.
6. Elutasitia, hogy nem jott létre gyenge kotés, ezért nyitott az uj kapcsolatokra, s a
kapcsolat kivalasztasat nem kell, hogy a tradicio hatarozza meg.
7. Elfogadja, hogy megsziint egy gyenge kétés, nyitott marad az uj kapcsolatokra, s a
kivalasztasnal nem befolyasolja a kulturdja.
8. FElutasitia azt, hogy megsziint a gyenge kotés, ezért nem nyitott uj gyenge
kapcsolatokra.
A kapcsolatok épitésére valo nyitottsag a neointegracio kialakulast kedvezden befolyasolja,
még akkor is, ha az alterek kivalasztasanak szabadsagat az internalizalt szabalyok, melyek a
tradiciobol, a kultirdbodl vagy a vallasbol szarmaznak, valamilyen mértékben, de korlatozzak.
A kapcsolatok kialakitdsanak kimondott vagy kimondatlan elutasitdsa azonban nemcsak a
befogad6 tarsadalom, de a diaszpoéra felé vald kapcsolatokat is korlatozhatja, s igy a
neointegracid gyenge, a szolidaritds, a normativ kontroll és a lojalitds mindkét irdnyba
elhanyagolhato lesz — rajzolodott ki az interjukbol.
Ahogy a kapcsolathalo elemzdk szamdra vilagosan kirajzolodik: a gyenge kotések fajtai
kiilonb6z6 mdédon tdmogatjak az egyént (pl. Granovetter, 1973 és 1991 vagy Wellman, 1992),
szamomra ugyanigy vildgossa valt, hogy a gyenge ¢és erds kotések hianyanak tipusai milyen
hatasokat fejtenek ki az integracidra/neointegraciora. Ahogy fentebb lattuk, vannak kapcsolati
kovetkezményei, de emellett hatassal van az integraciora is. Az erds kotések hianyai gyengitik
a kozosségi/nemzeti lojalitast, a habitus és kollektiv tudat, valamint a normativ kontroll nem
vagy csak részlegesen jut el az egohoz. A gyenge kotések hidnyaban nemcsak olyan
problémadkkal szembesiil az egyén, mint az informacidkhoz valdé hozzaférés vagy a
vonatkoztatasi csoport altal felkinalt tétekhez vald hozzaférés gyenge, de a csoportkontroll,
csoport sikercéljai és a communitas érzése hidnyozhat. Ezek részleges hianyai az integracio

diszfunkcioihoz vezethetnek — amely a kapcsolati megkozelitésben is megmutathato.

111.2.3. A kiilonbozo kapcsolatok hianyanak tipusait a szocializacios sémak eltérése és
pszichés beallitodasok befolyadsoljak.

Ugy lattam, hogy a szocializaciés séméak (a tradicionalis nagycsaladi szervezetbe vald

szocializacid, a tobbneji apakép, illetve a nuklearis csalad; a vallasossag és a vallasossag

hianya; a habitus) meghatdrozza, milyen kapcsolatokat vallhat magaénak az egyén. Minél
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inkabb kapott a vizsgalt egyén tradicionalis és valldsos nevelést, annal erésebben vigyazza,
ovja kapcsolatait, s emellett minél nagyobb ¢és tradicionélisabb csaladbol szarmazik, annal
szamosabb kapcsolatot épit ki, s az erds kotések kiépitésére is torekszik.

Az integracioban illetve a neointegracioban kapcsolati hidnyokat éppigy meghatarozza a
szocializacid, a kapcsolatok apolédsa intenzivebb, igy az egyéni dontésen alapuld megsziinése
az erds kotéseknek elenyészd, a gyenge kapcsolatok kialakitdsdban (és ekként hidnyéban)
szerepet jatszik a normativ kontroll.

A tradiciondlis csaladokon beliili erds kotések halalesettel, s a norméak nagyon erds athdgasat
kovetden szlinhetnek meg, a nukledris csalad rokoni kapcsolatait ennél egyszertibb felbontani,
elhanyagolni, utobbinal fordulhat elé inkabb, hogy nem jon 1étre valamely (normal esetben
1étrejove) kapcesolat, mint pl. a varosba koltozott, életformat valtott csalad gyermeke és a

nagysziil6k kozott.

111.2.4. A kapcsolatokban megélt kudarcok a neointegraciot negativan befolydsoljak.

Ez a hipotézis csak részben igazolddott, mert az id0 tényezdjét is figyelembe kell venni.
Sokszor a kapcsolati kudarcot elutasitjak, de az id6 mtlasaval ez az érzés hattérbe szorulhat
némely esetekben. gy azt mondhatom, hogy a hipotézis igy, ebben a formaban nem, csak ha
tovabb bontjuk, akkor igazolhat6. Figyelembe kell venni, hogy a kapcsolati hidny
elutasitasanak, azaz a kapcsolati kudarcnak temporalitasa van. A megsziint erds €s a megsziint
gyenge kotések szubjektive negativ megitélése keriilt kapcsolati kudarcként vald
értelmezésre, de az is fontos szempont, hogy e kapcsolati kudarcot az individuum hogyan
dolgozza fel, ha feldolgozza. Amennyiben mar nem dolgozza fel vagy még nem dolgozta fel a
kapcsolati kudarc érzetét, akkor az negativan befolyasolja a neointegraciot.

Ha azonban a kudarcot fokozatosan elfogadja az egyén, lassanként megsziinik a
neointegraciora gyakorolt negativ hatas. Ha a kapcsolati kudarc elfogadott, a
neointegracioban megjelend munkahelyi kapcsolatokra sincs kozvetlen hatdssal — az, hogy
ezen kapcsolatok szamossagukban, relativ és abszolut szdmukban is kevesebb, annak oka
inkabb a menekiilt jogi statuszaban, kapcsolatai transznacionalis sajatsagaiban keresendok.
Amennyiben a kapcsolati kudarcot nem sikeriil feldolgoznia (3. abra), a kapcsolatok léte, az
ego-halo morfologidja, a kapcsolatok kialakitasara iranyulo készségek, a neointegracié eltéro:

a kapcsolatok szama (relativ és abszolut szdma) kisebb, egyes morfologiai elemek hidnyoznak
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— egészen pontosan azok, amelyek annak a kapcsolatnak a tipusdba tartoznak, amelyek

hidnyat tapasztalhatjuk az egyéni kapcsolathaloban.

3. abra. A kapcsolati hianyokkal terhelt integraciot koveté neointegracié. Ibo férfi

———

3 e
"09ads (magyar) ¥

A 3. é&bran lathatdo ibo férfi kapcsolathaldjat vizsgdlva azt lathatjuk, hogy e halo
kapcsolatokban rendkiviil szlikds, s ha azt tekintjiik, hogy az etnikailag homogén — s altalaban
a diaszpordkra iranyuld kapcsolatok — nem allanddak, nem-intenzivek, s nem intimek,
érthetové valik, hogy a kapcsolati kudarcokat kovetd neointegracié mind a befogado

tarsadalom felé, mindpedig a diaszpora felé esetleges.

A kudarc feldolgozatlansaga esetén a kapcsolatok kialakitasanak készsége, arra iranyuld
vagyak csokkentek vagy elutasitottak, s a neointegracié torékennyé valt. A transznacionalis
kapcsolatok kudarcanak tekinthetd mindaz, amit a kirekesztés, a diszkriminaci6 befolyasol, s
ezek hatasa a befogadd 4llam tarsadalmahoz valé neointegracidt, mdasodsorban a
diaszporakozi kapcesolatokat tamadja, de a diaszpdrabeli kapcsolatokat nem befolyésolja.

igy azt kell mondanom, hogy csak akkor igaz a hipotézis, ha a kapcsolati kudarcok elfogadasa

nem torténik meg az id6 soran, ekkor van negativ hatdsa a neointegraciora.

1I1.2.5. A neointegracio ego-halo morfologiagja nem hasonlit az elsé kapcsolathadlo
morfologiajahoz.
A morfologiai elemeket vizsgalva feltind a csalddi ¢és munkahelyi kapcsolatok

visszahlizddasa, a neointegraci6 iddszakaban az erds kapcsolatok szdma jelentéktelen, egypar
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otthoni erds kotés fenntartdsa, ritkdbban 1) kialakitasat jelenti. A kortars-barati kapcsolatok
helyett az etnikai/vallasi homogén kapcsolatok tulsulyban vannak, ezek altal az ego a
diaszporahoz kapcsolodik erdsebben, de ezen kapcsolatok intimitasa nem jelentds. A
neointegracié ego-halé morfoldgidja nem hasonlit az elsé kapcsolathdldé morfoldgiajahoz a
morfologiai elemek koziil kettd (a csaladi €s az iskolai/munkahelyi) visszahuizoddsa mellett
azt is lathatjuk, hogy az 0j kapcsolatokban sem jelennek meg nagy szamban. Ellenben a barati
majd etnikai/vallasi homogénnek nevezett elem — az ismerdsi halézatok — egyes esetekben
joval nagyobb szamu kapcsolatot hordoz a neointegracidban, mint az elsd integracioban. Az
etnikai, nyelvi és vallasi homogén kapcsolatok felértékelddnek a diaszporaikban.

E helyen egy szomali férfi kapcsolatainak dinamikajat kivanom szemléltetni, azzal a
megjegyzéssel, hogy a szomadlik kapcsolattartdsi készségei illetve ennek kulturdlis
meghatdrozottsagainal fogva jelentdsen nagyobb szaml kapcsolatot lehet talalni a halo

vizsgélatakor, mint mas menekiiltek esetében.

4. dbra. A migraciét megel6zé integracio, a polgarhaboru idészakiaban. Szomali férfi
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A 4. abran tehat egy ego, Abdi Hafiz, kapcsolatait lathatjuk, akinek szdmos csaladi
kapcsolatai a szomadiai polgarhaborts idészakban is fennalltak. A poligin apa mindkét
feleségének gyermekei, nagybacsik, nagynénik és a csaladi kapcsolatokban nem is abrazolt
szamos unokatestvér mellett hat baratot, szdmos ismerdst és iskola- illetve munkatarsat jelolt
meg. (Az iskolatarsak egy része a Koran iskoldban voltak tarsai.) Emellett szoros kapcsolatot

apolt a tanitéval, a mecset imamjaval, s egy sejkhhel volt intenzivebb a kapcsolata (bar
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tobbeket is emlegetett). Mint lathatjuk, az elsé integracido kapcsolathdloja morfoldgiailag
minden elemet tartalmaz, interakciondlis jellemzdit tekintve szamos kapcsolat igen intenziv (a
gyenge kotéseken belill is), az intimitds (kulturdlis okokndl fogva) elsésorban a kozvetlen
csaladtagokkal vald kapcsolatban és egy barati kapcsolatban jelenik meg.

Miutan elindul Eurépa felé, abban a reményben, hogy néhany év munka utdn a békés
Szomalidba tér vissza, Magyarorszagra érkezik (2004), ahol viszonylag kevés szomali
tartozkodott akkor. Amikor a kapcsolathalot megrajzoltam (2008), négy éve ¢€lt
Magyarorszagon, s a harmadik nagyobb hulldma érkezett meg a szomadliknak. Tobb
szomalibol tobb is maradt, s a szemem el6tt alakult ki a diaszpoéra, melyben Abdi Hafiz

prominens személyiség lett — az eltoltott 1do, a lehetdségek és korlatok ismerete folytan.

5. abra. A neointegracié szomali esete. Szomali férfi
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A neointegraci6 idején fennélld kapcsolathald (5. abra) morfologiajat tekintve azt lathatjuk,
hogy igaz, megvannak a morfologiai elemek, de a hangsilyosabb elem a szomalik, az
afrikaiak, a muszlimok felé irdnyul6 kapcsolatok, amelyek tobb szalon kotddnek egyméshoz.
A magyarok felé mutatd kapcsolatok szinte stlytalanok az afrikai, ezen beliil szomalik felé

mutaté kapcsolatok mellett.
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Nemcsak differencialtabb lett a kapcsolathaloja, de a csaladi kotések ellenében is fontos lett a
jelenleg elérhetd segitd-bizalmas kapcsolatok, amelyek erdsen a diaszpordhoz kotik.
A diaszpoéran beliili kapcsolatok multiplexitasa erds, a kizardlag csaladi kapcsolatokat

jellemz6 funkciokon kiviil minden funkcio, szerep a diaszporan beliil érvényesiil.

111.2.6. A felnottkorban (ujra)kialakitott kapcsolatokat a gyermekkori szocializacio is
befolyasolja.

A fentebb jelzett kulturalis, vallasi és habitus altal meghatarozott kapcsolatok és a kapcsolati
hidnyokat determinald hatdsok érvényessége nem mulik el teljesen a menekiilés soran
bekovetkezd térbeli eltdvolodassal. A kapcsolatépitést akaddlyozza a kultara, a habitus ¢s a
vallas. Igy a neointegracio soran aranylag kevés gyenge kotés jon létre az ellenkezd nemmel,
mas diaszporabeliekkel vagy mas valldsuakkal. A neointegracidban létrejové kapcsolatok
tobbsége etnikailag, valldsilag homogének, veliikk tudjak gyakorolni a kultarat. A kozos
kulturalis tapasztalatok hidnya miatt a transznacionalis kapcsolatok konnyen felbomlanak.
Ebben a sériilékeny iddszakban a menekiiltek ezt gyakran kudarcként élik meg, s ismét a
valamennyire homogén kapcsolatok felé fordulnak vissza.
A szocializacids sémak koziil a tradicionalis-konzervativ séma az, amely a kapcsolatok
apolasat leginkabb eldtérbe helyezi, az igy szocializalodott egyének (vidéki pakisztaniak és
szomalik; részben varosi szomadlik, afgdnok, irakiak stb.) neointegracioban 1étrejovo
kapcsolathaldja stiri — egyrészt az etnikailag homogén (diaszporabeli) kapcsolatok magas
szama, masrészt a csaladtagokkal vald kapcsolatok megoOrzése okan. A megengeddbb
modellek (vérosi nyugat-afrikaiak, pakisztiniak és szomalik) azonban enged a régi és yj
kapcsolati kudarcok hatasanak, s a kapcsolathal6 ritkabb.
Ez a hipotézisem igaznak bizonyult, a neointegracidoban illetve a (korabbi) koztes
integracidban a kapcsolatok apolasat befolyasolja az individuum kultiraja, mind a

kapcsolatok fenntartasaban, feltjitdsdban, mindpedig az 0j kapcsolatok kialakitdsaban.

Kutatasi eredményeimet Osszefoglalva azt mondhatom, hogy az integracid (késébb a
neointegracio) teoretikus-terminologiai megkozelitése a kapcsolatok analitikai  szintll

megkozelitésével, valamint az integracid terminusaban meghatarozott elemek az értelmezésbe
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valo bevonasaval megérthetjiik, hogy a kapcsolati hianyok hogyan hatnak az integraciora ¢€s a
neointegraciora. A 6. dbran az integraciotol a dezintegracion keresztiil a neointegracioig tartd
folyamatot, a hatéerdket abrazoltam, hogy a tézisben taglalt folyamatokat Osszegezve is

lathassuk.

6. abra. Az integraciotdl a neointegracioig
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Az integracio €s a kapcsolattartds értelmezése kulturalis megkozelitést igényel, s a habitus-
kultara értelmezés segitségével megérthetd az esztétikai-egzisztencialis valsag és a kapcsolati
hidnyok (és kudarcok) egymadasra gyakorolt hatdsa, amelyek végeredményeként a
dezintegracio €s a migracio jelenik meg. A migracid célallomésan (esetiinkben Magyarorszag
mint elvétett cél) a menekiiltek torekednek az integracidra, amely terminusomban a ,,neo”
elétagot kapta, s elsé 1épésben ez a befogado tarsadalomra (is) iranyul. Azonban a csalédasok,
a kapcsolati kudarcok valamint a diszkriminacio és a kulturalis kiilonbségek a befogado
tarsadalomhoz val6 neointegracid ellenében hatnak. Ugyanakkor a kapcsolatok kiépitésében
jelentds szerepet jatszanak a korabban megtapasztalt kapcsolati kudarcok, pontosabban, ha
ezek nem kertiltek feldolgozasra.

Az otthoni erds kotések hianya az erds kotések hianyara hat, a gyenge kotések kudarcai a
gyenge kotések hianyat vonja maga utan. Amennyiben a kapcsolati hidnyok és kudarcok
hatdsa erds, ez els6sorban a befogadd tarsadalomra irdnyuld, masodsorban az egyéb
transznacionalis, s végiil a diaszporan beliili kapcsolatokat gyengiti vagy ellehetetleniti. A

diaszpodran beliili szolidaritas ugyanakkor néha — idélegesen — ellene hathat a ritka és gyenge
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kotddéseknek, s a diaszpodra perifériagjan 1évoket is segiti. Azonban ez is csak a diaszporahoz
valé neointegracidt segiti, a hasonldsdg (Um. testvérség, honfitarsi viszony) alapjan. A
hasonlosdg vagy mds terminusban a kotddések (valldsi, nemzeti, etnikai vagy régiobeli
kotédések) tovabbi kapcesolati szempontot is megjelenit, felmeriil a kotodések €s kapcsolatok,
valamint a kapcsolati hidnyok és mindezek diaszpéran illetve vallasi kozosségen beliilre vagy
transznaciondlis irdnyultsaga, s ezek kulturdlis-hermeneutikai értelmezése. A folyamat
eredményeként a menekiiltek tobbsége a diaszpdorakhoz, a vallasi kozegiikhoz jol kapcsolodik,
tobbé-kevésbé sikeres a neointegracioja, de a befogadd tarsadalomhoz ekozben kevéssé
kotédik. Ugyanakkor a neointegracié morfologiai és interakcionalis jellemzoéi, lattuk,
kiilonboznek az otthonitdl, s a ,,prototipustol”.

A menekiiltek, diaszpordk a befogadd tarsadalom szdvetében és mégis kiviil allnak. Ezt a
kiviilallast a kapcsolatok ¢és kapcsolati hianyok, ezek kulturdlis meghatarozottsaga
megvilagitja, igy kiegésziti a kulturdlis valamint diaszporakdzpontia megkozelitéseket, s a

,hegativ’ megkdzelités kiegésziti a kapcsolat orientalt értelmezéseket.
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Narrativ menekiiltsors. A hatalom és mobilitas kérdései. In: Nagy G. D. — Sziics N. (szerk.):

Céhem vandorkonyvei. Tanulmanyok a 60 éves Paszka Imre tiszteletére. Szeged:
Belvedere Meridionale. (megjelenés alatt)

Folyoiratcikk

Atmenet a szocializmus rejtett hajléktalan viligabol a kvazi joléti szocialis véddhaloba. Tér és
Tarsadalom 2009. (megjelenés alatt)

Konferencia-eloadas

Kapcsolathdlo elemzés egy szegedi hajléktalancsoportban. Elsé helyezett eldadas a XXVI.
Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferencian, Debrecen, 2003. aprilis 15-17.

A kutatoi el6kép dekonstrukcidja ¢és az interpretdcid lehetdségei az antropoldgiai
gyakorlatban. A komplex kultirakutatds dilemmai a mai Magyarorszagon II.
konferencia. Miskolc, 2003. oktober 16-17.
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Tovabblépések a kapcsolathald elemzésben. Egy nyitott és valtozékony csoport vizsgalata.
Eléadas. Elhangzott a Magyar Sunbelt Konferencian, a magyarorszagi kapcsolathdlo
elemzok konferencidjan. Budapest BKAE, 2004. majus 8.

Kapcsolathdlo elemzése egy szegedi hajléktalan-csoportban. Eldadés. Elhangzott a Magyar
Sunbelt Konferencidn, a magyarorszagi kapcsolathaldé elemzok konferencidjan.
Budapest BKAE, 2004. méjus 8.

Megteres ¢s liminalitds — magyar megterék egy muszlim kozosségben. Eldadas Varadi
Adammal kézosen. Elhangzott: Ritus és tinnep. 7. Szegedi Vallasi Néprajzi konferencia.
Szeged, 2004. oktober 7.

Ahol nincs kapcsolat. A kapcsolati kudarcok hatasa az integritasra. Eldadas a II. Magyar
Kapcsolathalo Elemz6k Konferenciajan, Budapest, 2005. junius 11.

Muszlimok Eurdpdban és Magyarorszagon. Eldadds a Magyar Foldrajztudomanyi Térsasag
Korosvidéki Osztaly tilésén. Békéscsaba, 2006. aprilis 20.

Menekiiltek, kapcsolatok, kapcsolati kudarcok. Eléadas a III. HUNNET — A magyar
kapcsolathalé elemzdék konferencidjan. Budapest, 2006. junius 7.

Relativ egzotikum. Eldadés az Egzotikum — egy “tudomanyos” és “laikus” koncepcid
alakvaltozatai konferencian. Szeged, 2006. szeptember 15-16.

Migrans halozatok, menekiiltek és a Hatarok. Eldadas a Magyar—Szerb Teriiletfejlesztési
Informaciés és Dokumentacidos Kozpont ilinnepi megnyitdjan. Békéscsaba, 2006.
november 30.

A lathatd és a lathatatlan dél-azsiai és afrikai muszlim diaszpordkban. Latas-Tekintet-
Pillantas mithelykonferencia. Pécs, 2008. marcius 28-29.

Idegen nyelvii publikaciok
Konyvrészlet

Being locked out and locked in: The culture of homelessness in Hungary. In: Kiirti, L. —
Skalnik, P. (szerk.): Postsocialist Europe. Anthropological Perspectives from Home.
Oxford: Berghahn Books. 2009. 206-226.

Transition from the hidden homeless world of socialism to the quasi-welfare social safety net.
In: von Mabhs, J. —Mitchell, Don (szerk.): The Americanization of Homelessness?
Neo-Liberal Globalization and the Changing Geography of Poverty. 2009.
(megjelenés alatt)
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Konferencia-eléadds

Conversion and (re)construction of identity — converts in a Hungarian Islam fellowship.
Eldadas a krakkoi ‘Question of Identity. Religion — Tradition — Modernity’
konferencian. Krakko, 2005. aprilis 9-11.

Escape and Intertext — looking for interpretation on the basis of experience from refugees’
culture. Eléadas a European Association of Social Anthropologists ,,Europe and the
world” cimii 9-ik biennaléjan. Bristol (UK), 2006. szeptember 18 — 21.
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