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BEVEZETES, TUDOMANYOS ELOZMENYEK

Sarospatak nemcsak torténelmi és kultartorténeti hagyomanyai, hanem kornyékének természeti
értékei miatt is figyelemet érdemel. Ezek kozé tartozik a kozelben, a Zempléni-hegység ¢€s a
Bodrogkoz teriiletén talalhato fas tarsuldsok nagygombavilaga, amely a vidék valtozatos kdrnyezeti
adottsagainak koszonheti fajgazdasagat.

A Zempléni-(régebbi nevén Eperjes-Tokaji-)-hegység a Magyar Kozéphegység legészakkeletibb
része, atlagmagassaga 4-500 m kozotti. A 12-15 millié éve keletkezett hegylanc tilnyomorészt
andezitbdl, riolitb6l és azok tufaibol épiil fol, melyeken foként savanyu talajok jottek létre.
Nagyobb része florisztikailag a Pannonicum flératartomany Matricum floravidékéhez (Tokajense
florajaras) EK-i vége pedig mar a Carpaticum floratartomanyhoz tartozik. A Bodrogkéz az
Alféldnek a Bodrog és a Tisza altal kdzrefogott, északi peremén taldlhatd, 90-100 m-es tszf-i
magassagu felszinét a két folyd meanderezé munkaja alakitotta ki. A teriilet kb. kétharmad részét a
19. sz. kozepéig vizes ¢élOhelyek boritottak, melyek mara a folyoszabalyozasi munkalatok
kovetkeztében szinte teljesen eltiintek. Novényvilaga a Pannonicum floratartomanyon és az
Eupannonicum floravidékén beliilaz Eszak-alfoldi florajaras (Samicum) részét képezi.

Az emlitett két teriilet éghajlatanak kialakitdsdban a kontinentalis hatdsok jatsszék a f0 szerepet. Az
évi kozéphomérséklet 6-8 °C, illetve 9 °C, az éves csapadékmennyiség 600-750 mm, az uralkodd
szélirany E-EK-i. Ezeket azonban tobb olyan tényezé is befolyasolja, amely kedvezdbb feltételeket
biztosit a nagygombak szamara. Ilyen pl. a vulkanikus eredetii hegység felszinének erds tagoltsaga,
a novénytakard valtozatossaga, illetve a Bodrogot kisérd holtagak jelenléte, melyek partjain még
megtalalhatok az egykor jellemz6 laperddk és ligeterdék maradvanyai. Ezen adottsdgok mind a
kedvezébb mikroklima, mind a szubsztratumok, illetve a mikorrhizas partnerek valtozatossdga miatt
novelik a nagygombavilag sokféleségét.

A hegység egyéb teriileteirdl szorvanyosan mar kozlésre keriiltek mikoldgiai adatok (BABOS 1989,
RiMOCz1 1994, ALBERT, DIMA 2005, 2007), illetve gombaconologiai vizsgalatok is folytak, 1956-
57-ben (BoHUS, BABOS 1960, 1967). Ezek eredményei azonban nem 6nalléan, hanem szélesebb,
atfogo jellegli kutatasok részeként jelentek meg. Kimondottan a Zempléni-hegységre koncentralo,
nagygombakkal foglalkoz6 munkaként egyediil KANYASINE (1992) publikacidja emlithetd, amelyik
elsésorban az E-i teriiletekro] nyujt informaciokat. A hatar taloldalan végzett mikologiai kutatasok
koziil figyelemre méltoak LAZEBNICEK (1980) az egykori Csehszlovakia kiilonboz6, magassag
szerinti vegetacids dveiben végzett vizsgalatai. A hegység keleti részeirdl, valamint a Bodrogk6zbdl
még nem torténtek fungisztikai adatkozlések. Ezzel ellentétben 4all az a tény, hogy Zemplén
botanikai €s conoldgiai szempontbol mar alaposan feltérképezett (HARGITAY 1939, SIMON 1977,
TUBA 1994). Szerz6 2000 és 2008 kozotti kutatdsainak eredményei az utdbbi 4 év folyaman
keriiltek publikalésra.

A nagygombak jelentOsége sajnos, orszadgos viszonylatban sem eléggé ismert még a kéztudatban.
Csak kevesen érzékelik az Okoszisztémakban, illetve mindennapi életiinkben betoltott szerepiik
fontossagat. Az erddgazdalkodas, a gyogyaszat, a gasztrondomia €s az 6koturizmus teriiletén példaul
egyarant boven adddnak eddig kihaszndlatlan lehetdségek felhasznalasukat illetéen. Az utdbbi
évtizedben egyre tobb, mikologiaval is foglalkoz6 szakember hivja fel a figyelmet fokozddo
veszélyeztetettségilikre. Ennek eredményeképpen Osszedllitottak a 280 fajt és 5 alfajt név szerint is
emlitd hazai Voros Listat (RiMOczi et al. 1999). A 23/2005 (VIIL.31.) KvVM rendelet 35
nagygombafajt helyezett torvényi védelem ald (SILLER et al. 2006). A mintegy 3000 kiilonb6zd
hazai makrogomba megovasa azonban tovabbi, hathatdsabb intézkedéseket igényelne. A {6 ok az
egyre erdsddd kornyezetpusztitds, amely ¢él0helyeivel egyiitt 1étében fenyegeti a hazai
nagygombavilagot is.



Ennek megdvasaban az elsd fontos [épést a minél részletesebb feltérképezés jelentené. A kiilonbbzd
fajok eléfordulasa mellett élohelyeik és kornyezeti igényeik pontosabb megismerése is sziikséges,
kiilonos tekintettel a veszélyeztetett fajokra. Jelen munka ehhez szeretne hozzéjarulni a Zempléni-
hegység ¢és a Bodrogkoz egy részére vonatkozdan. A kutatdsi téma aktualitasat az is fokozza, hogy
hazanknak ezt a természeti értékekben bdvelkedd, nemrégiben még érintetlen teriiletét ma mar
egyre tobb lokalis és globalis kdrnyezeti veszélyforras fenyegeti. E hagyomanyosan szegénynek
szamitd régidban a természetes kdrnyezet megovasa, ugyanakkor minél szélesebb korben torténd
bemutatasa jelentheti az egyik esélyt az itt ¢lok szamara. Megvalositdsdnak a nagygombavilag
alapos megismerése €s hathatos védelme is elengedhetetlen feltétele.
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ANYAG ES MODSZER

1. célkitiizés

A mikolégiai adatgy(ijtés sordn elsdsorban 5 kiilonb6z6 tipusu erdd nagygombavildgat vizsgaltam.
Ezen erd6tipusokra azért esett a valasztasom, mert jol reprezentaljak a kornyéken taldlhatd fas
¢l6helyeket és kozeli elhelyezkedésiik lehetdvé tette a rendszeres monitorozast. 2000. marciusadnak
végétdl 2008. augusztusanak elejéig mintegy 127 alkalommal folytattam terepbejarast, az
alabbiakban feltiintetett id6pontokban. A vizsgélatok nem korlatozodtak az adott teriiletekre és
idépontokra, az adatok kozott szerepelnek a korabbi évekbdl, illetve mas, kornyékbeli teriiletekrol,
valamint — ritkdn — mas gyljtoktdl szarmazok is. (Utdbbiak minden esetben feltiintetésre keriiltek.)

A terepbejarasok idépontjai:

2000-ben: marc. 29., jun. 28., jul. 3., 21., 23., 25., 27., aug. 6.,7.,17., szept. 24., 30., okt. 6.,7., 15,
19., nov. 12., dec. 14., 27., 28., 30. (21 alkalom)

2001-ben: marc. 31., &pr. 22., jun. 16., 23., 26., jal. 2.,6.,9.,27.,28., aug. 2., szept. 21., 28.,

okt. 5.,6.,9.,12., 13., nov. 18. (19 alkalom)

2002-ben: febr. 1., jun. 7., 11., 19., 20., jul. 21., aug. 2., 12., 14., 20., 24., szept. 1.,

okt. 9., 18., 21., nov. 18. (16 alkalom)

2003-ban: szept. 27., 28., okt. 3., 7., 10., 22. (6 alkalom)

2004-ben: apr. 10., jun. 12., 13., 30.,jul. 5., 29., aug. 5., 6., 12., 14., 24., okt. 29. (12 alkalom)
2005-ben: apr. 27., m4j. 5., 15., jan. 26., jul. 11., 26., aug. 10., szept. 24., okt. 29. (9 alkalom)
2006-ban: jun. 12., aug. 15., 16., 19., 22., 30., szept. 2. (7 alkalom)

2007-ben: marc. 25., jun. 13., 17, 19, 23., jal. 19., aug. 19., 22., 24., szept. 14., 21., 23., 29., 30.,
okt.14., dec. 9., 13. (17 alkalom)

2008-ban: jan. 5., febr. 2., marc. 25., 28., apr. 1., 6., 8., 12., 17., 18., 22. jan. 18., 21., 28., jul. 2.,
21.,26.,29., 31., aug. 4. (20 alkalom)

Munkédm dokumentélasaként kezdetben szines diaképeket, késébb (2004-t61) digitalis felvételeket
készitettem a talalt fajok tobbségérol. (A képeket zommel a helyszinen rogzitettem, altalaban vaku
nélkiil, Zenit-E tipusu fényképezdgéppel, 2/58-as objektivvel, illetve egy Panasonic DMC-FI1-K
tipusu, 3,2 Mpixeles digitalis fényképezdgéppel.) A gyljtott nagygombik jelentds részérdl
fungariumi anyaggal rendelkezem, melyek tartdsitasanal a BOHUS (1960) és VASAS (1993) altal is
leirt modositott Herpell-féle eljarast kovettem. (Az anyagot sajat gyljteményemben helyeztem el,
amely az Arpad Vezér Gimnaziumban talalhato.)

A fajok meghatarozasanal, illetve rendszertani besorolasuknal MOSER (1983a,b) HANSEN és
KNUDSEN (1992, 1997), RIMOCzI és VETTER (eds.) (1990) konyveire, valamint PAL-FAM (2001)
munkdjara tdmaszkodtam. Azonositasuknal nagy segitségemre voltak a Gombavalogato 1-8. kotetei
(RiMoczr 1995, 2000, 2004, 2005a,b, 2006, 2007a,b), valamint HAGARA (1993), PHILLIPS (1981),
LASSOE (1998), EVANS és KiBBY (2005) kézikonyvei. A fajok elnevezésénél BOLLMAN et al (1996,
2007) és HORAK (2005) miveit tekintettem mérvadonak. A leldhelyek foldrajzi helyzetének
meghatdrozasara az egész Foldfelszint lefedd, egyhatod hosszisagi fok x egytized szélességi fok
kiterjedésti téglalapokbol allé haldézatnak (MTB = Masstischblatt) (BRESINSKY, DICHTEL 1971) a
BAZ-megyére vonatkoz6 részét alkalmaztam.



2. célkitiizés

A kornyezeti tényezOk hatdsainak vizsgélatdnal a csapadék ¢€s a hdmérséklet helyi adatait vettem
szamitasba. A meteoroldgiai adatokhoz a Sarospatakon talalhatd, ABE 566 jelolésti (192 200 sz.)
mérdallomas eredményeit hasznaltam fol, az Eszak-magyarorszagi Komyezetvédelmi és Viziigyi
Igazgatdsag helyi kirendeltségérél. A 2000-2007 kozotti iddszak minden napi (reggel 7 oOrakor
mért) hdmérsékleti és csapadékadatat figyelembe vettem az atlagértékek kiszamitdsanal. A kapott
értékeket Osszevetettem a megfigyelt gombafajok megjelenésének honapjaival. A vizsgalt
erddteriileteken megéllapitottam a talajok hozzavetdleges pH-értékeit is. Ezt gy végeztem el, hogy
a mintakbol desztillalt vizzel 10-10cm’-es oldatokat készitettem, melyeket ,Macherey-Nagel”
tipust, 5,4-7,0 illetve ,Merck” gyartmanyu, 3,8-5,4 kozotti tartomdnyokban < mérd
indikatorpapirokkal teszteltem.

Az egyes nagygombafajok adatai kozott feltiintettem életforméjukat (ARNOLDS et al. 1995,
KRIEGLSTEINER 1982 és WINTERHOFF 1977 csoportositasat alapul véve), ezek megallapitasanal
felhasznaltam LASSOE (1998) mar emlitett kézikonyvét. E tekintetben a ,,Nagygombaink dkologiai
¢és conologiai jellemzése” c. munkat (RIMOCZI 1994) tekintettem mérvadonak. (Ha egy faj esetében
tobbféle ¢letforma — pl. a lignikol szaprobionta, illetve nekrotrof parazita — is szdba johetett, akkor
az altalam megfigyelt jellemzdbbet vettem alapul.) Elvégeztem a fajok ¢életforma szerinti
csoportositasat, megadtam %-os aranyukat az egyes tarsuldsokban, illetve az Gsszes megfigyelt
nagygombara vonatkozoan.

A vizsgalt fas ¢élohelyek azonositdsdnal és elnevezésénél FEKETE et al. (eds)(1997) munkajat,
Magyarorszag novénytarsuldsainak Voros Konyvét (BORHIDI, SANTA 1999), illetve SIMON (2005)
egyik Gjabb — a Zempléni-hegységre vonatkoz6 — publikéacidjat vettem alapul. (Mivel a vizsgalt fas
terliletek tobbsége — foként az erdészeti beavatkozasok miatt — mar nem az eredeti, természetes
allapotaban talalhato, illetve egy koziiliik telepitett erdd, munkamban a ,,tarsulas” helyett inkabb az
,»¢lohely” kifejezést hasznaltam.) A megfigyelt él6helyek az alabiak voltak:

I. extrazonalis, mészkeriil6 gyertyanos-tolgyes (az eredeti tarsulas itt valosziniileg Luzulo-
Carpinetum So6 ex Csapody 1964 volt)

II. klimazonalis, kozéphegységi cseres-tolgyes (Quercetum petraeae-cerris So6 1963)

I11. extrazonalis mészkeriil6 biikkos (Luzulo nemorosae-Fagetum silvaticae Meusel 1937)

IV. telepitett, voros tolggyel elegyes feketefenyves (Quercetum rubrae-Pinetum nigrae cultum)

V. artéri ligeterd6-sav amelyben megtalalhatok az egykori fehérnyar-ligetek (Senecioni sarracenici
-Populetum albae Kevey in Borhidi et Kevey 1996), illetve a tiszai tolgy-koris-szil
ligeterd6k (Fraxino pannonicae-Ulmetum So6 in Aszod 1934 corr. 1963) maradvanyai.

Nagygombavilaguk okoldgiai és conologiai szemponti 0Osszehasonlitasdnal BOHUS és BABOS
(1963) publikacidjara, valamint RiMOCZzI (1994) mar emlitett munkajara tadmaszkodtam. A
szimilaritasi értékek kiszamitasanal a Jaccard-indexet (c/a+b-c) alkalmaztam. (A képletben ,,a” és
,b” az 0Osszehasonlitott ¢éldhelyek fajszamat, ,.c” pedig a kozds fajok szdmat jelolik.) Az
Osszehasonlitast cluster-analizissel is elvégezve az SPSS-programcsomagot (GAAL 2004)
hasznaltam fel, 255 nagygombafaj eléfordulasi adatait figyelembe véve. Az Eszaki-kozéphegység,
illetve a Pilis- és a Visegradi-hegységek fungijaval torténd vézlatos Osszehasonlitds soran
elsdsorban BENEDEK (2002), TAKACS és SILLER (1980), SILLER et al. (2002), TOTH (1999), RiMOCzI
(1992), RUDOLF ¢és PAL-FAM (2005), illetve RUDOLF et al. (2008) munkait vettem alapul.



3. célkitiizés

A kiméletre szoruld fajok esetében a voros lista kategoridkat is megadtam. Ehhez Magyarorszag
nagygombadinak javasolt Voros Listdjat hasznaltam fel (RiMOCzI et al. 1999), amely szervesen
illeszkedik az EU teriiletén folyd, a nagygombak védelmével foglalkozé torekvésekhez (KOUNE
1999, DAHLBERG, CRONEBORG 2003). A benne megallapitott VL-kategdridk az [IUCN (International
Union for Conservation of Nature = Természetvédelmi Viladgszovetség) és az ECCF (European
Council for Conservation of Fungi = Eurdpai Gombavédelmi Tanécs) ajanldsai alapjan az
alabbiakat jelentik: 1 = eltiinéssel, kihalassal fenyegetett (CR = critically endangered); 2 =
fokozottan veszélyeztetett (EN = endangered); 3 = veszélyeztetett (VU = vulnerable); 4 =
potencialisan veszélyeztetett (LR = lower risk) fajok. Ugyszintén foltiintettem a torvényi
védettséget a 23/2005 (VIII. 31.) KvVM rendelet fajlistaja alapjan (SILLER et al. 2006).

Megadtam a veszélyeztetett, ezen beliil az egyes VL-kategdridkba tartoz6 fajok szamat minden
¢lohelyen, illetve az Osszes gyujtott faj esetében. Kiszamitottam ezek %-os aranyat is az Osszes
talalt nagygombafajhoz viszonyitva, illetve a kiilonboz6é VL-kategoridjuak aranyat a
veszélyeztettek kozott. Megadtam e kimélend6 nagygombafajok életforma szerinti megoszlasat,
illetve ennek %-os aranyat VL-kategorianként. Részletesebben foglalkoztam 30, itt is ritkan
megfigyelhetd nagygombafajjal, melyek elterjedésérdl, oOkologiai jellemzdikrdl — és
veszélyeztetettségiikrél foként KRIEGLSTEINER (2000a,b, 2001, 2003) munkaibol talaltam

informacidkat.

Az erddgazdalkodasra, erdételepitésekre vonatkozd adatokat a B-A-Z megyei Mezdgazdasagi
Szakigazgatasi Hivatal sarospataki hivatalabol szereztem be. A ,,Pro Silva” természetkozeli
erdogazdalkoddsi modszerek lényegét a Zempléni Tajvédelmi Korzet és a Zemplén Televizid
természetvédelmi eldadéassorozataihoz készitetett kiadvanyaibol sikeriilt megismernem. A
kornyezeti veszélyforrdsokhoz kapcsolédd informacidok részben a Zempléni Nemzeti Parkért
Szovetség kozremiikdodésével jutottak tudoméasomra. A nagygombdk nehézfémtartalmarol
els6sorban VETTER (1995, 1998a,b) munkaiban talaltam adatokat, bizonyos fajok gyogyhatasairol
foként LELLEY (1991, 1997), SEMEREDZIEVA és VESELSKY (1986), valamint VETTER (1993, 2000)
munkdibol gyiijtottem informacidkat.

A vizgsgalt teriiletek rovid jellemzése

Az 5 rendszeresen megfigyelt teriilet koziil 3 a Hotyka-patak volgyében taldlhatd, Sarospataktol
mintegy 8, Makkoshotykatél kb. 1 km-re ENy-ra, a Zempléni Tajvédelmi Korzet DK-i szélénél.
MTB-kodjuk: 7695.1. Enyhén savanyt talajuk andezites, illetve riolittufa alapkdzeten alakult ki.
(Az itt emlitetteken kiviil kisebb részben mas, a dolgozatban pontosan megadott teriileteken is
gylijtottem adatokat.)

I. Gyertyanos-tolgyes. A Hotyka-volgybél E-EK-i irdanyba nyilé Sohaj-(Katuska)-godor és Nyirjes
nevll szakadékok oldalan, 150-200 m-es magassagban, 50-60 m szélességben, kb. 900 m hosszan
elhelyezkedd extrazonalis ¢él6hely. A stirli lombkorona miatt az aljndvényzet szegényes. A meredek,
40-50°-0s lejtdk oldalat helyenként mohapdrna boritja, aljan vastag avartakard és holt faanyag
halmozddott fel. A teriilet szélén telepitett akacos €s feketefenyves talalhatd. Talajanak pH-ja kb.
6,0.



II. Kozéphegységi cseres-tolgyes. Az elz0 teriiletet E-ENy-i irdnybol félkor alakban hatérolja a
421 m magas Kis-Som-(Katuska)-hegy D-i lejtdjén, mintegy 200-240 m-es tszf-i magassagban,
250-300 m-es szélességben, kb. 800 m hosszusdgban. Az enyhébb lejtok felszinébe itt mar
legfejjebb 3-4 m mélyen vagddnak arkok. Az erddrészlet két végén bokorerdd jellegii, most
visszaerdoésiild irtas talalhatd, melynek tisztdsain melegebb a mikroklima.

A mintateriilettel DK-r6l egy idésebb (55-60 éves telepitésii) feketefenyves és egy kb. 35 éve
telepitett voros tolgyes szomszédos. A cserjeszint csak a tarsulds szélein jelentGs, a talaj pH-értéke
kb. 5,7.

II1. Kozéphegységi mészkeriilé biikkos. A Hotyka-patak tuloldalan, kdzvetleniil a miiatrol nyild
tn. Olfak-volgy E-ENy-i irdnyba nézé meredek, 30-40°-os lejtéjén taldlhaté extrazonalis tarsulas,
kb. 300x50 m-es teriileten, 160-200 m magasan. Kisavanyodott (kb. pH 5,6-0s) talajat gyakran dm-
es vastagsagu mohaparnak boritjak a szorvanyosan megmarado bilikkfacsemeték kozott. Az avar a
lejtd aljan gytlik 6ssze, gyakran fél méteres vastagsagban.

IV. Voros tolggyel elegyes feketefenyves. Sarospataktol kb. 0.5 km-re E-i irAnyban a 147 m magas
Bot-ké dombon fekvd, mintegy 150200 m -es kiterjedésti, foként 35-45 éve telepitett erdd. A
vulkani utomiikodés nyomait (gejzirkipok maradvanyait) 6rzd teriilet széljarasnak erdsen Kkitett,
meglehetésen szaraz.. A vizzard réteget alkoto, hidrokvarcitos riolittufan kialakult, kdves-sziklas
vaztalaj pH-ja kozelitdleg 5,4. A foként a voros tolgy csemetéi alkotta cserjeszint némileg noveli a
paratartalmat ¢€s a talajnedvességet. (MTB-kod: 7695.3.)

V. Artéri ligeterd6-sav. A varostol 0,5-1 km-rel K-re talalhatd, a folyd szabalyozasa soran
keletkezett két, kb. 3-4 km hosszii morotva: a Keleti-Bodrog-holtag (,,Berek”) és a Vajdacskai-
holtag (,,Oroly”) déli partjait hatarold erdésavok. (Utdbbi a Long-erdei természetvédelmi teriilethez
tartozik. MTB-kod: 7695.4.) 90-100 m-es tszf-i magassagban fekvd, 30-50 m szélességben és kb.
2500 m hosszan huz6do, egymas folytatasat képezd teriiletek, melyek az egykori artéri fehérnyar-
illetve tiszai tolgy-koris-szil ligeterdOk maradvanyainak tekinthetok. A tertilet jellegzetességei a 19.
sz. masodik felében végzett arvizvédelmi munkak nyomait 6rzd ,.kubikgddrok™, melyek tobb
szempontbol is kedvezd szerepet jatszanak a mikrokima kialakitasaban. A Keleti-Bodrog-holtag
arvizmentes teriileten fekszik, a Vajdacskai-holtdg erddsavjabol az aradasok részben elhordjak az
avart, helyenként jelentds mértékli holt faanyagot felhalmozva a nitrogénben gazdag Ontéstalajon,
melynek pH-ja 6,5 koriilinek adodott.

EREDMENYEK ES ERTEKELESUK
1. célkitiizés: Mikologiai adatgyiijtés, rendszertani értékelés

A vizsgalt terlileteken Osszesen 130 nemzetségbe tartozd 321 nagygomba-taxont sikertlt
azonositani, 2114 eléfordulési adat alapjan. (Ezek koziil 4 Myxomycota — melyeket ujabban nem
sorolnak a makrogombak k6zé — 21 Ascomycota és 296 Basidiomycota.) A legnagyobb fajszammal
az Agaricaceae (15), Amanitaceae (12), Boletaceae (37), Coriolaceae (12), Cortinariaceae (21),
Polyporaceae (13), Russulaceae (35), és Tricholomataceae (48) csaladok, illetve ezeken beliil az
Agaricus (10), Amanita (12), Boletus (15), Cortinarius (9), Lactarius (15), és Russula (20)
nemzetségek képviseltették magukat. A fenti eredményekbdl is kitlinik, hogy elsésorban azokra a
csaladok és nemzetségek fajait sikeriilt megtaldlni az adott teriileten, melyek nagy fajszdmuak.
Emellett jelentds résziik mikorrhizas, illetve lignikol szaprobionta vagy  nekrotrof parazita
¢letmodja miatt jellemzden a fas tarsulasokban fordul eld.



2. célkitiizés: Okologiai-tarsuldstani értékelés

A Zempléni-hegységben ¢és a Bodrogkoz nyugati részén — a gyakran érvényesiild, kedvezdtlen
kontinentalis hatasok ellenére — meglepden sok nagygombafajjal talalkozhatunk. A valtozatossag
taxonomiailag és az egyes fajok kornyezeti igényeit tekintve is megfigyelhetd. FO oka az adott
terlilet geoldgiai és florisztikai valtozatossaga, amely tobb szempontbdl is kedvezd hatasu:

- A vulkanikus eredetli hegység tagolt felszinére jellemzd szakadékok, mély volgyek nagyobb
paratartalma kedvez a termoétestek képzésének, a rovidtavi szintkiilonbségek is novelik a
diverzitast.

- Ez utobbit fokozd tényezd az is, hogy itt huzddik — az eredetileg feltételezettdl 10-15 km-rel
délebbre (SIMON 2005) — a valasztovonal a Pannonicum és a Carpaticum floratartomanyok, illetve
az utobbin beliil az Eszaki-kozéphegység (Matricum) és az Alfold (Eupannonicum) E-i részének
fléravidékei kozott. A novényzet (elsésorban a fasszaruak) nagyobb mértékli diverzitasa a
producens szervezetekre rautalt nagygombak élettevékenységére és sokféleségére is pozitiv hatassal
van.

- A Bodrog ¢és holtdgai mentén huz6dé erddsavok — amelyek jelentds részben az egykori, nagy
kiterjedd puha- és keményfas ligeterdok maradvanyainak tekinthet6k — szintén kiilonleges, kedvezd
¢lohelyet jelentenek sok gombafaj szamara. Itt is els6sorban a sokféle szubsztratum, a mikorrhizas
kapcsolatok kialakitdsanak valtozatos lehetdségei, valamint a magasabb talajnedvesség ¢és
paratartalom jelentenek optimalis kornyezeti feltételeket mind a vegetativ micélium fejlédése, mind
pedig a termdtestképzés szempontjabol. Ezen teriilet sajatos kornyezeti tényezdi kozé tartoznak a
foly6szabalyozéasi munkalatok nyomait 6rz6 kubikgodrok is, melyek fontos szerepet jatszanak a
teriilet vizhaztartasaban. Emellett hatassal vannak bizonyos nagygombak (pl. egyes Leccinum,
Xerocomus- és Morchella-fajok) megjelenésére is, mert egyfajta szintezettséget és mintazatot
hoznak létre. Ez valdszinlileg a talajviz szintjével, illetve a fénymennyiség valtozasaival &ll
Osszefiiggésben.

A termdtestek megjelenése — a varakozéasnak megfeleléen — elsésorban a csapadék mennyiségétol
¢s a homérséklet alakulasatol fliggott. A csapadék atlagértékeit tekintve janiusi (77,7 mm-es), a
homérséklet esetében pedig juliusi (18,8  °C-os) maximumot tapasztaltam. A legtobb
nagygombafajt (190) azonban csak ezt kovetden, augusztusban sikeriilt megfigyelni, annak
ellenére, hogy ennek a hoénapnak az 4tlagértékei (mind a hdémérséklet, mind a csapadék
tekintetében) kissé elmaradtak az elobbiektdl. Ez egyéb kornyezeti tényezdk szerepére utal, illetve
arra, hogy a gombak ivaros szaporodasi folyamatainak beinduldsdhoz ¢és a termdtestek
kifejlodéséhez — fajtol fiiggden — gyakran hosszabb 1d6 sziikséges.. A nydari €s Oszi jelentésebb
termOtestképzddési hullam mellett — foként a telepitett feketefenyves és az artéri ligeterddsav
esetében — néhany hidegtiiré faj (pl. Alnicola subconspersa, Auriculariopsis ampla, Flammulina
velutipes Hygrophoropsis aurantiaca, Hygrophorus hypothejus, Mycena epipterygia, Pleurotus
ostreatus, Tremella mesenterica) rendszeres, tél eleji megjelenése is figyelmet érdemld.

A fajokban leggazdagabb éldhelyeknek a vizsgalt mészkeriild gyertyanos-tolgyes, illetve az artéri
erdésav bizonyultak (177 faj, 85 nemzetség, illetvel16 faj, 69 nemzetség). Ennek oka az, hogy itt
érvényesiilnek a leginkabb a — mar emlitett — kedvezd kornyezeti feltételek. (Egyrészt a nagyobb
talajnedvesség és a magasabb paratartalom, mint mikroklimatikus tényezok; masrészt, a fasszartak
sokfélesége, amely a mikorrhizas kapcsolatok €s a szubsztratumok valtozatossagan keresztil is
jotékonyan hat a nagygombdk élettevékenységére.) A megfigyelt cseres-kocsanytalan tolgyes és a
mészkeriild biikkos szélsdségesebb kornyezeti viszonyaik: szarazabb jellegiik €s savanyubb talajuk
miatt joval fajszegényebbnek bizonyultak (65 fajjal és 30 nemzetséggel, illetve 56 fajjal és 34
nemzetséggel). A telepitett, voros tolggyel elegyes feketefenyvesben hasonld okokbol kedvezdtlen
kornyezeti adottsagai ellenére 53 nemzetség 77 fajat sikeriilt megfigyelni. Ennek legval6sziniibb
magyardzata a telepitett fasszartak sokfélesége és a voros tolgy jelenléte lehet.




Eletforma szerinti megoszlasukat tekintve az Osszes megfigyelt nagygombafajnak 25%-a volt
terrrikol-, 24 %-a lignikol szaprobionta, 8%-a pedig nekrotrof parazita. A legmagasabbnak minden
tarsulasban az ektomikorrhizasok szdma adddott, az Gsszes fajt tekintve mintegy 43%. A terrikol
szaprobiontdk ardnya a fajszegényebb cseres-kocsanytalan tolgyesben és mészkeriil biikkosben
volt a legkisebb (9% ¢és 11%), a mikorrhizasok aranya ezzel parhuzamosan a legnagyobb (68% ¢és
61%). Ez arra utal, hogy az emlitett él6helyek kedvezdtlenebbnek tekinthetdk a nagygombak
szamara, hiszen a kevesebb faj kozil foként a fasszartiak gyokereihez kapcsolédok képesek
megtalalni életfeltételeiket. A nekrotrof parazitdk €s lignikol szaprobiontdk a legnagyobb ardnyban
(egyiittesen kozel 39 %-ban, elérve az ektomikorrhizas fajok értékét) az artéri ligeterdd-savban
fordultak el6, Osszefiiggésben a puhafas erd6alkoté Salix és Populus fajok talstlyaval. A
mikorrhizasoknak itt tapasztalt legalacsonyabb aranyaért (a tobbi vizsgalt ¢lohellyel 6sszevetve) a
N-ben gazdag Ontéstalaj (ARNOLDS 1988, KosT, HAAS 1989), illetve a siirlibb aljndvényzet
(BusAKIEWICZ 1989) okolhato.

A vizsgalt ¢ldhelyek nagygombavildganak szimilaritdsait a Jaccard-indexszel kifejezve a
legnagyobb mértékli hasonlosdgot (0,34) a gyertydnos-tolgyes és az artéri ligeterdd-sav kozott
tapasztaltam. (Ebben a kedvezd kornyezeti feltételek mellett a magas fajszam is szerepet
jatszhatott.) Viszonylag nagyobb mértékii hasonldsdgot mutatott még a cseres-kocsanytalan télgyes
a mészkeriild biikkos gombavilagaval 6sszevetve. (0,3). Ebben valdsziniileg az 6kologiai-conologiai
viszonyok (pl. a talaj kémhatasa, a hasonld szubsztraitumok és mikorrhizas partnerek) jatsszék a
legfontosabb szerepet, a tarsulasok tavolsaga ¢és a mikroklima kevésbé meghatarozé tényezo. A
legalacsonyabb értékek a telepitett, vords tolggyel elegyes fenyves és a tobbi tarsulds
viszonylataban adodtak 0,2 alatti Jaccard-indexekkel. Ez részben a tarsulas jellegét meghatarozo
Pinus fajok eltéré6 Okologiai igényeivel és taxonOmiai jellegzetességével magyarazhatd. (A
szimilaritas pontosabb meghatarozasa tovabbi vizsgalatokat igényel.)

A Zempléni-hegységben (az altalam megfigyelt él6helyeken) tapasztaltakat Osszevetve mas — a
Matricum egyéb teriiletén végzett — nagygomba-mikologiai kutatasok eredményeivel tobb fontos
hasonlosag, illetve kiilonbség is megemlitendd. A Pilis, illetve a Visegradi-hegységekben végzett
vizsgalatok (BENEDEK 2002) is a telepitett, kevert erdéknek a biikkdsoknél joval nagyobb
fajgazdagsagat mutattak. Hasonlonak adodott a mikorrhizdsok magas (50%-ot meghaladd) aranya a
cseres-kocsanytalan tolgyesben és az, hogy a gyokérkapcsolt fajok egy része sokkal jobban k&tddott
a fasszara partnerhez, mint az adott tarsulashoz. Megemlitend6k a cseres-tolgyesekre jellemzd,
ritkabb fajok koziil pl. a Boletus regius, B. rhodopurpureus, és a Leccinum tessellatum. Ezen
megfigyelések is alatamasztjdk azt a tényt, hogy a funga hasonldsidga kevésbé fiigg a foldrajzi
tavolsagtol (BoHUS, BABOS 1960).

A Miatra és a Biikk-hegység erddrezervatumaiban végzett vizsgalatok (TAKACS, SILLER 1980,
SILLER et al. 2002) soran a nekrotrof parazitdk és lignikol szaprobiontak egyiittes aranya joval
magasabnak (56%) adodott a jelen munkdban tapasztaltaknal. Ennek f6 oka az emlitett
mintateriiletek héaboritatlansdga, melynek egyik pozitiv hozadéka a xilofdg fajok szubsztratumat
jelentd holt faanyag meghagyésa. A faanyagot bont6 fajoknak a Bodrogkoz artéri erddiben altalam
tapasztalt nagyobb ardnya részben az araddsok altal széllitott faanyagnak, részben az antropogén
hatdsoknak tulajdonithatdo. A Heves-Borsodi dombsag teriiletén, a Gyepes-volgyben végzett
gombacoOnologiai kutatdsok (TOTH 1999) is a mikorrhizés fajok magas (60%-ot meghaladd) aranyat,
illetve ezzel parhuzamosan a szaprobiontak alacsony részesedését mutattdk a kisavanyodott talaju,
csekély avarfelhalmozddast blikkdsben.
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A Cserehaton (foként degradalt erddtarsulasokban) folytatott kutatasok (PAL-FAM, RUDOLF 2003,
RUDOLF, PAL-FAM 2005, RUDOLF et al. 2008) eredményeihez hasonldan azt tapasztaltam, hogy az
antropogén hatasok novelték a terrikol szaprobiontdk, ezzel parhuzamosan csokkentették a
mikorrhizasok ardnyat a vizsgalt él6helyeken. Az egyes életformak 0sszfajszamra vonatkozo6 ardnya
is hasonloénak adodott. Ezek alapjan a Zempléni-hegység vizsgalt teriiletei a Bilikk ¢s a Matra
erddrezervatumai, illetve a Cserehat antropogén hatasoknak jobban kitett teriiletei koz¢ sorolhatok a
zavartsag tekintetében.

3. celkitiizés: Természetvédelmi, gogydszati értékelés

A regisztralt fajok koziil 166 szerepel a magyarorszagi Voros Listan, ezek koziil 25 a 2-es (EN),
101 a 3-as (VU), 40 pedig a 4-es (LR) kategoridban. A védend6 fajok koziil a legnagyobb aranyban
a harmadik voros lista kategoriaba tartozokat talaltam (61%). (Ez utobbi VL-kategoriaba tartozé
fajok magas aranya hazai viszonylatban altalanosnak mondhatd.) Emlitést érdemel, hogy az altalam
emlitett nagygombafajok kozel 52%-a veszélyeztetett. A jogilag is védett 35 nagygomba koziil 6-
ot sikeriilt megfigyelni. Ezek az alabbiak: Amanita vitttadinii (Moretti) Vittadini, Dendropolyporus
umbellatus (Pers.: Fr.) Jiilich, Hericium erinaceus (Bulliard : Fr.) Pers., Strobilomyces strobilaceus
(Scopoli : Fr.) Berkeley, Volvariella bombycina (Schaeffer : Fr.) Singer, Xerocomus parasiticus
(Bulliard : Fr.) Quélet.

Tobb, elsdsorban a 2. és 3. vords lista kategoriaba sorolt faj (pl. Amanita caesarea, Artomyces
pyxidatus, Boletus regius, B. pseudoregius, Leccinum tessellatum, Tremella mesenterica) itt még
viszonylag gyakrabban eléfordul, mig mas fajokat (pl. Boletus appendiculatus, B. calopus, Otidea
onotica, Ramaria botrytis, Xerocomus moravicus) joval ritkabban sikeriilt megfigyelni, mint amire
VL-kategoéridjuk alapjan szamitottam. Ez foként a teriilet kornyezeti viszonyainak kdszonhetd, és
hozzajarulhat a veszélyeztetett fajok gyakorisagarol és elterjedtségérdl alkotott kép finomitasdhoz.

A legtdbb veszélyeztetett nagygombara (83 faj) a vizsgalt gyertyanos-tolgyesben sikeriilt
rabukkanni. A voros listasok aranya a megfigyelt, cseres-kocsanytalan télgyesben és mészkeriild
biikkdsben volt a legnagyobb ( tobb, mint. 50% ), mig a zavartabb erdékben : a vords tolggyel
elegyes telepitett fenyvesben és az artéri ligeterdd-savban csak 41% korili értéknek adodott. Az
egyes megfigyelt ¢l0helyeken az aldbbi voros listas fajokat fontos kiemelni:

I. Gyertyanos-tolgyes: Agrocybe erebia, Amanita caesarea, Artomyces pyxidatus,
Dendropolyporus umbellatus, Lycoperdon mammiforme, Meripilus giganteus, Mutinus caninus,
Otidea onotica, Pulveroboletus gentilis, Strobilomyces strobilaceus.

I1. Cseres-kocsanytalan tolgyes: Amanita caesarea, Boletus appendiculatus, B. pseudoregius, B.
regius, B. rhodopurpureus, B. rhodoxanthus, B. torosus, Leccinum tessellatum, Xerocomus
moravicus.

I11. Mészkeriil6 biikkos: Boletus calopus, B. regius, Hericium coralloides, Hydnellum compactum,
Lycoperdon echinatum, Ramaria botrytis, Sarcodon imbricatus, Strobilomyces strobilaceus.

IV. Voros tolggyel elegyes feketefenyves: Antrodia albida, Mycena crocata, M. epipterygia,
Tremella mesenterica.

V. Artéri ligeterdé-sav: Agaricus bohusii, Hygrocybe psittacina, Pluteus aurantiorugosus, Verpa
conica, Volvariella bombycina.
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A veszélyeztett fajok életmodjat vizsgalva a 2. VL kategoridban a szubsztratumokra igényes terrikol
és lignikol szaprobiontak (0sszesen 48% koriili értékkel), a 3. és 4. kategoridkban, illetve az dsszes
vords listds  faj esetében az ektomikorrhizas fajok voltak tulstilyban. Az Osszes megfigyelt
nagygombaval Osszehasonlitva a mikorrhizas fajok aranya (63%) joval magasabbnak bizonyult a
veszélyeztetettek kozott, ami éldhelyeik (féként a savanyt talaju lomberddk és a keményfas artéri
ligeterddk) visszaszoruldsaval is Gsszefiiggésben lehet.

A nagygombafajokat kdzvetleniil és kdzvetve fenyegetd antropogén hatasok az utobbi idében a
zempléni régidoban is felerdsodtek, ezért mieldbbi intézkedések kellenének e kedvezdtlen
folyamatok megforditdsdhoz. Kiemelt problémat jelent ebben a gasztrondmiai szempontbol
legkeresettebb Boletus aereus, B. edulis ¢és B. reticulatus, valamint a Cantharellus cibarius
fokozott gyiijtése ¢s exportja. Ez az érintett fajok mellett az azonos €l6helyen taldlhatd Osszes
ritka nagygombafajra veszélyt jelenthet, kiilonos tekintettel a némileg hasonld (pl. Boletus
pseudoregius, Leccinum tessellatum) illetve feltin6 szinti (pl. Boletus regius, B. rhodopurpureus, B.
rhodoxanthus, B. torosus) fajokra. Feltétleniil sziikséges lenne tehat a varganyafajok és a sarga
rokagomba gytijtésének korlatozasa, szabalyozasa és ellendrzése. Kivanatos lenne a térvény altal
is védett fajok szaménak tovabbi jelentds emelése, illetve a mar védelem ald helyezetteknél is a
jogszabalyok fokozottabb és hatékonyabb betartatasa.

Veszélyt jelent az is, hogy az utdbbi években tobb — elsdsorban energetikai céli — beruhazast is
terveznek a kornyékre. Ezek egyrészt kornyezet- és természetvédelmi szempontbdl (sem) kellden
elokészitettek, masrészt drasztikusan karositanak a régid potolhatatlan okoszisztémait, igy azok
nagygombavilagat is. A veszélyforrasok egy része — igy egy nehézfém- és cianidtartalmu
zagytarozo létesitése a Bodrog szlovékiai vizgylijtdjén — a hataron atnyuld problémat jelentene. Ez
utoébbi bizonyos nagygombafajok nehézfém (pl. Hg, Cd és Cu) akkumuladld képessége (VETTER
1995) miatt is koriiltekintést igényel.

A nagygombavildgot is fenyegetdé természet- ¢és kornyezetvédelmi problémak megnyugtatod
megoldasa komplex szemléletmédot igényel, melybe beletartozik a gombaismeret fejlédése
mellett az  ezekhez kapcsolodd civil szervezddések erdsitése. A kornyék gazdag gomba-
gasztronémiai hagyomanyainak (UJVARY 1957) folelevenitése ¢s dsszekapcsolasa mas pl. falusi,
o0ko- ¢s borturisztikai lehetoségekkel a helyi idegenforgalom fellenditéséhez is hozzajarulhatna.
Feltétleniil sziikséges lenne a fungisztikai szempontbol (is) értékes teriiletek fokozottabb
védelme. (Ez régiénkban a Zempléni- és Bodrog-zugi Tajvédelmi Korzetek Zempléni Nemzeti
Parkka torténd nyilvanitasat jelentené.)

A Zempléni-hegység teriiletén is kemelkedd fontossdgu erdégazdédlkodds sokoldalt és kdzvetlen
kapcsolatban 41l a nagygombak élettevékenységével. A hazai mikologusok ¢és egyes
erdogazdalkodédsi szakemberek mar régota hangsulyozzak, hogy csakis a természetkozeli
erdomiivelési modszerek biztosithatjak a nagygombavilag és egyben az ¢élohelyeiket jelentd fas
tarsuldsok megfelel6 megdrzését.. A régionkban is kiprobalt Pro Silva szemléletli erdémiivelés
elsddleges szempontjainak — a folyamatos erdoboritasnak, a diverzitas megérzésének ¢és a holt
faanyag meghagyasanak — érvényesiilése a nagygombdak fennmaraddsara is esélyt jelent. Ezzel a
gombavilagot is karosito tar- és ritkitdé vagasok veszélye is csokkenhetne.

A kornyéken 48, gyogyhatassal is rendelkezd nagygombafajt sikeriilt megfigyelnem. Ezek —
elsdsorban preventiv jellegi — alkalmazasardl a vonatkozd, emlitett szakirodalombodl szereztem
adatokat. Gyogyaszatban torténé felhasznalasukrol helyi viszonylatban (a Ganoderma lucidum
esetenkénti felhasznalasatol eltekintve) egyeldre nincsen tudomasom.
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UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK, JAVASLATOK

Jelen munka a Zempléni-hegység EK-i részérdl és a Bodrogkéz Ny-i hatararél (elsésorban a
Bodrog holtdgainak kozelébdl), Sarospatak kornyékérdl 130 nemzetség 321 nagygombafajanak
adatait ismerteti. Emlitett teriileteken korabban nem folytak nagygomba-mikologiai vizsgalatok. A
Zempléni-hegység viszonylatdban 86, a Bodrogkdz vonatkozasdban mind a 130 kozolt faj uj
adatnak tekinthetd. A hazai VOros Listan szerepld taxonok koziil 166, a 35 védetté nyilvanitott
fajbol 6 szerepel a listan. Utobbiak koziil az Amanita vittadinii (Mor.) Vitt. a Zempléni-hegység, a
Volvariella bombycina (Schaeff. : Fr.) Sing. a Bodrogk6z viszonylatdban szerepel 1) adatként.

Szerzd jelen munkéban elvégzi 5, kiilonbozo fas élohely: egy extrazonalis gyertyanos-tdlgyes, egy
klimazonalis cseres-kocsanytalan tolgyes, egy extrazonalis mészkeriilo biikkos, valamint egy voOrds
tolggyel elegyes, feketefenyd-iiltetvény és egy (puha- és keményfas ligeterddk maradvanyait is
magaba foglalo) artéri ligeterdd-sav nagygombavilaganak 6sszehasonlitasat. Ez a megfigyelt fajok
rendszertani, ¢életforma és veszélyeztetettségi kategoridk szerinti csoportositasa alapjan torténik, a
szimilaritasi értékek megadasaval. Osszefiiggéseket fogalmaz meg az ott megfigyelheté kdrnyezeti
tényezOkkel és mikroklimatikus viszonyokkal.

A megfigyelések alapjan megallapithatd, hogy a régioban tdjidegen (természetvédelmi szempontbol
nemkivanatosnak tekintett) voros tolgy és feketefenyd jelenléte sok nagygombafaj szamara elényds
lehet. Egyrészt partnert jelenthetnek a mikorrhizas fajok jelentds részének, mdasrészt megfeleld
szubsztratumot biztosithatnak bizonyos szaprobiontdk szamdara. Emellett — els6sorban a Quercus
rubra — az éléhely mikroklimajat (pl. annak nedvességtartalmat) is kedvezéen befolyasolhatja. Ezt
bizonyitjadk a Makkoshotyka melletti feketefenyvesben és voros tolgyesben is megfigyelhetd ritka
nagygombak, illetve a Bot-ké telepitett erddjének viszonylagos fajgazdagsaga. Ezen tajidegen
fafajok telepitése azonban nem az eredeti tarsuldsok helyére, hanem esetlegesen azok kozelébe, az
ideiglenesen fatlanna valt teriiletekre javasolhato.
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