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1 Bevezetés

Az internethaszndlat szdmos tarsadalmi hatdssal rendelkezik. Hatéssal
van tobbek kozott a politikai részvételre, helyi kdzosségekre, tarsadalmi
tokére, keresdképességre, €s a fogyasztasban jelentkezd egyenldtlenségekre.
(DiMaggio et. al. [2001, 2003]). A kutatas kiindul6é kérdése az volt, hogy
hogyan befolyasolja az internet az egyén tarsadalmi kapcsolathalojat. A
kiilonb6z6 tarsadalmi kapcsolatok koziil a parkapcsolatokra esett a
valasztas, az internethasznalat kiilonbozé modjai koziil pedig az internetes
tarskeresésre. A parkapcsolatok kiilonleges szociologiai fontossaggal
birnak. Homogéamiaval és heterogdmiaval kapcsolatos tanulmanyok a
hasonld és kiilonboz6 emberek kozotti hazasodas trendjeit vizsgaljak. A
tarsadalmi hattér szerinti és faji homogamia egy tarsadalom zartsdganak
jellemzdi, a hazassagi mobilitas pedig a tarsadalmi mobilitas egy fajtaja.

Az otlet, hogy az internetes tarskeresés hatdsairol készitsek kutatast,
kutatocsoportunk (Lengyel Gyorgy, Fiileki Déniel, Eranus Eliza, Siklos
Viktoria) egy korabbi kutatdsa soran meriilt fel, melyet egy magyar
kistelepiilésen végeztiink. Ennek soran szamitéogépeket és internet-
hozzaférést biztositottunk tiz haztartds szamara, ¢és vizsgaltuk az
inernethaszndlat jellemzoit és ennek hatasat a helyi tdrsadalomra. (Lengyel
et. al. [2006]). Feltint, hogy a tiz vizsgalt személy koziil ketten is
tarskeresés céljara hasznaltdk az internetet, mely arra utalt, hogy az
internetes tarskeresés nem elhanyagolhato jelenség a tarsadalomban.

Az internetes tarskeresés jelentds népszeriiségre tett szert az elmult
évtizedben. Ezt illusztrdlja az a tény, hogy 2006 aprilisaban az
internethasznalok 10%-a hasznalta, és 45%-uk probalta mar ki legalabb
egyszer (NRC piackutatd). A mai internetes tarskeresok egy fontos
jellemzdje, hogy ezek nyilt weboldalak, ahol minden olyan tarsadalmi réteg

megtalalhatd, mely internet-eléréssel rendelkezik. Mivel a tarskeresd
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oldalakon emiatt olyan emberek is egymasra taldlhatnak, akik nem
talalkozhatnak a hagyomanyos ismerkedés helyszinein, mint példaul
iskolak, munkahelyek, szorakozohelyek, ez a fajta ismerkedés pozitiv
hatassal lehet a randevuzé parok heterogenitasara és a heterogamiara.

Az internetes tarskeresd oldalakon végzett kérddives kutatdssal nem
csak a lehetéségek rendszerének hatdsat, hanem a parvalasztasi
preferenciakat is vizsgalhatjuk. A parvalasztasi preferencidk ismerete
szilkséges az internet parvalasztasra gyakorolt hatdsanak vizsgalatahoz,
melyre kivalo lehetdséget kindl az ismerkedési oldalakon végzett online

felmérés.
2  Elméleti hattér

A kérdés, hogy ki kivel hazasodik a szociologia tudomanyanak kezdetei
ota foglalkoztatja a tudosokat. A szocioldgiai elméletek szerint két tényezo
befolyasolja a parvalasztast: a preferenciak és a lehetdségek (Kalmijn
[1998], Bukodi [2002]). A preferenciak irjak le, hogy kit tartanak vonzonak
az emberek. Két elmélet foglalkozik a preferencidk kérdésével: a
csereelmélet és a vonzalomelmélet. A lehetOségek hatarozzak meg, hogy
milyen korbol valaszthatnak az emberek preferencidiknak megfelelden. Az
ezzel foglakozd tanulmanyok a csoporttulajdonsagok (heterogenitas, méret)
hatasat vizsgaljak a parvalasztasra (homogamiara).

Az eredeti csereelmélet (Thibaut & Kelley [1959], Homans [1961])
szerint a tarsadalmi kapcsolatok soran az emberek a maésik altal okozott
jutalmakkal és koltségekkel szembesiilnek. Az elmélet szerint e koltségek €s
hasznok alapjan alakitanak ki és sziintetnek meg kapcsolatokat: azokkal
alakitanak ki kapcsolatot, aki magasabb hasznot biztosit, és alacsonyabb
koltséget okoz. A csereelméletet széleskorlien alkalmaztdk a parvalasztas

vizsgalatara. Ilyen iranya alkalmazasra példa:



,»,az egyén a szamara elérhet6 legnagyobb értékii partnert keresi. Az egyén értékét az hatarozza
meg, hogy milyen értékes tulajdonsagokkal rendelkezik, mint példaul intelligencia, baj, jolét,
vagy tarsadalmi statusz. Az elmélet azt feltételezi, hogy ha mindenki a legmagasabb értékii
tarsra vagyik, a parok végiil nagyjabol azonos értékiiek lesznek. Ebben az értelemben a parok

kicserélik” e javaikat egymassal.”

(Kenrick et. al. [1993], p.951)

A csereelmélet ezen valtozatat a kovetkezoképpen vizsgaltak. Ha az
elmélet igaz, akkor az ¢értékesebb tulajdonsagokkal rendelkezd
embereknagyobb valdsziniiséggel valasztjak egymast. Ennek igaznak kell
lennie két kiilonb6z6 tulajdonsagra is, ennek megfeleléen korrelaciot
varhatunk a parok kiilonb6z6 tulajdonsagai kozott.

Szamos tanulmany (Elder [1969], Taylor és Glenn [1976], Stephens et.
al. [1990]) vizsgalta a kapcsolatot a férfiak és nok végzettsége ¢s szépsége
kozott. Azt a kérdést tették fel, hogy a magasabb végzettségli vagy a szebb
néknek nagyobb az esélye magas végzettségii férjet talalni. Tanulmanyok
egy masik csoportja (Kalmijn [1993], Schoen és Wooldredge [1989]) a faj
€s végzettség cseréjét vizsgalta. Rosenfeld [2005] a faj és végzettség
cseréjérdl szolo tanulmanyok attekintése alapjan azt talalta, hogy ennek
bizonyitékai az elemzések nem megfeleld modszertananak koszonhetdek.
Bemutatta, hogy az azt a tényt, hogy a fekete férfiak nagyobb eséllyel
valasztanak fehér feleséget, ha magasabb a végzettségiik, nem tekinthetjiik
faj-végzettség cserének. A feketék végzettsége ugyanis atlagosan
alacsonyabb, igy ez a hasonld végzettségii par valasztasanak koszonhetd.

Lathatd, hogy az elmélet ezen alkalmazott valtozata két implicit
feltevést tartalmaz a parvalasztasi preferenciakkal kapcsolatban. Egyrészt,
hogy 1étezik egyfajta konszenzus abban, hogy mely tulajdonsagok jok vagy
rosszak, masrészt, hogy ezek bizonyos szinten elcserélhetdek. Ezt a fajta
preferenciat, amikor az emberek bizonyos tulajdonsagokat (példaul szépség,
iskolazottsag, fiatalsdg) vonzonak talalnak fiiggetleniil attol, hogy 0Ok
mennyiben rendelkeznek vele, a ,,legjobb érték preferencidjanak” nevezem.

6



A csereelmélet (és a legjobb érték preferenciaja) mellett, vagy helyett a
parvalasztast befolyasolé mechanizmus lehet a hasonlosag preferenciaja. Az
a tény, hogy a hasonldé emberek vonzddnak egymashoz, a
szocialpszichologia egyik alapvetd tétele, de megtalalhatjuk a
szociologiaban is a homofilia elméletében. A pszichologiai magyarazat e
mogott az, hogy az ember alapvetd értékeinek elutasitasa a személyiség
(self) elutasitasaként értelmezhetd, mig azok elfogaddsa a személyiség
elfogadasat jelenti, mely azt az érzést er6siti, hogy az embernek igaza van
(Festinger [1950]). A hasonlosag hatasat a pszichologusok eredetileg
baratsagok kapcsan vizsgaltdk (Newcomb [1961]). Egy késébbi
tanulmanyban Byrne [1971] azt talalta, hogy az, hogy mennyire véljik egy
idegenr6l, hogy hozzank hasonld, pozitiv hatassal van arra, hogy mennyire
kedveljiik.

A legjobb érték preferencidja és a hasonléoakhoz vonzddas
mechanizmusainak érdekes tulajdonsaga, hogy mindkettével magyarazhatd
a tarsadalomban a homogamia kialakulasa.

A parvalasztasi preferencidkkal kapcsolatban kiilonbség lehet a
parkapcsolatok fokozatai kdzott a randevizastol a hazassag felé haladva.
Blackwell és Lichter [2004] a kirostalodas hipotézisét vizsgalta a
randevuzas, egyiittélés és hazassag kozott. A hipotézis szerint a heterogam
egyiitt jarasok és egyiittélések megszakadnak, mig a homogam parok
késébb 0sszehdzasodnak. Egy masik hipotézisiik szerint az egyiitt jaras és a
hazassag két kiilonbozé dolog. A hazassag a csaladalapitasrol szol, emiatt
hazassagban fontosabb szerepe van a tarsadalmi statusznak. Emiatt azt
varhatjuk, hogy a hézassdgok homogamabbak lesznek, kiilondsen a
tarsadalmi stdtusz szempontjabol. A vizsgalt adatok azonban nem
tamasztottak ala ezeket a hipotéziseket.

A kutatasi kérdés szempontjabol a lehetoségek rendszerét vizsgalod
tanulmanyok koziil kiemelt jelentOséglick a csoportheterogenitids hatdsat
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vizsgalo elemzések. Blau és Schwartz [1984] 125 amerikai varos aggregalt
adatait vizsgalta. Azt feltételezték, hogy a heterogénebb varosokban a
heterogamia is nagyobb lesz. Ezt az Osszefiiggést megvizsgaltak faj,
nemzetiség, anyanyelv, sziiletési hely, foglalkozas (ipardg) és munkahelyi
beosztas szerint, és minden tekintetben pozitiv Osszefliggést talaltak.
Kalmijn és Flap [2001] a parok kozds tarsadalmi kozosségeinek hatasat
vizsgalta a homogamiara. Ot szervezett tarsadalmi kdzdsség (egy iskolaba
jartak-e, csaladjuk ismerte-e egymast, egy kornyéken néttek-e fel, tagjai
voltak-e ugyanannak a civil szervezetnek, ugyanott dolgoztak-e) hatdsat
elemezték. Azt feltételezték, hogy ha egy szervezett k6z6sség heterogénebb
valamilyen tekintetben, a heterogamia is ennek megfeleléen névekszik. Az
egyetlen probléma abbdl adodott, hogy a szervezett kozosségek
heterogenitasarol nem volt informacidjuk. A hipotéziseket ezért
feltételezésekre alapoztak. Azt feltételezték, hogy az iskolakban az emberek
hasonld kortak és végzettségliek, tovabba minél magasabb szintli az iskola,
annal nagyobb lesz a végzettség szerinti hasonlosag. Feltételezték tovabba,
hogy a k6z6s munkahely noveli a tarsadalmi osztaly szerinti homogamiat,
ha pedig kozos iskolaba jartak, csaladjuk ismerete egymast, vagy egy
helyen néttek fel az noveli a vallasi homogamia esélyét. Ezeket a
hipotéziseket az adatok alatamasztottdk. A csoportheterogenitds mértékét
ismerte McPherson és Smith-Lovin [1987], akik civil szervezeteket
valasztottak elemzésiik targyanak. Adataik alatdmasztottdk, hogy minél
heterogénebb egy civil szervezet, annal heterogénebb baratsagok kottetnek

benne.
3 Hipotézisek

A kutatasok kimutattdk, hogy az értékek, €s attitlidok hasonlosaga
elésegiti, hogy az emberek kedvelik egymast. (Newcomb [1961], Byrne
[1971]). Masrészt Newcomb [1961] nem tudta kimutatni, hogy az
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életkorbeli, tanulmanyi teriilet szerinti, vallasi vagy varosi/vidéki szarmazas
szerinti hasonlosag hatdsat erre. Egy tovabbi korlatozo tényezd, hogy a
tanulmanyok nem parkapcsolatokra vonatoztak. Néhany tanulmany a
parkapcsolatokkal kapcsolatban is kimutatta a hasonlosag hatasat (Kenrick
et. al. 1993, Sprecher et. al. 1994), bar nem ez volt az elemzés kozponti
kérdése. A csereelméletrdl szold tanulméanyok eredményei sem teljesen
meggy6zoek. Stephens (1990) tanulméanya ellentmond az elméletnek,
Kalmijn (1993) eredményei pedig tobbféleképpen értelmezhetdk. Tovabba,
ezek csak néhany tulajdonsag (tdbbnyire végzettség-szEépség €s végzettség-
faj) cseréjét vizsgaltak. Ez alapjan ugy tiinik, hogy a kérdés, hogy csere
megfontolasok vagy hasonlosag alapjan valasztanak az embere, tovabbra is
megvalaszolatlan.

A dolgozat els6 kérdése, hogy a hasonloésag, vagy a legjobb
tulajdonsdgok preferenciaja alapjan valasztanak-e part az emberek. Mivel
mindkettd homogamiat eredményez, a kérdés ugy is feltehetd, hogy a
hasonlosag vagy a legjobb érték preferencidja eredményezi a homogamiat.
Logikus feltevés, hogy mindketté jelen van, csak kiilonbozo
tulajdonsagokkal kapcsolatban. Bukodi (2002) feltételezi, hogy a csere
megfontolasok alapjan valasztanak az emberek, ha tarsadalmi-gazdasagi
jellemzdkrél, mig hasonlosag szerint, ha kulturalis jellemz6krol van szo.
H1: Az emberek csere megfontolasok (legjobb érték preferenciaja) alapjan
valasztanak part életkor, tarsadalmi statusz, faj, és szépség tekintetében.

Korabbi tanulmanyok (Blau és Schwartz 1984, Kalmijn és Flap 2001,
McPherson és Smith-Lovin 1987) kimutattak, hogy minél heterogénebb a
csoport, ahonnan az emberek part valasztanak, annal heterogadmmabb a
valasztas eredménye. Ezzel szemben a hipotézisem az, hogy:

H2: a csoportheterogenitds ndovekedése nem ndveli a heterogamiat

internetes ismerkedési oldalakon.



Ezt a  hipotézist arra a feltételezésre alapozom, hogy a
csoportheterogenitds és heterogamia kozotti kapcsolat hatterében az a
mechanizmus allhat, hogy a fizikai kozelség noveli a vonzalmat. (Festinger
[1950], Newcomb [1961], Segal [1974]). Heterogén kornyezetben tehat az
emberek el6bb-utobb megkedvelnek masfajta embereket is. Az ismerkedés
oldalak viszont kiilonbdzéek a hagyomanyos kozdsségektol abbol a
szempontbo6l, hogy hidnyoznak a véletlenszeri taldlkozasok, amik
vonzalmat alakitananak ki. Az emberek keresnek a tobbi felhasznalo kozott,
és csak azzal teremtenek kapcsolatot, aki tetszik nekik.

A parvalasztas helyszinének valasztdsra gyakorolt hatasaival
kapcsolatos hipotézisek felallitasahoz a kdvetkez6 érveket hasznalom fel. 1.
A parvalasztas minden szakaszaban az alapjan a tulajdonsag alapjan
valasztanak az emberek, mely abban a szakaszban jol megfigyelhetd.
(Murstein [1971]) 2. A hasonlésag vagy a legjobb érték preferencidja
alapjan az adott tulajdonséag alapjan az emberek hasonldakat véalasztanak 3.
Az emberek ragaszkodnak meglévé kapcsolataikhoz, akkor sem cseréik le
masra, ha az az adott pillanatban kicsit jobbnak latszik. (Rusbult [1980,
1983]). Ennek kovetkeztében minél jobban és hamarabb megfigyelhetd egy
tulajdonsag az ismerkedés egy helyszinén, annal homogamabbak lesznek az
ott kialakult parok az adott tulajdonsag szerint. Ez alapjan a kovetkezo
hipotézisek fogalmazhatéak meg:

H 3.1. A tarskeres6 oldalakon magasabb lakohely szerinti homogamia
figyelheté meg, mint chat oldalakon.

H 3.2. A parok hasonldsaga a kozos érdeklddés tekintetében éppen forditva,
chat esetében lesz kifejezettebb.

H 3.3. A tarsadalmi statusz, mint szelekcids kritérium az online tarskeresd
oldalakon jatssza a legfontosabb szerepet. A legkevésbé a chat csoportok

esetében dontd, mig a hagyomanyos személyes ismerkedés esetében
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fontossaga az el6z0 ketté kozé esik. A statusz homogamia ennek
megfelelden alakul az egyes csoportokban.
H 3.4.. A szarmazés szerinti homogamia alacsonyabb online (chat és

parkereso oldalakon egyarant), mint személyes ismerkedés esetében.
4 Modszerek

Két magyar tarskeresé oldalon kérddives kutatast végeztem. Az elsd
felmérés egy kdzepes méretii magyar oldalon tortént 2006. marcius 10-30.
kozott. A résztvevoket az oldal csak tagok szamara lathato feliiletén
megjelend banner segitségével toboroztam. A kérddivet 410-en kezdték el
kitolteni, koziiliik 239-en jutottak el az utols6 oldalig. A masodik felmérés
soran az egyik legnagyobb magyar tarskeresé oldal jelenlegi és korabbi
tagjait kértik meg a kérddiv kitdltésére 2007. marcius 20-27. kozott. A
kérdoiveket a tarskeresd oldal vezetése a regisztraciokor megadott e-mail
cimekre kiildte ki. Az egy hétig tartd kérdezés soran 12 203-an toltotték ki a
kérdoivet. Kozilik 7870-en jelenlegi felhasznalok €s 4333-an korabbi
felhasznalok voltak.

A preferencidkat vignette modszer segitségével vizsgaltam (Finch
[1987]) a masodik mintan. Parkeresék tarskeresési oldalhoz hasonld
adatlapjait hoztam létre, és mutattam meg a valaszadoknak, mely a
hipotetikus tag képét, ¢Eletkordt, magassagat, sulyat végzettségét ¢&s
foglalkozasat tartalmazta. A legjobb érték vagy hasonldsag preferenciajara
vonatkozo kérdés vizsgalatahoz a valaszadok és a képen lathato lehetséges
partnerek tulajdonsagainak kiilonbsége segitségével tortént. Mindkét
mechanizmus alapjan az varhaté, hogy a valaszadok tulajdonsagaihoz
képest a negativ kiilonbség csokkenti a vonzalmat. A hozzajuk képesti
pozitiv kiilonbség tekintetében azonban a legjobb érték preferenciaja
esetében pozitiv, mig a hasonlosdg esetén negativ hatast varhatunk. A

preferenciak stratégiai megfontolasoktol (annak figyelembe vétele, hogy az
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egyént vajon vonzonak taldlja-e a masik) valo elkiilonitésének céljabol
kétfajta kérdést tettem fel. Egyrészt, hogy irna-e levelet a képen lathatd
embernek, masrészt, hogy valaszolna-e, ha a képen lathatdo ember
megkeresné. A preferencidkat tobbszintli (multilevel random intercept)
modellek segitségével elemeztem Snijders ¢s Bosker [1999], Rabe-Hesketh
¢és Skrondal [2005]). A preferenciak vizsgalata utan az életkor és végzettség
cseréjét a kérdezettek és valddi partnereik adatai alapjan is megvizsgaltam a
korkiilonbség végzettség-kiilonbségre gyakorolt hatasainak elemzésével
linearis regressziés modellekben. A kérddiv tartalmazott a partnerek
tulajdonsagaira vonatkozé kérdéseket is, mely lehetové tette ezt az
elemzést.

A csoportheterogenitas parok homofiliajara valo hatasanak vizsgalta az
elsé és a masodik adatfelvétel Osszehasonlitasaval tortént az életkor és a
végzettség alapjan. Az els6 kutatdsban a kérd6iv arra vonatkozod kérdést
tartalmazott, hogy talalkozott-e a kérdezett valakivel személyesen legalabb
kétszer a parkeresé oldalrol, illetve valamely chat oldalr6l. A masodik
adatfelvételben, a kérdéivben az szerepelt, hogy hol talalkozott a kérdezett
legutobbi partnerével (személyesen, az ismerkedési oldalon vagy chat
oldalon). Mindkét kérddiv tartalmazott kérdéseket a partnerek
tulajdonsagaira vonatkozoan. A csoportheterogenitas mérése a parok kozotti
atlagos tavolsag kiszamitasaval tortént véletlen parositas esetén, hasonléan
McPherson ¢€s Smith-Lovin [1987] tanulmanyahoz. A parok homofilidjanak
mérésére e tavolsagok atlaga szolgalt a valds parok esetén.

A parvalasztas helyszinének a homofiliara val6 hatdsa a személyesen, az
ismerkedési oldalon és chat oldalakon talalkozott parok hasonlosaganak
Osszehasonlitasaval tortént. Az elsé adatfelvételben a lakohely és végzettség
szerinti homofiliat és az érdeklddésbeli hasonlosagot hasonlitottam 6ssze az
ismerkedési oldal és chat oldalak esetében. A masodik felvétel alapjan a
végzettség szerinti és tarsadalmi hattér szerinti homofiliat hasonlitottam
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Ossze az ismerkedési oldalon, chat oldalakon és személyesen
megismerkedett parokra. A tarsadalmi hattér mérésére az apa végzettségét

hasznaltam.
5 Eredmények

5.1 Preferenciik: hasonlésag vagy csere?

A hasonlosag vagy csere preferencidkat kor és végzettség tekintetében
vizsgaltam. Kor esetében a férfiaknal a hasonlosagra valo torekvés
igazolodott. A kérdezetthez képest pozitiv és negativ korkiilonbség
egyiitthatdi is negativak, mely azt jelzi, hogy mind a negativ mind a pozitiv
korkiilonbség (idosebb vagy fiatalabb partner) csokkenti a vonzalmat.
Azonban kiilonbség volt a negativ és a pozitiv korkiilonbség hatasanak
nagysagaban. A férfiak kevésbé kedvelik a naluk idésebb ndket, mint a
naluk fiatalabbakat. Ez arra utal, hogy a két hatas (vonzddas a fiatalabb
nékhoz és a hasonldsagra valo torekvés) egyszerre van jelen. A negativ
korkiilonbség egylitthatdja negativ, mely azt mutatja, hogy a két hatas koziil
a hasonlosagra valo torekvés az erésebb. Fiatal ndk esetében hasonlosagra
valo torekvés igazolodott, azonban az iddsebb ndk jobban kedvelték a naluk
iddsebb férfiakat. A fiatal ndk esetében is igaz volt, hogy kevésbé kedvelik
a naluk fiatalabb férfiakat, mint a naluk idésebbeket. Ez két hatas egyiittes
jelenlétére utal: hasonlosagra valo torekvés és az iddsebb férfiakhoz vald
vonzodas. Ismét a hasonlosagra vald torekvés az erGsebb hatas. Ezek
alapjan megvalaszolhato a kérdés, hogy mivel magyarathat6 a homogéamia:
ez a hasonldsag preferalasanak kovetkezménye. Kimutathatd e mellett egy
masodlagos aszimmetrikus preferencia, miszerint a férfiak a fiatalabb néket,
a nok pedig az idosebb férfiakat kedvelik. Ez lehet a magyarazat arra, hogy

a parok esetében, ha van kiilonbség, akkor jellemzden a férfi az id6sebb.
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1. Tablazat: A korkiilonbség egyiitthatéi a kérdezett életkoranak

interakciés hatasaval egyiitt

férfiak nék
20 éves 40 éves 20 éves 40 éves
Kezdeményezés | Kor + -0,11 -0,33 -0,04 0,10
Kor — -0,07 -0,06 -0,12 -0,08
Valasz Kor + -0,09 -0,28 -0,04 0,08
Kor — -0,03 -0,04 -0,13 -0,08

A regressziés modellek a végzettség tekintetében azt mutattak, hogy a
férfiak mind kezdeményezés, mind valasz tekintetében negativan itélik meg
a sajatjuknal alacsonyabb végzettséget, ez a ndknél a kezdeményezés
esetében volt megfigyelhetd. A pozitiv végzettségkiilonbség sem férfiak,
sem ndk esetében nem befolydsolta a valaszolasi szandékot. Ez két hatas
egylittes jelenésére utal: a magasabb végzettség pozitiv hatdsa és a
végzettségkiilonbség negativ hatasa. A valasz tehat a kérdésre, hogy melyik
hatés okozza a végzettség szerinti homogamiat, az, hogy mindkettd.

A hasonlosag vagy a legjobb érték preferencidk vizsgalata mellett, az
¢letkor-végzettség cserét megvizsgaltam valoés parok esetében is. A
regresszidos modellekben férfiak esetében a korkiilonbség ¢és a
végzettségkiilonbség kozott nem taldltam szignifikans kiillonbséget. Nok

esetében pedig kis mértéki, de szignifikans hatas volt kimutathat6.
5.2 A csoportheterogenitas hatasa

Az atlagos korkiilonbség véletlen valasztast feltételezve (csoport
heterogenitas) az elsé adatfelvétel soran 9,32, a masodik esetében 12,62 év
volt. A parok atlagos korkiilonbsége szintén az elsd vizsgalatban volt
alacsonyabb (3,64 év vs. 4,33 év). Ez a kiilonbség fiiggetlen mintas t-probat
hasznalva 5%-os szinten szignifikans. Ezek alapjan H2, mi szerint a csoport
heterogenitas parkeresd oldalakon nem befolydsolja a valasztast, nem

igazolodott. Végzettség heterogenitas tekintetében az elsd adatfelvétel
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heterogenitasa valamivel nagyobb (1,32 vs. 1,18). A parok heterogenitasa is
valamivel magasabb ebben az esetben (0,85 vs. 0,70). Ez a kiilonbség

azonban nem szignifikans 5%-os szinten fiiggetlen mintas t-proba alapjan.
5.3 A parvalasztas helyszinének hatdsa a homogamiara

Az internetes és a hagyomanyos ismerkedés kozti kiilonbségekkel
kapcsolatban azt feltételeztem, hogy minél kordbban és minél jobban
megfigyelhetd egy tulajdonsag egy adott kontextusban, annal magasabb lesz
a homogamia annak tekintetében. Harom ismerkedési helyszint, az
ismerkedési oldalakat, chat oldalakat és a hagyomanyos, személyes
ismerkedést hasonitottam 0Ossze. Az els6 adatfelvétel alapjan az
érdeklddésbeli, végzettség szerinti és lakohely szerinti hasonlésag, és a
homogamia 6sszehasonlitasa tortént meg chat oldalak és parkeresé oldalak
kozott, de ezek egyik szerint sem mutattak szignifikans kiilonbséget.

A masodik adatfelvétel alapjan eldészor a  parok  kozotti
végzettségkiilonbségek 0Osszehasonlitdsa tortént meg az ismerkedés
helyszine szerint. Személyes talalkozasok esetében az atlagos kiilonbség
0,72, a parkeresé oldal esetében 0,70, chat oldalak esetében 0,81 volt.
Variancia-analizis és post hoc teszt alapjan a chat oldalak és az ismerkedési
oldal ko6zott 5%-on szignifikans a volt a kiilonbség, személyes ismerkedés
¢s a chat oldalak kozott pedig 10%-os szinten. Fontos eredmény tehat, hogy
az ismerkedési oldalakon nem nagyobb a végzettség szerinti heterogamia,
mint a személyes ismerkedés esetén, chat oldalakon viszont nagyobb. Az
atlagos végzettségkiilonbségeket dsszehasonlitottam kapcsolattipus (alkalmi
randevizas, egylitt jards, egyiitt élés, hazassag) szerint. Az adatok azt
mutattak, hogy a kiilonbségek kissé magasabbak a kapcsolat szorosabba
valasaval, a kiilonbségek azonban nem szignifikdnsak. Ez ellentmond a
kirostalodasi hipotézisnek, mely alapjan a kapcsolat szorosabba valasaval

ezeknek csokkenniiik kellene. Mivel a kapcsolattipus szerint a parok
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homofilidja nem mutatott szignifikans kiilonbséget, kizarhatdé az az
alternativ magyarazat, hogy az ismerkedés helyszinei kozotti kiilonbségek a
kapcsolat szorossaga szerinti eltéréseknek koszonhetok.

A végzettség mellett a partnerek kozotti szarmazas kiilonbségeket
elemeztem a masodik adatfelvétel alapjan. A szarmazasi mérésére az apa
veégzettséget hasznaltam. A sziildk végzettsége olyan jellemzd, mely nem
talalhato meg az ismerkedési oldalak adatlapjain. A parok kozotti kiilonbség
ebben a tekintetben 0,91 volt a személyes ismerkedés, 1,02 az ismerkedési
oldalak és 0.95 a chat oldalak esetében. A variancia-analizis és a post hoc
tesztek alapjan a személyes és a parkeresé oldalak kozotti kiillonbség 5%-o0s
szinten szignifikans, mely megfelel a hipotézisnek. A kapcsolat
kontrollalasa céljabol az apa végzettségének kiilonbségeit is megvizsgaltam

a kapcsolat szorossaga szerint. Ezek sem mutattak szignifikans kiilonbséget.
6 Kovetkeztetések

Az internetes ismerkedési oldalakon végzett kérddives kutatas kivalo
lehetéséget biztositott a parvalasztasi preferenciak vizsgalatara. Az életkorra
vonatkoz6 preferencidk tekintetében a hasonlosag vagy legjobb érték
preferenciai koziil hasonlésagi preferenciat talaltam. Erdekes eredmény
viszont az életkorral kapcsolatban, hogy a kérdezett életkora novelte a
kapcsolatkezdeményezés  vagy a  kezdeményezés  elfogadasanak
valdszinliségét. Ez a stratégiai gondolkodas szintjén csere jellegii
megfontolasok jelenlétére utal. Azt mutatja, hogy az iddsebb emberek azt
gondoljak, hogy kevésbé vonzoak a hazassagi piacon, ezért kevésbé
valogatosak a preferenciaikban.

A végzettséggel kapcsolatban az elsé kovetkeztetés, hogy ez csak
masodlagos preferencia a parvalasztasban az életkor és a szépség (fizikai
vonzerd) utan. Ez megtalalhato a korabbi szocialpszichologiai tanulmanyok

eredményei kozott. A regresszios modellek eredményei mellett ezt
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alatamasztja az is, hogy életkor tekintetében sokkal nagyobb kiilonbségek
jelentkeztek a csoportheterogenitds és a valos parok kozti atlagos
tavolsagok kozott, mint a végzettség esetében. A végzettség hatasaval
kapcsolatban a regresszios eredmények azt mutatjak, hogy arra a kérésre,
hogy a hasonlésag és a legjobb érték preferenciaja (csere megfontolasok)
alapjan valasztanak az emberek, a valasz, hogy mindketto.

Azok alapjan, hogy a kor esetében nem taldltunk a cseréhez sziikséges
legjobb értékre vonatkozo preferenciakat, nem meglepd, hogy a valds parok
kozotti €letkor-végzettség csere vizsgalatakor csak kismértékii cserét
talaltunk nék esetében, férfiak esetében pedig nem taldltunk ilyet. Ez
a parvalasztasban csak masodlagos szerepet jatszik, ha lIétezik egyaltalan.

A preferencidk vizsgalata utdan a csoportheterogenitas hatasat
vizsgaltam. Nem magatol értetdédd, hogy ez a parvalasztiassal ¢és
baratvalasztassal kapcsolatban egyértelmiien bizonyitott kapcsolat a parok
homofiliaja és a csoportheterogenitas kozott igaz ismerkedési oldalakon is.
Szocialpszichologusok kimutattak, hogy a gyakori talalkozas (fizikai
kozelség) vonzalmat eredményez, és én amellett érveltem, hogy ez a mikro
mechanizmus magyarazhatja a parok homofilidja és a csoportheterogenitas
Osszefliggését. Azt feltételeztem, hogy az ismerkedési oldalak esetében ez
az Osszefiiggés nem all fenn. Ezek az oldalak ugyanis tobb szempontbol
kiilonboznek a hagyomanyos offline kozosségektél. Egy Iényeges
kiilonbség, hogy az ismerkedési oldalakon nincsenek véletlen talalkozasok.
A felhasznaldk a beépitett keresési funkciot hasznaljak, és csak kivalasztott
felhasznalokkal lépnek kapcsolatba. A vonzalom kialakulasa szintén
korlatozott lehet online kdrnyezetben. A korlatozott informaciok (reduced
cues) elmélete (Sporull és Kiesler [1986], Rice és Love [1987]) szerint az
online kommunikaciobol hianyzé gesztusok, mimika és hangszin miatt
online gyengébb kapcsolatok alakulnak ki, mint offline. McKenna et al
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[2002] viszont azt talaltdk, hogy a vonzalom a parok kozott magasabb, ha
el6szor online talalkoznak, mintha személyesen talalkoztak volna, mely arra
utal, hogy korlatozott informaciok elmélet feltételezései nem
megalapozottak.

A csoportheterogenitas hatasat az életkor és a végzettség tekintetében
vizsgaltam két magyar ismerkedési oldal 6sszehasonlitasaval. Az adatok az
¢életkor tekintetében azt mutatjak, hogy a csoportheterogenitds ndvekedése
noveli a parok kiilonbozdségét.

Felmeriil a kérdés, hogy mivel magyarazhaté ez. Egy lehetséges
magyarazat, hogy az emberek nem mindig hasznaljak a keresés funkciot az
ismerkedési oldalakon. Elképzelhetdé, hogy néha csak atnézik az qj
felhasznalokat, és irnak azoknak, aki megtetszik nekik a fénykép és a
bemutatkozd szoveg alapjan, ami hasonld a valos életbeli véletlen
talalkozasokhoz. Egy masik lehetséges magyarazat, hogy mas mechanizmus
all a csoportheterogenitas és a parok heterogenitasanak osszefiiggése mogott
a véletlen talalkozasok alkalmaval kialakuld vonzalom mellett. Az eddigi
feltételezés alapjan az emberek a hozzajuk hasonloakat kedvelik, és a
kiilonbozéség a parok kozott annak kovetkeztében alakulhat ki, ha a
gyakran latott emberek iranti vonzalom feliilija a hasonldosag iranti
preferenciat. Lehetnek azonban emberek a tarsadalomban, akik esetében
gyengébb a hasonlosag preferencidja, vagy ¢Epp a kiilonbozoséget
preferaljak. Szamukra a homogén tarsadalmi kozegek effektiv korlatot
jelentenek abban, hogy olyanokkal alakitsanak ki kapcsolatot, akik t6liik
kiilonboznek.

Az online és a hagyomanyos ismerkedés hatdsaival kapcsolatban azt
feltételeztem, hogy minél hamarabb és minél jobban megfigyelhetd egy
adott kozegben egy tulajdonsag, annal nagyobb lesz a parok homofiliaja e
szerint. A masodik adatfelvételbdl szarmazo adatok azt mutattak, hogy a
végzettség-kiilonbségek a parok kozott a chaten taldlkozott parok esetén
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valdban nagyobb, mint a személyesen vagy ismerkedési oldalon egymasra
talaltak esetében. Ez az eredmény tehat megfelel a hipotézisnek. Nem volt
viszont kiilonbség személyes talalkozas és a masodik tanulmanyban vizsgalt
ismerkedési oldal kozott ebben a tekintetben.

Az az eredmény viszont, hogy az ismerkedési oldalak nem novelték a
parok heterogenitasat végzettség szerint, érdekes abbodl a szempontbol, hogy
a masodik hipotézissel kapcsolatban az eredmények azt mutattak, hogy a
csoportheterogenitas novekedése noveli ezt. Feltételezve, hogy a parkeresd
oldalak végzettség szerint heterogénebbek, mint a hagyomanyos ismerkedés
helyszinei, az lenne varhatd, hogy a parok is kiilonbozébbek ott.
Elképzelhetd, hogy annak oka, hogy ez nem ndvekedett, abban kereshetd,
hogy a végzettség jol megfigyelhetd volt ezen az ismerkedési oldalon, és
ennek homogenizalé hatasa kioltotta a csoportheterogenitas hatasat. A
végzettség tekintetében az elsé ismerkedési oldalon, ahol a végzettség nem
szerepelt az adatlapon, heterogénebbek voltak a parok, mint a masodik
adatfelvételbdl szarmazo személyesen egymasra talalt parok.

A szarmazasrol a masodik adatfelvételben szerepld ismerkedési oldalon
nem voltak kérdések az adatlapokon, ami altalanos gyakorlatnak tekinthetd
az internetes tarskeresd oldalakon. Ebben a tekintetben az ismerkedési
oldalon talalkozott parok heterogénebbek voltak, mint akik személyesen
talalkoztak, melyek szintén megfelelnek a hipotézisnek.

A preferencidk egy lehetséges kovetkezményét ebben a tanulmanyban
nem vizsgaltam. Ez a valasztasi stratégia (hasonlosag vagy legjobb érték
preferenciaja) hatasa a kapcsolathalok fokszameloszlasara. A haldzatok
fokszameloszlasanak kérdése a skalafiiggetlen halozatokkal kapcsolatos a
kozelmultban megjelent publikaciok ota  keriilt az  érdeklodés
kozéppontjaba. Barabasi és Albert [1999] kimutatta, hogy a perferencialis
kapcsolodas  (preferential —attachment) mechanizmusa skalafiiggetlen
halézatok kialakulasahoz vezet. Barabasi [2002] szamos tarsadalmi
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kapcsolathalorol  és  internet  haldzatrol  kimutatta, hogy ezek
skalafiiggetlenek. Egy svéd ismerkedési oldalon végzett kutatasban azt
talaltdk, hogy a fokszameloszlas skalafiiggetlen halézatéhoz hasonlit
(Holme et al [2004]). Erdekes lehet a kérdés, hogy a kiilonbozd
preferencidk miképp befolyasoljak a halézat szerkezetét. A legjobb érték
preferencidja kozel all a preferencialis kapcsolodds mechanizmusahoz, de
nem teljesen azonosak. A legjobb érték preferencidja esetén a kapcsolodas
egy kiilsddleges jellemzo alapjan torténik, mig a preferencialis kapcsolodas
esetében a meglévl kapcsolatok szama alapjan. Tovabbi kérdés, hogy
milyen halozat alakul ki a legjobb érték preferencidja illetve a hasonlosagra
vald torekvés estében. A kapcsolathald fokszameloszlasarol sokkal
egyszeriibb adatot gylijteni internetes ismerkedés, mint a személyes
ismerkedés esetében.

A kapcsolathalé fokszameloszlasa internetes ismerkedés esetén kiilonos
jelentdséggel bir a tarskeresd oldalak iizemeltetdi szdmara. Az erdsen
aszimmetrikus eloszlas azt jelenti, hogy egyes felhasznalok igen nagy
szamu megkeresést kapnak, mig a tobbség keveset, vagy egyet sem. Ebben
az esetben azok, akik sok ajanlatot kapnak, tlterhelté valnak, és nem
tudnak ezekre valaszolni. Ennek kovetkeztében a felhasznalok jelentds
része frusztraltta valik, mert nem kapnak megfelel6 mennyiségi ajanlatot,
illetve valaszt. A felhasznalok elégedetlensége magas lemorzsolodashoz
vezethet, melyet az {izemelteték megprobalnak elkeriilni. Fontos kérdés
tehat szdmukra, hogy hogyan tehetd a fokszameloszlas egyenletesebbé.

A kutatds érdekes eredményekkel szolgalt a parok homofiligjanak
kiilonbségeivel kapcsolatban az ismerkedési folyamat randevizastol
hazassagig tartd szakaszaiban. Az adatok azt mutattak, hogy nem igaz, hogy
ez novekedne, sem a végzettség, sem a szarmazas tekintetében. Blackwell
és Lichter [2004] szintén nem tudta kimutatni, hogy a homofilia nagyobb
lenne a hazassag esetében, mint a randevizd parok esetén az amerikai
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Survey of National Survey of Family Growth (1995) adatai alapjan. Schoen
és Weinick [1993] azt talalta, hogy az egyiittélések esetében a végzettségi
homofilia magasabb, az életkor szerinti homogamia viszont alacsonyabb,
mint a hazassag esetén. Ezek mindenesetre kétséget ébresztenek a
kirostalodasi hipotézis érvényességével kapcsolatban. Felmeriil a kérdés
minek koszonhet6 ez. Egy valoszinii magyarazat, hogy a kivalogatodas az
ismerkedési folyamat korabbi szakaszaban torténik meg. Eredményeim azt
mutatjak, hogy mar az alkalmi talalkozasok, és az egyiitt jaras kozott sincs
kiilonbség, a kivalogatodasnak tehat még korabban kell megtorténnie.
Elképzelhetd, hogy ez mar az els6 randevu alkalmaval lejatszodik. Ezt a
feltételezést tamasztjak ala Kenrick et al. [1993]) személyes talalkozasokkal
kapcsolatos eredményei. Egy kérddives kutatas soran azt talaltdk, hogy a
végzettségbeli, kor és faj szerinti hasonldésagot az emberek fontosabbnak
tartjak egyiitt jards ¢€s hdzassag esetén, mint ha csak egyszeri randevirdl
vagy egyéjszakds kalandrol van sz6. Masrészt viszont a hasonlosag
fontossaga nem kiilonbozik egyiitt jaras és hazassag esetében. Ennek a
hipotézisnek a vizsgalatahoz tovabbi kutatasok sziikségesek valds parokat
alapul véve. Amint azt Blackwell és Lichter [2004] megjegyzi, a
kivalogatodasi hipotézissel kapcsolatban egyértelmii kovetkeztetéseket

longitudinalis adatok vizsgalata alapjan vonhatunk le.
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