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I. KUTATASI ELOZMENYEK ES A TEMA
INDOKLASA

Viz-szakpolitikai kihivas az arviz kezelés teriiletén

A klimavaltozas hatdsara mindkét vizhaztartasi szé€lsOség
(iddszakos vizhiany és viztobblet — aszaly és arviz) sulyosabba
¢s gyakoribba valasat jelzik elére (EC-JRC, 2020).,
Alkalmazkodasra van sziikség annak érdekben, hogy ezek a
hatdsok ne, vagy minél kisebb mértékben zilaljak szét a
tarsadalmi-gazdasagi folyamatokat (Kundzewicz et al., 2002).
Ugyanakkor novekszik a frusztracié a megvaldsulés elakadasa,
a j6 megoldasok térnyerésének elmaradasa miatt (Biswas, 2004)
(Woodhouse and Muller, 2017). A ,,viz-kudarcok™ azonban
altalaban nem a technologiai ismeret hianybol fakadnak, hanem
jellemzéen kozpolitika alkotasi kudarcok (Pahl-Wostl and
Kranz, 2010), (Woodhouse and Muller, 2017; Scholten,
Hartmann and Spit, 2019). Ezt a szemléletet tiikrozi az OECD
jelentése a viziigyi szakpolitikdk megvalositdsa sordn
alkalmazand6 alapelvekrdél (Principles of water governance)
(OECD, 2015). A jelentés a szakpolitikai kudarcok jellemz6 az
un ,,koztes intézményi szint” miikodésének mindségére irdnyitja
a fokuszt (Akhmouch, Clavreul and Glas, 2018). Itt talalkoznak
a feliilrdl érkezd szabalyozési elvarasok, amelyek célja a
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magasabb szintli, jellemzden szétteriild tarsadalmi hasznok
realizéldsa, a valtozas koltségét koncentraltan viseld csoportok
érdekével és a szokésjoggal, amely a status quo fenntartasara
iranyul (Ménard, Jimenez and Tropp, 2018). Meghatarozo6 ezen
intézményi szint miikodésének mindsége abban, hogy befagyott
patthelyzetek, vagy a sziikséges alkuk €s jogérvényesités utan
mitkdddképes szabalyok jonnek-e 1étre (World Bank, 2016).

A viz-szakpolitikai kihivasok jellemzdéje, hogy az 1j
természettudomanyos felismerések nyoman, térben és idében
széles korben kapcsol 0ssze érintetti és érdekelti csoportokat,
amelyeknek kulturdlis, k6z0sségi és anyagi érdekkiilonbségeik
ellenére kellene k6zds szabalyrendszereket elfogadniuk.

Ez egy magasszintii viz-szakpolitikai kihivas, amelynek sikeres
kezelésére az arvizvédelem teriiletén is sziikség van. Az 1990-
es évek és az ezredfordulo arvizei ugyanis 0j kérdésfeltevéseket
generaltak. Szamos orszagban zajlottak kutatasi programok,
amelyek a tovabblépés sziikségességét fogalmaztak meg, mert a
kordbban alkalmazott megoldasokrol kideriilt, hogy nem
lesznek elegenddek az eldrevetitett helyzetek kezelésére. A
fenntarthatosagi szemléletmod mentén kezdett teret nyerni az az
értelmezés, hogy az arvizek természetes események, nem
keriilhetéek el, és a védelmi rendszerek sohasem fognak
teljeskorti védelmet nyujtani (Kundzewicz, 1999). A védelem
szintjének fenntartasa ¢rdekében sziikséges egyrészt a
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beavatkozas mar az arvizek kialakuldsdnak folyamata sorén,
masrészt az alkalmazkodds a karokozasnak kitett érték
csokkentésével (Tollan, 2002). Az ) megoldasokat alkalmazo
stratégiak koziil szélesebb korti ismertséget a holland “Ruimte
voor de River”, azaz ,Teret a folyoknak” program kapott
(Busscher, van den Brink and Verweij, 2019), a neve 6nall6
szlogenné is valt. Hasonl6 megkdozelitést alkalmazd programok
tobb mas orszag ¢s folyo esetében is elindultak pl Elba (Forster
et al., 2005; de Kok and Grossmann, 2010), Odera (Hudak et al.,
2018). Az arvizcsillapitds természeti-hidrologiai kérdés-
feltevései mellett megjelentek azok az eredmények, amelyek a
sikeres megoldasokhoz sziikséges tarsadalmi feltételrendszer
kérdéseire iranyulnak (Aerts et al., 2018; Otto, Hornberg and
Thieken, 2018; Thaler et al, 2018; Klijn et al, 2021).
(Hartmann, 2011) ad koncepcionalis attekintést ad a folyamatrol
¢s definidlja a kihivasokat: ha teret akarunk biztositani a
folyonak, ujra kell értelmezni az egykori arterek kezelését és
fenntartasat (managementjét). Ezt a kihivast mas szerzok is
megfogalmazzédk (Roth and Winnubst, 2009; Rossano and
Hobeica, 2014). Emellett ramutatnak, hogy az arterek hasznalata
soran Osszetett tarsadalmi konstrukciokkal allunk szemben,
amelyeken keresztiil és amelyek keretében valdsulhat meg ez a
sziikséges térnyerési folyamat az arvizkockazat kezelés teriiletén

1S.



Kutatasi elozmények

Az ¢értekezés tobb kutatasi, elemzési tevékenység szintézise,
amelyben részt vettem az elmult években:

Tisza mentén ¢éplld 4rapasztd tarozok témadjaval, az
arvizkockazat és a teriilethasznalat kapcsolataval, a 2011-2013
kozott zajlott EPI-Water FP7-es kutatasi program keretében
tudtam eldszor, mélyrehatobban foglalkozni (EPI-WATER,
2013).

A kutatdsi program alapozta meg azt az egylittmiikodést a
Kozép-Tiszai Viziligyi Igazgatdsaggal, amely a kezelésiikben
1évé  arapaszté-tdrozok — mukodtetésének — kozgazdasagi
aspektusait tarta fel. Ez a folyamat 6sszegz6dott abban a kutatés-
fejlesztési munkdban (REKK, 2018), amely a Tisza ¢s
mellékfolyoin  kiépitett drapaszto-tarozok — lizemiranyitasi
rendszerének kialakitasara iranyult. Tovabbi egylittmiikodés a
,Danube Floodplain” Interreg program (REKK, 2020) adott
lehetdséget.

2017-2021 kozott részt vettem a LAND4FLOOD Cost Action
program (Land4Flood, 2020) szakmai munkéjaban, ami az
arviz-veszély csokkentését maganteriiletek segitségével kezelni
probald  megoldasok  problémainak  feltdrasara  és

rendszerezésére iranyult.



II. A KUTATASI KERDESEK ES A
FELHASZNALT MODSZEREK

Kutatasi kérdések

1. A tiszai vizkarelharitasi tapasztalatok alapjan, hozza tud-e
jarulni az arvizkockazat-szamitasban végbement modszertani
fejlodeés a magasabb tarsadalmi jolétet eredményezo, tobbcélu
teriilethaszndlat kialakitasdahoz?

2. Milyen uj szerepet tud betdlteni az ideiglenesen vizjarta
teriiletek létrehozasaban, tobb célu hasznositasaban az
arvizkockazat kezelés a kézgazdasagi eszkozok alkalmazasanak

segitségeével?

A kutatasi teriilet

Az értekezés teriileti fokusza a Tiszan Iétesitett arapaszto-
tarozok kialakitasara és ilizemeltetési kérdéseire irdanyul,
valamint olyan kérdések vizsgalatara kertiil sor, amelyek erre a
tapasztalati alapra épitve az egykori arterek teriilethasznalatanak

alkalmazkodasi lehetOségeit tarjak fel.



1. abra Az arapaszto-tarozok halozata a Tisza és mellékfolyoi mentén

Cigdndi
94 milli6 m3
\ 2222 ha

Beregi
58 millio m3
5857 ha

Szamos-Kraszna-Koz
126 millié m3
5068 ha

Hanyi-Tiszasiilyi
247 millié m3
5437 ha

Borséhalmi
23.5 milli6 m3;

1855 ha Nagykunsagi
/ 99 milli6 m3
4006 ha
Jasztelki /
13 millié m3 \ Tiszaroffi
1672 ha 2 97 millié m3 R Kutas
Szolnok 2336 ha 36.5 millio m3
1633 ha
Mérgesi alaspusztai
87.2 millié m3 35 millio m3
1693 ha A 2113 ha
Kis-Delta |/
26milliom3)  \ Malyvidi
¥ 497ha [ 75 milli6 m3
23 3423 ha
Szeged £
/\._// £

—
Forras: sajat abra
A Vasérhelyi Terv Tovabbfejlesztése (VTIT), a 2000-es évek
elején indult, komplex arvizvédelmi és vidékfejlesztési program
volt. Az elsé tarozok Tlizembedllitasa oOta tUjabb tarozok
kialakitasara is sor keriilt. A VTT tervezési és beruhazasi
iddszaka, valamint a 2010-es évek végére kiépiilt tarozokat
miikddtetd tizemiranyitasi rendszer kifejlesztése kozotti idoben
bekovetkezett arviz  szimuldciés modszertani  fejlodés

lehetéséget ad a  dontéstdmogatisban  alkalmazhatd
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kozgazdasagi modszerek valtozasanak bemutatisara. Ez a
gyakorlati példa arra, hogy milyen szakpolitika alkotasi
képesség javulds szdrmazhat abbol, ha egy dontés a koltség
minimalizalés helyett a koltség-haszon Osszevetés szempontjara
alapozhato.

A vélasztott teriileti fokusz masik indoka, hogy a Véasarhelyi
Terv  Tovabbfejlesztése program kevéssé feldolgozott,
megvalosulasanak  hazai megitélése nem  egyértelmi.
Nézoponttol fiiggden sikernek, vagy kudarcnak is lehet
tekinteni. Az elemzés egésze lehetdséget ad kozpolitika-
végrehajtasi tanulsagok levonasara. A hazai tapasztalatokat és a
helyzetértékelést helyezi tagabb keretbe a hazai és a lengyel,
Warta folyd mentén Iétesitett darapaszto-tarozd esetének
Osszehasonlitdsa. A magyar és a lengyel eset kiillonbsége, mas
tanulsdgok mellett ravilagit a tulajdonjoggal jaro feleldsségek és
felhatalmazasok definidlatlansdganak mibenlétére ¢és a
kozpolitika  alkotdsi  kudarcok formajaban  megjelend

kovetkezményeire (Warachowska et al., 2023).

A kutatas soran alkalmazott modszerek

A kutatas két modszertan alkalmazasara épiil, amellyel az arviz-
kockazat  csokkentési  beavatkozasokat és a  sikeres
megvalositasuk szakpolitikai feltételeit vizsgaltam. A koltség-

haszon elemzési modszertan kertilt alkalmazasra arvizkockézat
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csokkentést célzo beavatkozasok hatdsanak bemutatdsara, amely
magaban foglalja a hasznok kozott az arvizkockazat csokkenés
értékét. A disszertacid részét képezd cikk (Ungvari and Kis,
2022) részletesen bemutatja a modszertani fejlesztést, amely az
értekelések elvégzését lehetdve tette a Tisza arapasztod tarozoi

esetében.

2. dabra Az drapaszto tarozok megnyitasanak dontési tere

Hidrolégiai modellezés

Arhullam tet6z6 vizszint, arhullam tartéssag elérejelzés versus | & Tarozonyitas
toltéskorona szint, toltésallékonysag

v

Toltésszakadas valoszinliség
és megvaltozasa az arhullam-
csucs levagasa utan

\ A 4
Vizszint fligg6 védekezési- Katasztrofa eseménykar Tarozéhasznalat
koltség becslés + varhaté értékének &+ kéltségei
Archiv viziigyi adatok megvaltozasa / csdkkenése (felkeszites,
statisztikai modellezése kartalanitas..)

Kozgazdasagi modellezés: Az arvizkockazat megvaltozasa a tarozonyitas hatasara

Forras: (REKK, 2018)

A koltség-haszon elemzési modszertan alkalmazasa kiterjedt az
arvizkockazat csokkentés keretében igénybe vett teriiletek kar és
hozam viszonyainak értékelésére. Az igénybe vett teriiletek
hozzéjarulasanak egyenlegét tobb a teriilethasznalati és arviz-
kockazat csokkentési forgatokdnyv kombinalt vizsgalata

alapozta meg (Ungvari, 2022).
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A tobblet teriiletek bevondsat igénylé arviz-kockazat
csokkentési beavatkozast, mint szakpolitika végrehajtasi
folyamatot a Spatial Flood Risk Management (teriilet alapt
arvizkockazat kezelés) szemléletmod logikdjat alkalmazva
vizsgaltam a megvaldsitasi problémdk azonositdsa és a
magasabb Osszhasznossagot  biztositdé  tobb-funkcids
teriilethasznalati megallapodasok kialakitasahoz sziikséges
feltételek feltarasa érdekében.

A teriilet-alapti arvizkockazat-kezelési megkozelités (Spatial
Flood Risk Management, SFRM) egy nemzetkozi tudomanyos
egylittmiikodés keretében, fejlesztett keretrendszer, amelyet
ennek a kihivdsnak a megvalaszolasa érdekében hoztak 1étre
(Hartmann, Slavikovd and McCarthy, 2019; Hartmann,
Slavikova and Wilkinson, 2022). A megkozelités irdnymutatast
ad, amelyben egymadsra épiilnek a tervezési és végrehajtasi
folyamat alapvetd épitokovei. Ez a struktara az agazatok és
diszciplinaris megkozelitések sokféleségét a vizgylijtd teriileti

sajatossagainak megfelelden kezeli.
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3. abra Teriileti és tematikus beavatkozasi fokuszok az SFRM megkozelités keretében

4FLO0D

B - Arvizbefogadés, toltésathelyezés (rLoob STORAGE and SPACE)
C - Elontésallo varosok (RESILIENT CITIES (adapted urban areas))
Forras: Atdolgozva (Hartmann, 2022) 1.2 abrajabél

A kockazatértékelés és az SFRM koncepcionalis megkdzelités
egymast erdsito ¢és feltételezdé modszertanok, mivel az d4gazatok
¢és helyszinek kozotti hatdsos koordinacid megkoveteli a
koltségek és hasznok dsszehasonlitasat.
Az arvizkockazat szamitasa, noha az alapelvek szintjén régota
egyértelmii (az arvizi kéaresemény ¢és a bekovetkezés
valészinliségének szorzata), gyakorlati szempontbol mindig az
adott kor informaci6é feldolgozasi lehetdségeit tiikrozte ¢és
ezekkel a képességekkel egylitt valtozott. A szimulacids

technologidk elmult évtizedek soran bekovetkezett fejlodését a

vizkar elhéritas teriiletén a kvalitativ arvizkockazat értékelési
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modszertanbdl a kvantitativ arvizkockazat értékelés felé torténd
tovabblépésben lehet azonositani (Scorzini and Leopardi, 2017).
Az 1) modszertan keretében nagy felbontasban és vizgytijto
Iéptékben  sok  Osszetevd  figyelembevételével (mikro-
domborzat, talaj tipus, érdességi és beszivargési tényezdk)
szimulalhato valt a beavatkozdsok darhullam kialakulasra
gyakorolt hatdsa és ugyanez a valtozds kovetezett be az
elontésnek kitett teriileten a kar kialakuldsdnak Osszetevoit
tekintve (elboritas mélysége, idOtartama, a vizaramlas
sebessége) (European Commission. Joint Research Centre.,
2016; Huizinga, De Moel and Szewczyk, 2017).

A kvantitativ arvizkockazat szamitas térnyerése ¢és jelentdsége a
kozgazdasagi modszertanok alkalmazhatosdga szempontjabol
ott foghatd meg, hogy tényleges lehetdség nyilik a koltség
hatékonysagi, vagy koltség minimalizalé megkdzelités helyett
koltség-haszon szemléletli 6sszehasonlitasokat végezni.

Ez a technoldgiai valtozas nem csak pontosabb informaciokra
alapozott dontéstamogatast tesz lehetdvé a vizkar elharitas
teriiletén, hanem 10j szervezési lehetdségek eldtt nyit utat, az
arvizkockazat csokkentést a tulajdonukban 1évO teriilet
adaptalasaval el6id6z6 szolgaltatdéi csoportok és a valtozés
haszonélvezdinek dsszekapcsolasaval (Thaler, Priest and Fuchs,

2016).
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III. AZ ERTEKEZES TUDOMANYOS
EREDMENYEI

A Tisza arapaszto-tdrozoit az igen ritka, a toltések szintjének
meghaladasaval katasztrofat el6idézni képes extrém arhullamok
csillapitasara hoztdk létre. Ugyanakkor az &rapaszto-tarozok
igénybevételét (megnyitasat) a kvantifikalt kockazatértékelés
modszertanaval és kozgazdasagi szemlélettel vizsgalva allithato,
hogy az érapasztok megnyitdsat az arvizek joval szélesebb
spektrumara meg lehet indokolni. Ez az értekezés els6 cikkének
legfontosabb iizenete ¢és ez ad valaszt az értekezés elsé
kérdésére. A tiszai vizkarelharitasi tapasztalatok alapjan, hozza
tud-e  jarulni az  arvizkockdzat-szamitasban — végbement
modszertani  fejlodés a magasabb  tarsadalmi  jolétet

eredményezo, tobbcélu teriilethaszndlat kialakitasahoz?
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4. abra A tarozok igénybevételének haszna, kiilonbozé arhullamok esetén
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Forras: Sajat abra

A gazdasagi fordulopontot jelentd arviz szint ¢és a fizikai
paraméterek szerint eredtileg tervezett megnyitasi szint kozotti
tartomanyba es® arvizek cslcsanak levagasa az arapasztd
tarozok segitségével a jolét novelésével jar. Ezt dbrazolja a
gOrbek alatti teriilet a 4. dbran. A Tisza menti tarozok esetében
a gazdasagi forduldpont a 20-40 éves visszatérési gyakorisag
savjaba esik a tervezett 100 éves visszatérési gyakorisaggal
szemben. (Ungvari & Kis, 2022b).

Optimalis megoldas akkor varhato, ha egy rendszerben keriil sor
a szabdlyozott kivezetéssel elérheté hatékony arvizkockazat
csOkkentésre és a hullaméri elontés esetén realizdlhatdé nem-

arvizkockazat csokkentés tipustt hasznok megszervezésére. Az
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elsd cikk alapjan (Ungvari and Kis, 2022) ez a feltétel
onmagaban az arvizkockézat csokkentésre alapozva nem
feltétlentil teljesiil. A masodik cikkben bemutatott szamitasok
alapjan (Ungvari, 2022) lathato, ez a feltétel teljesithetd, de a
jelenleginél  magasabb  szintli  teriileti  tervezési  és
érdekegyeztetési képességek kellenek hozzd. Az értekezés
masodik kérdésfeltevése (Milyen uj szerepet tud betélteni az
ideiglenesen vizjarta teriiletek létrehozasaban, tobb célu
hasznositasaban az arvizkockazat kezelés a kozgazdasagi
eszkozok alkalmazasanak segitségével?) ennek a teriiletnek a
feltarasara iranyul, ahol az szadmszerisitett arvizkockazat-
kezeléssel tamogatott koltség-haszon elemzés alkalmas a
vizgylijté mentén azonositott kapcsolatok strukturalasara és a
kozgazdasagi eszkoztar alkalmazasaval lehetdség nyilik az
eredményesebb szakpolitika-megvalositasra. A viz-
szakpolitikai célok megvalositasa tett kisérletek ugyanis
gyakran sikertelenek. A mogottes okok feltardsa soran
azonositotta az OECD jelentése a koztes intézményi szint
hatdsos miikddésének hianyat, amelynek kialakitasat a Spatial
Flood Risk Managment folyamat is célozza. Ezt a kihivast
keretezi tarsadalmi 1jitds irdnti sziikségletnek a disszertacio
harmadik cikke (Warachowska et al., 2023).

A Tisza arapaszto-tarozoinak megépitésével és hasznalatba
vételével hazankban is megjelentek a teriileti szemléletli
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arvizvédekezés elsd elemei. A fejlesztés hatasara jelentdsen
csokkent a Tisza mentén az arvizkockazat. A jolét igy elért
szintje azonban elmarad a kiépitett infrastruktiraban benne 1évo
potencialtol. A Spatial Flood Risk Management szemlélet €s
arapasztasi  céla  tarozokkal  kapcsolatos  nemzetkozi
tapasztalatok arra mutatnak rd, hogy célszeriibb a szakpolitikai
kudarc, vagy siker kérdésfeltevés helyett a VTT jelenlegi
helyzetére, mint egy folyamat dllomasara tekinteni, amelyben a
jolét novelése attol fiigg, hogy megteremthetd-e a szolgaltatast
nytjté  (koltségviselé) ¢és a  haszonélvezd  csoportok
Osszekapcsolasa. A tovabbfejlesztett, magasabb joléti szintet az
arvizkezelésbe vont tobblet teriiletek hasznositasardl szolod
tobboldaltl egyezségektdl lehet varni. Azaz létrehozhaté-e a
teriilethasznalat alkalmazkodésat segitd dontéstdmogatasra és
érdekegyeztetésre alkalmas megéllapodasok ¢és szabalyok
rendszere, valamint pénziigyi transzfer mechanizmusok
felallitasa (a koztes intézményi szint). Ennek a tovabblépésnek
a tamogatdsiara tehetd javaslat a SFRM keretrendszer
segitségével, mely szemléletben alapvetd szerepe van a
szamszerlsithetd arvizkockazat szamitas modszerének, mivel
ezen keresztiil kapcsolhatéak 0Ossze, mint szolgaltatok ¢&s
haszonélvezdk a vizgyiijtén a kiilonboz6é helyszineken €16 és

kiilonboz6 dgazatokban tevékenykedd szereplok.
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A szoban forgd koztes intézményi szint hatékony miikddése
érdekében sziikséges 1épések azonban szétfeszitik a vizligyi
iranyitas-¢s szabalyozas jelenlegi kereteit. A természetre
alapozott megoldasok megvaldsitasdhoz 1) szemléletre van
szlikség a résztvevok szerepével kapcsolatban, amelyben az
allami  szervek leginkdbb egyiittmiikodési platformok
szervezdiként, szabalyozoiként és szabalyérvényesitdiként
jarnak el, az érdekelt feleket pedig a platform hatalya alé tartozé
szolgaltatasok nyujtdinak és kedvezményezettjeinek tekintik. Ez
az attitidvaltas teremtheti meg a kiilonbséget az arvizkockazat-
kezelés térbeli ¢és természetalapti megoldasainak sikeres
megvalositasa kozott. A VTT fejlesztési program értékelése az
SFRM szemlélet alkalmazasdval arra szolgalt, hogy
megyvilagitsa ezt a szervezési szemléletben nyomon kdvethetd
kiilonbséget.

A teriilethasznalat jellemzdinek alakitasaval szolgaltatast nyujto
csoportok  hajlandésaga az  egyiittmiikodésekben  valo
részvételre  szorosan  Osszefiigg a  foldjeik  jovobeli
hasznositasaval kapcsolatos elvardsaikkal. A természetre
alapozott megoldasokat megvalosito szolgaltatoknak tovabbra is
aktivan kell tudniuk kezelni az eréforrasaikat, és képesnek kell
maradniuk gazdasagi pozicidik fejlesztésére.

Jelentds kdzhasznok feltételezhetéek korabbi arterek erddsitése
esetén, mely tobbletek az arvizkockazat csokkentéséhez és a
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széndioxid megkdtéséhez kapcsoldédnak. Ugyanez a jelentds
haszonndvekedés nem jelentkezik a  foldtulajdonosok
szemszdgebol, ezért szemszogikbol az erddsités sem eléggé
vonzd a csak hosszu tavon realizalodé magasabb jovedelem
okan. Ez az érdekeltségi ellentét akadalyozza a koz szdmara
kedvezd gyakorlat elterjedését, hogy tovabbi maganteriiletek
keriilhessenek bevondsra az d4rvizkockdzat csillapitdsanak

terébe.

5. abra Egyéni és kozhasznok alakuldsa a teriilethasznalati forgatokonyvekben

BAU - jelenlegi Enyhén médositott
teriilethasznalat teriilethaszndlat Erdé a teljes teriileten
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Ha szédmszerlisithetd a haszon nagysdga, (ahogy azt a tézis
bemutatta,) akkor felteheté a kérdés, hogy érdemes-e azt
megosztani a foldtulajdonosok ¢és a kozosség kozott az
alkalmazkodas 0sztonzése érdekében? Tamogatasok helyett az
artéri erdokben megtestesiild szénmegkotd kapacitds piacra
vitele lehet az eszkdoz a foldtulajdonosok érdeklddésének
felkeltéséhez. A szamitdsok azt mutattdk, hogy jelenleg ennek a
haszonelemnek az elszamolasa gyakorolna a legnagyobb hatést
Ebben helyzetben feltehetd a kérdés, vajon nem azt jelenti-e ez,
hogy jelenleg az erddk széntartalmanak allam altali kisajatitasa
a legnagyobb akadalyat annak, hogy teret nyissunk a viz
szdmara az artérben?

A magantulajdonban 1évé artéri teriileteken  torténd
erddtelepitéssel kapcsolatos tulajdonjogi kérdések
Osszekapcsolasa az  arvizkockazat-kezeléssel a  teriileti
arvizkockazat-kezelési  megkdzelités  (SFRM)  logikus
kiterjesztése. Az artéri erdék azonban sokkal szélesebb
okoszisztéma-szolgaltatasi korrel rendelkeznek, a tézisben
bemutatott Osszefiiggések arra utalnak, hogy ez, az
arvizkockazat kezelés logikajabol kiinduld teriiletkezelési
megkozelités kulcsszerepet jatszhat a masik vizhaztartasi

sz¢€lsOség, az aszaly kezelésében is, mivel az aszaly hatdsainak
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csokkentése is a viz beszivargasara alkalmassa tett (magén)

foldteruletek elarasztasaval kezdddik.
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