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1. Bevezetés
1.1 Projekt leiras

El6észor is szeretném meghatarozni, hogy mit és miért akarok vizsgalni ebben a kutatasban.
Célom egy olyan Karrier elérése, ahol felhasznalhatom kutatdsi készségeimet és korabbi
tapasztalataimat az innovativ technoldgiak terén. VValami Gjat es értékeset szeretnék létrehozni,
ami nagy hozzaadott értéket képvisel, hogy a tarsadalom profitdlhasson beldle. Mar van néhany
esettanulmanyom az integracios érettségi tertiletén illetve van egy 1étezé6 modszertan, amelyet
fel lehet hasznalni. Mindazonéltal még mindig tovabb pontosithato6 és kibévithet6 et a modszer
a posztszovjet koztarsasdgok szamara. Korabbi képzettségem ¢és tapasztalatom elegendo lesz a
kovetelmények teljesitéséhez, és abban is bizom, hogy ez a tanulmany jelentdsen hozzajarulhat
az integracios érettség elméletének tovabb gondolasahoz.

Az értekezés elsésorban az integracids érettség elméletével (Palankai, 2004) kapcsolatos
meglévo szakirodalom gazdagitasara és bovitésére fog koncentralni. A kézponti koncepcid az,
hogy egy makrogazdasagi elemzést nyujtson arrol, hogy az eurdpai integracié és Ukrajna
hogyan mélyitheti el egyiittmiikodését és hogyan maximalizalhatjdk az egylittmitkdésbol
szarmazo elonyoket. Az elemzés kozéppontjaban a gazdasagi fejlddés és nyereség all.
Ugyanakkor arra is ravilagit, hogy miért olyan egyedi Ukrajna esete, és miért voltak a korabbi
idokben kudarcra itélve a kapcsolataik. Egyrészt a gazdasagi integracios elmélet (Jovanovic,
2007), masrészt a nemzetkdzi kapcsolatok elméleteinek segitségével atfogd valasz adhat6
Ukrajna konkrét esetére, ami végil az integracios érettség elméletének (Palankai, 2017) egyedi
Kiterjesztését eredményezi.

Miért fontos pillanatnyilag ez a téma, és miért érdemes kutatni? Napjainkban az EU bdvitése
rendkiviil aktualis kérdés, hiszen egyrészt az EU évek 6ta nem boviil, masrészt egyes orszagok
szinte készen allnak az integraciohoz valo csatlakozasra (Endrédi-Kovacs, 2014). Ukrajna EU-
s tagsaganak lehet6sége nagyon alacsony, azonban au eurOpai orszagok politikai
elkotelezddése szignifikans mértékben megndtt az utdobbi idében. Jelen dolgozatnak nem célja
a koppenhagai kritériumok teljesitésének elemzése.

Mindazonaltal alapvetd fontossagti annak megértése, hogy milyen folyamatok zajlanak
kozvetleniil az EU hatdran, és hogyan lehetne egy esetleges mélyebb gazdasagi egyiittmiikodés
minden elényét kihasznalni. Azt is érdemes megvizsgalni, hogy a bdvitési politikaban a tisztan
gazdasagi lehetdségek vagy az értékalapu civilizacioteremtés jatssza-e az elsddleges szerepet

(Gheciu, 2008). Ez a kérdés megismétlddik az Ukrajna azonnali tagsaganak megitéléséhez



nemrégiben kialakult vitaban. Erdemes megjegyezni, hogy a nemrég csatlakozott orszagok
(2004 ota) elészor NATO-tagallamok lettek, csak ezt kovetden csatlakozhattak az EU-hoz
(Karabeshkin & Spechler, 2007). A folyamat a Nyugat-Balk&non jelenleg is tart, és Délkelet-
Eurdpéban is folytatodni fog. Ezért e folyamatok biztonsagi dimenzidjat is érdemes elemezni,

kilénosen Ukrajna esetében, amely figyelemre méltd biztonsagi kihivassal néz szembe.

A kutatds f6 hipotézise az, hogy Ukrajna az orszdag gazdasdgi kihivasai miatt nem tudja
kihaszndlni a keleti partnerség minden elényét annak ellenére, hogy 2014 éta jelentésen
megnott a politikai akarat és elkotelezettség az orszag EU felé valo elmozditasara.
0 1. alhipotézis: Ha Ukrajna mélyebb gazdasagi egyiittmiikodést szeretne kialakitani az
EU-val, akkor az orszagnak javitania kell gazdasagi érettségét annak érdekében, hogy
maximalizalni tudja a gazdasagi hasznot és elonyoket.
o 2. alhipotézis: A kozelmultbeli politikai szandék ellenére Ukrajna nem kaphat
gyorsitott EU-tagsagot és nem érdemes elényben részesiteni a nyugat-balkani
orszagokkal szemben, mivel gazdasagi szempontbol kevéshé érett.
o 3. alhipotézis: Ha Ukrajna nem tudja leklizdeni a biztonsaggal kapcsolatos
aggodalmait és kihivasait, akkor az orszag részvétele semmilyen gazdasagi vagy katonai

egytittmiikodésben nem valosulhat meg.

Az elmult években jelentds kritikak fogalmazodtak meg Briisszellel szemben, mivel az
integracio jovojével kapcsolatos stratégial tervezésiik nem volt elég fenntarthatd és részletes
(Howorth, 2016). A nyugati és keleti tagallamok kozott jelentds torések allapithatok meg a f6
iranyokat illetéen (Copsey & Pomorska, 2014). A kiegyensulyozott allapot elérése érdekében
egy Uj, mindenki érdekeit kielégité rendszert kell elfogadni. Németorszagnak igenis nagy a
feleldssége ezen a téren, és koordinalnia kell a kisebb tagallamok kozott, hiszen 6k a vezetd és
hegemdn orszag és gazdasag Eurépaban (Crawford, 2007). Ezek a valtozasok hatéassal lehetnek
az egész EU jovojére, sot a szomszédos régiok napi politikdjara is. E tanulmany elkészitése
interdiszciplinaris megkozelitésének kdszonhetéen hozzajarulashat ezen vitahoz. E16bb-utdbb
el kell donteni, hogy az eurdpai vezetdk és polgarok mit akarnak kezdeni az integracioval.
Ukrajna sorsa fontos témava valik a jelenlegi politikdban, ezért a jovdje nagyban

befolyasolhatja az egesz integracios folyamatot is.

A jelenlegi helyzet jobb megértése érdekében lényeges kapcsolodod vitakat is felsorolunk
(Baldwin, 1993; Jachtenfuchs, 2002; Grieco, 1990 stb.), amelyek segithetnek a mar meglévd



elméletek tovabbi gyenge pontjainak feltdrasaban. ElGszor is, az integracids érettség
elméletének egyik problémaéja az elemzés id6beli kerete (Palankai, 2004). Az ¢l6z6 évtizedben
relevans valtozasok torténtek Eurdpaban, amelyeket a tudoméanyos munkak nem targyaltak
tovabb. Nyilvanvalo, hogy a mar meglévo szakirodalom még nem targyalta Ukrajna, Grazia és
Moldova esetét, de az esetleges csatlakozasuk csak a kdzelmultban valt valésagga. A nyugat-
balkani esetet melyrehatdéan elemezték (Endrédi-Kovacs, 2012, 2014; Kathuria, 2008), de a
posztszovjet blokk még hianyzik. Mivel a politikai akarat ezekben az esetekben méar megvan,
csak id6 kérdése, hogy mikor kezdjiik meg veliik a targyalasi fordulokat, és mikor teremtiink
mélyebb gazdasagi egyiittmiikodést (Kerikmde & Chochia, 2016). A munka eredményeként

azonositani lehetne ezen egyiittmiikodések legmeghatarozdbb tényezdit és gyenge pontjait.

A szakdolgozat elsésorban masodlagos forrasok feldolgozasara épiil. Ezek foként az elsédleges
forrasok értelmezeései és értékelései, kommentarok és a bizonyitékok megvitatasa. Bemutatjak
a fenti kutatok, mint Palankai, Jovanovics, Endrédi-Kovacs, Aslund, Wilson, Kuzio stb.
munkainak kutatasi eredményeit, elemzését, értékelését. Kulondsen Ukrajna esetében
elengedhetetlen mindkét narrativa forrasainak vizsgalata. Mivel az orszag mélyen megosztott,
a tuddsok is kiilonbozé megkozelitésekkel és elméletekkel rendelkeznek (Dragneva-Lewers &
Wolczuk, 2015; Haukkala, 2015; Velychenko, 2007). Amikor Ukrajnat mas régiokkal
hasonlitjuk 0ssze, minden egyes elemzett orszdg gazdasagi és pénzigyi eredmenyeit
Osszehasonlitd  modszertannal  dolgozzuk fel. Kiilonb6zé  forrasokbdl — szdrmazod
dokumentumokat hasznalunk majd fel, példaul kozponti banki jelentéseket, gazdasagi
clorejelzéseket, kormanyzati  dokumentumokat, a Vilagbank adatait, OECD
orszagtanulmanyokat, IMF és egyéb nemzetkdzi tanulmanyokat (EBRD, IMD, WEF, EBESZ,
OCHA, HRRMU tanulmanyok), 6sszefoglalokat és szakmai elemzéseket az orszagok
gazdasagpolitikjanak vizsgalatihoz. Ennek megfeleléen gyakran lehet hivatkozni unios
jogszabdlyokra és forrasokra, beleértve az alapito szerzddéseket, a csatlakozési szerzOdéseket,

illetve az Eurdpai Kdzponti Bank vagy az Europai Bizottsag jelentéseit.

Az értekezés felépitése tobb részre oszthatd, de alapvetden két 6 részbdl all: a kvantitativ
gazdasagi elemzésbdl és a kvalitativ, biztonsaggal kapcsolatos elemzésekbdl. A bevezetés és a
hipotézisek kijelolése utan a téma elméleti attekintése és a fébb fogalmak mellett a vonatkozo
szakirodalom felsorolasa kovetkezik. A f6 hangsulyt a téma bemutatasara helyezziik az egyes
nézOpontokbol, beleértve nemcsak a nyugati szerzék publikacioit, hanem az orosz és ukran

szakértok munkait is. Ezt kovetéen a munka modszertani része keriil ismertetésre. Az egyes



elemzési szempontok bemutatasara az 0Osszetett mutatdo létrehozasanak Iépéseivel

parhuzamosan kertl sor.

A tanulmany els6 részében a mar végrehajtott gazdasagi reformokat elemezziik modszertani
szempontbol, ami elengedhetetlen ahhoz, hogy megertsiik, milyen aldozatokat hozott mar az
ukrén kormany. Nemcsak azert, hogy megértsiik az EU iranti politikai elkotelezettségiiket,
hanem azért is, hogy felmérjik hatékonysagukat. Ezutan Palankai kordbbi integracios érettségi
modelljét hasznadljuk a kvantitativ elemzésekhez. Mivel azonban a mddszertan a
posztszocialista orszagok szamara lett meghatarozva, részben maédositani kell, hogy Ukrajna
vagy mas posztszovjet szocialista kdztarsasagok (példaul Moldova vagy Grizia) esetében
pontosabb gazdasagi elemzést lehessen végezni. E két orszagcsoport kozott a 6 kiilonbség a
Szovjetuniéhoz valo "tartozasuk™ volt, szemben a posztszocialista orszagok esetében fennalld
partnerséggel. Ezek az orszagok a Szovjetunid egykori terlletei, ami bonyolultabba teszi
helyzetliket. Ezt is részletesebben ismertetjik, beleértve azt is, hogy ez mit jelent mikroszinten.
Ezekben az orszagokban a legtébb kortilmény mas volt, killéndsen a Szovjetunid bukésa utan,
ezért masfajta intézkedéseket kellett végrehajtani. Mivel azonban mindkét orszagcsoport
hasonl6 fejlodési és atalakulasi uton ment keresztiil (tervgazdasagbol piacgazdasagga), ez a
tanulmany azt allitja, hogy ezek a folyamatok a posztszovijet térségben tovabb tartottak és

hosszabb ideig tartottak, mint a posztszocialista térségben.

Ezen tények alapjan néhany valtozot kicseréliink az eredeti modellhez képest (Palankai, 2004),
¢s az egyes valtoztatasok 6 indoklasat a munka kutatési tervében adjuk meg. Az elemzés fliggd
valtozéja mindkét hipotézisben az integracios érettség és felkésziiltség lesz. Ez azt jelenti, hogy
egy orszag készen all-e az egyiittmiikddésre, hogy nemzeti érdekei alapjan kiaknazza az 6sszes
elényt. A munka elsd részét gazdasagi szempontbdl vizsgaljuk. A 1étezd integracios érettségi
modell szerint a f6 szempontok a milkkdd6 piacgazdasag, a makrogazdasagi stabilitas, a
versenyképesség, a konvergencia €s a finanszirozasi képesség. E jellemzOk elemzéséhez a
kovetkezd flggetlen valtozokat fogjuk haszndlni: BTI atmeneti jelentések, WEF
versenyképességi jelentések, termelékenység, munkaerdkoltség, egy fore jut6 GDP
vasarloer6-paritason (2017-es alland6 USD), humén fejlettségi index, GDP-ardnyos
allamadossag, nagysebességli internethez hozzaféré polgarok aranya, GDP-ndvekedés,

inflacio, bearamlé kozvetlen kiilfoldi tokebefektetések és nem teljesitd hitelek aranya.

Az integracidhoz valo varatlan és gyors csatlakozas esetén a gazdasagi hatranyok jelentdsek

lehetnek, mivel az ukran termékeknek versenyképesebbnek kell lennilik a jelenlegi



szinvonalhoz képest. Az 1990-es években vita folyt a keleti tagorszagok csatlakozasarol, és
arrol, hogy el kell-e érnitk egy adott fejlettségi szintet az EU-hoz valé csatlakozas el6tt (egy
ujonnan strukturalt Marshall-terv kidolgozasat javasoltdk szamukra, hogy elérjék a kordbban
csatlakozott tagallamokkal azonos fejlettségi szintet). A valdséagban ez soha nem tortént meg
(Kostrzewa, Nunnenkamp és Schmieding, 1989). Mindazonéltal az elmélet azt bizonyitja, hogy
érdemes elemezni a lehetséges korlatokat és hatranyokat, miel6tt mélyebb egyiittmiikodést
hoznank létre a kdlcsonos elényok és a gazdasagi haszon legmagasabb szintjének elérése
érdekében. Mas vélemények az orszég eurdpai integraciohoz vald csatlakozast siirgetnék. A
tanulmany azonban amellett érvel, hogy ez mindkét fél részérdl jelentds hiba lenne, mivel
Ukrajndban alapvet6 strukturalis valtozasokat kell végrehajtani, miel6tt barmilyen
integracidval, kilondsen az EU-val valé mélyebb egylittmiikodésben részt vennének. A
rendelkezésre allo adatok alapjan Ukrajna gazdasagi modelljét és annak fejlodését pozitiv és
negativ aspektusaival egyltt mutatjuk be, a felzarkdzas dimenzioira és a korrupcio elleni
kiizdelemben elért eredményekre dsszpontositva, mivel ezek kdzvetlen kapcsolatban allnak a
kiilfoldi toke bearamlasaval és ezaltal az orszag versenyképességével. Mivel a gazdasagi erd a
human tékén alapul, ezekrdl a szempontokrdl is kitekintést adunk. Mindemellett a komplex
mutatdszam létrehozasa utdn az ukrajnai eredményeket 6sszehasonlitjuk a nyugat-balkani

orszagok eredményeivel, amelyek szintén az EU-tagsagra térekednek.

A maésodik részben a hangstly inkdbb a nem gazdasdgi elméletekre és szempontokra
helyezddik. Eldszor a belsd problémakat elemezziik. Konkrétan Ukrajna identitaskeresési
problémajat és az orszag keleti oldalan kialakult konfliktus f6 mozgatérugoéit. Tovabba, a 3.
alhipotézist vizsgalva, Ukrajna biztonsaggal kapcsolatos kihivasait soroljuk fel a fuiggetlensége
Ota fennallo biztonsagi dilemmaja mellett (Posen, 1993). Masrészt a NATO jelenlegi
létezésének szikségességét, valamint aktudlis kihivasait is vizsgalni fogjuk, mivel a NATO
keleti szomszédjaival valdé kapcsolatainak megértése (Casier, 2015) ukran szempontbol

nélkiilozhetetlen. A fobb globalis szereplok Ukrajnaban betdltott szerepét is elemezni fogjuk.

Az elsédleges gazdasagi eredmények és kiilondsen a 1étfontossagu strukturalis valtozasok nem
érhetdk el biztonsdgos kornyezet nélkiil, ami az EU és az ukran fél szamadra is jelentds
fontossagu lenne. Ez a rész foként kvalitativ elemzésbdl fog allni. Az ilyen tipusd elemzés
elsésorban a feltar6 szempontokra dsszpontosit, betekintést nyujt egy problémaba, feltarja a
tendencidkat, és mélyebbre meriil. A geopolitikai kihivasok miatt elképzelhetetlen, hogy a
gazdasagi egylittmiikodés e kihivasok megoldasa (Gretskiy, Treshchenkov és Golubev, 2014)

és szoros katonai szovetség nélkil jojjon letre. Kapcsolddd kérdések a téméhoz: A 21.
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szazadban mely integraciok a lényegesebbek és relevansabbak? A gazdasagi vagy a katonai
egyiittmikodések? A NATO egy nemzetkdzi rezsimnek tekinthet6? Addig fog miikddni, amig
az USA mér nem lesz érdekelt a létezésében? Pillanatnyilag Ukrajndban egy évtizede
identitaskeres6 valsag zajlik, és az EU-ban is hasonl6 folyamat kezdddik belsé vitak alapjan.
Ezért ezeknek a biztonsagi aggalyokkal kapcsolatos kérdeseknek a megvalaszolasa segithet
tisztazni a képet mindkét oldalon, ami hosszl tdvon megnyitja és megteremti a lehetdséget a

szorosabb gazdasagi egyiittmiikodésre.

A disszertacid zaré részében a komplex interdiszciplinaris elemzés eredményeként a
nemzetkdzi gazdaségtan és a politikai kapcsolatok teriiletén meghatarozhaté Ukrajna jelenlegi
helyzete és lehetdségei. Ezek az eredmények konkrét javaslatokat jelenthetnek Ukrajna vezetdi
szamara az orszag Eurdpahoz valo kozelitésére, nemcsak politikai, hanem gazdasagi
szempontbol is. A cél egy iranymutatas vagy ellendrzd lista létrehozasa az egységes piaccal

szoros gazdasagi kapcsolatokra torekvd kormanyok szdmara.

A kutatas egyik figyelemre mélto korlatja, hogy csak gazdasagi és geopolitikai szempontokat
vesz figyelembe, és nem elemzi példdul az intézmények mindségét. Lényeges azonban
megemliteni, hogy a javasolt interdiszciplinaris megkozelitéssel szemben is vannak aggalyok.
Az interdiszciplinaris szemlélet sokkal id6igényesebb, és tobb teriileten is szakértelmet
feltételez, ami szintén korlatot jelenthet ugyanezen mddszertan jovobeni alkalmazasa
szempontjabol. Masrészt ebben a konkrét esetben a részletes és pontos elemzés atfogd
eredményekhez vezethet. Vannak olyan specialis esetek, amelyek megkovetelik ezeket az
informativ megkozelitéseket. Az ukran eset egyedi eseményei képviselik azokat a sajatos
jeleket, amelyek interdiszciplinaris elemzést igényelnek. Ugy tiinik, hogy ez lehet a

legmegfelelobb modszer az orszag altalanos kihivasainak megértéséhez.

1.2 EIméleti hattér

A dolgozat t¢éméjanak tudomanyos hatterét illetéen a kovetkezd fogalmak és elméletek
sorolhatok fel: Eurdpai integracid, opportunizmus, kritikus csomépontok, gazdasagi integracio,
gazdasagi integracios érettség, palyafiiggbség, gazdasagi populizmus, nemzetkozi
rezsimelmélet, hegemon stabilitds, biztonsagi dilemma. Mar ez a felsorolas is jelzi, hogy
mennyire interdiszciplinaris lesz ez a tanulmany. Ez a fejezet Osszefoglalja a vonatkozd
szakirodalmat, és bemutatja az elméletek és a disszertacid kozotti kapcsolatot.

Eldszor is, a gazdasagi egyiittmiikodés a nemzetkozi egyiittmiikodés olyan formadja,

amelynek célja az ipari, pénziigyi, kereskedelmi €s technologiai eréforrasok cseréje, amely
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minden résztvevd szereplé szamara gazdasagi fejlédést és nyereséget eredményez (Snidal,
1991). A gazdasagi integraciok e célok elérésének eszkdzei. Ezeknek az integracioknak mindig
van politikai vetiilete, mivel az egyiittmiikddés ezen formai elsGsorban politikai okokbol
jonnek létre. Viner szerint "a politikai akarat a vamuni6 és az integraciok elsddleges tényezoje"
(2014). Masrészt a nem versenyképes termékek esetében a fenntarthatd egyiittmikodés
érdekében figyelembe kell venni a kereskedelmi akadalyokat. Ez a tanulmany azt allitja, hogy
ez a helyzet Ukrajna esetében nagyon valoszinli, mivel egyes iparagak tovabbi védelemre
szorulnak, és nem lesznek versenyképesek az eurdpai egységes piacon. Az elmdlt tiz év
volatilis makrogazdasagi teljesitményének eredményeként az orszdg munkaerdkdltsége
jelentdsen csokkent, ami lényeges komparativ elényt jelenthet. Az egyik f6 hangsulyt erre kell
helyezni. Masrészt 2014 6ta az ukran kormany részérdl is kimutathatd a politikai akarat a
mélyebb gazdasagi egylittmiikddésre, ami e célok megvaldsitasahoz vezethet.

Az 6sszekapcsolddasok mélyen befolyasoljak a f6 struktarakat az egyiittmiikodési
folyamat soran, ami hosszu tdvon egyesiti a kiilonb6zd egységeket (Perroux, 1955). Az 1960-
as évek elején Balassa (2013) lényeges kulonbségtételeket tett a gazdasédgi integracio
kiilonboz6 szintjei kozott. O is ugy definialja az integraciot, mint "olyan folyamatot, amely
olyan szabalyozéasokat tartalmaz, amelyek célja a kiilonb6z0 nemzetdllamokhoz tartozo
gazdasagi egysegek kozotti megkilonboztetés megszintetése”. Egy masik fontos
megkulonboztetés az integracio és az egyiittmiikodés kozott torténik. A szerzO szerint az
egylttmiikodésnek enyhébb jelentése van, €és elsdsorban a megkiilonboztetés mérséklését
célozza, a gazdasagi integracio folyamata azonban "annak megsziintetését vonja maga utan".
Erdemes megjegyezni, hogy amikor egy integracio eléri a gazdasagi unié szintjét és kozos
piaccal miikodik, a gazdasdgi haszon tovabbi forrasait lehet felsorolni, mint példaul a
munkaeré6 mobilitasa, a fiskdlis ¢és monetaris politikdk koordinalasa ¢és a jobb
jovedelemelosztds (El-Agraa, 1989). Ezért a gazdasagi egyiittmiikodés és a regionalis
integracié fontossdga meghataroz6. A kozép- és kelet-eurOpai orszagok szaméra a
kommunizmus bukasa utdn nem volt mas természetes alternativa, mint az EU-hoz valo
csatlakozas (Jovanovic, 2006). A keleti partnerség orszagainak esete joval masabb volt, mivel
kozvetlenll a Szovjetuniétol valtak fliggetlenné, mas statuszban kezdték. Ez nem jelenti azt,
hogy az EU-val valo egyiittmiikddésiik ne eredményezne gazdasagi nyereséget mindkét fél
szamara. A regionalis gazdasagi integraciok masodlagosnak tiinnek, a megallapodasok mindig
kdz6s kompromisszumok révén johetnek létre (Jovanovic, 2007). Ukrajna esete is hasonld

eredményt mutathat, hiszen egyes stratégiai iparagak védelme elkerilhetetlen lesz, de az EU-
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val val6 gazdasagi egyiittmiikddés elmélyitése Osszességében elsddleges sziikséglet a jelentds
gazdasagi névekedéshez.

Az europanizacié fogalma a politikai gazdasagtani iskoldhoz és a nemzetkozi
kapcsolatok iskolajahoz egyarant kothet6, mivel a politika, a gazdasag és a nemzetkozi
kapcsolatok kiilonb6z6 aspektusait foglalja magéban. Ebben a tanulmanyban leginkabb az
integracids elmélethez fog kapcsolodni, mivel formalis és informalis szabalyokat, eljarasokat,
politikai paradigmékat, stilusokat és cselekvési modokat épit fel, terjeszt és intézményesit,
valamint megosztja azokat a hiedelmeket és normakat, amelyek késébb a struktirakat és
politikakat azonositjak (Radaelli, 2000). Az eurdpanizalodas elsésorban politikai fogalom, de
a folyamat végén a gazdasagi kapcsolatokra is kihatassal van. Ukrajna esetében a folyamat
végén a vegcél a gazdasagi nyereség lenne, de a politikai elkotelezettség mar az (j kormany
hatalomra kerilése 6ta létezik. Nem egyszerlien az eurdpai regionalis integracié vagy
konvergencia szinonimdja, hanem Kkiterjedhet a torténelemre, a kulturara, a politikéara, a
tarsadalomra és a gazdasagra. Az EU-val valo mélyebb gazdasagi egyiittmiikodés esetében az
eurdpai szemlélet elengedhetetlen, és jelenleg ez az a kdzponti szempont, amely Ukrajnaban
hianyzik.

Az europanizalodas sok esetben az unids politikak nemzeti szintre torténd letdltését, és ezzel
parhuzamosan a nemzeti preferencidk unids szintre torténd feltdltését jelenti (Borzel & Risse,
2000). Ukrajna konkrét esetében az integracid és a meélyebb egylittmiikodés mindkettot
jelentené. Az orszag mérete és gazdasagi potencialja miatt van mozgastér. Masrészt, mivel a
csatlakozas jelenleg nincs napirenden, mindkét fél a novekedési eldnyok maximalizalasaban
és a hatranyok minimalizéalasaban érdekelt. Ebben a konkrét esetben mindkét fél érdekeinek
meg kell felelni a hossza tavl, hatékony €s fenntarthat6 egyiittmiikodés megteremtéséhez. Az
eurdpanizalddas sok szempontbol az eurdpai gazdasagi es politikai térhez valo csatlakozast
jelenti. A KKE orszagok esetében ez egyben az Eurdpahoz vald visszatérést is jelentette. Az
ukran eset ilyen szempontbo6l is mutatja egyediségét, hiszen soha nem tekintette magat igazan
Eurdpa részének. Az 6 esetiik tehat nem a visszaterés, hanem az Eurdpaba valé megerkezés
lenne. Vélemeényem szerint az eurdpanizalddas folyamata olyan strukturalis valtozas, amely
érinti a politikékat, az intézményeket, a gazdasagi szereploket és az érdekcsoportokat. Az
eurdpai politikai és gazdasagi struktirak mélyebb integracidjat eredményezi, ami az orszag és
az egész lakossag szamara jelentds fejlodést és anyagi nyereséget eredményezhet.

A torténeti institucionalizmushoz tartozik két tovabbi kulcsfogalom: az utfliggdség és a
kritikus csomopontok. Fioretos (2011) leirasa szerint ez "olyan folyamatra utal, amelyben az

adott idOpillanat (gyakran kritikus pont) utdn uralkod6 struktura olyan modon alakitja a késdbbi
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palyat, hogy az alternativ intézményi konstrukciok gydzelme Iényegesen kevésbé valdszinii,
beleértve azokat is, amelyek a standard varhatdé hasznossagi modell szerint hatékonyabbak
lennének". Acemoglu és Robinson ramutat arra, hogy "a torténelem nem sorsszerl", és az
ordogi  korok nem megszakithatatlanok™ (2013). A kritikus fordulépontok megfelel6
lehet6ségeket kinalnak a "formabontasra",-amelyeket vagy megragadnak, vagy nem. Révid
szlineteket jelentenek a "normalis™ torténelmi folyamatban, amelyek soran "a politikai
cselekvésre gyakorolt strukturalis (azaz gazdasagi, kulturdlis, ideoldgiai és szervezeti) hatdsok
viszonylag rovid idére jelentésen enyhiilnek". A kritikus fordulopontok "attol fliggenek, hogy
az egymadssal szemben allo erdk koziil melyik lesz sikeres, mely csoportok lesznek képesek
hatékony koaliciot alkotni, ¢s mely vezetok lesznek képesek az eseményeket a maguk javara
strukturalni®.

Ez a munka az integracios érettség irodalmaban kivan elhelyezkedni, ami azt jelenti,
hogy egyetértek a meglévd koncepcidval, de ezzel parhuzamosan szeretném tovabb bdviteni
annak foldrajzi kereteit a posztszovijet térségre. 'Az integracids érettség az integraciobol
szarmazo elényok maximalizalasanak, valamint a koltségek és hatranyok minimalizalasanak
képessége. A koltségek és hasznok egyenstlya mérhetd. Ha a tagsag pozitiv 6sszegli jaték, az
orszag nyerhet vagy profitalhat beldle (Palankai, 2011, 378. 0.). A csatlakozasi kritériumok a
minimalis tagsagi kritériumokat hatarozzak meg, mig az érettségi kritériumok joval
talmutatnak ezen, és a sikeres es hatékony integracio altalanos kritériumait vizsgaljak, amelyek
a csatlakozas el6tt €s utdn mérhetdk (Palankai, 2006).

Paldnkai Tibor (2010) szerint a gazdasagi integracio érettségét a kovetkezd 1ényeges
szempontok alapjan lehet meghatdrozni: mikdodd piacgazdasag, versenyképesség,
makrogazdasagi stabilitas, konvergencia és finanszirozasi képesség. A miikod6 piacgazdasag
a koppenhagai kritériumok egyike. Feltételezi a piaci szereplOk szabad mozgésat és a piaci
viszonyok altal meghatarozott arakat. A versenyképesség szintén részben csatlakozasi
kritérium volt, amig Ujra nem fogalmaztak. Azt a nézetet fejezi ki, hogy az Uj tagoknak
képesnek kell lenniuk arra, hogy megbirkozzanak az unios piacok versenykeényszerével és
versenyezzenek mas europai vallalkozasokkal. Ezt azonban rugalmasan kell elemezni mikro-
és makro-megkdozelitéssel; az orszagok tarsadalmi, gazdasagi és intézményi rendszereikkel
versenyeznek. A makrogazdasagi stabilitas kulcsfontossagl ahhoz, hogy az integraciébdl
szarmazd elonyokhéz jussunk. A konvergencia sziikséges a csatlakozas negativ
kovetkezmenyeinek elkerlese érdekében. Egyetértek a létrehozott szempontokkal, mivel ezek
nem csak egy nemzet gazdasaganak makrogazdasagi szempontbol vald felkésziltségét veszik
figyelembe, hanem az atmenetre és az atalakulasi folyamatokra is 6sszpontositanak. Ukrajna
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esetének targyalasa az elmélet egyediilallo bévitését eredményezi, gazdagitva a szakirodalmat,
mivel egy j régiot Uj keretrendszerrel mutat be és elemez.

A gazdasagi egyiittmiikdés ¢és a hatékony regiondlis integraciok létezésének kérdése
mar nem kérddjelezheté meg, hiszen az elmult 30 év soran elkerilhetetlenné valt az ezekben
valo részvétel. Mégis, az egylittmiikodés f0 motivuma €és mozgatoérugdja megkérddjelezheto.
Sokkal inkabb a gazdasagi haszon és a ndvekedés, mint a normak és értékek terjesztése volt a
cel. Ez igaz a rendszer 1étrehozoira (regionalis hegemonok) és a résztvevokre is. Az ukran eset
alatdmasztand ezt a nézdpontot, hiszen jelenleg mindkét fél gazdasagi hasznanak és érdekeinek
maximalizalasaban érdekelt.

A rezsimelmélet és a hegemdn stabilitas a politikai kdzgazdasagi iskola része. A
tanulményban nem csak a realista, de az institucionalista megkdzelitést is vizsgaltuk. Keohane
szerint példaul a rezsimek a nemzetkozi rendszer alapvetd Osszetevoi, és eldsegithetik a
nemzetk6zi gazdasag hatékonysagat. A realista megkozelités szerint azonban ezeket az
intézményeket onérdekii allamok hozzdk 1étre, amelyek inkabb sajat érdekeiket védik, mint a
kozosség kollektiv érdekeit. Ennek ellenére maga a rendszer egy id6 utan 6nallo életet kezd
élni, fliggetlendl attdl, hogy eredetileg ki hozta létre (Keohane, 1984). Robert Gilpin szerint
kilénbséget lehet tenni egy norman, egy szabalyrendszeren vagy egy konkrét intézményen
alapulé nemzetkozi rezsimek kozott. Azzal is érvel, hogy a rend megteremtéséhez mindig
szlikség lesz egy hegemonra. A hegemon stabilitaselmélettel foglalkoz6 tuddsok szerint nem a
hatalmi egyensuly, hanem a hierarchia teremti meg a rendet (Waltz, 1979). Ezeknek az
elméleteknek az értékelése kulcsfontossagu lesz ahhoz, hogy megértsiik Ukrajna helyzetét a
nemzetk6zi mezén.

Erdemes megemliteni, hogy a populizmust a politika opportunista megkozelitésének
tekintik, hogy a valasztok kedveben jarjon (Weyland, 2017). Egy masik magyarazat szerint a
gyenge allamok és kormanyzas mindig lehetOséget teremt a felkelést motivalo frusztracionak
(Patrick, 2006). "Opportunizmus", amely olyan viselkedésre vagy hozzaallasra utal, amely a
lehetdségek vagy helyzetek kihasznalasara iranyul, gyakran az elvekre vagy etikara kevéssé
vagy egyaltalan nem tekintettel. A politikdban példaul az opportunizmus utalhat egy politikus
hajlanddsagara, hogy kizaroélag politikai haszonszerzés vagy személyes haszonszerzés céljabol
megvaltoztatja allaspontjat vagy csatlakozik egy bizonyos csoporthoz vagy ideoldgiahoz. A
fent emlitett fogalmak segitségével érthetévé valik az ukran politika, amely az elmult
évtizedben a gazdasagi élet minden teruletét behalozta.

A populizmus olyan jelenségnek tekinthetd, amely keresztezi a politikai gazdasagtan

elméleteit, de dnmagdban nem kilén politikai vagy gazdasdgi elmélet. A populizmus
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jellemzden olyan politikai vezetoket vagy mozgalmakat foglal magaban, amelyek azt allitjak,
hogy az atlagemberek érdekeit képviselik egy korrupt vagy nem érintett elittel szemben
(Mudde, 2017). Ez sokféleképpen megnyilvanulhat, példaul a nagyobb gazdasagi egyenldség,
a protekcionista kereskedelempolitika vagy a nemzetkdzi intézmények és megallapodasok
ellenzése mellett érvelve. Politikai gazdasagtani szempontbol a populizmus elemezhetd a
maogottes gazdasagi és tarsadalmi mozgatorugoi, valamint a gazdasagpolitikara és a gazdasagi
eredmeényekre gyakorolt hatasai szempontjabdl. Példaul, ahogy Weyland érvel, a populizmus
valasz a gazdasagi egyenl6tlenségre és a bizonytalansagra (2017), és hogy a populista politikdk
a konkrét javaslatoktol fiiggéen sulyosbithatjak vagy enyhithetik ezeket a problémékat.
Osszességében, bar a populizmus nem egy kiilonallo politikai vagy gazdasagi szervezédési
elmélet, mégis olyan jelenség, amely a politikai gazdasagtan keretein belll tanulmanyozhato
és elemezheté (Kaufman és Stallings, 1991), és Ukrajna esetében fontos szempont, amelyet
nem szabad al&becslni.

A politikai gazdasagtan elméletei tovabba gyakran vizsgaljak, hogy az olyan gazdasagi
tényezOk, mint a kereskedelem, a beruhazasok és az eréforrasok elosztisa hogyan alakithatjak
a nemzetkozi kapcsolatokat, beleértve az allamok koz6tti biztonsagi dinamikat is. A biztonsagi
dilemma kulcsfontossagu tényezdnek tekinthetd az ilyen elemzésekben, mivel ravilagit arra,
hogy az allamok hogyan kdvethetnek olyan stratégiakat, amelyek gazdasagi vagy katonai
hatalmukat olyan médon novelik, hogy aldassak mas allamok biztonsagat, ami potencialis
konfliktusokhoz és fegyverkezési versenyhez vezet. Ez nem szigorGan véve politikai
kdzgazdasagi elmélet, de a nemzetkdzi biztonsag és konfliktusok szélesebb korii politikai
kozgazdasagi elemzéseinek egyik Osszetevdjének tekinthetd.

A biztonsagi dilemma a nemzetkdzi kapcsolatok és a biztonsagtudomanyok egyik fogalma,
amely az allamok kozotti stratégiai kdlcsonhatasokat elemzi, és azt, hogy az egyik allam
biztonsdganak fokozéasara iranyuld lépései hogyan vezethetnek akaratlanul masok
biztonsaganak fokozddasahoz. Posen szerint biztonsagi dilemmardl akkor beszéliink, ha a
tamado és a védekez katonai erdk tobbé-kevesbé azonosak (Posen, 1993). Jervis szerint a
biztonsagi dilemma olyan helyzet, amelyben egy allam a sajat biztonsagat Ugy probalja
novelni, hogy ezzel masok biztonsagat csokkenti (1978). Osszességében, bar a biztonsagi
dilemma dnmagaban nem politikai kézgazdasagi elmélet, integralhaté a tagabb politikai
kdzgazdasagi elemzésekbe, hogy betekintést nydjtson a gazdasdg és a biztonsag kozotti
Osszetett egymasra utaltsagara a nemzetkozi kapcsolatokban. Az ukran esetben ennek az
elmeletnek kilonleges szerepe van. Posen mar 1993-ban el6allt az elmélettel, és figyelmeztette

a politikai vezetdket, hogy ez a jelenség Ukrajnaban késébb konfliktushoz vezethet.
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3 Modszertan
3.1 A kutatas felépitése

A mobdszertan egy tudomanyos dolgozat alapvet6 része, mivel vilagos és szisztematikus
megkozelitést biztosit a kutatds elvégzéséhez, az adatok gytijtéséhez és elemzéséhez, valamint
a kovetkeztetések levonasahoz. A megalapozott mddszertan segit biztositani a tanulmany
érvényességét €s megbizhatosagat, és lehetdve teszi mas kutatok szamara, hogy megismételjék
vagy az eredményekre épitsenek. Kozponti hipotézisem az, hogy Ukrajna az orszag gazdasagi
és geopolitikai kihivasai miatt tavol all attol, hogy a keleti partnerség minden elényét
kihasznélja annak ellenére, hogy 2014 ota jelentésen megndtt a politikai akarat és
elkotelezettség az orszag europai orientacidja irant. Egyrészt kvantitativ szamadatok kertilnek
bemutatasra és elemzésre. Ezzel parhuzamosan kvalitativ elemzést, jelentéseket és
szakirodalmat is bemutatunk, ami egy olyan vegyes modszertani megkozelitést eredményez,
amely a szélesebb perspektiva elérése érdekében mindkét modszert kiilonbozo fazisokban

foglalja magéaban.

A kvantitativ megkozelités bizonyitasi elénye, hogy az eredmények érvényesek,
megbizhatdak és nagyobb populaciora altalanosithatok (Chor, 2010). A dolgozat a Vilagbank
és az OECD adatbazisai alapjan Osszetett indexeket kivan hasznalni az elemzéshez, ami
megbizhatobb eredményeket eredményez. Masrészt, amikor az emberi viselkedésrol vagy mas,
nehezen meghatarozhatd témakrol van sz, a szamok kevésbé hasznalhatok, mivel szdmos
ilyen szempont nem szamszerusithetd. A kvalitativ kutatas (Kelle, 2006) mélyrehato elénye,
hogy esettanulmanyok készitésével képes elemezni a tarsadalmi koérilményekre vonatkozo
leir6 adatokat. Ezek a tanulmanyok konnyen megismételhet6k vagy altaldnosithatok a
népesség egy részére. Ebben a munkaban vegyes modszertan kertl bemutatasra, amely
dsszehangolja a kvalitativ és kvantitativ mddszereket, mivel Ukrajna sajatos esete a jelenlegi

koralmenyek miatt ezt a megkdzelitést igenyli.

Az elsO alhipotézis esetében - ha Ukrajna mélyebb gazdasagi egyiittmiikodést szeretne
kialakitani az EU-val, akkor az orszagnak javitania kell gazdasagi érettségét-felkésziiltségét a
gazdasagi nyereség és elényok maximalizdldsa érdekében - a gazdasagi integrécios érettség
elméletét és annak maodszertani modelljét fogjuk hasznalni, amelyet eredetileg a kozép- és
kelet-europai orszagok szamara alkottak meg. Ez a dolgozat a meglévé modszereket és az
elmélet foldrajzi kereteit boviti, és ezzel parhuzamosan egy tovabbi szempontot is hozzaad ez
elemzési matrixhoz. A mikodé piacgazdasag, a versenyképesség, a konvergencia, a makro-

stabilitas, a finanszirozasi képesség mellett a geo6kondmia és a biztonsaggal kapcsolatos
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tényezOk alapjan kerlilnek majd értékelésre. Az elemzés idOkerete a 2006 és 2019 kozotti
id6szak lesz. Palankai Tibor munkassaga kdzponti szerepet jatszott az integracids érettség mint
tudomanyag modszertani fejlédésében (2004). Kezdetben a kritériumokat a kozép- és kelet-
eurdpai tagallamok sajatossagai szerint alakitottak ki. Ezek alapjan lehetett megitélni, hogy egy
tagallam készen all-e az integraciéhoz valo csatlakozasra. Az elmélet Kiterjesztese a keleti
partnerség orszagaira vilagos képet adhat arrdl, hogy a részt vevo orszagok és az EU milyen
elonyokkel jarhat az egyiittmiikodésbol. Milyen koriilmények kozott lenne lehetséges mindkét
fél elényeinek és gazdasagi novekedésének maximalizalasa? E kérdés megvitatisaval és a
gazdasagi kormanyzasra vonatkozo6 konkrét javaslatokon alapulé atfogo valasz megadasaval a
disszertacio relevanciaja nagyobb lesz, eredményei pedig idétallobbak lesznek.

Miel6tt felsorolnank a tanulmany kovetkez6 részét, fontos megérteni, hogy a Nyugat-Balkan
¢s Ukrajna kozott szamos hasonlésag van. El6szor is, mind a Nyugat-Balkan, mind Ukrajna
gazdag torténelemmel és kultdraval rendelkezik, amelyet a foldrajzi és geopolitikai helyzetiik
alakitott. Mindkét régiot kiilonb6z6 birodalmak - példaul az Oszmén és az Orosz Birodalom -
befolyasoltak, illetve konfliktusos és politikailag instabil idGészakokat éltek at. Emellett
sokszinll, eltérd etnikai €s vallasi hattérrel rendelkezd lakossaggal rendelkeznek. Ez a
sokféleség néha fesziltségekhez és konfliktusokhoz vezetett, kiilondsen azokban a régidkban,
ahol a kiilonb6z6 csoportok koncentralodnak. Valdsziniileg a legfontosabb szempont az, hogy
mindkét régio kifejezte az Eurdpai Unidval vald szorosabb integracio iranti vagyat. A nyugat-
balkani orszagok jelenleg targyaldsokat folytatnak az EU-hoz val6 csatlakozasukrol, mig
Ukrajna 2014-ben tarsulasi megallapodast irt ala az EU-val (Dragneva és Wolczuk, 2014).
Ezek az orszagok is nagymértékben fliggenek az importalt energiatol, kilondsen az
Oroszorszagbdl szarmazo foldgaztol. Ez a fiiggbség mindkét régiot sebezhetdvé tette az ar
ingadozasokkal és az ellatasi zavarokkal szemben, és politikai konfliktusok forrasa volt. Végul,
de nem utolsosorban az elmult években jelentds gazdasagi kihivasok mertiltek fel, tobbek
kozott a lasst novekedés, a magas munkanélkiliség és a korrupcid. Mindkét régié olyan
problémaékkal is kiizdott, mint a nem megfelel6 infrastruktira, a korlatozott kiilfoldi
befektetések és a gyenge kormanyzas.

Osszességében elmondhatd, hogy bar a Nyugat-Balkéan és Ukrajna kiilonbozd régiok, amelyek
sajatos kihivasokkal és sajatos jellemzoékkel rendelkeznek, torténelmik, kultdrajuk, valamint
gazdasagi és politikai hatterik tekintetében hasonlosagokat mutatnak. A legfontosabb, hogy a
nyugat-balkani orszagoknak van a legnagyobb esélyik az unids tagsagra, mivel korabban
kezdték meg a folyamatot, mint Ukrajna, ezért gazdasagi fejlodésiik tokéletes példakép lehet a

posztszovjet térség szamara.
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A masodik alhipotézis (a kozelmdltbeli politikai szandék ellenére Ukrajna nem kaphat
gyorsitott EU-tagsdgot és nem érdemes elonyben részesiteni a nyugat-balkani orszagokkal
szemben, mivel gazdasagi szempontbdl kevésbé érett) esetében statisztikai modszertant
alkalmazunk, és egy 0Osszetett mutatot hozunk létre. Ennek a folyamatnak a célja, hogy
mélyebben megértsik az Ukrajnaban zajlé integracids folyamatot. Mivel egyetlen valtozé nem
tudja teljes mértékben jellemezni ezt, érdemes egy olyan dsszetett mutatot 1étrehozni, amely az
integracid érettségét meghatarozd relevans mutatokat tomoriti. A statisztikai folyamat az
OECD (2008) altal kiadott "Handbook on Constructing Composite Indicators" cimii kézikonyv
alapjan késziil. Az Osszetett mutatd létrehozdsa lehetdvé teszi az orszdgok konnyebb
Osszehasonlitasat és skalazasat, mikozben mély és dsszetett képet kapunk. Egyetlen valtozoval
dolgozni Altaldban konnyebb, mint tébb mutatd kozo6tt hasonlé tendencidkat azonositani
(OECD, 2008). A fent emlitett szempontok alapjan az ujonnan létrehozott mutat6 a Palankai-
faktorok egyes részeit képezi le.

Végil, de nem utolsosorban, a harmadik hipotézis esetében (ha Ukrajna nem tudja lekiizdeni
a biztonsaggal kapcsolatos aggodalmait és kihivasait, akkor az orszag részvétele semmilyen
gazdasagi vagy katonai egyiittmiikodésben nem valosulhat meg) az amugy is komplex
elemzések egy tovabbi biztonsagi szemponttal bdviilnek, amelyre az ukran eset egyedisége
miatt van szlikség. Ehhez a hipotézishez kvalitativ elemzést fogunk hasznalni, mivel ez a
nemzetkdzi kapcsolatokban a legmeghatarozobb empirikus modszer, amely a biztonsaggal
kapcsolatos kihivasokra terjed ki. A kvalitativ mddszertan nagy rugalmassaggal és
alkalmazhatosaggal rendelkezik: a modern tdrténelem szinte minden jelentdés nemzetkdzi
eseményérol 1étezik szoveges feljegyzés. A kvalitativ kutatas emellett lenyligozé magyarazo
betekintést, szigorusagot és megbizhatésagot nyujt (Moravcsik, 2014); ezért a harmadik
hipotézist ezzel a mddszertannal fogjuk targyalni a politikai gazdasagtan elméleteinek
szempontjai alapjan, mivel Ukrajna esetében ugy tlinik, hogy a gazdasagi ndvekedés és fejlodés
nem érhetd el a biztonsagi problémak megoldasa nélkil. Az orszag keleti teriileten a fegyveres
konfliktus kirobbanésa Ota a biztonsagi kérdés fontos szerepet jatszik. De 6sszessegében a
biztonsagi dilemma mar a fliggetlenseg Ota leétezik az orszagban. Masreszt a NATO jelenlegi
létezésének szilkségességét és a kihivasait is vizsgalni fogjuk, hiszen a NATO Kkeleti
szomszédjaival vald kapcsolatainak megértése (Casier, 2015) ukran szempontbdl
nélkiilézhetetlen. A fébb globalis szereplok Ukrajnaban betoltdtt szerepét szintén targyalni

fogjuk ebben a részben.
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3.2 Kompozit indikator létrehozésa

Az Osszetett mutatok, amelyek tobb egyedi mutatét egyesitenek egyetlen szamértékké, egyre
népszerlibb eszkozz¢é valtak az dsszetett jelenségek mérésére és 6sszehasonlitasara kiilonbozo
entitasok és idOszakok kozott. Széleskorii hasznalatuk ellenére ezek a mutatok erésségeket és
gyengesegeket is mutatnak, amelyeket gondosan mérlegelni kell. Ebben a részben az 6sszetett
mutatok eldnyeit és hatranyait fogjuk megvitatni, a hasznossagukra és a lehetséges buktatokra

is kitérve.

Az Osszetett mutatok egyik legjelentdsebb erdssége az, hogy képesek egyszeriisiteni az
Osszetett informaciokat, ezaltal hozzaférhetobbé téve azokat a politikai dontéshozok, a kutatok
és a nagykozonseg szamara. Azaltal, hogy szdmos egyedi mutatdt egyetlen értékké
egyesitenek, az 0sszetett mutatdk megkonnyitik a vizsgalt jelenségek konnyebb megeértését és
Osszehasonlitdsat. Az 0Osszetett mutatdk emellett hatékony kommunikacios eszkdzként
szolgélnak, mivel kiemelik a legfontosabb kérdéseket és tendencidkat. Segitenek az
érdekelteknek abban, hogy az adott probléma Iényeges szempontjaira dsszpontositsanak, és
azonositani tudjak azokat a terlleteket, amelyek figyelmet vagy javitast igényelnek. Az
Osszetett mutatok lehetdvé teszik tovabba a kiilonbozd entitdsok, példaul orszagok vagy régiok
¢s 1d0szakok kozotti 6sszehasonlitast, ami értékes lehet a legjobb gyakorlatok azonositasa, az
elérehaladas nyomon kovetése és a fejlesztési célok Kkitlizése szempontjabdl. Az dsszetett
mutatok masik elénye a tobbdimenzids jellegiik, amely lehetévé teszi, hogy a kiilonb6zd
dimenzidk beépitésével részletes képet adjanak a mért jelenségrol. Ez a szempont kiilondsen
fontos az olyan Osszetett, sokrétli kérdések esetében, mint a fenntarthato fejlédés vagy az

¢letmindség, amelyeket egyetlen mutatoval nem lehet megfeleléen bemutatni.

Eldnyeik ellenére az Osszetett mutatoknak szdmos gyengeségiik van. El6szor is, az alapul
szolgald adatok mindsége €s rendelkezésre allasa dontd szerepet jatszik az Osszetett mutatd
pontossaganak és megbizhatdsaganak meghatarozasaban. A pontatlan, megbizhatatlan vagy
hidnyos adatok félrevezetd vagy torz eredményekhez vezethetnek, ami végsd soron a mutatd
hatékonysagat is befolyasolja. Az dsszetett mutatok masik gyenge pontja az egyes mutatokhoz
vald sulyok hozzarendelésének szubjektivitasa es esetleges torzitasa. A kiilonb6zé stlyozasi
sémak eltérd rangsorokat vagy kovetkeztetéseket eredményezhetnek, ami kihivassa teszi az
egyes Osszetevok legmegfelelobb sulyanak meghatdrozasat. Tovabba az Osszetett mutatok
tulsagosan leegyszeriisithetik az Osszetett jelenségeket azaltal, hogy egyetlen szamértékre

redukaljdk azokat, és igy potencidlisan figyelmen kiviil hagyhatjak a kiilonb6zd tényezdok
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kozotti fontos arnyalatokat és kolcsonhatasokat. Ez a tulzott leegyszeriisités a mutatok
félreértelmezéseéhez és helytelen hasznélatahoz is vezethet, kiléndsen, ha rangsorolasi vagy
teljesitményértékelési célokra hasznéljak. Az 0Osszetett mutatok kialakitasahoz hasznélt
modszertanok ¢és adatforrasok atlathatésaganak hidnya szintén jelentds hatranyt jelenthet. Az
elégtelen atlathatdsag megnehezitheti a felhasznalok szdmara a szerkesztesi folyamat
megertését és az Osszetett mutatdé megbizhatésdganak értékeléset. Végil, tobb mutatd
Osszesitése révén az Osszetett mérdszamok elfedhetik az egyes Osszetevok teljesitményét, ami

akadalyozza a fejlesztést igényl6 konkrét teriiletek azonositasat.

Osszefoglalva, az dsszetett mutatok értékes elénydket kindlnak, mint példaul az egyszeriisités,
a kommunikacio, az Osszehasonlithatosadg és a tobbdimenzids jelleg. Ugyanakkor jelentds
gyengeségeik is vannak, tobbek kozott az adatmindséggel és az adatok elérhetségével
kapcsolatos aggalyok, a sulyozas szubjektivitasa, a tulzott leegyszeriisités és a lehetséges
félreértelmezés. Az 6sszetett mutatok hatékony hasznalatdhoz tisztaban kell lenniink ezekkel a
korlatokkal, és biztositani kell az atlathatosagot az 6sszeallitas soran. Dont6 fontossagu, hogy
az Osszetett mutatdkat mas informéacioforrasokkal egydtt hasznaljuk a dontések
meghozatalakor vagy a kovetkeztetések levonasakor, ahelyett, hogy Kkizéar6lag réjuk
tdmaszkodnank. Ezért a hasznalt modszertannak csak egy részét képezi, és elsdsorban az ukran

gazdasagi eredmények nyugat-balkani adatokkal valé 6sszehasonlitasat segiti a dolgozatban.

Els6 1épésként a valtozokat az integracios érettségi szakirodalom alapjan valasztottuk Ki, de
az adatok elérhetdsége is fontos szerepet jatszott. Az idOkeretet a rendelkezésre 4llo adatok
alapjan valasztottuk ki, hogy kiegyensulyozott adathalmazt kapjunk, igy az elemzett id6keret
2006 és 2019 kozott van. Masreszt 2020-t61 kezd6déen a COVID19 jarvany minden orszagra
nagy hatassal volt, ami rontotta az 0sszképet, ezért a 2020-as és 2021-es adatokat nem
értékeljuk. Az wukran adatokat mind az 0t nyugat-balkdni orszag eredményeivel
osszehasonlitjuk: Albéania, Bosznia-Hercegovina, Montenegré, Eszak-Macedénia és Szerbia
adataihoz. Ezek azok az orszagok, amelyek hasonlo gazdasagi helyzetben vannak, mint
Ukrajna. Ezek nem posztszovjet, hanem posztjugoszlav posztszocialista orszagok, hasonlo

jellemzokkel.

Raadasul a legtobbjik mar tagjelolt statusszal rendelkezik; alapvetéen a folyamatban 1év6
belsé gazdasagi folyamatok nagyon hasonlitanak az ukrajnaiakhoz. Ez a leglényegesebb oka

annak, hogy Ukrajnat ezekhez az orszagokhoz hasonlitjuk.
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Ez az Osszetett mutatd alkalmas arra, hogy 6t gazdasagi kritérium és 16 mutatd alapjan
megmutassa ezen orszagok altalanos gazdasagi integracios eérettségét az EU-hoz vald
csatlakozashoz. A kivélasztott valtozok vitathatdak, azonban a szakirodalom alapjan,
megbizhatd forrasokbdl, és az egyes kritériumokhoz aranyosan vélasztottuk ki o6ket. A
maodszertan Ujdonsaga, hogy a tagjeldlt orszagok gazdasagi felkésziiltségét és érettséget méri
az EU-hoz valo csatlakozasra. Hatranya, hogy csak a csatlakozas gazdasagi szempontjait méri
kvantitativ médon. Az el6bbi hatranyt e tanulmany keretein beliil nem lehet kezelni; a jovoben
a politikai és intézményi szempontokra is létrehozhaté egy hasonld dsszetett mutatd. Ennek
ellenére nyilvanvald, hogy a gazdasagi szempontokat lehet a legobjektivebben mérni. Ez a
maodszertan a gazdasagi szempontok értékeléseben lehet a leghatékonyabb. A masik ok az,
hogy a gazdasagi szempontok szerepe az utobbi években felértékel6dott, mivel egy tagjelolt

orszég unios csatlakozéasakor nem csak politikai okokat vesznek figyelembe.
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4 Eredmények
4.1 Makrogazdasagi elemzeés

Az irds fontos célja volt Ukrajna gazdaségi helyzetének értékelése Palankai
keretrendszerének adaptalt valtozata alapjan. Osszességében az integracios elemzés minden
kétséget kizaréan kimutatta, hogy Ukrajna jelenleg nem all készen az europai integraciora,
mivel a legtdbb kritériumnak és elvarasnak nem tudott megfelelni. Erdemes megemliteni, hogy
tobb terlileten is torténtek pozitiv valtoz&sok, példaul az éarliberalizacio, a nemzetkozi
kereskedelem és az ukran gazdasag eurdpai normakhoz valo kdzeledése terén. Ugyanakkor
még mindig sulyos hidnyossagok vannak a versenypolitika, a pénzligyi fenntarthatdsag és a
makrostabilitas terén, nem is beszélve a szakképzett munkaer6 elérhetéségérél, amely a habord
befejezése utan hatalmas kihivast jelent majd. A tanulmany megallapitasai alapjan, ha Ukrajna
nemzetkdzi kapcsolatai rendezddnek, a belpolitikai reformok folytatdodnak, és a lakossag
elkotelezettsége az Eurdpai Unid irdnt megmarad, akkor Ukrajnanak realis esélye lehet arra,
hogy a kovetkez0 évtized masodik felében, a béke bevezetését kovetden Ukrajna teriiletén az
EU-hoz csatlakozzon. Az Eur6pai Unio részErdl a stratégiai bovitést értékelni kell, és sikeresen
at kell vészelni a jelenlegi kihivasokkal teli iddszakot. Ukrajnaban valoban hatalmas gazdasagi
potencial van, de azt 30 évig nem tudtak kihasznalni. Az azonnali uniés tagsag biztositasa
tovabbi problémékat okozna az orszag gazdasagi strukturéiban. A legtobb hianyossagukat meg
kell sziintetnilik, az EU-nak pedig segitenie és feliigyelnie kell 6ket ebben a folyamatban.

Az 0Osszetett mutatd értékei azt mutattdk, hogy a nyugat-balkéni orszagok gazdaségi
integréacids érettsége megvaltozott. Egyértelmiien latszik, hogy mely orszagok novelték
jelentosen eredményeiket, nevezetesen Szerbia és Montenegro. Az is egyértelmii, hogy a
hat orszag kozul melyik teljesitett a legalacsonyabb szinten (Bosznia-Hercegovina,
Albania és Ukrajna). Az 0sszetett mutatd azt tikrdzi, hogy ezen orszagok szamara az unios
csatlakozas egyre fontosabba valt. Szerbia és Montenegro esetében is lathatd az unios

csatlakozasi targyalasok pozitiv hatasa.

Albénia, Bosznia-Hercegovina és Eszak-Maceddnia esetében tobb szempontot, példaul a
piac atalakulasat és a versenyképességet kell javitani ahhoz, hogy a csatlakozasukat fontoléra
lehessen venni (Endrédi-Kovéacs, 2013). Szerbia és Montenegré javulast mutatott, de a
korrupcid szintje, a GDP-hez viszonyitott allamaddssag, a befelé iranyuld kozvetlen
kulfoldi befektetések alacsony szintje és az IMF-hitelektél valo fiiggés tovabbra is

hatraltatja a gazdasagi teljesitménytket. A bemutatott eredmények 6sszhangban vannak az
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EU Bizottsdg jelentéseivel. Ukrajna esetében a katonai konfliktus artott a gazdasagi
fejlodésnek (a 2014-ben kirobbant eseményekre utalva). Az orszag még mindig a korrupcio
magas szintjével kiizd, a kis- és kozépvallalkozasok helyzetét erdsiteni kell, és a finanszirozas
Osszességében aggasztonak tlinik (nem teljesitd hitelek magas szintje, alacsony nemzetkozi
kozvetlen tokebefektetések). A statisztikai elemzés eredményeként az eredmények
6sszhangban vannak a vonatkozo6 szakirodalommal. A bemutatott eredmények azt mutatjak,
hogy Szerbia és Montenegré nagyon kdzel all az unids csatlakozéashoz. A tébbi orszag esetében
azonban érdemi fejlesztésre lesz szilkseég. A gazdasagi adatokbol szarmazé bizonyitékok
alapjan nem szabad gyorsitott csatlakozasi lehetéséget biztositani Szerbia vagy
Montenegré helyett Ukrajnanak. Hossz( id6be telt, amig még ezt az érettségi szintet is
elérték. Mivel Ukrajna 2022-ben megkapta a hivatalos tagjel6lti statuszt is, ez segiteni fogja

6ket a reformok folytatasaban, hogy késébb teljes jogu tagsagot kapjanak.

Az eredmények alapjan Kijelenthetjik, hogy a gazdaséagi intézkedések alatamasztjak
kdzponti hipotézisiinket, és sem Ukrajna, sem a nyugat-balkani orszagok nem tekintheték
érettnek az EU-csatlakozasra. Lathatjuk, hogy Ukrajnaban az elemzett idészakban az IFDI
0sszege nem novekedett, ami minden kormany fontos célja. A munkanélkilisegi rata is
mérsékelt szinten stagnélt. A nemzeti valuta massziv inflacion ment keresztul, killondsen a
Majdan-forradalom utan. A GDP-névekedés és az egy fore juté GDP vasarloeré-paritason
szamolva nétt, de nem jelentés mértékben. A kormany addssadga nem csokkent, de ami még
fontosabb, az IMF-hitelek felhasznalasa jelentésen megnétt. Ezzel parhuzamosan nétt a
nem teljesité hitelek szama. Az elmult 3-4 évben az orszagban régota vart alapvetd valtozasok
kezdddtek. Hosszl, aldozatokkal és csalodasokkal teli ut all Ukrajna mogott, de minden
képessége és lehetdsége megvan a fejlédéshez. A tarsadalmi-gazdasagi helyzet a legtébb
polgar szamara még javitasra szorul. A munkanélkiiliség és az arak emelkednek, kiilondsen a
lakhatés, a kommunalis szolgaltatdsok, az aram és a gaz arai. Jelenleg a csaladok joévedelme és
az Aaltalanos egészségiigyl problémak a legkritikusabb kérdések a teljes korli haboru

kovetkeztében, nem is beszélve a csokkend népességrol.

Mindent egybevetve, Ukrajna az integracios érettség tekintetében tett némi elérelépést,
de minden jelenlegi eredménye elmarad a varakozasoktol. Az orszag teljes reformjara
iranyulo politikai akarat ellenére a valosadg az, hogy komoly eldrelépés még nem tortént.
Jelenleg nem felel meg a Palankai féle értékelési matrixanak ot kritériuma kozil egyiknek sem.
Néhany figyelemre méltd reformot végrehajtottak, mint példaul a decentraliz&cids vagy az
oligarcha ellenes program, de ezek eredményei még varatnak magukra. Az 6sszetett
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indikatorok eredményei azt is megmutattak, hogy Ukrajna még mindig elmarad a legkevéshé
fejlett EU-tagorszagoktol és a nyugat-balkani orszagoktol, amelyek jobb allapotban vannak és
gazdasagilag érettebbnek tekinthetdk. Ezen eredmények alapjan a kutatas elsé és masodik
alhipotézise elfogadhat6. Ukrajna nem tekinthetd gazdasagilag érett orszagnak az integraciora,
és nem biztosithatdé szamara a gyorsitott tagsadg. Ez nemcsak az EU, hanem Ukrajna szamara
is jelentds kihivasokat jelentene. Tovabba a politikai szempontok (a folyamatban 1év6 habora

sem) nem kertltek értékelésre, ami tovabbi veszélyt jelenthet minden EU-tagallam szdmaéra.

4.2 Atfog6 értékelése a nem gazdasagi szempontoknak

Ami a munka nem gazdasagi jellegli kutatasat illeti, a cél egy kiilpolitikai elemzés elvégzése
volt, a vezet6 orszagok szerepének és érdekeinek megértése. Ukrajna esetében ezek a szereplok
az EU és Oroszorszag. Az USA s stratégiai szerepet jatszik, de ez csak katonai jellegli, és
mivel a dolgozat targya a gazdasag, ezért nem kerllt értékelésre. Kinat is meg kell emliteni
minden globalis kérdés esetében, de ebben a konkrét esetben a szerepe marginalis.
Legfontosabb céljuk az, hogy versenyezzenek az USA-val a globalis vezetd pozicidért. Ezért
Ukrajna esetében Ggy tesznek, mintha semleges allaspontot képviselnének, de alddsnak
minden, a helyzettel kapcsolatos amerikai nyilatkozatot. F6 céljuk, hogy Ukrajnaban tovabbi
mezOgazdasagi teriileteket vasaroljanak fel, és az elmult 6t évben sikerrel jartak ezzel.
Mindazonaltal a kozelmultbeli foldreform miatt az amerikai cégek érdeklddnek az ukran foldek
irdnt, igy verseny van koz6ttiik. Mivel Kina szerepe masodlagos, nem értékeltlik a dolgozatban.
Ehelyett a hdrom masik szerepl6ét + Ukrajna legkritikusabb nem gazdasagi szempontjait

emeltik ki.

Oroszorszag esetében a f6 érdek elég egyértelmii. Nemzetkdzi kapcsolataikhoz realista
érdekalapu megkozelitéssel viszonyulnak, mig az EU esetében ez inkébb értékalapu (vagy
legalabbis értékalapunak tuntetik fel). Oroszorszag mar évtizedek 6ta hasznélta a foldgazt
kilpolitikai eszkdzként, de jelenleg készek drasztikus lépésekre az energiapolitika
elrettentésiik, és hosszu tavon ez a MAD-doktrina felbomlasdhoz vezethet. Ez komoly
hatranyt eredményezne szamukra. Ezért kell demonstralniuk katonai erejiiket, hogy megvédjék
geopolitikai érdekeiket. Rovid és kozéptavon megprobaljak alaasni Ukrajna fejlodését, mivel
ez precedenst teremtene egy Ujabb posztszovjet orszdg szamara Oroszorszag befolyasi
Ovezetében. Ha Ukrajna egyszer viragzo gazdasagga véalhat és elérheti a jolétet, az

egyértelmiien veszélyezteti a jelenleg uralkodo orosz elitet és rendszert.
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Az EU elvesztette a legtobb érdekérvényesité potencialjat a nemzetkodzi kapcsolatokban. Az
eurdpai hatalmaknak csak csekély befolyasuk lehet egy olyan konfliktusra, amely ugyanazon
a kontinensen zajlik. EQy masik, kordbban mar értékelt szempont a NATO nemzetkdzi rezsim
jellege. Kozvetlen amerikai érdekérvényesitd intézményként miikodik, ahogyan arra az
elemzés soran ramutattunk. A hegemon stabilitas elmélet alapjan a potyautassag hatékony
politikava valt az EU orszagai szamara az elmult 30 évben. Az utobbi id6ben magasabb
katonai hozzdjarulast koveteltek tolikk, és a legtobb nemzet végrehajtotta a sziikséges
reformokat. Oriasi hiba az EU részérél, hogy a posztszovjet térséggel valo
egyiittmiikodésre nincs egyértelmii koncepcio. A jelenlegi moldovai, gruziai és ukrajnai
folyamatok mind ezt tdmasztjak ald. Az EU gazdasagi lehetdségeket keres Ukrajnaban, de
vilagos stratégia nélkil. A dolgozat eredményei alapjan eloszor a Nyugat-Balkan jovajét
kell tisztazni és kialakitani, majd kovetkezo 1épésként a posztszovjet orszagok szamara

vilagos kereteket kell kialakitani.

Ezzel parhuzamosan Ukrajna a teriiletén zajlé fegyveres konfliktus mellett szamos belsd
problémaval kiizd. A habort kitorése el6tt alapvetd kérdés volt az identitaskeresés problémaja.
Sok allampolgarnak kettés identitasa volt, orosz és ukran. A fliggetlenség 30 éve alatt az
ukréan identitds nem tudta uralni a terlletet. Azonban ahogy az oroszok elkezdték a haborut,
foleg az orszag keleti részét bombazva, ahol ezek az allampolgarok laktak, ez megvaltozott.
Az orosz vezetés nem szamolt azzal, hogy a helyiek nem tamogatjak 6ket Kijev ellen. Ami
még mindig jelentés akadalyt jelent, az az oligarchikus rendszer. A jelenlegi kormany

nemrég fogadta el az oligarchak elleni térvényt, de még a végrehajtasra varni kell.

A legkritikusabb kihivés a biztonsagi dilemma. A legtobb szakérté mar eldre latta ezt a
konfliktust jonni. A nemzetk6zi kapcsolatok orosz felfogdsa szerint egyetlen orszag sem
novelheti biztonsagat olyan szintre, amely csokkenti mas orszagok biztonsagat. Az ukranok
szempontjabol ez olyan kihivas, amellyel meg kell kiizdeniik. A nem gazdasagi értékelés
eredményeként, beleértve a nyugat-balkani orszagokkal valo Osszehasonlitast, az EU és
Ukrajna kozotti kapcsolatok értékelését, valamint a bels6é és nemzetkodzi akadéalyok elemzését,
a 3. hipotézis elfogadhatd. Mindenekeldtt a folyamatban 1évé konfliktust kell rendezni, és
nemcsak tlizsziinettel, hanem fenntarthato békével. Enélkiil nem lehet hosszU tavu biztonsagot

teremteni, ami elengedhetetlen lenne a gazdasagi joléthez.

Ami a munka nem gazdasagi jellegli kutatasat illeti, a cél egyrészt a kiilsé szereplok érdekeinek

megértése volt, masrészt az Ukrajna el6tt allo belsé akadalyok bemutatasa. Nyilvanvalo, hogy
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az amerikai hegemonia csokkendben van, és egyre tobb kihivas éri globalis vezet6
szerepiket. Az EU részér6l pedig nagyobb hozzajarulast kovetelnek a biztonsagahoz, mivel a
potyautas stratégiajuk mar nem tamogatott. A haborua kitérése utan vildgossa valt, hogy csak
kereskedelmi kapcsolatokkal nem lehet biztositani a békét, a biztonsag szerepe jelentésen
megnétt a nemzetkozi kapcsolatokban. Fontos szempont az is, hogy az EU-nak
egyértelmiibb koncepcidra van sziiksége a keleti partnerség orszagaival valo banasmaodra.
Oroszorszag szemszdgébol ezek az orszagok az érdekeltségi dvezetiik részét képezik, és akar
katonai Iépésekre is hajlanddak a befolyasuk védelme érdekében. Mindazonaltal Ukrajndban
beliil is szamos aggasztd tényezé van. Az identitaskeresési problémajuk még mindig
jelentos Kkihivast jelent, és az is nyitott kérdés, hogy az oligarchikus elit hogyan fog reagalni
és viselkedni a haboru alatt. Figyelemre mélto, hogy a jelenlegi helyzet nagymértékben fiigg
a katonai konfliktusok eredményeit6l. Az elmult 6-7 év mar elért eredményei azonban azt
mutatjak, hogy az ukranok eltokéltek az EU-hoz és potencialisan a NATO-hoz vald
csatlakozasban. Ha megkapjak a sziikséges gazdasagi, katonai és jogi tamogatast, akkor céljaik
megvaldsulhatnak, ez csak id6 kérdése. Pillanatnyilag azonban ellentmondésos dontés lenne,

ha barmilyen egyiittmitkodésben gyorsitott tagsagot biztositanank szdmukra.

4.3 Hozzéjarulas a szakirodalomhoz és tovabbi kutatasi iranyok

Fontos megjegyezni, hogy bar a tudomanyos kutatasnak lehetnek korlatai, mégis dontd
szerepet jatszik a kiilonbozo jelenségek mélyebb megértésében, valamint a kozpolitika és a
dontéshozatal tajékoztatasaban. A tanulmany legfontosabb kutatési korlatai a kovetkezok
voltak: korlatozott elemzési keret - Ukrajna esetében a geopolitikai szempontokat mélyebben
is lehetett volna elemezni, és mas nemzetk6zi kapcsolatok elméleteket is lehetett volna
targyalni; idébeli korlatok - a COVID hatésait és a teljes korti habort kitdrését csak részben
sikeriilt lefedni; az adatok hozzaférhetésége - a vilagnak ezen a részén az adatgytijtés mindig
kihivést jelent. Vannak azonban olyan altalanos korlatok, amelyeket a kutatas le tudott kiizdeni:
a kiszélesitett elmélet Ujrahasznalhatdsaga és a szamitasok reprodukélhatésaga mas régidkban

mutatja ezt.

Nyilvanvald, hogy az integracios érettség elméletének mar 1étez6 szakirodalma még
nem targyalta Ukrajna, Grizia és Moldova esetét, de lehetséges csatlakozasuk nemrég valt
valosagga. Ukrajna esetének targyaldsa egyediilalld bovitést eredményez, uj régioként
gazdagitja a szakirodalmat egy Uj bemutatott és elemzett keretrendszerrel. E munka
eredményeként tovabbi kutatasok végezhetok a témdban. Mindenekel6tt az elfogadott

integracids érettségi értékelés felhasznalhatd mas keleti partnerségi orszagok esetében is. Ezen
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eredmények alapjan atfogd keretet lehetne 1étrehozni a tagsagra torekvo orszagok gazdasagi
felkésziiltsegének értékelésére is. Ezzel parhuzamosan egy hasonld 6sszetett mutatét lehet
megismeételni a politikai és intézményi szempontok tekintetében. A téma egy masik része,
amelyet érdemes lenne kutatni, a kérdés geopolitikai vonatkozasai. Az ukrajnai hdbort egy id6
utdn proxy-haborava valt, ami az egyik legfontosabb jele lehet annak, hogy a nemzetkozi
rendszer és a nagyhatalmak kozotti egyensaly valtozik. Nyilvanvaldan kihivast jelent az
egypolust rendszerrel szemben, alapvetéen egy poszthegemén konfliktusrol van szd. De
nagyon is Iényeges kérdés, hogy az évtized végére két- vagy tobbpolusiva valik-e a nemzetkozi
rendszer. Ebben a munkaban nem volt lehetéség e jelentds kérdések megvitatasara, de

eredményei hozzajarulhatnak a fenti problémakkal kapcsolatos tovabbi kutatasokhoz.
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