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1. Kutatasi elozmények és a téma indoklasa

A kozgazdasdgtudomany ¢és a politikatudomany miiveléi 1dotél és kontextustol fiiggden
felismerték €s bizonyitottak, hogy a gazdasagi nehézségek ¢és kihivasok befolyasoljak a valasztok
magatartasat. A valasztdi magatartast vizsgadlo modernkori tudomanyos kutatasok az 1940-es
évekre nyulnak vissza. E korai években ugy gondoltdk, hogy a vélasztdi magatartast a szavazat-
hiiség jellemzi, ami a vallasbdl és tarsadalmi hovatartozasbodl eredeztethetd és amit a hasonld
politikai preferenciaval rendelkez6 egyénekkel alkotott k6zosség taplal (Lazarsfeld et al. 1944).
Késobb, foként Campbell és Kahn (1952), illetve Campbell és szerzdtarsai (1960) vizsgalatainak
koszonhetden az irodalom megkiilonboztette azokat a hosszl tavu (part lojalitas, szocialis hattér,
tarsadalmi helyzet) és rovid tava (a kampanyiizenetek hatdsa, a kormanyzat tevékenysége, az
adott jelolt személye) dontési tényezdket, amely az egyén szavazatit érdemben képes
befolyasolni a szavazasban, cafolva, hogy a szavaz6i magatartas statikus ¢és idoben allandd
volna. A racionalis valasztas elmélete 1970-es évek ota meghatarozza a diszciplina miivel6inek
valasztdi magatartasrol valo gondolkodasat. A raciondlis valasztasok iskola elméleti keretén
belil, az 1970-es évek elejétdl kezdve a kozgazdasagtudomany miveldit kiilondsen
foglalkoztatta a gazdasagi sokkok és a gazdasagi teljesitmény szavazoi magatartasanak
hatasvizsgalata.

A gazdasagi szavazas elmélete szerint a valasztd egy olyan racionalis szerepld, aki
hasznossagi fliggvényét a gazdasagi értelemben vett jolét alapjan maximalizélja, és arra a partra
adja le a voksat, ami szamara a legnagyobb hasznot igéri. Az elmélet alapelgondolésa, hogy az
egyén mindenkori gazdasdgi helyzete befolydsolja a valasztéi magatartdst és ekképpen a
valasztasi eredményeket is. A gazdasagi szavazas elméleti iskola térnyerése Key (1966)

mivével — és az azbta elhiresiilt kijelentésével: ,,a szavazok nem ostobak” (1966:7)— kezdddott,



azzal a f6 allitassal, hogy a szavazoi magatartas tényeken alapul. Igy a valaszté a kormény és a
gazdasag teljesitményének tlikrében valasztasrol valasztasra mérlegel és végiil megfontoltan
dont. Amennyiben a szavazok magatartdsanak moddosuldsat objektiv gazdasagi mutatok
valtozasa magyarazza — ugy, mint a munkanélkiiliségi rata vagy a GDP valtozasa (Kramer
(1971) és Fair (1978)) —, akkor a szavazok képessé valnak a politikusok feleldsségre vonasara.
M¢ég ha egy valasztonak nincs is atfogd és mély ,,politikai ismerete” (Page és Shapiro 1992), a
jolétet szamszerlsitd mutatokat vizsgalva képes lesz hatékony és felelds szavazati dontést hozni
(Fiorina 1981; Lupia 1994). Ez az clgondolas gyakorlatilag azéta is a féaramu kozgazdasagtan
egyik meghatarozo kutatasi teriilete (Healy et al. 2017 és Simonovits et al. 2019).

A gazdasagi szavazas klasszikus mechanizmusat az ugynevezett ,,jutalom — biintetés”
(reward-punishment vagy sanctioning model) modellel szemlélteti az irodalom (Downs 1957).
A raciondlis valasztas keretében értelmezhetd modell feltevése, hogy a szavazd (megbizo) a
megvalasztott politikus (ligynok) erkolcsi kockazatat mérsékli teljesitmény-alapi dontéseivel
(Key 1966). A szavazdk annak fiiggvényében, hogy hogyan itélték meg sajat jollétiiket és a
nemzetgazdasadg helyzetét, szavazatukkal tamogatjak (jutalmazzék), vagy nem tdmogatjak
(blintetik) a politikusokat (Persson és Tabellini 2000; Duch és Stevenson 2008). A ,,jol teljesitd”
politikusokat Ujravalasztjak, vagyis a gazdasagi szavazds olyan mechanizmus, ami szavatolja a
kompetens vezeték kormanyra kertilését (Healy and Malhotra 2013).

Ha el is fogadjuk a valasztok racionalitasanak premisszajat — amit a disszertacio egy
kiilon fejezetben megkérddjelez — a gazdasagi szavazas elmélete szamos tovabbi kérdést vet fel a
pontos mechanizmusokrol és az egyén dontéshozatalarol. A gazdasagi szavazas elmélete
hagyomanyosan olyan kérdések megvalaszoldsdban segithet, mint hogy a nemzetgazdasagi
teljesitmény befolyésolja-e a szavazoi magatartasat (szociotropikus szavazas); a valasztd képes-e

az adott politikai ciklus idészakanak gazdasdgi teljesitményének értékelésére (retrospektiv



szavazas); Vvalamint az egyén kizarolag sajat boldogulasanak fliggvényében voksol-e
(egocentrikus szavazas). Szociotropikus szavazasnak nevezik azt az eljarast, amikor a valaszto a
nemzetgazdasag egészét mérlegelve dont arrol, hogy a kormany tevékenysége nyoman
mennyiben javult vagy romlott a nemzetgazdasag helyzete. A racionalis gazdasagi szavazd a
nemzeti makrogazdasagi adatok, tugy, mint a GDP novekedés, foglalkoztatasi rata,
munkanélkiiliségi rata vagy inflacios mutatok alapjan optimalizalja dontését. Ezzel ellentétben,
az egocentrikus szavazo a sajat egyéni gazdasagi jolétére fokuszal, a sajat vagy akar a haztartasa
jovedelmének, megtakaritasanak maximalizaldé dontésre optimalizal. Bar heves vita alakult ki az
irodalomban arrdl, hogy a gazdasagi szavazo vajon a nemzetgazdasagra — vagy esetleg a sajat
mikrokornyezetének gazdasagi helyzetére (Simonovits et al. 2019) —, vagy kizarélag a sajat és a
haztartasa gazdasagi jolétére tekintve hoz meg kozgazdasagtani értelemben vett racionalis
valasztoi dontéseket, mégis a legtobb tanulmany eredménye Szerint a szociotropikus, tehat a
nemzetgazdasagot leir6 mutatok szambavétele bir nagyobb magyarazo erével (Healy et al.
2017).

A gazdasagi szavazas irodalom masik fontos kérdése, hogy vajon a valasztok
visszatekinté (retrospektiv) vagy eloretekintd (prospektiv) modon vizsgaljak a gazdasagi
teljesitményt (Lacy és Christenson 2017). A retrospektiv szavazasi modell f6 kérdése, hogy
meddig terjed ki a szavaz6 emlékezete, vajon a valaszto képesek-e a politikai ciklushoz kéthetd
1d6észak alatt végbemend gazdasagi folyamatok értékelésére, tehat képesek-e a gazdasagi
mutatok valtozasat semmint a jelenlegi szintjét értékelni. Ha igen, akkor tekinthetiink-e az
egyénre egy olyan szofisztikalt racionalis szereploként, aki nem csupan az el6z6 évhez képesti
valtozasokat (legyen az nemzetgazdasagi vagy egyéni szintll valtozas), de az adott kormanyhoz
kothet ciklus alatt végbemend gazdasagi valtozasok alapjan IS képes dontést hozni. A

prospektiv szavazas elmélete Szerint a szavazopolgarok az induld jeldltek és/vagy partok



programja alapjan prospektiv modon valasztanak, €s szavazatukkal a nyertes jelolt igéretének
megvalositasara adnak felhatalmazast.

A szociotropikus-egocentrikus, valamint a retrospektiv-prospektiv dimenzidk vizsgalata
egymasnak ellentmondasos, inkonzisztens eredményekhez vezettek. A valasztasok el6tt késziilt
kozvélemény-kutatasok — melyek az egyén gazdasagrol (retrospektiv és prospektiv. modon),
valamint a sajat vagy a haztartasa boldogulasardl alkotott megitélésiikrél ¢és a
partpreferenciajukrol kérdezik — eredményei szerint a szavazok a nemzetgazdasag alakulasara
retrospektiv modon reagalnak, azonban rovidlatoak és nem képesek a politikai ciklus egészében
végbemend folyamatok megértésére (Fiorina, 1981 és Kiewiet and Lewis-Beck, 2011). Az
objektiv makrogazdasagi adatok és partpreferencia kozotti 0sszefiiggéseket vizsgald irodalom
ezzel ellentétben azt talalta, hogy a szavazok kizardlag sajat és haztartasuk hasznossagi
figgvényének maximalisaval torédnek, mindezt prospektiv semmit retrospektiv moédon megtéve
(Erikson, MacKuen és Stimson, 2000).

Mi magyardazza az eltérd és ellentmonddsos eredményeket? A tarsadalomtudomény
szamara kielégitd, hogy eltéré adatokon, eltérd helyen és idoben mas eredményeket kapunk?
Vajon az eltér6 modszertani feltevések, kiilonb6z6 modell specifikaciok dnmagukban képesek
ilyen mértékii ellentmondasokat generalni? Nagyvonalakban e kérdések motivaltak a
disszertaciot.

Szamos tanulmany hivja fel a figyelmet arra, hogy az egyéni szinten zajlé kutatasok
félrevezetok lehetnek, mert a valasztok gazdasagi értékelése nagyban fligg az egyén
partpreferenciajat, hanem épp forditva: a valaszté kedvezébbnek latja a gazdasagi folyamatokat,
ha a szamara kedves politikai vezetés van hatalmon (Dassonneville és Lewis-Beck 2019). Tehat,

nem egyértelmii, hogy az egyén azért értékeli-e a gazdasagi folyamatokat kedvezdéen, mert



kormanyparti szavazo, vagy azért kormanyparti szavazo, mert elégedett a gazdasaggal (Chzhen,
Evans és Pickup 2014). Van-e empirikus megoldas az endogenitas problémajara? E kérdés
motivalta a disszertacié mddszertani megfontolasait.

Kétségkiviil a ,behavioralista forradalom”, a nagymennyiségli adatok elérhetdsége,
valamint a diszciplina modszertani fejlédése nyoman egyre tobb empirikus eredmény gazdagitja
a gazdasagi szavazas elméleteinek fentebb taglalt kérdéseit. Az empirikus munkak egyrészt
igyekeznek egyre diszaggregaltabb, mikroszintli, preciz ¢€s pontos mintavételi eljaras
eredményeképp 1étrejovo adatbazissal dolgozni; masrészt mind a kdzgazdasagtudomany, mind a
politikatudomany miiveldire jellemzd, hogy egyre szofisztikaltabb és pontosabb eszkdzokkel,
feltevésekkel igyekeznek oksagot (és nem korrelaciot) szamolni. A disszertaciot tovabba
motivalja az a torekvés, hogy minél jobb adatbazison, minél pontosabb becslésen keresztiil
vizsgalja meg a gazdasagi szavazas elméleteit.

Miért fontos a gazdasag és a valasztdéi magatartas kozotti Osszefiiggés pontos megértése
¢s moddszertanilag pontos modellezése? Mi a téma relevancidja? Hagyomanyosan az irodalom a
gazdasagi szavazast a politikus valasztok altali elszamoltathatosaganak folyamataként értelmezi
(Benedictis-Kessner és Warshaw 2020.). Ilyen modon a gazdasagi szavazo elszamoltatasra és
gazdasagi értelemben racionalis feleldsségvonasra képes. Még akkor is tekinthetiink a gazdasagi
szavazasra, mMint az elszamoltatas eszkozére, ha elfogadjuk a kézgazdasagtudomany klasszikus
feltételezését, miszerint a valasztokat ,raciondlis ignorancia” jellemzi. Vagyis a valasztoknak
nincs racionalis motivaciojuk a szavazatuk valasztasi eredményeit befolyasold kimeneteleinek
teljes és kimeritd megértésére, hiszen az informacido megszerzésének haszonaldozati koltsége
nagyobb, mint a szavazat potencialis hatdsa (Downs 1957). Tekintettel arra, hogy egy egyén
valasztasi kimenetelt befolyasold képessége elhanyagolhatd, valamint az egyén szdmara a

lehetséges politikdk hatasvizsgdlata koltséges és idodigényes, ezért nem elvarhatd, hogy a



racionalis vélaszto teljes informacido megszerzésére torekedjen. A racionalis ignorancia e tételét
cafolva, Wittman (1989) a demokrécia hatékonysaga mellett érvelt, és hangsulyozta, hogy ,,az
informaciomegszerzésének koltsége nem teljen hdarul a valasztokra... [hiszen] a racionalis
politikus érdeke, hogy a vdalasztot informalva megtartsa hivatalat igy maximalizdalva a
hatalomban maradas minden direkt és indirekt hasznossagat” (1989:1400). A politikai
hatékonysag €s a piaci hatékonysag kozotti analdgidra épitve, Wittman (1989) szerint a politikai
koltségeit mérséklik, hiszen ez esetben a partok iranyelvének ismerete elégséges a valasztoi

dontés meghozatalahoz, nem sziikséges minden politika kimenetelének hatasvizsgalata.



2. A felhasznalt modszerek

A disszertacio elsé és egyik legnagyobb hozzajaruldsa az irodalomhoz egy uj,
mikroszinti adatbazis 1étrehozasa. Az adatbazist a TARKI Omnibusz kérddives kutatisaibol
épitettiik. Az Omnibusz kutatasai 1000 f6s, a felnétt (a 18 éves és idésebb) magyarorszagi
lakossagot reprezentalo, valoszinliségi mintan, személyes kérdezéssel késziilnek. Az 1j adatbazis
107 kérdéives hullamot tartalmaz, magaba foglalva 108442 egyéni interjut 2006 januar és 2018
januar kozott. Az adatbazis az egyén tarsadalmi, munkaerdpiaci, jovedelmi, oktatasi jellemzoi
mellett az egyén nemzetgazdasagrol és sajat jolétérdl alkotott véleményét is tartalmazza,
valamint — a disszertacio kérdése szempontjabdl talan a legfontosabb — partpreferenciara
vonatkozo adatokat is magaba foglal.

Nem csupan a nagymintaszamu, egyéni szintli adatbazis jelent 0jitast az irodalomban,
hanem az egyének telepiilésekhez vald hozzakotése is. Magyarorszagon 3155 telepiilés van, ami
a legkisebb adminisztrativ egység az orszagban. 2006 és 2015 kozott az egyéni szintll
partpreferenciakat és a nemzetgazdasagrol és az egyéni jolétrdl alkotott percepciokat (valamint
az egyénekre jellemz6é demografiai mutatokat) hozzakotottiik a kérdezett egyén telepiiléséhez. A
telepiilési adatok ilyen moda hozzékapcsolasa az egyéni partpreferenciahoz lehetdséget ad arra,
hogy a gazdasagi szavazast nem csak a kérdéiveken keresztiil, hanem az egyének telepiiléséhez
tartozo objektiv mérdszamokkal is vizsgaljuk.

Az U adatbazison két modszer segitségével igyeksziink torzitatlan paramétereket
becsiilni. Az els6é becslési eljaras soran a legkisebb négyzetek modszerét hasznaljuk. A
regresszids egyenlet bal oldalan az egyének partpreferenciara vonatkozd valasza all, amely
értéke nulla, ha az egyén nem az adott id6szakban kormanyon 1év6 partra szavazna, és egy az

értke akkor, ha az egyén az éppen kormanyon 1év6 patra szavazna. Az egyenlet jobb oldalan a
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szociotropikus-egocentrikus, valamint a retrospektiv-prospektiv dimenzioknak megfeleld
valtozok allnak. A hibatagban nem szabad olyan valtozot hagyni, ami befolyasolhatja a vizsgalt
kapcsolatot, ezért tovabbi kontrollvaltozokat hasznalunk ugy, mint az egyén iskolazottsagi
szintje, kora és neme. Ezen kiviil az interju felvételének (év honap) megfeleld fix hatast vezetiink
be a modellbe azért, hogy az idében allandé tényezdkre kontrollaljunk ugy, mint a globalis iizleti
ciklus hatasa, vagy egy-egy politikai botrany hatasa. A gazdasagi szavazas elméletéhez
kapcsolhatd Osszes valtozd egylitthatdinak becslése tijszerii az irodalomba, ami jellemzden egy
vagy kettd aspektusat vizsgalja az elméletnek, ezzel a hibatagban hagyva a gazdasagi szavazast
kvantifikal6 tobbi valtozot

Az endogenitas problémajat az ugy nevezett kétfokozati legkisebb négyzetek (2SLS)
modszere segitségével igyeksziink megoldani. A 2SLS alkalmazasanak alapja, hogy az egyik
magyarazo valtozo (esetiinkben az egyén nemzetgazdasagrol alkotott percepcidja) korrelal a
hibataggal (u), ezért a regressziés egyiitthatd becslése torzitott lesz. Az eljaras soran
instrumentalis valtozokkal és egyéb exogén valtozokkal becsiiljiik meg az endogén valtozokat,
majd az alap egyenleteben az endogén valtozo becsiilt értékét hasznaljuk, mely mar mentes a
reziduummal vald korerrelaciotol. Healy et al. (2017) munkajat kovetjiik, akik az egyén sajat
jolétiikrdl alkotott percepciodjat tekintik endogén valtozonak, és azt az ad6zési adatokbol kinyert,
haztartasi jovedelem valtozasaval becslik meg azt. A modszer két fontos feltevésen alapszik: 1)
az instrumentum (egy objektiv gazdasagi mérészam valtozasa) magyarazza az endogén valtozot
(az egyén gazdasagrol alkotott percepciojat) (relevance); 2) az instrumentum csak és kizarolag
az endogén valtozén keresztiil hathat a fiiggé valtozora (jelen eseten az egyén
partpreferenciajara) (exclusion restriction). Tovabbi fontos feltevés a monotonitds és a
fiiggetlenség. A disszertacio e logika mentén igyekszik empirikus megoldést taldlni az egyén

szociotropikus megfontolasara.
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Az egyedi adatbazis lehetévé teszi, hogy megvizsgaljuk, hogy az egyén
nemzetgazdasagrol alkotott percepcidjat a sajat telepiilésén végbemend gazdasagi folyamatok
vagy a nemzetgazdasagi folyamatok magyarazzak jobban (first stage). Tehat a kétfokozath
legkisebb négyzetek mddszere alapjan az elsé fazisban, ahol az endogén valtozot becsiiljiik meg
az exogén valtozokkal, képesek vagyunk kvanitifikdlni, hogy vajon az egyén a sajat
mikrokornyezetének gazdasagi mutatoi, vagy a nemzetgazdasag egészét jellemz6é mutatok
alapjan alakitja ki a nemzetgazdasagrol alkotott percepcidjat. Megvizsgaljuk, hogy a valasztd
szociotropikus megfontolasait a telepiilés nettd6 adozas utani jovedelem valtozasa és a telepiilés
szinti munkanélkiiliségi rata, vagy a nemzetgazdasagi szintli GDP novekedés és a nemzeti

munkanélkiiliségi rata valtozasa magyarazza jobban.
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3. Az értekezés eredményei

1) Uj adatbazis alkotasa

a. A disszertacid els6 és egyik legnagyobb hozzajarulasa az irodalomhoz egy j,
mikroszintli adatbazis létrehozasa. Az adatbazist a TARKI Omnibusz
kérdoives kutatasaibol épitettiik. Az Omnibusz kutatasai 1000 f6s, a felnétt (a
18 éves és iddsebb) magyarorszagi lakossagot reprezentald, valoszinliségi
mintan, személyes kérdezéssel késziilnek. Az 0j adatbazis 107 kérddives
hullamot tartalmaz, magaba foglalva 108442 egyéni interjat 2006 januar és
2018 januar kozott. Az adatbazis az egyén tarsadalmi, munkaerdpiaci,
jovedelmi, oktatasi jellemzOi mellett az egyén nemzetgazdasagrol és sajat
jolétérdl alkotott véleményét is tartalmazza, valamint — a disszertacié kérdése
szempontjabdl talan a legfontosabb — partpreferenciara vonatkozé adatokat is
magaba foglal.

b. A kérdbives adatbazis épitése kiilondsen értékes, mert a valtozok neve, kodja
¢és az egy valtozon beliili adatok kodjai idében valtoztak, ezért mind a 107
hulliamot minden egyes valtozd esetében egyesével kellett megvizsgalni,
megtisztitani és Gjra-kddolni.

Cc. Nem csupan a nagymintaszamu, egyéni szintll adatbazis jelent Ujitast az
irodalomban, hanem az egyének telepiilésekhez valdo hozzakotése is.
Magyarorszagon 3155 telepiilés van, ami a legkisebb adminisztrativ egység az
orszagban. 2006 és 2015 kozott az egyéni szintli partpreferenciakat és a
nemzetgazdasagrol és az egyéni jolétrdl alkotott percepcidkat (valamint az

egyénekre jellemzé demografiai mutatokat) hozzakotottik a kérdezett egyén
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telepiiléséhez. A telepiilési adatok ilyen modu hozzékapcsolasa az egyéni
partpreferenciahoz lehetoséget ad arra, hogy a gazdasagi szavazast nem csak a
kérddiveken keresztiil, hanem az egyének telepiiléséhez tartozd és a
nemzetgazdasagot jellemzd objektiv mérdszamokkal is vizsgaljuk.

2) A gazdasagi szavazas premisszainak uj adaton torténé tesztelése, megerositése
vagy cafolasa, szociotropikus-egocentrikus, valamint a retrospektiv-prospektiv
dimenziék vizsgalata egy egyenletben 2006 és 2018 kozott.

a. A dolgozat bizonyitja, hogy a szociotropikus megfontolasnak erés magyarazo
ereje van, illetve az egocentrikus valtozok magyarazo ereje és szignifikanciaja
iddben valtozik.

b. A dolgozat tovabba azt talalja, hogy a retrospektiv és a prospektiv szavazas
mind magyarazza a valasztok magatartasat, azonban az el6z6 magyarazo ereje
erdsebb.

3) A 2006 és 2018 kozott rogzitett tobbszori keresztmetszeti adatok segitségével
megyvizsgaljuk, hogy a szociotropikus-egocentrikus, valamint a retrospektiv-
prospektiv dimenziok magyarazé ereje miként valtozott idében és egymashoz
képest.

a. A dolgozat bizonyitja, hogy a vizsgalodas elsé idészakaban (2006-2010) az
egocentrikus megfontolasnak nem volt szignifikans magyarazo ereje, mig a
masodik (2010-2014) és a harmadik (2014-2018) idészakban mar szignifikans
hatassal birt.

b. Valamint mind a harom id6szakban fontos ¢és szignifikans volt a

szociotropikus és a retrospektiv megfontolas.
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4) A nemzetgazdasagrol alkotott percepcio és a partpreferencia kozotti endogén
kapcsolat empirikus feloldasa, az egyén nemzetgazdasagrol alkotott
percepciojanak torzitatlan becslése.

a. A f6 eredmények alapjan a legkisebb négyzetek elve szisztematikusan
feliilbecsli a nemzetgazdasagi percepcio partpreferenciara gyakorolt hatasat,
azonban a kétfokozata legkisebb négyzetek (2SLS) becslés utan is azt talaljuk,
hogy a nemzetgazdasagrol alkotott percepcid szignifikdnsan magyardzza a
partpreferenciat. Minél jobbnak értékeli az egyén a nemzetgazdasagi
alakulasat, annal nagyobb valoszinliséggel szavaz a regnaldé kormanyra; mig
minél kedvezotlenebbnek latja az egyén a nemzetgazdasag alakulasat, annal
inkabb tdmogat egy ellenzéki partot.

5) Az egyedi adatbazis lehetové teszi, hogy megvizsgaljuk, hogy az egyén
nemzetgazdasagrol alkotott percepciojat a sajat telepiilésén végbemend
gazdasagi folyamatok vagy a nemzetgazdasagi folyamatok magyarazzak-e
jobban.

a. Az empirikus adatok alapjan azt talaljuk, hogy a valasztd szociotropikus
megfontolasait a telepiilés nettd adoézas utani jovedelem véltozasa és a
telepiilés szinti munkanélkiiliségi rata nem befolyasolja szignifikansan.
Ellenben az egyén nemzetgazdasagrol alkotott percepcidjat statisztikailag
szignifikansan és nagy mértékben befolyasolja a nemzetgazdasagi szintli GDP
novekedés és a nemzeti munkanélkiiliségi rata valtozasa.

b. Az eredmények alatamasztjak a gazdasagi szavazas alapelméletét, miszerint a

raciondlis szavazd annak fliggvényében, hogy hogyan itélték meg sajat
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jollétiket ¢és a nemzetgazdasdg helyzetét, szavazatukkal tdmogatjak

(jutalmazzak), vagy nem tamogatjak (biintetik) a politikusokat.
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