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1. BEVEZETES ES A TEMAVALASZTAS ROVID INDOKLASA

A kutatas, illetve bolcseleti vizsgalodas, ahogy a filozoéfiai diskurzusokban ne-
vezik a fogyatékossag és az akadalymentesség kozismert fogalomtarsitasait egy
tobbdimenzids filozofiai haldba szdve, a tér, a 1ét és az id6 minden irdnyaba
igyekszik kiterjeszteni és neutralizalni. Mindezt azért tartjuk fontosnak és a tar-
sadalmunkra nézve hasznosnak, mert a tudomanyos és a kéznapi diskurzusok-
ban hasznalva, a fenti fogalomparhoz kapcsoldédoé értelmezési modok, az esetek

tulnyomo tobbségében, negativ konnotaciot kapnak.

A dolgozat bdlcseleti beagyazottsaga tobbiranyt, mely nemcsak a filozo-
fiatdrténet tobb korszakaba enged — elsd pillantésra taldn eklektikusnak tiing —
betekintést, hanem az tigynevezett keleti és nyugati életbdleseleti hagyoma-
nyok, talan kevésbe ismert — altalunk ,,fogyatékossag-specifikusnak” — nevezett
tanitasait hivja elsédlegesen segitségiil. Ezt annak ismeretében és éppen ezért
tessziik igy, mert a fogyatékossag filozofiai értelmezése és vizsgalata a husza-
dik szazad kozepétdl napjainkig szinte kizardlagosan a szakbolcselet teriileteire
korlatozodik. ElsGsorban a tarsadalom, a jog és a feminista filozofia fogadta be
az érintett emberek tarsadalmi beilleszkedésével kapcsolatos problematikakat

vizsgalo gondolkodok egyre gyarapodd korét.

A Téarsadalmi Kommunikéacioé Doktori Iskola — mely az id6kézben beko-
vetkezett szervezeti atalakulas a Szociologia Doktori Iskolaval fuzionalt, ennek
keretében a kommunikacié tudomany 6nallé programban ,,é1 tovabb” — multi-
diszciplinaris szellemiségii. Igy reményeink szerint ez az értekezés jol illeszke-
dik az iskola alapit6ja, Horanyi Ozséb gondolatviligihoz, igazodva a minden-
napjainkat jelent6sen meghatarozo k6zosség-épitd, és sok esetben azt erodald
kommunikécios ,,mikddések” lehetd legszélesebb feltérképezését és megértését

szolgéalé tudoméanyos munkék soraba.



2. A MODSZERTANROL

A doktori értekezés, amint jeleztiik fogyatékossag és az akadalymentesség jelen-
tésvilaganak életbolcseleti, hermeneutikai és antropoldgiai-filozofiai vizsgalatat
tiizi ki célul. A disszertacio tehat a filozofiai értelmezési modok széles skalajat
alkalmazza: a vizsgalddas spektruma a Buddhista filozofia kiemelked§ alakjatol,
Nagardzsunatol egészen a huszadik szazad meghatarozo nyugati gondolkodoiig

(példaul Jaspers, Heidegger, Bergson, Kropotkin, Polanyi K.) terjed.

A vizsgalodast filoszkop jellegli, ami egyrészt utal a meglévo ismeretek fel-
hasznalasara, azok 10j kontextusba helyezésére és 11j kapcsolodasi pontok 1étrejo-
vetelére, masrészt pedig a gondolkodas, és ezzel szoros dsszefiiggésben a fogal-
mak Ujra értelmezésére, az alkotas folyamatjellegére, és mindezek ujra és Gjra

felfedezésére is rairanyitja a figyelmet.

A téma vizsgalatahoz sajatos kutatdsmodszertan sziikséges, mely — a teljes-
ség igénye nélkiil — els6sorban a Gadamer (2003) nevéhez fiiz6d6 filozofiai-her-
meneutikai vizsgalodas ujragondolt alkalmazasan, tovabba a Jaspers (1990) altal
kidolgozott egzisztencialis analitika, illetdleg a Nagardzsuna — a I1. szazadi indiai
buddhista filozo6fus a Nalanda-i egyetem egykori apatja, az iirességfilozofia is-

kola alapitdja —altal kidolgozott lirességfilozdfia dialogusra épiild, bolcseleti fel-

s

Roviden ez a kdvetkezOk szerint irhato le: a fogalmak jelentéstartamalma-
nak feltarasa és az 4j megkdzelitések és fogalmak kidolgozasa a vonatkozo iro-
dalomban val6 elmélyiilésén tal, a megszerzett ismeretek ,,organizalasa” szdbeli
diskurzusok sokasagan, valamint a gyakorlati tapasztalatok szond4zésan keresz-

tiil kristalyosodik ki.



Az emlitett originalis fogalmak a kdvetkezok:
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YV VYV V
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A kutatas bolcseleti jellege okan, javarészben elméleti kovetkeztetésekre

torekszik. Azonban nem nélkiilozi természetesen a sajatos empirikus alatamasz-

szimbiotikus és alkalmazkodé ember

egzisztencialisan fogyatékos és akadalymentesité ember
egzisztencialis hasitas

emberségfelejtés

forrasvidék

filoszkopikus vizsgalodas

intuitiv-lirességtermészett és jat 1étrehozd gondolkodas

egyesitd szemlélddés, filoszkop, filoszkopikus
szemlélodés,

metaviduum
kifejt6-diskurzuscentruma hermeneutika
hermeneutikai gdmb

egzisztencialis-praxiskommunikacio

tast sem, mint az, az alabbiakban lathato lesz.

Ebben kulcsszerepet toltott és tolt be a turizmustudomany, ami mintegy hordo-
zofeliiletet is biztositott a vizsgalodashoz, az Gj megkozelitések, fogalmak alata-

masztasahoz és alkalmazhatova tételéhez a tudomanyos diskurzusokban (Farkas

2019).

Amikor tehat a késobbiekben majd a katedrai probdrol beszéliink, akkor az
oktatoként szerzett tapasztalatok, benyomdsok hermeneutikai ¢s dialogikus
elemzésére, értelmezésére gondolunk elsdsorban. A szerzd, mint velesziiletetten
sulyosmozgas sériilt az oktatasi tevékenysége soran, mintegy els6kézbdl tudja

érzékelni a hallgatok fogyatékossaggal kapcsolatos attitiidjeit €s azok valtozasait.

Ezek a megfigyelések és kovetkeztetések empirikusan is igazolhatok.



A szemeszterek soran, a Budapesti Gazdasagi Egyetem (BGE) és a Budapesti
Corvinus Egyetem (BCE) turisztikai szakiranyt valaszt6 — alap és mesterképzés-
ben részesiil6 — hallgatoéinak az egyéni (Mez6 2019), illetve kdzdsen 1étrehozott
projektmunkaik szovegeiben is, jol kovetheten testet 6ltottek az emlitett szem-

léletmodokban bekovetkezett, pozitivirinyt modosulasok.

Megjegyezziik: a fogyatékossdgok megélésébdl szarmazd szakértelem
ugyanolyan értékkel bir egy kutatas soran, mint az egyéb a kutatdi kozosség altal

elismert eljarasok (Heiszer 2015).



3.  AZEGZISZTENCIALIS EMBERKEPROL

Ugy a tudomanyok teriiletén, mint a hétkdznapokban, az ember gondolkodé mi-
voltat szoktuk leginkabb emlegetni, mint olyan sajatos tulajdonsagot, mely a
bolygonkon €16 valamennyi 1étformatdl megkiilonbozteti. A homo sapiens azon-
ban nem kizarélag gondolkodo 1ényt jelent, mivel ez a kdzismert latin elnevezés
az embert a természetbe mintegy belekostold 1étez6ként is definidlja (Kamper—
Wulf 1998).

Mi ez utdbbi uton kozelitjiikk meg az ember fogalmat, vagyis egy olyan en-
titas eredetét kutatjuk, aki amellett, hogy képes gondolkodni, s ez altal példaul
eszkozoket 1étrehozni a kdrnyezetének segitségével, illetleg annak jelentds at-
alakitasaval, st az utobbi évtizedekben annak kizsakmanyolasaval. Az ugyne-
vezett ,,belekostolas” szinte sz6 szerint értendd ebben az esetben, ezzel kivanjuk
jelezni, hogy az ember nem a természet felett allo fiiggetlen 1étezd, nem kifosztja
azt, hanem kér és kap is mintakat abbdl a vilagbol, melynek 6 maga is elvalaszt-
hatatlan része. Véleményiik remekiil korbe irja a Heidegger és a Jaspers altal
egyarant megfogalmazott sajatos, rank jellemz6 tevékenységet, vagyis azt, aho-
gyan a létezéshez viszonyul, vagy viszonyulhat a homo sapiens. (Nyiri 2015: 9,

12)

Tehat az ember akar sodrodik, akar a jelen pillanatban tokéletesen stabil
tudattal szemlélddik, egy olyan viszonyban all a léttel, hogy ohatatlanul részese

is annak, vagyis a mintavétel folyamatosan megvalosul.

Vizsgélatunk szempontjabol mindezeket azért fontos leszogezni, mert al-
laspontunk szerint — igazodva a Gehlen (1976) altal megfogalmazott paradigma-
hoz — az ember azért hozza létre a kulturat és a tarsadalmat, mert mintegy az

¢lovilag tobbi szerepl6jéhez képest hatranyokkal kiizd, s ezen hatranyok



leginkabb a fizikumanak sajatossagaibol (gyengeségeibol) adodnak. Ehhez jol
illeszthetd Polanyi (2004) reciprocitas elmélete is, amennyiben az egymasnak
torténd segitségnyujtas, mint sajatosan emberi tevékenység Osszekapcsolddik a
tarsadalmisag sziikségszeriségével. Mint ahogy Kropotkin (1908) is megalla-
pitja, a kdlcsonds segitség, mint evolucids mozgatoérugd a sajat nemiinkre is jel-
lemz6 tulajdonsag. Mindezekbdl kovetkezden a 1ét elvalaszthatatlan részét ké-
pezd ember szemléli, alakitja, napjainkra pedig radikalisan atrendezni véli a t6le

egyre inkabb fliggetlenként értelmezett 1étkornyezetét.

A létkornyezet alakitdsa az emberi Iények megkeriilhetetlen képessége és
egyben tulélési zaloga is (Horvath 2019). Hogy ez a tevékenység miként valik a
késébbiekben az alkalmazkodasboél ,,akadalymentesitéssé”, ahhoz fel kell vazol-
nunk egy olyan emberképet, amely a fent mar tobbszor emlitett 1étbeli integrita-
san tul rendelkezik egy megismerési képességébdl adodo onreflexiv képpel,
mely nem mads, mint a sajat halandosaga ,,id6ébe vetettségének” felismerése.
Jaspers (1996) rendkiviil kozérthetden ugy fogalmaz az ember vilagban betoltott
helyével kapcsolatosan, hogy bar gondolkodo, €s bizonyos mértékben eldrelato,
a hétkoznapokban ezek a képességek csak részben domborodnak ki. Ugyis fo-
galmazhatunk, a mindennapi élet sodrasa, feladatai stb. kdvetkeztében mintegy
automata iizemmodban éliink, csak az altala hatarhelyzetnek nevezett szituaci-
okban valik vildgossd mindannyiunk szdmara az emberi élet kornyezetnek vald
kitettsége, a mulanddsaga, €s kétségbeesettsége. (Jaspers 1996) A 1ét egyik ,,0sz-
szetevdje” tehat az ember, aki egy rendkiviil komplex lény, rendkiviili lehetdsé-
gekkel, de legalabb ennyi egzisztencialis fogyatékossaggal is bir. Nietzsche em-
ber idedlja az emberfeletti ember éppen arra valo reflektacioként is értelmezheto,
hogy ez a rendkiviili 6sszetettség és egymasnak latszolag szembe fesziilé poten-

cialitas-aktualitas fesziiltség hogyan oldhato fel szamunkra (Nietzsche 2000).



Itt kényszerlien elérkeziink az ember értékeléséhez, ami rendkiviili 6vatos-
sagot kovetel meg résziinkrdl. A koriiltekintés legfobb oka nem esdsorban vala-
miféle félelem a lehetséges félreértésektdl, mint inkabb annak a szandéka, hogy
minden olvasé és érdekl6dd szamara vildgossa valjon, sem negativ, sem pozitiv
értelemben nem kivanjuk megvaltoztatni a kialakult emberképeket. A fent emli-
tett filoszkop modszert segitségiil hivva egy Ujonnan Osszealld szinskalaval
igyeksziink gazdagitani az emberi nemrdl ez idaig kialakitott jelentésvilagokat.
Bizunk benne, hogy ezaltal 01j lehetéségek nyilhatnak meg akar a tudomanyos,
akar a hétkoznapi diskurzusokban a fogyatékossag és az akadalymentesség fo-

galmi dimenzidiba torténd betekintésre.

A Heidegger-i 1étfelejtés és annak elfelejtésérdl irt gondolatok (Heidegger
2019) elemzése nyoman jutottunk el arra a megallapitasra, hogy jelen korunkban
kialakult az igynevezett emberség felejtés allapota. Ez a mi emberképiink szem-
pontjabol azt jelenti, hogy megitélésiink szerint az emberben a tobbi 1étez6tol
alapvetden megkiilonboztetd, elemzo és alkalmazkodd képességei esetében je-
lentds deficit alakult ki. Els6ésorban a felvilagosodas és az ipari forradalom hata-
saira kialakult individualis szemlélet mintegy szétfeszitette, napjainkra pedig
atomizalni latszik azokat az emberi 1étezést meghatarozo, és véleményliink sze-
rint egyaltalan lehetévé tevé fundamentumokat, melyek kétdanyaga az emberek
kozotti Osszetartds magatol értetddd mivoltaban keresendé (Han 2019). Az em-
beri nemre — ahogy annak valamennyi 1étezésbeli tarsara, igy a névényekre és az
allatokra is jellemz6 egyedi vonasokra, tulajdonsadgokra — igy tekint, az egyén a
fent emlitett mesterséges elkiiloniilése kovetkeztében, mint valamiféle fogyaté-
kossagokra. Az individuum mara 6nmagat is feledni latszik igyekezve megfe-
lelni a technikai civilizaciora jellemz6 termelési és fogyasztasi kényszernek,
amely a kiilvilag targyainak, eszkdzeinek és nem utolso sorban az egészséget
garantalo és lehetové tevo szerek birtoklasanak soha meg nem sziind ingerlésével

tartja sakkban az egzisztencidlisan fogyatékossa valt embert (Fromm 2012).
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Az ember élettani értelemben nem tud nem ember lenni, de meglatasunk
szerint a 1étezése képes olyan mértékben leegyszerlisodni, ami a fentiekben em-
litett 1étfelejtésnek egy olyan dimenzidja, amelyben az ember mar elfelejti a
Jaspers-i hatarhelyzet felismerd képességét is (Jaspers 1996, 2008). Buddhista
terminologidval élve az élet ki nem elégitd voltat (p.: dukkha) még nagyvonalak-
ban sem képes érzékelni az ember (Porosz 2012). Eppen ezért, kevés kivételts]
eltekintve, a 1étezés és a kozte kialakult hasadasra — ami a sajat értelmezésiink-
ben, Jaspers (2008) nyoman, hasitast jelent, amit maga az ember hoz létre folya-
matosan — mint természetes allapotra tekint az individuum (Réhula 2014: 143—
148).

Ugy latjuk tehat, hogy az emberi 1ények nagy csaladja folyamatosan elfe-
ledi és elengedi azt a lehetdséget, ami jelen tudasunk szerint a foldon 6t egyedii-
liként jellemzi, vagyis a massag felismerésében és kiaknazasaban rejlo lehetdsé-
geket. Abba a hitbe ringatja magat, hogy a természet és igy a 1étezés urava is valt
az elmult sziik két évszazad soran. Nietzsche (2003) ezt ugy latja, hogy a sajat
maga altal elkdvetett istengyilkossag aldozatava valt. Ezt ugy értelmezziik, hogy
az ember elvesziti a sajat magaban rejlo szellemi képességek felhasznalasi lehe-
tdségét, vagyis azt, hogy a 1étezés részeseként dnmagat és ezzel a sajat maga altal
alkotott kozosségeket is jobba tegye. Igy az emberi szellem forrasvidékétdl fo-
lyamatosan eltavolodik, holott az nem a tavoli multban vagy a még be sem ko-

vetkezett jovoben talalhatd, hanem éppen a jelen pillanatokban.

Allaspontunk szerint az a buddhista meditacié (szatipatthana), amelynek al-
kalmazasa altal Sakjamuni Buddha elérte a megvilagosodast, éppen a tudatos je-
lenlétnek a gyakorlata. Vagyis Buddha azzal érte el a megszabadulést, hogy meg
tudott maradni az itt és mostban, és nem sziikitette be, nem akadalyozta a tudatat

az elégedetlenség, igy akadalytalanul lathatta a jelenségek kozotti okok és
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feltételek rendszerét, amelyet a kolcsonds fiiggésben valod keletkezésként (pra-

titja szamutpada) irt le, amit Nagardzsuna az iirességgel azonosit (Garfield 1994).

3.1. A forrasvidék szimbiotikus emberétél az akadalyai rabjava valé eg-
zisztencialisan fogyatékos emberig

Csatlakozunk Jaspers (2000) gondolataihoz, mely szerint a bélcselet Gtjan jard
ember nem a kategorikus kijelentés és igazsag megfogalmazasara kell, hogy to-
rekedjen, mint inkabb a 1étezd és a 1étezés kozott folyvast felmeriil6 kérdéseket
kutatja — s benne 6nmagat is Gjra meg Gjra — megfogalmazza az emberi nyelv

igencsak korlatozott modjan.

Heidegger (1994, 2019) munkassaga soran tobbszor szisztematikusan
megfogalmazza azon allaspontjat, miszerint a modern ember az elmult évezredek
soran egyre inkabb eltavolodik az altala eredetnek nevezett allapottol. Ez nem
egy foldrajzi koordinatat vagy az univerzum valamelyik konkrét pontjat jelenti,
hanem azt az emberi szellem altal elérhetd allapotot, amelybol példaul a preszok-
ratikus filozofusok szemlélték a létet, mint 1étezdt. Tehat ekkor még az ember
ugy alkotta meg a koriilotte 1évo vilagrol a leirdsat €s az ezt megjelenitd magya-
raz6 fogalmait, hogy a 1étezés természetébdl indult ki, aminek 6nmaga is szim-
biotikus része volt. Jaspers, Bergson, Kropotkin, Nietzsche ¢s Nagardzsuna meg-
latasunk szerint — hasonléan Heideggerhez — ezt a mddszert alkalmazta a sajat

bdlcseleti fogalomrendszerének megalkotasa soran.

A kutaté és alkotdmunka sordn megértettiik ezen eredet feltarasara ira-
nyuld filozoéfia jelentdségét és rendkiviili erejét a fogyatékossag és az akadaly-

mentesség at és ujra értelmezésének viszonylatdban. A két altaldnossdgban
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hasznalt fogalomra oly sok sztereotip és tudomanyos determinacios réteg rako-
dott és rakodik folyamatosan, amelyek allaspontunk szerint egyesével, de kiilo-

nosen dsszességiikben akadalyozzak az értelmezési és szellemi vizsgalodast.

Bergson intuitiv filozofiai modszertana (Deleuze 2010) véleményiink
szerint nem csak azért kevésbé hasznalatos vizsgalodasi mod még a szakbdlcse-
leti kdrokben is, mert az intuicidhoz legalabb annyi félreértés tapad(hat), mint a
Jaspers-i transzcendencidhoz (Jaspers 2005), vagy az altalunk vizsgalt fogyaté-
kossaghoz, hanem azért is, mert az életbe vald belemertilés értelmezésiink szerint
éppen a Heidegger-i eredet allapotba torténd ujra bejutast jelenti, amely empiri-

kusan, de még az ismeretelmélet gorcsovével sem igazolhatd, vizsgalhato.

Sajnalatos modon az értekezés terjedelmi keretei nem teszik lehetévé a jel-
zett vizsgalhatdsagi nehézség feloldasa érdekében tett eréfeszitéseink bévebb ki-
fejtését, igy példaul a hermeneutikai gdmb és a filoszkopikus vizsgalodas elne-
vezési ismeretszerzési, bovitési modszeriink részletesebb targyalasat. Ezekrol
mintegy kedvesinaloként annyit tudunk itt jelezni, hogy véleményiink szerint a
filoszkopikus vizsgalodas és a toredezettségmentes hermeneutikai gomb szem-
1élet alkalmazhatosaganak egyik alapfeltétele az kutatoiindividuum iddleges fel-
adasa az in. metaviduum allapotba torténd beleoldodasért ,,cserében”. Tehat vé-
leményiink szerint az eredetvidékére torténd el-, illetve bejutasnak, ma is életre

hivhatoak a feltételei.

Jaspers (1992, 1998) gondolatvilagat megismerve arra a kovetkeztetésre ju-
tottunk, hogy az éltala hatarhelyzetnek nevezett szituaciok — sulyos betegség, egy
hozzatartozo halala vagy a sajat halandosagunkbol fakado kétségbeesés sth. — az
eredettel vald kapcsolatba kertilésnek is tekinthetdk, és ami ennél is fontosabb
megélhetdk az eredettel valo kapcsolatba keriilésként. Jaspers (2008) masik, té-

mank szempontjabol kiemelendd originalis — de az eldzéekkel szorosan
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Osszefliggd — sajat fogalma a tengelykor. Ez egy olyan torténeti periddust dlel
fel, amikor példaul Eurdpaban Szokratész, Indidban pedig a Buddha, 1épett ki az
emberiség szellemi szinpadara és onnan adta maig is érvényes szobeli tanitasait.
Ugy tekintiink a Jaspers-i tengelykor végére, mint a fentebb emlitett emberség-
felejtéshez és az ezzel szoros Osszefiiggésben allo — mara mindannyiunkat egy-

arant jellemz6 — egzisztencialis fogyatékossaghoz vezeto ut elejére.

3.2.  Akatedra, mint a fogalmi kiterjesztéseink Bergson-i és Jaspers-i
probaja és a tézisek életképességét igazolo kommunikaciés helyszin

Hogy a fent megfogalmazott allitasainkat, miszerint a fogyatékossag és az aka-
dalymentességre torekvés alapvetd egzisztencialis sajatossiga minden embernek
a megjelent publikaciokon tulmenden aldtdmaszthassuk, feltétleniil szot kell ej-
teniink a vizsgalodasaink soran szerzett gyakorlati jellegii oktatasi tapasztalata-
inkrol. Amelyek javarésze az utazas vilaganak alap- €s mesterszintli szakember-
képzésébdl szarmazik. Mint mar a bevezetdben utaltunk az utazastudomanyara,
mint a sajatos filozofiai ,,nézpontunkat” és kutatasunkat befogadé kozegre. igy
a Budapesti Gazdasagi Egyetem és a Budapesti Corvinus Egyetem turisztikai

szakiranyain hallgatok oktatasaban is van, illetve volt modunk részt venni.

Ennek kapcsan a funkcionalis fogyatékossag altalunk klasszikusnak neve-
zett megkozelitési modjaibdl indulunk ki, nevezetesen abbol, hogy az emberek
gondolkodasaban az akadalymentesités fogalmahoz elsésorban a fizikai életkor-

nyezet atalakitasa tarsul.

Az akadalymentesités fogalomkorének tarsadalmi beagyazottsagat — és

klasszikus megkozelités egyeduralmat — jol jellemzi, hogy a tevékenységet az
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emberek kozel 100 szazaléka a fizikai életkdrnyezetiink atalakitasaval, illetve
annak sziikségszertiségével azonositja (Farkas, Petyko 2019). Ami még ennél is
érdekesebb szamunkra, hogy a legtobb esetben a mobilitas, kozlekedés, tehat a
mozgas akadalyainak elharitdsaként azonositja azt a tarsadalom. Nincs ez mas-
képp az utazas vilagdban sem, igaz, erre vonatkoz6 empirikus kutatast nem vé-
geztlink az elmult kdzel harom év oktatoi gyakorlata soran. Ugyanakkor a kii-
16nb6z6 felsdoktatasi intézményekben szerzett tapasztalataink alapjan visszakd-
szonni lattuk és latjuk a mai napig is Szauer és munkatarsai (2010) megallapita-
sait, mely szerint a fogyatékossag értelmezése mennyire dsszeforrott az aka-
dalymentesités gyakorlataval, illetve annak elveivel. A fentebb emlitett, a hall-
gatok altal készitett dolgozatok, projektanyagok és a Mez6 (2019) altal készitett
szakdolgozat — melynek a jelen szoveg ir6ja a tarstémavezetdje volt, mar a
cime is magaért besz€l: Az Informdciok hozzaférhetsségének centralis jelents-
sége az akaddlymentes turizmusban — és az ahhoz kapcsolodd empirikus kutata-
sok egyértelmiien alatdmasztjak a fogalompar ,,automatikus” egyiitt értelmezé-

sének tényszeriiségét.

Osszességében kijelenthetd, hogy a hallgatosag nyitottabban all a fogyaté-
kossag kérdéséhez, ha az manifeszt moédon megjelenik szamara — azaz példaul
mikor funkcionalisan fogyatékos oktatoval keriilnek kapcsolatba —, tovabba, ha

a kérdésrol egy sokkal szélesebb spektrumu képet tudunk felvazolni.

Kutatasunk soran lehetdségiink nyilt arra is, hogy az altalunk alkotott ]
fogalmak és a hozzajuk kapcsolodo szemléletvalto tartalmakat , teszteljiik”. Eze-
ket korbejarva, kiviilr6l szemlélve, majd beléjiik ereszkedve (Bergson 2012).
Azt tudjuk biztosan kijelenteni, hogy a hallgatok példaul a projekttervezési fel-
adatok megvalositasa soran, rendkiviil rugalmasan €s nyitottan kezelték a fo-

galmi spektrumbdvitéseket és az ebbol kovetkezd vizsgalddasi modokat. Amint
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ezt az elkésziilt projektdokumentaciok és a beszamolok részét képezd prezenta-

ciok egyértelmiien aldtdmasztjak.

Ugy latjuk a fogyatékossag és az akaddlymentesség fogalomvilaganak kiterjesz-
tése érdekében végzett munkank kezdeti 1épéseit a disszertacio megirasaval és az
odaig vezetd kutatasi-vizsgalodasi Ut bejarasaval sikeresen megtettiik, azonban
ahogy a bolcseleti tevékenység, ugy az ember sem befejezett tényezdje a 1ét és a

1étezés latszolag kiilonalld, azonban egzisztencialis egységet képez6 mivoltanak.
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