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1. Kutatasi elozmények, a téma indoklasa, az értekezés felépitése

Dzsihad. Szinte mindennap talalkozunk ezzel a fogalommal a médidban, de a
Elveszik az valahol a ,,szent haboru” ¢s a terrorizmus kozt, annak ellenére, hogy nem is
olyan rég, a hideghaboru végén, a szovjet Vorés Hadsereg ellen harcold afgan
mudzsahidok kiizdelmét is dzsihadnak, azaz szabadsagharcnak titulalta ugyanaz a sajto (a
Nyugat sajtoja). 2001. szeptember 11-e 6ta haborik sora robbant ki ezzel a szdval, de
ellentétes jelentéssel. Ami az egyik harcold félnek terrorizmus, az a masiknak
szabadsagharc. (Ez ma mar szinte kozhelyesen hangzik, de attol még igaz.) Ez az
aszimmetrikus ellenfogalompar alapozza meg a kérdésfelvetést: mirdl van sz6 valdjaban,
szabadsagharcrol, vagy terrorizmusrol? Kinek van igaza, melyik fogalom adekvat,
egyaltalan fedi valamelyik a valosagot?

Most ott tart a vilag, hogy a sajto, kiméletleniil elbant ezzel a fogalommal, amikor
egyenldségjelet huzott kdzé és a terrorizmus, a brutalitds kozé. 9/11 utan a Bush
adminisztracio globalis haboruat hirdetett a terrorizmus ellen, deklaralva, hogy ennek a
dominans mozgatoja, a radikalizalodott iszlam mozgalmak. Eltelt majd két évtized, és a
helyzet rosszabb lett. A vilag tobb pontjan Gjabb fegyveres konfliktusok, helyi haboruk,
polgarhabortk, proxy haboruk robbantak ki a globalis terrorizmus elleni habort nevében...
Végigsoport a Kozel-Keleten az Arab Tavasz, ami nagyon hamar ,.télbe” fordult, harom
évre ra a DAIS/ISIS kikialtotta a Kalifatust, 2015-ben pedig masfél milliés menekiilt
aradat indult el Eurépa felé, elsésorban a terror elleni haboruk helyszineirdl...

A fenn emlitett folyamat egyes részleteinek a szemtantja lehettem, mint
résztvevo megfigyel6 (helyszini tudositd, dokumentumfilmes, kutatod), igy alkalmam volt
tobb szempontbdl is elemezni az eseményeket. Ezek a tapasztalatok nagyban segitettek
abban, hogy megismerjem és megértsem a masik oldal gyakran homlokegyenest ellentétes
(de az O koordinata rendszeriikkben expressis verbis adekvat) véleményét, értelmezését
ugyanarrol a jelenségrol.

A disszertacid témdja a dzsihad, annak multidiszciplinaris vizsgélata ¢és
konceptualizalasa. Azt a hipotézist kivanja bizonyitani, hogy az igazi dzsihad nem egyenld

a terrorizmussal. Mi a dzsihad, mi az eredeti, valodi jelentése? Tobbféle dzsihad 1étezik,

7



ha igen, azok hogyan viszonyulnak egymashoz? Mik azok a fogalmak, amik a torténelmi
mozgasa soran hozzatapadtak és konnotacioval bovitették jelentését? Hogyan viszonyul
az iszlam az ongyilkos merényletekhez? Mi a terrorizmus?

A munka tartalmi felosztasaban, annak elnevezésében metaforikusan az iszlam
terminusait kdveti, ezért két f0 részre tagolodik, mint uszul és furu (gyokerek, alapok ill.
agak, elagazodasok), az utobbi 6 rész pedig tovabbi két részt tartalmaz. Ezért a dolgozat
lényegét tekintve harom részbdl all. Az els6 rész a fenti kérdésekre kisérelt meg adekvat
valaszt adni, mert a tézis fontos célja a témahoz kdtheté fogalmak tisztazasa. A masodik
rész az iszlam rendszerét jarja koriil, és arra a kérdésre fokuszal, hogy az egymas mellett
interakcidban €16 két civilizacid, az iszlam és a Nyugat, miért latja masképp ugyanazokat
a dolgokat. A harmadik rész a tézis sulypontja, ami a dzsihad egy fajtajarol, a fegyverrel
megvaldsitott dzsihadrol szol. Ez a dolgozat altal szubjektiv. modon kiemelt
esettanulmanyokat tartalmaz kronologiai sorrendben, Mohamed koratol napjainkig, €s
arra a kérdésre keres valaszt, hogy egy originalisan pozitiv vallasi fogalom, az 1400 éves
torténelmi mozgasa soran, hogyan telitddott negativ tartalommal a Nyugat a
kommunikacidjaban. Ezért a dolgozat ezt ugy cimkézi, a dzsihad metamorfozisa. Ennek a
résznek a sajatja, hogy a dzsihadot mindig elhelyezi az adott kor torténelmi kontextusaba,
megvilagitva ezzel a fogalomra hatd, azt aktivalo tényezoket, eseményeket, azok hatterét,
ill. a torténelmi elemzésen til bemutatja azokat az ideologusokat, akiknek a munkaja

szignifikanssa valt a dzsihad interpretacidjaban.



2. Felhasznalt modszerek

A téma komplex feldolgozasa miatt a disszertacio kiilonb6z6 tudomanyteriiletek
modszereit alkalmazta, gyakran azok hatdrmezsgyéjén kutatva (multidiszciplinaris, ill.
interdiszciplinaris megkdzelités), az iszlam tudomanyok mellett, torténelemtudomanyi,
kommunikaciotudomanyi, hadtudomanyi, kiil- és biztonsagpolitikai, civilizacios és
kulturalis, szocioldgiai, pszichologiai, filozofiai modszereket hasznalt, élt a narrativ
megkozelitéssel, ¢és felhasznalva a szerzé helyszini tapasztalatait, a résztvevd
megfigyeléssel, interjuzassal is.

A kutatas kritériuma volt, hogy a témat a muszlimok szemszogébdl prezentalja,
az 6 narrativajukat keretezze a nyugati tarsadalomtudomanyok eszkozeivel, kuhni
megkdzelitésben, az 6 nyelvezetiiket, lexikonjukat forditsa. A tézis primer modon a
szunnita iszlamon beliil vizsgalodott, ennek oka, hogy amit ma a Nyugat és en bloc a vilag
dzsihadként megfogalmaz, az expressis verbis a szunnita iszldm sajatja. Ennek ellenére
nem mellézte a siita és haridzsita szektak dzsihadjanak a kutatasat sem, ami egyrészt
teljessé teszi a témarol alkotott képet, de ennél is fontosabb, hogy korunk radikalis

szunnita dzsihad felfogasa és gyakorlata szinte minden elemében a hajdani hdridzsitak

srer



3. Az értekezés eredményei

A dzsihad Mohamed profétatdl szarmazo fogalom, a jelentése torekvés,
kiizdelem az Egy Isten/Allah utjan. A kifejezés, mint figura etimologica tobb helyen
el6fordul a legelso és legfontosabb forrasban, a muszlimok szent konyvében, a Koranban.
A mekkai és medinai fejezetben is elo6fordul, az elébbiekben a spiritualis, mig az
utobbiakban a gyakorlati aspektusa dominal. Ezzel parhuzamban a relevans
kategorizalasa, a nagyobb és a kisebb dzsihad. A nagyobb dzsihad befelé iranyuld
kiizdelem, a hivo lelkében zajlik, a kisértései ellen vivja, hogy jobb ember valjék beldle.
Ez mindenki szamara egyforman kotelezd, fard ajn. A kisebb dzsihad kifelé iranyuld
kiizdelem az igazsagtalansag ellen, melynek természeténél fogva eleme a muszlimok
szamara unikalisan igazsagos hit védelme. Ennek része a fegyverrel folytatott dzsihad,
ami védekezd, legitim vezetd hirdeti ki, szigorti szabalyai vannak és a kozdsség
kotelessége, fard kifaja. A dzsihad altalanos értelemben véve nem harc, nem habora. Az
arab nyelvben erre kiilon kifejezések vannak. Fontos elem az iszlamban, de nem vallasi
kotelezettség, nem arkdn ad-din. Ez a dzsihad eredeti jelentése. A dolgozat kiilon
fejezetben tért ki arra, hogy a dzsihad nem daava erével, ugyanis széles korben elterjedt
az anézet, hogy az iszlam erdszakkal terjedt el, aminek az eszkdze, intézménye a dzsihad.
Az iszlamban, mint sok mas vallasban, fontos a hit ismertetése, terjesztése, de az eredeti
iszlam tanitas szerint, ez kizarélag békés uton torténhet: ,Nincs kényszer a vallasban!”
(Korén 2:256)

A disszertacio kiemelten foglalkozott a martiromsag és az Ongyilkossag
kérdésével. A martir halal, mint a dzsihad estleges velejaroja, fontos szerepet tolt be a
muszlimoknal, a teljes kozosségben. A Koranban is szerepel, mint a k6zosségért hozott
elismerésre méltd aldozat, és mint a dzsihadot, ezt is szigort szabalyok szabalyozzak,
aminek fontos eleme eredetileg, hogy az egyén nem vethet véget az életének dnkezével,
¢és nem tudhatja a halalanak id6pontjat. A siitaknal kiilonosen szignifikans, de korunkban
a szunnitaknal is egyre nagyobb jelentdséggel bir. A dolgozat kitért ra, hogy napjaink elsé
ongyilkos merényletét a siitak kovették el, de a szunnita radikalisoknal lett elterjedt
fegyver”. Ezzel szemben az Ongyilkossag haram az iszlamban, ezért az Ongyilkos

merényleteket sosem nevezik annak, hanem kizardlag a martir miivelet kifejezést
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hasznaljak. Megitélése még a mérsékelt muszlim tudosok tdborat is megosztja,
altalanosagban elitélik, de a palesztin oOngyilkos merényleteket (megkotésekkel)
elfogadhatonak tartjak, a konfliktus aszimmetrikus volta miatt.

A disszertacio olyan fogalmak keretezését is targyalta, amik az elmult id6szakban
konnotacioként arnyaltak a téma eredeti jelentését, vagy egyenesen ujra interpretaltak azt.
Ilyenek a fundamentalizmus, a szalafizmus, az iszlamizmus, vagy a szalafi dzsihadizmus.

A terrorizmust 6nallé fejezetben elemezte a dolgozat. Targyalta torténelmét,
leirta mint aszimmetrikus haborut és ramutatott a kiilonb6z6 jogi definiciok anomalidira.
A tézis szerint a terrorizmus erdszak alkalmazasa, vagy azzal vald fenyegetés civilek ellen,
politikai indittatasbol.

Az aszimmetrikus ellenfogalmak rész kosellecki mintdra a kirekesztd
gondolkodas sarokkdvét, az ellenség konstrualast jarja korbe a muszlimok szemszogébdl.

Az iszlam rendszerérdl, civilizacidjarol, kulturajarol szolod elméleti rész nem
tartozik szorosan a targyhoz, mégis szerves része a munkanak. Ennek a résznek a
vezérgondolata: miért nem értjiik meg a muszlimokat és a muszlimok miért nem értenek
minket? Ez a rész taglalja a két tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasait is, és
értekezik az eltérd vezetésrol, torvényrol.

A dzsihad metamorfozisa a kisebb fegyveres dzsihad folyamatos ujra
interpretalasat jelenti a disszertacioban. A klasszikus dzsihad tanban kiemelt szerepe van
anagyobb dzsihadnak. A modern dzsihad értelmezés azonban ma szinte kizarolag a kisebb
dzsihadra, annak is a fegyveres valtozatara korlatozodik. A nagyobb dzsihad fontossaga
eltlint a kollektiv tudatbol, a dzsihdad al-aszghar interpretalasa pedig élesen eltér az eredeti
doktrinatol. Ez jellemz6 a Nyugat kommunikacidjara, és a széls6ségesen gondolkodd
muszlimokra egyarant. A dzsihad eredeti jelentése, és hossz(i id6k alatt kidolgozott
szabalyrendszere ma mar nem szamit. A fegyveres dzsihad itt mar nem fard kifaja, hanem
minden egyénre kotelezd, fard ajn, itt mar nincs iszlamra valé felhivas, vagy hadiizenet,
¢s mindenkit el kell pusztitani (muszlimot és nem muszlimot, gyerekeket, noket,
egyet, és erre barmilyen brutélis eszkdz, mdodszer megengedett. Ha végignézziik a fogalom

torténeti mozgasat, az iszlam sziiletésétdl napjainkig, Mohamedtél Abu Bakr Al-

11



Baghdadi-ig, akkor azt a megallapitast kell hogy tegyiik, hogy a dzsihad nem tartozik az
iszlam retradicionalizacios folyamataba. Dichotomia jellemzi, mert annak ellenére, hogy
mar az iszlam fundamentumaiban is szerepel, az idévonalon folyamatos fejlédésen megy
keresztiil, és kiilonosen az utobbi idokben egyre erételjesebben, és negativabban
aktivizalodik az 0jabb és ujabb interpretaciok soran, egyfajta 6nallo véleményalkotas
fundamentumokhoz.

A dzsihad mindig az iszlam krizisei idején valik szignifikanssa, olyan esetekben,
amikor a megoldast az &si, eredeti tanokban keresik a muszlimok. Korai relevans példa
erre a hdridzsita mozgalom 1étrejotte, és a velik megjelend szélséséges dzsihad
interpretacio. Az 6 csoportjuk volt az els6, ami kivalt az iszlam k6zosségbdl az elso fitna
idején, a kdzdsség vezetése koriil kialakult vitdban, amiben azt képviselték, hogy nem kell
a teljes kozosség konszenzusa, elég egy csoporté. Szigoru, szélsdséges elveik miatt ez a
kisebbségben 1év0 csoport folyamatosan harcban allt a tobbi muszlimmal, amit 6k
dzsihadnak éltek meg. Mar itt megfigyelhetd a deviancia az eredeti tanitastol, hisz
muszlim harcolt muszlim ellen. Ezt az anomaliat a haridzsitak azzal oldottak fel, hogy
nem muszlimnak, hitetlennek nyilvanitottak (takfir) a tobbséget, és azt vallottak, hogy
ezeket az embereket magukra kell hagyni, ki kell zarni a kdzdsségbdl, sot az ilyen
embernek a csaladjat is meg lehet Olni (isztirdd). A hdridzsitak magukat tartottdk a
kizéardlagos iszlam kozosségnek, ugyanakkor ez az intranzigens, kirekesztd ideologiajuk
alkalmatlanna tette a kdzosségiiket arra, hogy tdomegmozgalomma, és igy meghatarozo
elemmé valjék az iszlamban. Elveik azonban tilélték a mozgalmat, és tetten érhetok
(1d.: al-Kaida, ,,Iszlam Allam”). Ezért allitja azt a tézis, hogy a szalafi dzsihddista helyett,
adekvatabb lenne a neohdridzsita kifejezés ezekre a radikalis csoportokra.

Az iszlam szemszogébdl a szentfoldi keresztes hadjaratok, és ennek
reakcidjaként 1étrehivott fegyveres dzsihdd nem tartoznak az iszlam nagy krizisei kozé.
Jelentdséget napjaink valsaga idején nyert azaltal, hogy a muszlimok, igy korunk radikalis
szervezetei is, gyakran hivatkoznak erre a korra, mint a muszlimok kollektiv

emlékezetében meglrzott dics6 momentumra, klasszikus dzsihadra.
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A téma szempontjabol az iszlam relevans krizise a mongolok invazidja, ami
el6észor semmisitette meg a kalifatust. Ibn Tajmijja, a kor meghatiroz6 ideologusa,
képzett, elismert vallastudos volt. Szamara a kisebb és nagyobb dzsihad egyarant fontos
volt, és 6 volt az, aki el6szor hirdette a szalafi nemzedék gyakorlatdhoz, hitbéli
tisztasagahoz vald visszatérést, ami megoldas az iszlam krizisére. Ibn Tajmijjanal, ha a
hadjarat megel6z6 csapas, akkor a dzsihad fard kifaja, a kozosség kotelessége, igy nem
kell mindenkinek részt venni benne, ha viszont direkt timadas éri a muszlimokat, akkor
végveszélyben a dzsihad fard djn lesz, tehat minden egyes muszlinra kételezé. Korunk
radikalis terrorszervezetei elsdsorban harom pontban utalnak Ibn Tajmijjara: az egyik a
vilag felosztasa dar al-iszlamra és dar al-harbra, a masik a takfir alkalmazasa, a harmadik
pedig a kozosség vezetdjével vald szembeszegiilés, végso esetben annak megdlése, akkor,
ha nem a saria elvei szerint kormanyoz. Ibn Tajmijja volt az, aki a szamara képmutato,
kvazi muszlim mongolokra és a veliik szovetséges siitakra fakfirt hirdetett, azonban Ibn
Tajmijja egy adott korban, egy adott szituaciora alkalmazta ezeket az elveket, amikbol
napjaink radikalis ideologusai altalanos kovetkeztetéseket vonnak le. Raadasul Ibn
Tajmijja munkaiban pro és kontra talalunk allasfoglalast ezekre a sarkalatos kérdésekre,
ezért itt az a relevans, ahogyan hivatkoznak ra a kés6bbi dzsihad mozgalmak (1d.:
vahhabizmus), ill. korunk radikalis terrorszervezeti.

A muszlimok meghatarozo kollektiv traumaként tartjadk szamon az eurdpai
gyarmatositast, amit maig tartd beavatkozasként élnek meg. Az iszlam valsaga azonban
ennél Osszetettebb, mert valojaban az iszlam sajat, belsd, hosszan elhtiz6do krizisérdl van
sz6, amit a kiils6, nyugati behatas fokozott. Az erre adott reakciok egyik fajtaja a XVIII-
XIX. szazadi reformmozgalmak, melyek dzsihad harcai részben a hoditok ellen, részben
pedig az elnyomo6 muszlim hatalom ellen folytak. A dzsihad doktrina metamorfézisaba uj
elemet nem hoztak.

Nem ugy az iszlam vildg masik végében alkoté6 Maudidi a munkaiban, aki akkor
kezdte alkotdi palyafutdsat, amikor Atatiirk Torokorszaga eltdrdlte a kalifatus
intézményét, napjainkig tarté traumat okozva ezzel az ummdnak. O volt az elsé muszlim
gondolkodd, aki bevezette a téma szempontjabol relevans dzsahilijja fogalmat, és

felvetette egy iszlam forradalmi part sziikségességét.
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Ezt vette at és gondolta tovabb az egyiptomi Muszlim Testvériség szellemi
vezetdje, Szajjid Kutb, akit a modern dzsihad ideolodgiai megalapozodjanak tarthatunk.
Személyével kezdddik a laikus ideologusok sora, akik a tovabbiakban meghataroztak a
dzsihad fogalmat. O origindlisat nem hoz a fogalomba, de Osszegyiijti politikai
akciotervében, az iszlam vilag szerte népszeri konyvében, a Mérfoldkovekben,
mindazokat az elemeket, amik ma meghatarozzak korunk radikalis dzsihad
hangsulyozasa; a szalafik tisztelete; a takfir alkalmazasa a zsarnok muszlim vezetésre,
annak megolése; a dzsdhilijja tarsadalom; valamint az iszlam €lcsapat hangstlyozasa, ami
az egész folyamatot elinditja. Ez az elmélet kovetdinél tovabb radikalizalodik, és itt mar a
dzsihad kapcsan ,.elfeledett kotelességrol” beszél az adott muszlim narrativa (Faradzs).
Ezek a mozgalmak azonban mind helyi problémakra adott valaszként jottek 1étre, a kifelé
valod nyitas csak elméletként szerepelt a programjukban, ha szerepelt. Ahhoz, hogy ez a
dzsihad értelmezés nemzetkozivé valjék tobb kellett. Az ideologia mellett hianyzott a
gyakorlat. Ezt biztositotta a Szovjetunid elleni afgan dzsihad, amiben djfent szerepet
kapott a Nyugat beavatkozasa, igaz most ellentétes eldjellel!

Afganisztan lett a globalis dzsihad sziil6f6ldje, a sikeresen megvivott harc pedig
a foproba. Kialakult egy muszlim élcsapat, egy bazis, al-Kaida (Azzdm), ami pontosan az
elodok altal megrajzolt ideologiat kovette és koveti mind a mai napig. Ez a szervezet, mint
egy barhol bevethet$ idegenlégio, reagalt az iszlam adott helyi kriziseire, kihasznalta a
fejlett technika €s kommunikacié eldnyeit €s 1épésrél-1épésre, a vildg szeme lattara
globalizalta a dzsihadot (bin Laden). Az iszlam meglévo problémaja és a kommunikaciods
technikai forradalom veszélyes gyujtoeleggyé allt Ossze. Hiaba jelolték meg az
ideologusok (pl. Kutb, Azzam) a dzsihad tovabbi stacidjaként a kvazi vilagméretii harcot,
ez mind nem johetett volna 1étre a technika fejlédése nélkiil, amit — ismételten aldhtizva —
a radikalis szervezetek nagyon gyorsan elsajatitottak. Tulajdonképpen a globalis terror a
globalizécio ,,zabigyereke”.

Ezt a tendenciat vitte tovabb az al-Kaida vetélytarsa, a beldle szervez6dd
IA/DAIS (al-Bagdadi), ami sajat teriiletet szerzett, terrorszervezetét egy kovetkezo,

Lallami ” szintre emelte és kikialtotta a Kalifatust. Az ,Iszlam Allam” (akarcsak az al-
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Kaida) innovativ mdédon kihasznalta a kialakuld kozosségi médiaban rejlo lehetdséget is,
és ez tovabb katalizalta a terrort, mert korlatlan, kdzvetlen és féleg cenzura nélkiili
propagandat biztositott nekik. Teszi ezt a radikalis szervezetekre jellemz6 modon, azaz
minden bidaa karos, ami nincs Mohamed és a szalafik gyakorlataban, ugyanakkor
idzstihadot alkalmaz, ha szamukra eldnyds jitasrol van szo, kiillondsen szignifikans ez a
hadi és infokommunikacios technikanal, akar eszkdzrol, akar rendszerrdl van sz6. Ez az
tanokbol, a kiilonb6zo forrasokbol, a Koranbol, a hadiszokbol a szamukra megfelel6t, és
tetteiket ez altal legitimaljak. Ez a technika megtalalhatd masutt is, nem idegen az
iszlamtol, de azok az extrém, kegyetlen modszerek, amikkel érvényt szereznek sajat
iszlam interpretaciojuknak, az igen. A Iényeg itt mutatkozik meg, a modszerekben. Nem
lehet egyenldségjelet tenni a ,,az erkdlesds 6s0k™ gyakorlatat magaénak vallé muszlimok,
¢és az ongyilkos merényl6k, brutalis modszerekkel harcold neohdridzsitak kozé, a kozos

ideologiai halamaz alapjan, mint ahogy az igazi dzsihad nem egyenld a terrorizmussal.
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4. Az értekezés lehetséges hasznositasa

A modern globalis dzsihad az iszlam valsagat exportalta, globalissa tette, és akar
a belso, akar a kiils6 okokat nézziik, jelen pillanatban nincs esély a gyors rendezésre, ez a
folyamat még hosszan elfog huzodni. Egy ilyen kényes témanal mindig megfogalmazodik
az a kérdés, hogy mi a megoldas (meg kell sziintetni a valsag okait), ehelyett, itt most a
dolgozat arra tér ki, mi mit tehetiink ezen a téren.

A két vilag, az iszlam és a Nyugat a hosszu egymas mellett ¢lés, és folyamatos
interakcidk ellenére még mindig nem ismeri egymast. Elég végigolvasni egy érettségi
tételt Mohamed korardl, vagy fellapozni egy lexikont a dzsihad cimszonal, ebb6l pontosan
latszik, hogy mi hol tartunk. A masik oldalon is hasonlo a helyzet, ha nem rosszabb. Ergo
tanulni kell, a masikrol, a masiktol. Megismerni a masik lexikonjat, kommunikacidjat,
nyelvezetét, gondolkodasat etc., igy kommunikalni és igy hozni meg a dontéseinket.

Ez a munka, a szerz6 reményei szerint, ebben segit.
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