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1. Bevezetés és a téma indoklasa

A szamos kiilpolitikai kihivas és a belpolitikai valsaghelyzet ellenére 2002 és 2018 kozott a
torok kormany a helyén maradt. Az AK Parti ,,hossza évtizedére” a gazdasag - bar egyre
csokkend iitemii - novekedése mellett a demokratikus intézményrendszer stabilitdsa volt
jellemzd. Az egyéni és kollektiv demokratikus jogok kiszélesitésével és népszavazassal
megerodsitett alkotmanymodositasokkal, illetve azzal, hogy 2014-tdl kezdve a nép valaszthatja
meg a koztarsasdgi elnokot, Uj keretet nyert a népképviseleti demokracia. A sokréti
reformhagyomanyokbdl és az allam szekularis jellegébdl taplalkozd korméanyzas ugyan nem
szamolta fel a tarsadalmi egyenldtlenségek egy részét, mégis szocidlis, gazdasagi és kulturalis
atrendezodéssel jar. A harmadik évezred elején tapasztalhatdé torok demokracia képzi
vizsgalatom targyat, mert ugyan tarsadalmi megosztottsag jellemzi, €s nem fliggetlen a régio
konfliktusaitol sem, d&m a puccskisérletek és a 2013. évi elégedetlenségi hullam ellenére
stabilnak tekinthetjiik és valoszinlisithetdleg az allam egyedi karaktere tartosnak bizonyul.
Torokorszag kozeli multjanak vizsgalata az orszag geopolitikai jelent0ségén tal azért is fontos,
mert az élénknek nevezhetd magyar-torok politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatok ellenére

aranylag kevés elemz6é munka jelent meg a témaban.
A 2002 ¢s 2018 kozotti torok korméanyok tevékenységei soran 6t alapvetd témat vizsgaltam:

» az AK Parti demokratizalasi torekvéseit,

* atorok tarsadalom ,,demilitarizalasat”,

» az etnikai és vallasi kisebbségek egyéni és kollektiv jogait, kiilonds tekintettel a
kurdokra,

e a 2013-t6l feler6sodd elégedetlenségi hullim és a demokratizalodasi folyamat
kormanyzati kezelését, kérddjeleit,

* Erdogan parton beliili rivalisainak hattérbe szoritasat, a demokrécia gyengyiilését és a
2015-6s puccskisérlet utani eseményeket és a torok politika helyzetet

Disszertaciomban az aldbbi f6 hipotézisek alatamasztasara torekszem:

* A 2002 és 2013 kozotti idészakban az AK Parti kormanyok alatt Torokorszaghban
demokratizalddasi folyamat zajlott.
« A 2013 ¢és 2018 kozotti idoszakban az AK Parti kormanyok alatt Torokorszagban

demokratizalodasi folyamat gyengiilt.



« Az AK Parti a szekuléaris allamberendezkedés hive, s reformjai egy ujfajta, a

kemalistaktol eltérd szekularizmust valositottak meg.

F6 hipotéziseim mellett néhany egyedi és altalanos részhipotézist is meg kell fogalmaznom:

« Torokorszag belsd békéjének ¢€s stabilitasanak egyik eldfeltétele a hadsereg erejének
megorzése mellett annak politikabol valo kivonasa.

+ Torokorszag belsd békéjének és stabilitasanak masik elofeltétele a kisebbségek,
elsdsorban a kurdok helyzetének rendezése.

* A kormanyok stabilitdsanak politikai és gazdasagi elofeltételeit képezik a gazdasagi €s
infrastrukturélis fejlesztések, a regiondlis kiilonbségek felszamoldsa, valamint a

népjoléti intézkedések.

2. Az AK Parti kormanyzati miikodése és demokratizalasi 1épései

Az AK Parti 2002-ben keriilt kormanyra Torokorszagban. Kormanyzasanak kezdeti
idészakaban er6sodd part képét mutatta, egyre magabiztosabbd valt, ezért a vallasos
néptomegek lelki igényei felé is nyitott. Majd az addig szarnyal6 torok gazdasagnak szembe
kellett néznie a 2008-2009-es globalis pénziigyi és gazdasagi valsaggal. A kormany nekilatott
a politikai intézményrendszer reformjanak is. Ennek taldn legfontosabb eleme a 2007-es
alkotmanyreform. A 2013-as év soran egyértelmivé valt, hogy az AK Parti reformjai egyre
tobb érdeket sértenek. Az érdeksérelmet szenvedOk kozott taldljuk azokat a tarsadalmi
csoportokat, melyek kiszorultak a hatalombdl, itt elsésorban a baloldali és kemalista
meggy6zddésli rétegekre kell gondolni, de nem szabad megfelejtkezni a part ,belsd
ellenzékérdl” sem. A belsd politikai konfliktusok, korrupcids botrany ellenére az AK Parti

képes volt megdrizni stabilitasat és hatalmat.
Az alkotmanymodositd népszavazasok hatdsa a demokratizalasra

2007-ben Torokorszag alkotmanyos valsagot €lt at. Egyértelmiivé valt egy alkotmanyreform
sziikségessége, amit mind 2007-ben, mind pedig 2010-ben egy-egy népszavazas szentesitett.
Az alkotmany 2007-es 4talakitasa a demokratikus intézményrendszer jelentds valtozasaval jart.
A nemzetgyiilési képviseloket a népszavazast kovetden mar nem Ot, hanem négy évre
valasztjak, és a koztarsasagi elnok nép altali valasztasarol is dontottek. Ez utobbi garantalja,

hogy az elndk személye mogott nem csupan egy sziik hatalmi elit alljon. Meghatéaroztak az



elnokke valaszthatosag kereteit is, valamint a 2007-es népszavazas a Nagy Torok Nemzetgytilés
miikodési elvén is véltoztatott, amelynek eredménye aktivabb parlamenti munkat é&s
hatékonyabb torvénykezést jelent.

A 2010-es reform egyik hangsulyos eleme az Alkotmanybirosag szerkezetének ¢&s
mukodésének atalakitasa. A dontés a demokratizacido szemszogébdl azt jelenti, hogy ezentul
nem a birok, hanem a szavazok donthetnek egy-egy politikai erd sorsardl. Az
Alkotmanybirdsagot érintd valtozasok kozott jelentds, hogy a tordk allampolgarok természetes
személyként fordulhatnak a testiilethez. Ez a dontés egyértelmiien a részvételi demokracia felé
tett komoly 1épés. A javaslatcsomag masodik targyteriilete a Legfelsébb Birosag és Ugyészség
reformja. A harmadik jelentds téma a katonai biraskodas kérdése: a katonak koztdrvényes
blincselekményeirdl 2010 utan a polgari birosdgok donthetnek, mig békeidoben civileket nem
lehet hadbirdsag elé allitani. Az alkotmanymodositas eredményeképpen bevezetésre kertilt az

ombudsman intézménye

A torok tarsadalom "demilitarizalasa"

A dolgozat kozponti eleme az AK Parti id6szaka alatt végbemend demokratizalodés hosszu, és
nehézkes folyamata, amelynek legfontosabb elemét a hadsereg és a ,,civilek”, s a legitim mddon
megvalasztott kormany kapcsolata jelentette. Témam szempontjabol a hadsereg azért valik
jelentdssé, mert a torok kozelmultban haromszor is komolyan beleavatkozott a demokratikus
fejlodés alakulasaba, 1960-ban, 1971-ben és 1980-ban is az allamcsiny eszkézéhez nyult. (A
negyedik, 2016-ban tortént sikertelen puccs kisérletre késobb részletesen kitérek.) A harom
puccsot annak koszonheti a torok tarsadalom, hogy mélységesen megosztott, és a hadsereg az
egyik politikai oldal mellé allt. Egy stabil és demokratikus Torokorszagban a katonasag nem
lehet a demokratikus politikai kozélet egyik vagy masik oldalan, a hadsereg {6 szerepe az orszag
teriileti integritdsanak biztositasa, igy érthetd az AK Parti azon térekvése, hogy a honvédséget
kiszoritsa a politikai porondrdl. A civil és a katonai kapcsolatok atalakuldsdban nagy szerepet
jatszott egy kiils6, a honvédség €s a civil kormanyok altal legitimnek tartott tényezd, az Eurdpai
Unio6 kovetelései, amelyek a praetoridnus rendszerbdl az Europaban megszokott professzionalis
modell felé kivanta elmozditani a hadsereget. Az AK Parti 2002-es parlamenti gy6zelme egy
erdsen integracioparti programmal nagy 16kést adott a honvédség szerepének atértékelésében.
A koppenhagai kritériumok altal megkovetelt demokratizalddas az unios csatlakozas egyik
elofeltétele, amit az AK Parti kormanyok nem hagyhattak figyelmen kiviil, és ez talalkozott a
torok nép igényével is. A kovetkezd években, akarhanyszor meriilt fel fesziiltség vagy

konfliktus a vezérkar és a kormany kozott, az Eurdpai Unid a civil korméanyzatot tdmogatta, s



ez megkonnyitette a hadsereg tulzott hatalmat leépité reformok Iépcsdzetes bevezetését. A
Nemzeti Biztonsagi Tanacs mozgasterét az AK Parti korméanya tovabb szlikitette. A szervezet
2003 utan civil fotitkart kapott, és eldirtak nekik, hogy tiléseiket nem tarthatjak stirlibben, mint
két honap. Egy 2003-as torvénymodositds arra adott felhatalmazast a Nagy Torok
Nemzetgytilésnek, hogy beleszolhasson a hadsereg koltségvetésébe. Az egyre silirtisodod
korlatozasok, és az ezzel parhuzamosan megerdsddod civil kontroll részleges visszavonuldsra
kényszeritette a katonasagot. A hadsereg 2007-ben, kiadott egy olyan sajtokdzleményt, ami
félelmet keltett, mert felvetette annak lehetdségét, hogy a katonak negyedszerre is megdontik a
demokratikusan valasztott kormanyt. A kozleménye nem polgarhdborut, hanem a
demokraciakban megszokott nyilatkozathdborut indukalt, és végleg megmutatta, hogy a
hadsereg befolyasa komolyan mérséklodott az elmult években. A szerencsétlen sajtonyilatkozat
sokat artott a katonasag tekintélyének. Ahogy a torok politikai er6k az Eurdpai Unio teljes
egyetértésével igyekeztek egyre tobb jogot megvonni a hadseregtdl, lehetdség nyilt arra, hogy
végleg felszamolhassak a torokok a belsé politikai konfliktusok fegyveres megoldasanak jogi
hatterét. A lassan valtozé torok katonasag ma mar a kormanyzati politika egyik kiszolgéloja
lett, és a klasszikus biztonsagi kérdésekkel foglalkozik, a kormany pedig mindent megtesz,

hogy a torok fegyveres eréket a legkorszertibb, hazai gyartasu eszkdzokkel lassa el.
Kurd-kérdés

Az Eurodpai Unio 1999-ben Helsinkiben 6sszeiild allam- és kormanyf6i arra szolitottak fel a
tagsagra vard Torokorszagot, hogy a kisebbségi kérdésben is tartsa be az Gn. koppenhégai
kritériumokat. Ennek érdekében 2001-ben, még Biilent Ecevit koalicidés kormanyzasa idején
egy alkotmanyreformot szavazott meg a Nagy Torok Nemzetgytilés, amelynek kovetkeztében
lehetdvé valt a kisebbségi nyelvek és dialektusok hasznalata az allampolgarok magéanszférajan
tul a hirkozlésben is. Ezek a jogok az AK Parti kormédnyzasa idején valtak gyakorlattd. A mai
Torokorszag 6sszes kisebbsége koziil a kurd a legnépesebb. A kurdok helyzete, szabadsaguk
az europai integracio zaloga.

Az AK Parti volt azonban az elsé olyan torok part, amely felismerte, hogy a kurdokat ugy
is lehet képviselni, hogy mikdzben elismerik 1étiiket, lehetdvé teszik sajatos kulturalis igényeik
kielégitését, és tesznek a jolétiikért, integraljak oket a torok nemzetbe. Az AK Parti tehat
lehetdséget latott a kurdokban, a kurd szavazok egy része pedig elfogadta az AK Parti altal
javasolt politikai viziot, mely szerint 2023-ra Torokorszag a vildg egyik vezetd gazdasagi ereje
lesz, és ennek koszonhetden az 6 térségiik is jelentds fejlddésen mehet keresztiil. A kurd nyitas

legnevezetesebb eseményei kozott elsdsorban a kurd nyelvhasznélathoz kothetd konnyitéseket
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talalunk: 2004-ben engedélyezték az orszag els6 kurd nyelvii TV- és radidallomasat, 2012-ben
a kurd ,,valaszthat6 idegen nyelvként” bekeriilt az oktatdsi minisztérium altal kidolgozott uj
tantervbe. A torok-kurd kapcsolatok megolddsa utjdban elsésorban két akadaly all: a
szegénység ¢s a terrorizmus. A szegénység a Kurd Munkaspart, a PKK 1étrejotte mogott is
felfedezhetd. A PKK egyre militansabba valt, majd 1984-ben megkezdte fegyveres harcat a
kozponti kormény ellen, az oktatasi intézményeket sem kimélte. Az alapitd Ocalant 1998-han
elfogtak, elobb halalra itélték, késébb ezt az itéletet életfogytiglani bortonbiintetésre
valtoztattak. Ez Ocalant is fordulatra késztette. A harcok besziintetésére szolitott fel, illetve
fokozatosan elvetette a szeparatizmus gondolatat, ¢s a demokratikus Torokorszagban a kurdok
¢s a torokok egyenrangiisagat jelolte meg céljaként. A torok allam mar korabban is kereste a
lehetdséget a letartdztatott terroristavezérrel és a hegyekben tartézkodo terroristakkal valod
parbeszédre, a békés rendezés eldkészitése 2006-ban indulhatott meg és 2013-ban kertilt sor a
békefolyamat meginditasara. A kurd kérdés gyors megoldasa el¢ ujabb akadalyok gddriiltek.
Ezek kozill az egyik a kurd kisebbségnek a torok kozéletben vald politikai képviseletének
kérdése. 2012-ben alapitottak a Népek Demokratikus Partjat (HDP), amit elsésorban kurdbarat
partként szokas jellemezni, de politikai programjaban jol megfigyelhetd egyrészt a klasszikus
nyugati liberalis elem, masrészt pedig a kurdokon kiviil egyéb etnikai, vallasi, szexualis stb.
kisebbségek érdekeinek védelme is. A 2018-ban megrendezett parlamenti valasztisokon a
bejutasi kiiszobot atlépte ugy, hogy a part egyik vezetdje,és szamos mas politikus is bortonben
il, és minimalis lehetdséget kaptak csupan az allami médidban arra, hogy Onmagukat
népszeriisithessék. Demirtagt és tarsait a terrorizmus tamogatasaval vadoljak. A PKK és a
kormanycsapatok kozotti harcok nem csupan egyre €lénkebbek lettek, hanem tobb esetben mar
nem is a hegyekben zajlottak, hanem sfiirlin lakott vidékeken. A fegyvernyugvas helyett a
fegyveres konfliktust kié¢lezédése figyelhetd meg, egy torténelmi jelentdségli
békekezdeményezést temetett maga ala a két fél makacssaga és az, hogy a békés helyett az

er6szakos megoldéasokat keresték.

Az AK Parti megitélésének romlasa, a latvanyos politikai fesziiltségek megjelenése: a Gezi park

A 2013-as torokorszagi elégedetlenségi hullam helyszine és egyszerre jelképe is a Gezi park.
A park kivagésra itélt fai miatt kirobbant tiltakozas eleinte csupan kornyezetvéd6k maroknyi
csoportjat érintette, akikhez - a rendfenntartd szervek erdszakos fellépése és a kormany
kezdetben nem tul szerencsés kommunikacioja miatt - kormany- és rendszerkritikus csoportok

tucatjai csatlakoztak szerte Torokorszagban. Isztambul Varos Kozgyiilése 2011-ben fogadta el



annak a nagyszabasu tervnek a korvonalait, mely a ,, Taksim tér gyalogos Ovezetté valo
atalakitasa” cimet viselte. Az els0 tiintetésre a leendd épitkezések ellen 2012-ben keriilt sor, a
Taksim téri szolidaritas” elnevezésti rendezvényt a kornyék lakdit és vallalkozoit tomoritd
egyesiiletek szervezték, azaz kezdetben politikamentes volt a tiintetés. 2013. majusaban a
munkalatok folyomanyaként egyre tobb és tobb tiintetd, s6t politikusok is megjelentek a
helyszinen. Erdogan beszédében egyértelmiivé tette, hogy a tiltakozasok ellenére az eltervezett
¢pitkezés meg fog valdsulni. A rendoérség ekdzben egyre erdszakosabban 1épett fel a
folyamatosan ndvekvo tomeggel szemben. A rendéri brutalitas a politikusokat sem kimélte. A
folytatasban inkabb a kormanyellenes felhang dominalt a kornyezetvédelem helyett, az 1j
tiltakozo mozgalomhoz pedig Torokorszag-szerte sokan csatlakoztak. Orszagos méretlivé nétte
ki magat az ellenzéki mozgalom: 48 megyében mintegy 90 tiintetés zajlott junius elsején,
melyeken kozel ezer embert vettek Orizetbe, s tobb szdzan sériiltek meg. A tiintetések egyre
inkdbb zavargésba fordultak. A miniszterelndk kénytelen volt leiilni a tiltakozdk vezetdivel, sot
végll azt is felvetette, hogy népszavazads is donthetne a Gezi parki beruhazasokrdl. Az
egyeztetések megkezdése azt mutatja, hogy a kormany arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak
a kompromisszum jelenthet megoldast. Ugyan még a honap végéig tartottak a megmozdulasok,
azok intenzitasa egyre csokkent, a tiltakozok €s a kormany is a békés rendezés, a demokratikus

megoldéasok keresése felé mozdult el.
A Gezi park utdélete, az elnokvalasztas

A 2013-as év a kormanyzas valsagjeleit mutatta mind a nyugati nagyvarosokban, mind az
orszag délkeleti részén. Ezeken a teriileteken a biztonsagi valsag tiinetei voltak érzékelhetdek,
amelyet részben a két szomszédos orszagban, Sziridban és Irakban zajlé polgarhaborts
folyamatokkal magyarazhatunk, részben pedig a kurd kisebbség altal lakott teriileteken
évtizedek ota fennalld bizonytalansaggal.

Eljott az itélethozatal az évek 6ta huzodo osszeeskiivési Ergenekon-perben, melyben végiil
demokratikus rendet megdonteni szandékozd Osszeeskiivokkel szemben a nemzet
megmentdinek mutatkozhattak a torok konzervativok.

2013 decemberében az AK Partihoz vagy a kormanyhoz kothet6 tizletembert és politikusok
rokonait vették Orizetbe. A letartoztatasi hullam két szinten artott Torokorszagnak. Az AK Parti

imazsat erdteljesen rontotta és



az azt kovetd politikai valsdgnak koszonhetden a kormany vezetdje kénytelen volt kabinetjét
radikalisan atalakitani. A kettds valsagbol csak egy kiut mutatkozott: legy6zni azt az Uj
ellenfelet, aki a letartztatdsok mogott llhatott: a Giilen mozgalmat.

Az 1990-es évek politikai nyitottsaga lehetové tette a Giilen mozgalom tagjai szamara,
hogy beszivarogjanak, a jogi-, a nemzetbiztonsagi- és az oktatasi rendszerbe. A mozgalom
kezdett komoly hatast gyakorolni a tarsadalomra, mivel jelentds szdmu iskola, sajtotermék és
kulturdlis intézmény volt a kezében, igy a kormanyzattal is rivalizalni képes csoportosulas jott
létre. a Giilen-mozgalom eredetileg mindkét politikai oldallal jo viszonyt épitett ki. A végso
szakitds a mozgalom ¢és a kormanypart kozott akkor valt egyértelmiivé, mikor az AK Parti
elhatarozta, hogy bezaratja az egyetemi el6készitd iskoldkat, melyek tobbsége a Giilen-
mozgalomhoz volt kothetd, és ahol egyre inkabb vallasi és politikai propagandatevékenység is
folyt. A 2013-as letartoztatasi hullammal nyilt ellenségeskedés kezd6dott a kormany és a
giillenistak kozott. 2014 elején a giilenista korokhoz sorolhatd {igyészeket, renddroket és
koztisztviseloket tartdztattak le orszagszerte. A torok kormany és Giilen mozgalma kozott a
csatarozasok tetdpontjaként a 2016. julius 15-1 puccskisérlet €s az azt kovetd sziikségallapot
jelolhetd ki. Az AK Parti szerint a fegyveres hatalomatvételi kisérlet mogott egyértelmiien
Giilen all, ezért betiltottak minden olyan szervezetet és sajtoterméket, mely hozza kothetd,
illyetve tobb tizezer aktivistat tartoztattak le azzal a vaddal, hogy valamilyen modon tamogattak
az elbukott allamcsinyt.

A 2013-as év vége és a 2014-es év eleje a torok gazdasag és infrastruktira fejlettségének
komoly megugrasaval is jellemezhetd. 2014-ben Torokorszagban tobb kozdsségi portal elérését
blokkoltak egy id6re, ami szamos torok fiatalt idegenitett el a kormanytol. 2014-ben kertilt sor
az dnkormanyzati valasztasokra is, melynek eredménye nem csupan azt bizonyitotta, hogy az
AK Parti képes volt megdrizni a helyét, hanem komoly siker is volt a kormanypart szamara,
hiszen 2009-hez novelte tamogatoi aranyat. A két parlamenti ellenzéki part, a CHP és a MHP
is jobban teljesitett, mint 6t évvel azelOtt, a valasztasok vesztesei a kis partok voltak. A Torok
Koztarsasag torténetében eldszor 2014-ben fordult eld, hogy a szavazok kozvetleniil
vélaszthattak meg az allamfét. Erdogan az elsé kdrben megnyerte a szavazast, s kdztarsasagi
elndki megbizatasat az elndki rendszerre vald attérés lehetové tételére hasznalta fel. A torok
alkotmany moédositasardl szol6 2017-es népszavazas ugyan kis tobbséggel, de megerdsitette ezt
az iranyvonalat. Erdogantdl a partvezetést €s a miniszterelnokséget Ahmet Davutoglu vette at.
Az AK Parti hatalma szempontjabol a valtozast a 2015-6s parlamenti valasztas hozta. Ez
alkalommal a part a szavazatoknak csak 40,8%-4t tudta megszerezni, amely nem volt elegendd

a kormdnyalakitdshoz. Ennek okai kozott meg kell emliteni az el6z6 két év belpolitikai
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valsagainak hatasat. A Gezi paki események, a Gililen mozgalom altal eldidézett botranyok
csOkkentették az AK Parti népszertiségét. Négy part is bejutott a nemzetgyiilésbe, €és nem jott
létre stabil korménykoalicid. A politikai valsdghelyzet felolddsa érdekében november elsején
elérehozott valasztasokra keriilt sor, melyen az AK Parti tovabb novelte tdmogatottsagat, a
szavazatok 49,5%-aval bebiztositotta maganak az abszolut tobbséget. Az igy 1étrejott egyparti
kormany stabilitasat bizonyitja az is, hogy a 2016. julius 15-i katonai puccskisérlet utan is
hatalmon maradt.

Abban a folyamatban, mely soran Erdogan igyekezett hattérbe szoritani potencialis politikai
rivalisait, az elnok szamara jol jott a 2014. decemberében kitort korrupcids botrany, melynek
kovetkeztében 2015. januar 20-an négy korabbi minisztert, koztik Muammer Giilert és Egemen
Bagist, tavolitottak el a kdzéletbdl. A 2015-6s év soran egyre tobb kritika célpontjava tett, az
Eurdpai Uni6 és Torokorszag kozotti menekiiltiigyi megéllapodast 2016. marciusaban tetd ala
hozo6 miniszterelnok, Ahmet Davutoglu is egyre inkabb elszigetel6dott, egyrészt népszertitlen
kiilpolitikaja, masrészt és sokkal inkabb kritikus hangvétele miatt aprilis 29-én lemondatjak,

helyére az Erdoganhoz lojélis Binali Yildirim kertilt.

Fontosabb belpolitikai események Torokorszagban 2015 és 2018 kozott

Tobb kiemelkedden fontos politikai esemény zajlott le 2015 6ta, amelyek koziil kettd hossza
tavon is befolyasolja a Torok Koztarsasag jovojét. Az egyik az elnoki rendszerre valo attérés, a
masik a 2016. jalius 15-1 puccskisérlet.

Az elnoki rendszerre valo attérés €s annak eldkésziilete (alkotmanymodositas, népszavazas
¢s elndkvalasztas) radikalisan alakitja 4t a torok allam mitkodését, és mivel egy adott politikus
személye koré szervezi a szisztémat, magaban rejti annak veszélyét, hogy végsdsoron a
koztarsasag meggyengiil, mert a dontéshozatali folyamatbol kiiktatjak a fékeket és az
ellensulyokat. Az atallas mellett egyrészt az szol, hogy az alkotmany tulzé jogkoroket
biztositott a nemzetgytilésnek, amit igy az elnok nem képes megfelelé modon ellendrizni.
Masrészt 2007 ota a nép dont a koztarsasagi elndk személyérd, igy a politikai rendszer
Hkeétfejivé” valt, azaz egy erds parlament mellett megjelent egy egyre erdsodo elndki intézmény
is, ez pedig hosszu tavon nem képes garantalni a koztarsasag jo kormanyozhatdsagat. Fontos
érv még, hogy a dontéshozatali mechanizmus til lassu, akut valsaghelyzetekben, mint amilyen
a fegyveres hatalomatvételi probalkozas is volt, nem képes idében reagalni. Ahmet Davutoglu
miniszterelnok nyiltan véllalta azt a véleményét, hogy nem tamogatja az elnoki rendszer

bevezetésének. Az atallast ellenzOk kifogasoltak, hogy az 0j rendszerben aranytalanul megnd
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az elnok politikai befolyasa, kiiktatdsra kerlilnek az eddigi fékek és egyensulyok, melyek
keretek kozé szoritottak a koztarsasagi elnokot. Azzal is érveltek, hogy az elnoki rendszerre
valo attérés soran ugyan leginkdbb az Amerikai Egyesiilt Allamokat vették alapul az
alkotmanymodositas megszovegezoi, ugyanakkor arra nem minden esetben figyeltek oda, hogy
fennmaradjon a hatalmi agak klasszikus, demokratikus szétvalasztasa. Az, hogy a végrehajto
hatalom egy ember kezében Osszpontosul, azzal is jarhat, hogy Torokorszadg az egyszemélyi
vezetés felé mozdul el. Az elnoki kinevezési gyakorlat megteremtése tovabb gyengiti a mar
amugy is keretek koz¢€ szoritott nemzetgytilést, szorgalmaztak, hogy a miniszterek személyének
kivalasztasanal a képviselok tobb jogot kaphassanak. Yildirimnek sikeriilt meggydznie az
ellenzéki képviseldk egy részét arrdl, hogy nemzeti érdek a politikai reform. 2016-ban a két
part (AK Parti ¢s MHP) ko6z6s alkotmanymodositasi javaslattal allt el6 a nemzetgytlésben. A
két part javaslatat elfogadta a parlament, majd 2017. aprilis 16-4n igen sziik tobbséggel, am
magas részvételi ardny mellett a szavazok is megerdsitették.

A régi rendszer nem csak azaltal valtozott meg 2017-ben Torokorszagban, hogy kiépiilt az
elndki szisztéma, hanem a Nagy Torok Nemzetgytilés jogkoreit megkurtitottak, tarsadalmi €s
politikai szerepét megvaltoztattdk, hogy elkeriilhetd legyen az olyan helyzet, mikor egyes
politikai kérdésekben mind az elndknek, mind pedig a parlamentnek dontési jogkore van. Az
Uj rendszer négy olyan alkotmanyos lehetdséget is ad a Torok Nemzetgytilés kezébe, mellyel
az elnok ellendrizhetd, szamon kérhetd. Ezek az utak azt teszik lehetdveé, hogy a nemzetgyiilés
vizsgalatot inditson az elndkkel és a politikdjaval kapcsolatban. Mindemellett atszabjik a
parlamentet magat is. A koztarsasagi elnok Torokorszagban a fegyveres erdk féparancsnoka, 6
nevezi ki a tiszti kart, az 6 joga rendkiviili allapotot vagy statdriumot bevezetni, a felsdoktatas
egyszemélyi felelOse is, 6 nevezheti ki az allami egyetemek vezetdit €s 0 allitja 6ssze a Rektori
Konferencia tagsagat, hataskorébe rendeli az alkotmany a koltségvetési torvény megalkotasat.
Tehat a torok koztarsasagi elnok rendkiviil széles jogkorokkel bir, amig eddig szdmos fék és
egyensuly volt képes a politikai stabilitdst garantalni, addig ezutan mar sok esetben az elndk
személyes meggy0zddésétdl és belatasatol fiigg fliggeni a koztarsasdg miikodése. Az elnoki
rendszerben az elndkot az egyik vagy masik politikai part jeloltjeként valasztjadk meg, az adott
elol6 szervezet politikajat testesiti meg, lilteti at a gyakorlatba.

A puccskisérlet €s az azt megel6z6 idészak két erds karakter, Recep Tayyip Erdogan és
Fetullah Giilen hatalmi harcaként is felfoghatd.Ez eleinte gazdasagi sikon latszott kibontakozni,
ugyanis 2015-ben a térok allami pénziigyi feliigyelet gyakorlatilag allamositotta a Bank Asyat,
a gilenistdk financidlis hatterét biztositdé egyik fontos pénzintézetet. Az ligyészség a

giilenistakhoz kot6do egyik céghalozat felszamolasaval folytatta ezt a folyamatot, amelynek
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érdekeltségei voltak a banyaszatban, a konyvnyomtatasban és a médiaban is. Majd a
cégcsoporthoz kdtddé TV-ado, a Bugiin TV és a Kanaltiirk volt kénytelen besziintetni az adasat.
Ezzel megkezdddott a giilenista média felszamolasanak folyamata is. 2016-ban hasonld sorsa
jut a Zaman, a Giilen-halozat legismertebb napilapja. A giilenista médiaplatformok sorozatos
betiltasat egyesek a szolasszabadsag korlatozasaként ¢élték meg. A giilenista mozgalom
folyamatos korlatozasa vezet el az allam szdvetébe beépiild haldzattal vald teljes
leszamolashoz.

2016. julius 15-én a Torok Fegyveres Erdk egyes alakulatai tamadast intéztek egyes
intézmények, és azokon keresztiil a demokratikus berendezkedés ellen. Mivel a fegyveres erok
nagy része hli maradt a kormanyhoz megindult az ellencsapas és megkezdddott az elkovetok
Orizetbe vétele. A sikertelen puccs oka, hogy a kormanyt megdonteni szdndékozok sem a
katonasag, sem a nép korében nem rendelkeztek kelld tamogatottsaggal. A térok kormany
hivatalos magyarazata szerint ugyanis a puccskisérlet mogétt Giilen és mozgalma (FETO) allt
A puccskisérletet kovetden rendkiviili allapotot hirdettek ki Torokorszagban, 40 ezer f6nél is
tobbet tartoztattak le, koziil 150.000 embert vontak valamilyen intézkedés ald, akiket azzal
véadoltak, hogy a FETO tagjai és tdmogattak a lazadé fegyvereseket. A FETO-hoz kothetd
Osszes szervezetet, iskolakat, kollégiumokat, média- és egyéb vallalkozéasokat, egyesiileteket és
alapitvanyok egész hosszu sorat tiltottak be. A FETO megsziintetése éppen a szamos szektort
érintd, nagyszamu letartdztatassal €s allasvesztéssel jard akcioi miatt az AK Parti kritikusai
szerint a civil szféra, az egyetemi autonomia vagy éppen a sajtoszabadsag korlatozasaként
értelmezhet6. A késdbbi puccsok megakadalyozasa érdekében szamos adminisztrativ
intézkedést is hoztak. Ezek koziil talan a legfontosabb a tisztképzés rendszerének athato
reformja, ami meggétolhatja azt, hogy a felndvekvo katonai nemzedék szembe forduljon a térok
allammal.

A julius 15-1 sikertelen allamcsiny utdn még tobb, Davutogluéhoz hasonlo, szinte

varatlannak nevezhetd lemondds vagy lemondatds tortént, amellyek Erdogan

crcr

3. Eredmények

A Torok Koztarsasag torténete két egymastol jol elkiilonithetd részre oszthato: az egyparti és a
tobbparti idészakra. Amig az egyparti idészak a kemalista elvek mentén szervezddo egyfajta
egyeduralom volt, ami természeténél fogva torekedett a stabilitds megteremtésére, addig az

1946-ban bevezetett, és az 1950-es valasztasokkal megerdsitett tobbpartrendszer mar nem
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minden esetben volt képes a politikai és gazdasagi bizonytalansagi tényezoket kikiiszobolni.
Tobb olyan eseményt elemeztem, amelyek a stabilitds ellen hatottak, illetve a stabilitas
hianyabdl fakado reakcidoként értelmezhetdek.

A stabilitas ellen hatott a torok politikai életben a 2000-es éveket leszamitva fennallo
koalicios kényszer. A legjobb példa a tobbparti kormanyzas sikertelenségére az 1990-es évek,
¢s f6leg annak masodik fele, mikor is nagyon kiilonb6z0 szinezetli politikai partok alltak 6ssze,
de a politikai programjukkal, a mindennapi politizalas soran nem tudtdk a kormanyzati
stabilitast biztositani egy évnél hosszabb ideig. S6t, 1997-ben még a hadsereg is beavatkozott
a partpolitikai csatarozasokba azzal, hogy a rakényszeritette az un. ,,posztmodern” puccs soran
a Necmettin Erbakan vezette, iszlamista gyokeriinek mondott Refah partot arra, hogy hagyja el
a kormanyt. Ez az eset ravilagit a stabilitds hianyabol fakado legjellemzobb reakciora is,
nevezetesen arra, hogy a magat a szekularis, koztarsasagi hagyomanyok letéteményesének és
Orzdjének tartd Torok Fegyveres Erdk egyre csokkend intenzitassal ugyan, de még az elmult
két évtizedben is beleszoltak a politikai élet alakuldsaba. A honvédség a koztarsasag tobbparti
idészakaban harom puccsot is levezényelt, haromszor is erének erejével vette at a hatalmat,
ezzel ugyan stabilizalta az orszagot, de megakasztotta annak demokratikus fejlodését. Erdekes
paradoxon, hogy a szekuldris, nyugatias értékek védelmezdjének képében feltiind hadsereg
beavatkoztatdsai romboltdk a demokratikus ethoszt, az intézményi stabilitast. A hadsereg
lathatéan nem a megoldas, hanem mindinkabb a probléma része lett.

A fent leirtakbol két tarsadalmi jelenség fakadt. Egyrészt a folytonos koalicios
csatarozasok, a kiilonbozd politikai és tarsadalmi érdekek litkzése negativan hatott a torok
gazdasagra, vagtatd inflacidt okozott, illetve burjanzova tette az ilyen valsagos idészakokra
szinte mindig jellemz6 korrupcidt. Masrészt a hadsereg talhatalma egyre nyomasztobban hatott
a NATO-tag ¢és az Eurdpai Unidba igyekvd Torokorszagban, és elengedhetetlenné valt a torok
tarsadalom demilitarizalasa.

A koaliciés idészak 2002-ben ért véget. Biilent Ecevit kormanya lényegében megbukott:
nem volt képes tarsadalmi fesziiltségek nélkiil kezelni az orszagot sijto természeti €s gazdasagi
katasztrofat. A kormany erre a Nyugatrol atvett recepttel, a neoliberalis gazdasagpolitikaval és
a megszoritd intézkedésekkel valaszolt.

A torok vélasztok tobbsége teljes szemléletvaltasra voksolt. Ez a tordk politikai élet harom
klasszikus oldala (kemalista-baloldali, nemzeti és konzervativ) koziil a vallasi értékek mentén
politizald konzervativoknak sikeriilt a legjobban, legalabbis ez volt az az oldal, mely leginkabb
ezt a képet tudta sugarozni magardl a néptomegek felé. A néptomegek elvarasai tobb szinten is

hatassal vannak a politika szerepldinek dontéseire. Ezért nem meglepd, hogy a konzervativok
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uj partot hoztak 1étre. Ez az Igazsagossag ¢és Fejlodés Partja (AK Parti) meg tudta gyézni a
szavazok széles tomegeit arrol, hogy tényleg korszerti, az eddig is ismert politikusokat a sorai
kozott tudo formacid, amely tényleg megujult, valdoban felveszi a harcot a korrupcidval, rendbe
teszi a gazdasagot és a hadsereget visszatereli a laktanyakba. Emellett, az AK Parti a torok
nemzeti identitas Ujradefinidlasaval, a nacionalizmus eszkoztaraval is mozgositani tudott.

A valasztdi preferencidk és a mobilizacios eszk6zok mellett az intézményi struktura is az
AK Partinak kedvezett. A torok valasztasi rendszer sajatossaga, a magas (10%-os) bejutasi
kiiszob. Ennek betudhatdéan az AK Parti bar nem szerezte meg a voksok abszolut tobbségét,
mégis képes volt 6nalléban kormanyt alakitani. A két rakovetkezd valasztas soran pedig még
tovabb tudta ndvelni szavazatainak szamat és aranyat, és ezzel a torok torténelemben létrejott
egy olyan ,hosszl évtized”, amelynek soran egy adott politikai eré a sajat elvei alapjan
ujjaszervezte a tdrsadalmat, és helyzetbe hozta a kdzéposztalyt, valamint jelentds gazdasagi és
szocialis reformokat vitt véghez, és végiil, de nem utolsdsorban latvanyosan felfejlesztette az
orszag infrastruktirdjat. Ez utdbbi abba az irdnyba is hatott, hogy csokkentek a teriileti
kiilonbségek, illetve a szocidlis szakadék a fejlett nyugati és az elmaradott keleti teriiletek
kozott. Az infrastruktura fejlesztése a nyugat-torokorszagi varosok arculatat is atszabta.
Isztambul, Ankara vagy épp Bursa egyre inkdbb az eurdpai nagyvarosokra kezdett hasonlitani.
A gyors atalakulas azonban sokaknak nehezen volt kovethetd, és ez a teriiletfejlesztési hév volt
az is, ami az AK Parti-kormanyzas arnyoldalait is felszinre hozta. 2013-ban az isztambuli
belvarosban taldlhaté Gezi park atalakitdsa robbantotta ki azt az elégedetlenségi hullamot,
amely eleinte a z6ld mozgalmak koveteléseit hangoztatta és békés jellegli volt, de késdbb
er0szakossa valt, és egy nyugatias, liberalis alternativa keresése iranyaba mutatott, amelyben
szerepet jatszott szamos szélsdbaloldali elem is.

A Gezi parki tiltakozas és az azt kdvetd rendbontasokkal kisért események kétségkiviil a
valsag legmarkéansabb jelei voltak, 4m nem allithatjuk, hogy a Gezi parkiak voltak az egyetlen
csoport, mely az AK Parti elmozditasat célozta a hatalombol. Az AK Parti legfébb ellenfelei
kozé sorolhatjuk egyrészt a régi kemalista elitet, masrészt azokat a katonai és civil
csoportosulasokat, melyeket a kormanypart Osszeeskiivéssel vadolt meg. A 2002-ben a
hatalombdl eltavolitott kemalista elit tobb fronton is tdmadta az AK Partit. Az egyik ilyen
probalkozas a part betiltdsara irdnyult és az alkotmanybirdsagot is eszkoziil hasznalta. Ez a
tdmadas azon bukott el, hogy az AK Parti hitelt érdemlden tudta bizonyitani, hogy elédpartjaitol
eltér6 modon - bar vallasi eredeti értékeket is vall - szekularis mdédon mikodik, nem all
szemben a demokratikus és a koztarsasagi értékekkel. A régi kemalista elit masik probalkozasa

a szamos katonai hatter(i 6sszeeskiivésben érhetd tetten. Ezek koziil a legnagyobb visszhangot
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az Ergenekon-iigy valtotta ki. Ez az ultranacionalista csoport tobb gyilkossag és terrortamadas
hétterében allhatott, allitolagos vezetdjét, a valamikori vezérkari fénokot, ilker Basbug-t egy
iddre racs moge is juttattdk, de a hosszi pereskedés csak azt bizonyitotta, hogy a katonasag
egyre kevésbé képes barmely polgari kormény megdontésére. Végiil is azt mondhatjuk, hogy
manapsag mar nem a kormanyok hiiségesek a hadsereghez, hanem pont forditva, a Torok
Fegyveres Er6k a kormany politikai céljainak kiszolgaldja, mint ahogy az a klasszikus
demokraciakban is megszokott. ,,Az EU altal kotelezéen eldirt reformoknak kdszonheten a
hadsereg elvesztette azt a basaskodo hatalmat, amelyet minden egyes puccs utan megerdsodni
latott, az ilyenkor szokdsos memorandumaik és politikai kijelentéseik egyre kevésbé jelentosek
azért, mert erodalodott a szavahihetéségiik az Ergenekon-, a Balyoz- és az 1980-as és 1997-es
puccsokat lezarod perek kapcsan. Ezek a perek megerdsitették a torok demokraciat, és egyre
lehetetlenebbé tették azt, hogy a katonasdg megdontse a nép altal valasztott kormanyt.”
(AKNUR, 2013, 146-147)

A kormany stabilitasat talan leginkabb probara tevé konfliktus az volt, amikor az AK Parti
ugy dontott, hogy bezaratja az egyetemi felvételi elokészitd iskoldkat. Ez a latszolag
oktataspolitikai dontés valdjaban a ,,belsd ellenzékkel” vald leszamolas elsé akkordja volt. A
legtobb ilyen el6készitd iskolat a Hizmet, az Amerikdban €16 hitszonok, Fethullah Giilen
mozgalma miukodtette. Giilen kozosségét belsd ellenzéknek neveztiikk, hiszen tagjai
szavazataikkal sokaig az AK Partit tdimogattak, &m ez a csoport tobb belso ellenzéknél, hiszen
kiilon politikai céllal bir, és ezért sajatos mozgalmi szervezkedési rendet hozott létre. A
kormanyparti torok média ezt, a kozigazgatds szamos posztjat a sajat kadereivel feltoltd
rendszert ,,parhuzamos szervezkedés” cimkével latja el. A Giilen-mozgalom ereje is épp ebben
van. Azért képes még mindig dacolni az AK Partival, mert tobb évtizedes eldkésziilet all
mogotte, €s olyan tagokbol tevddik 0ssze, akik a végsokig kitartanak a vezetd mellett.

Ebbdl a felsorolasbol is jol kitlinik, hogy a hdromszori vélasztasi gyézelem, az abszolut
tobbség és a valasztol felhatalmazas dnmagaban még nem elég ahhoz, hogy egy kormany
stabilan vezethesse Torokorszagot 13 éven keresztiil. Meggy6z6désem, hogy ebben két olyan
tényezd is fontos szerepet jatszik, amelyek koziil az egyik kothetd az AK Partihoz, a masik attol
fiiggetlen. Az AK Partihoz kothet6 faktor az, hogy az AK Parti nem csupan programpart, hanem
sajat tarsadalmi-gazdasagi-politikai vizioja van, nem csupan ideologiai part, hanem abban hisz,
hogy torténelmi kiildetése van a torokség szamara. Ezt leginkabb a Cél 2023 vizidja tdmasztja
ala, mely szerint 2023-ra, a koztarsasag kikidltasanak 100. évfordulojara Torokorszagbol egy
vilaghatalmi tényez6t kivan faragni. Ebbdl a szemszogbdl nézve a torok belpolitikat az AK

Parti egy olyan konzervativ part, amely a progresszié oldalan allt hosszl ideig, tAmogatja az
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EU-csatlakozast és az eurdpai értékrendet ugy, hogy abban ne vesszen el a torokség €s az iszlam
vallas vilagképe. A legnagyobb ellenzéki part, a kemalista Koztarsasagi Néppart viszont ugy
tlinik, hogy ugy hatdrozza meg magat progresszivként, hogy kozben egy régi hatalmi elitet és
berendezkedést probal konzervalni.

Az AK Partitol fiiggetlen faktor véleményem szerint az, hogy a j konfliktusok mogott allé
,»4j ellenzék™ és a kemalista multat bebetonozni szdndékozd régi, parlamenti ellenzék nem
képes hiteles alternativat felmutatni. Ezt elsdsorban az altalunk 1 ellenzéknek nevezett
csoportosulasoktol varnank el. A Gezi parki tiltakozasok rendszer-, AK Parti- és Erdogan-
ellenesek voltak, am nem fogalmaztak meg egy olyan egységes eszmerendszert, amely
tomegeket tudott volna megszdlitani. Féleg nem tudott mit {izenni az AK Partibol esetleg
kiabrandult, &m mérsékelt valasztoknak. Egy hatds viszont letagadhatatlan: a Gezi parki
események a torok ellenzékre irdnyitottdk a Nyugat figyelmét, és a torok ellenzék is felfigyelt
a Nyugatra, mint potencialis tdimogatora és ideoldgiai forrasra. Bar még mindig csak egy sziik
varosi értelmiségi réteget befolydsol ez a nyugatos liberalizmus, ez varhatéan az
elkovetkezendd években terjedni fog, és Torokorszagban is kialakulhat egy, a nyugati
allamokhoz hasonld liberdlis kor, mely akdr a mérleg nyelvét is jelentheti a parlamenti
valasztasokon.

A klasszikus ellenzék, azaz a CHP lehetdségei korlatozottak. Az elndkvalasztas eredménye
1s megmutatta, hogy valasztoik nem tudjak feltétleniil elfogadni azt, ha elvek nélkiil
Osszefognak az AK Parti ellen. A CHP egyre kevésbé képes tematizalni a kdzéletet. Az erre tett
kisérletei kevéssé mobilizaljak a sajat szavazoi bazist, és még kevésbé tudjak megszolitani a
konzervativ vagy nacionalista szavazokat.

Az AK Partinak van egy sajadtos nemzeti vizidja €s nincs egységes, €s alternativat
felmutatni képes, erds ellenzéke. Ez mar 6nmagaban is esélyt adott nekik arra, hogy kitdltsék a
mandatumukat a betiltdsi kisérlet, az e-memorandum, a Gezi parki zavargasok ¢és az
Osszeeskiivések ellenére is, &m még egy fontos tényezdre fel kell hivnunk a figyelmet.
Mégpedig arra, hogy az AK Parti kelléen kompromisszumkésznek is mutatkozott. A Gezi parki
tiltakozasok elején még merev volt a part, Erdogan pedig kvéazi csécseléknek nevezte a
tiintetoket. Egy mintegy haromhetes bénultsagot kovetden, pont mikor a demonstraciok
természetrajzabodl fakadoan is alabbhagyott a tiintetések hevessége, az AK Parti utcéra vitte
sajat hiveit, és kiegyezett az elégedetlenek koziil valdo mérsékeltekkel.

Fontos hangstlyozni, hogy az AK Parti kormanyzasa soran célszerli megkiilonboztetni két
korszakot. A két éra kozotti cezara a 2013-as €v soran kdvetkezett be. Ekkor valt egyértelmiive,

hogy az addig folytatott demokratizalasi politikat hattérbe szoritja egy komoly belpolitikai harc
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a késébb FETO-nek, Fetullahista Terrorszervezetnek nevezett Giilen Mozgalommal szemben.
Bar a FETO mar évtizedek oOta igyekezett az embereit kulcspoziciokba juttatni az
allamigazgatas és a fegyveres erdk keretei kozott, ekkor jutottak el arra a szintre, hogy erdteljes
politikai, majd katonai 1épésekkel megdontsék a demokratikus allamrendet, atvegyék a politikai
hatalmat, a szekularis Torokorszagbdl — Iranhoz hasonldé modon — egy vallasi ihletettségii
allamot épitsenek. A FETO elleni fellépés nyitanyaként az AK Parti-kormany igy hataroz, hogy
a gililenistakat elvagja egyik legfébb bevételi forrasuktol, és arrél hataroznak, hogy betiltjak az
addig népszeri egyetemi felvételire felkészitd kurzusokat kinald iskolakat, a dershanékat,
melyek tobbségét a giilenistak tizemeltették, és ahol komoly tandijat szedtek a didkoktol. A
FETO erre szintén pénziigyi sikon probalt valaszolni. 2013 egyes, a giilenistakhoz kéthetd
igyészek korrupcids vadakkal illettek szamos, a kormanyoldalhoz tartoz6 személyt, koztiik
harom miniszter egyermekeit is. Az AK Parti és a giilenistak kozotti harc a 2016. julius 15-i
puccskisérletben csticsosodott ki. A 2013 és 2016 kozotti nyilt harc és az azt kovetd kétéves
rendkiviili allapot miatt kényszerpalyara keriilt az AK Parti, fel kellett hagyniuk a
demokratizalassal ugy, hogy a torok politikai rendszer radikalis atalakitasaval felkészitsék a
koztarsasagot arra, hogy képes legyen magdt megvédeni egy esetleges belsd ellenséggel
szemben.

A kett6s korszakolds abban a tekintetben is megallja a helyét, hogy az AK Parti és Recep
Tayyip Erdogan hatalomgyakorldsi mechanizmusa is jelentdsen megvaltozott. A 2002-es
hatalomrajutést kdvetden a part és kormany egy testvéri kozosségnek tiint, ahol Erdogan csak
egyike volt a tehetséges és befolyasos politikusoknak. Az Erdogan mellett az AK Parti és a
kormany €lén megjelend markéns vezetdk, igy Abdullah Giil, Ahmet Davutoglu, Biilent Aring,
Cemil Cigek, Ali Babacan stb. fokozatosan hattérbe szorulnak, és az orszag iranyitasa egyre
inkabb az egyszemélyi vezetés irdnyaba mozdul el. Amig tobb karizmatikus politikus alakitotta
a torok belpolitikat, addig Erdogan is jobban rdkényszeriilt arra, hogy veliik egyeztessen,
kompromisszumokat kdsson.

A 2018-as elnokvalasztas eredménye is azt mutatja, hogy Erdogan tovabbra is népszert,
népszeriibb, mint sajat partja, gydzelmével és a puccskisérlet utani stabilizaci6 fokozatos
befejezésével pedig esélyt kap arra, hogy visszatérjen a 2013 el6tti demokratizalashoz és
konzultativ vezetési formahoz. Ha képes lesz tullépni a politikai lojalitdsok kusza rendszerén,
¢s formalodoé korményat szakértokkel, példaul olyan elismert gazdasagi szakemberekkel, mint
Ali Babacan, tolti fel, akkor fokozatosan egyre inkabb felértékelddnek a rendszerben meglévo

fékek és ellensulyok.
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Osszefoglalva téziseim visszaigazolast nyertek: A 2002 és 2013 kozotti idészakban az
AK Parti kormanyok alatt Torokorszagban demokratizdloddsi folyamat zajlott.
Demokratizalodés alatt azt értem, hogy kiépiilt egy ujfajta intézményrendszer, mely keretet
biztositott a vélemények szabadabb megfogalmazasara és azt is, hogy a torok polgarok és a
torok allamigazgatasban dolgozok is egyre kevesebb kényszerhelyzettel talalkozhattak. Az AK
Parti kormany egyik legelsd intézkedése a vélemény- €s sajtdszabadsag kiszélesitése volt. Ezek
a kezdeti [épések ahhoz szoktattak a torokoket, hogy folyamatos valtozasok varhatdak az egész
politikai rendszert illetden, S gy érezhették, hogy ezek a valtozasok direkt modon kihatnak a
magan- €s a szakmai életiikre, a kozéletre is. Ezzel parhuzamosan a civil szféraban is élénkiilés
volt megfigyelhetd, nétt a polgari kezdeményezések szama. A politikai stabilizacidé mellett a
2002 és 2005 kozotti idoszak er6sodé gazdasagi és pénziigyi stabilizacidval is jart, valamint
megindult egy elég latvanyos infrastrukturalis fejlesztés is. Ezen folyamat kovetkeztében a
torok polgarok anyagi lehetdségei javultak, ami a civil tdrsadalom tovéabbi térnyeréséhez
vezetett. Ez utdbbi pedig azt eredményezte, hogy egyre jobban kifejezési modhoz juthattak a
kiilonb6z6 hangok, beleértve a kormanykritikus hangokat is. Egyre tobben merték kritizalni azt,
hogy a dontéshozatal maga egyre kevésbé demokratikus.

2013-ban a Gezi parki események azt mutattdk meg, hogy a hatalom, a politikai elit és
maga Recep Tayyip Erdogan is a néptdl és a nép véleményétdl elszakadva dont a nép feje felett.
Sokan arrogansnak tartottak azt, ahogy a kormany dontott a kedvelt isztambuli zoldfeliilet
beépitésérdl, és a demokraciaval valamint a szolas- és gylilekezési szabadsaggal ellentétesként
¢élték azt meg, ahogy a hatalom reagalt. Kiilonosképpen a renddri brutalitds sokkolta a
kozvéleményt. A Gezi parki események jelentdsége abban all, hogy megmutattak, hogy a
demokratizalodasi folyamat valsagba jutott. A 2013-as évek masik belpolitikai jelentdségii
eseménye, a letartoztatdsi hulldm azt is megmutatta, hogy az elit anyagi értelemben is
elszakadhatott a tomegektdl. Az, hogy kormanytagokra és csaladtagjaikra vetiilt a korrupcio
vadja azt sugallta sokak szamara, hogy maga a szabadsag is relativ lett a torok tarsadalomban.
A korrupcids vadakra vélaszul a kormany nem kivizsgéalast kezdeményezett, hanem cinikus
moddon Osszeeskiivés elméletnek mindsitette a torténteket. Ez volt az a pont ahol a toérok
atlagember ugy érezhette, hogy mig az elit tagjai akar jogtalansagot is elkovethetnek, a hatalom
megvédi ket, addig ra egyre fokozottabb nyomas keriil. A kormany igyekezett a sajat szdja ize
szerint befolyast gyakorolni magara az intézményrendszerre azzal, hogy nyomast helyezett a
Birok és Ugyészek Legfelsébb Testiiletére (HSYK). Az addig zajlo demokratizalodéssal volt
az is ellentétes, hogy a korméany megprobalt visszaélni a hatalmaval, és mindent megtett azért,

hogy hamarabb értesiiljon a folyamatban 1évé nyomozasokrol, mint a szélesebb kdzvélemény.
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Ugyanakkor az er6s6d6 hatalmi befolyas sem tudta azonnal elcsendesiteni a kritikus hangokat,
¢s a HSYK tizenot tagja is tiltakozott az dket ért timadasokkal szemben. Ez pedig azt mutatja,
hogy a 2002 ¢és 2013 bekdvetkezé demokratizalasnak maradt nyoma a torok tarsadalomban, a
civil kurdzsi nem ¢épiilt le azzal, hogy a kormany egyre kevésbé iigyelt a hatalmi agak
szétvalasztasara. A demokratizalasi folyamat gyengiilését mutatja az is, hogy a korrupcios
vadak megfogalmazasa altal keletkezett politikai konfliktusra az AK Parti parlamenti csoportja
nem politikai, hanem jogi megoldast keresett. Nem az volt a reakcid, hogy vitassak meg, mi
okozta a krizist, €s vizsgaljak ki a vadakat, illetve sziikség esetén a jog eszkozeivel jarjanak el,
mint ahogy az egy Kklasszikus jogallamtol elvarhaté lenne, hanem szinte azonnal
alkotmanymodositast kezdeményeztek. A kezdeményezés egyébként erds centralizacios
torekvésként is értelmezhetd, hiszen az eredeti terv szerint a HSYK tagjait vagy azok tobbségét
a parlament valasztotta volna meg. Ez a reakcio végiil is azt mutatta meg, hogy mig 2013-ig a
jogalkotas a demokratizalds egyik legfobb eszkoze volt, 2013-t6] kezdve a hatalommegtartés-
¢s koncentraciéé szolgalataba allt. Ez azt jelenti, hogy formai szempontbodl és a mitkddés
lényegét tekintve Torokorszag ma is demokratikus szisztémanak mondhat6, am egyre inkabb
tavolodik attdl az eszménytol, amit Eurdpa és az Eurdpai Unid felmutat, illetve egyre jobban
az egyszemélyi vezetés kezd el dominalni, ami t6bb problémat is felvet. Ezek koziil legtobb
aggaly azzal kapcsolatban fogalmazodik meg, hogy a koztarsasagi elnok tul sok hatalmat von
magahoz akkor, mikor egyediil csak 6 donthet a miniszterek és a vezetd kormanytagok
személyérdl, 6 tudja feloszlatni a parlamentet, és ezzel eldrehozott valasztast kiirni. Az Uj
rendszer arra is lehetdséget ad, hogy az elndk —a parlamentet megkeriilve- rendeleti uton tudjon
korméanyozni. A nemzetkozi kozvélemény azt is a demokratizalodas gyengiilésének tekinti,
hogy az elndk egy politikai part tagja is lehet, és ezzel mar nem a nemzet egészét, hanem csak
sajat partjanak érdekét tartja szem el6tt. A politikai atrendezddéssel Osszefiiggésben komoly
ellenérvként fogalmazodik meg az is, hogy végiil az elndk a sajat kezében koncentraltaa HSYK
egyes tagjainak kinevezését, tehat az, amit 2013 utan a parlamenti tobbség még nem tudott

elérni, az elnoki rendszerre vald attérés realizalt.

Demokratizalodasi szcenariok

Torokorszag demokratizalodott €s bir is tovabbi demokratizaldsi potenciallal, nem allithato
teljes mértékig nyugati tipusu fejlédési palyara. Négy lehetséges forgatokonyvet érdemes
megvizsgalni azzal kapcsolatban, hogy az elnoki rendszerre valo attérés 2018-ban bebetonoz-e

egy adott rendszert, vagy csak megmutatja a lehetséges fejlodési keretet.
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Az els6 szcenarid szerint allanddsul a politikai bizonytalansdg Torokorszagban. Ez
leginkabb a megosztott ellenzéket jellemzi, és tobb forrdsa van. A kormanypart, az AK Parti
sokkal egységesebbnek tlinik. A bizonytalansag leginkabb Recep Tayyip Erdogannak és az AK
Partinak kedvez. A masodik szcenarid szerint egyre néni fog a rendszerbe kodolt
igazsagtalansag és egyre kevesebb sikerélmény adatik meg az ellenzéknek. A politikai rendszer
egyre jobban az AK Parti adllameszményéhez igazodik és egyre jobban eltavolodik attél a
koztarsasagtol, amit a CHP idedlisnak tart. A harmadik szcenari6 arra épit, hogy Erdogan nem
all meg a jelenlegi szinten, nem elégszik meg az elndki rendszer bevezetésével, hanem minél
inkabb egyszemélyi vezetési stilust akar megvaldsitani. A negyedik szcenarid szerint Recep
Tayyip Erdogan népszeriisége jelentds mértékben le fog csokkeni, €s ezzel parhuzamosan
megnd az ellenzék mozgastere amit kihasznalva, visszakényszeritheti az AK Parti kormanyat

¢s Recep Tayyip Erdogant a 2013 el6tt megkezdett demokratizacio utjéra.
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